Assinado de forma digital por
VALDECI VALDECI BARREIRA

ESPINELLI
DN: CN=VALDECI BARREIRA
BARREIRA Zwnfi
OU=SERVIDOR, OU=Tribunal
ES PINELLI: Regional Federal da 3a Regiao -
. TRF3, OU=13349466000149,
QU=Cert-JUS Institucional - A3,
1642 OU=Autoridade Certificadora da
Justica - AC-JUS, O=ICP-Brasil,
Dados: D:20200810154711-0300

&

R
27 WL
oy FRDERAIUA Y 5

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢io n° 146/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 12 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011507-80.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VISIO COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHEN CHIENG LONG - SP150340

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DESPACHO

Tendo emvista que os autos principais (5016006-15.2017.4.03.6100) tramitamde forma eletronica, determino que a parte promova o cunprimento de sentenca naqueles autos.

Diante do exposto, arquiven-se estes autos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013857-41.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GERALDO BARBOSA CONSULTORIALTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MUSSALLAM - SP120081

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Tendo emvista que os autos principais (0005080-02.2013.4.03.6100) tramitamde forma eletronica, determino que a parte promova o cunmprimento de sentenga naqueles autos.

Diante do exposto, arquiven-se estes autos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no siterma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000181-68.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: RAIMUNDO PAES LANDIM

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DAPREVIDENCIA SOCIAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuicdo do feito.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimen-se.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002949-64.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARGARETE MAIADA COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDE SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuicdo do feito.
Apbs, tornemos autos conclusos para a prolagdo da sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0012548-85.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ROZELIALOPES MAIA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 0010600-40.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MICHELSANTOS DE PAULO

DESPACHO

Diante da inéreia da executada emdar cumprimento a condenago, determino a busca de bens pelos sistemas BACENJUD, RENAJUD E INFOJUD.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0008832-74.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:ALEXANDRE BARRETO DIRISIO

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento do mandado de penhora expedido nestes autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019878-67.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: TECNOFRIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarago, no prazo legal.
Apos, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/08/2020  3/1011



Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5026553-17.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:KAIRO S GLOBALALIMENTOS LTDA, FABIO HENRIQUE CRUZ TAVARES

Advogado do(a) REU: LINO ELIAS DE PINA- SP151706
Advogado do(a) REU: LINO ELIAS DE PINA - SP151706

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto as alega¢des contidas na petido retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012648-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ILELIS EDITORAEAGENCIALITERARIALTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Emface da alegagdo de ilegitimidade passiva ventilada pela autoridade impetrada(ID 35917249), dé-se vista ao impetrante para que se manifeste no prazo de 10(dez) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagdo da preliminar arguida.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015281-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADRIANA FERREIRA DE QUEIROZ

DESPACHO

Esclarega a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, as alegagdes feitas pela executada, haja vista que as transferéncias e desbloqueios realizados nestes autos deu-se segundo petigdo ID 29756250, sendo transferido para conta
judicial a importancia de R$ 12.364,21, e o restante desbloqueado.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MONITORIA (40) N° 5001173-84.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: TATIANE FERREIRAMATUOK A

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento do mandado expedido nestes autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5015559-90.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:C. D.RICO DE LIMA COMERCIO LTDA, CASSIO DONIZETI RICO DE LIMA

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento do mandado de citag@o expedido nestes autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0015205-97.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:REGIANE APARECIDA DE CARVALHO FREITAS

Advogados do(a) REU: ANDREA DE SOUZA CIBULKA - SP128015, OTACILIO LOURENCO DE SOUZA JUNIOR - SP243567

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do prosseguimento do feito.
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Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5001671-88.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JOAO VINICIUS MARIOTTO DACRUZ

DESPACHO
O edital foi publicado.
Vista a Defensoria Publica da Unido.

S@o Paulo, data registrada no sistera.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5012053-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:REMOLI INCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELO RODRIGUES DE SOUZA - SP148225

EMBARGADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

DESPACHO

De acordo como art. 676, do Codigo de Processo Civil, os embargos de terceiro serdo distribuidos por dependéncia, devendo ser processados perante o juizo onde tramitamos autos emque foi
determinada a constricdo, € o que a doutrina denomina de conexo qualificada por acessoriedade.

Assim, determino a remessa dos autos ao SEDI para distribuigdo por dependéncia aos autos n° 0020491-51.2014.4.03.6100, que tramitamperante o r. Juizo da 6* Vara Federal Civel de SP.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0045959-57.1990.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AYRTON PUPO DE CAMPOS VERGAL, SONIASOUZA CAMPOS VERGAL

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO LUIZ ONO - SP85048, PAULO ALVES FERREIRA - SP46072, MARCIO DO CARMO FREITAS - SP18821, PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA - SP20726
Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA - SP20726, SERGIO LUIZ ONO - SP85048, PAULO ALVES FERREIRA - SP46072, MARCIO DO CARMO FREITAS - SP18821

REU:BANCO DO BRASILSA
Advogados do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917, LUCY PERES RODRIGUES - SP22970, CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO - SP79340

DECISAO

Vistos emdecisao.
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1D29955796 e 32298594: Concedo o DERRADEIRO prazo de 05 (cinco) dias iiteis para que o Banco do Brasil emita o Termo de Liberacio da hipoteca gravada sobre a matricula do imovel
dos autores, conforme determinado nos despachos proferidos em?24 de abril de 2019 e em 12 de fevereiro de 2020 (ID’s 16616193 ¢ 28221374), sob pena de aplicacfio de multa didria, no importe de R$2.000,00 (dois
mil reais), a contar do 06° dia de omissio injustificada.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006722-80.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: WAGNER NIETO, JEREMIAS LUIZ CORREIA, LUIZANTONIO VILLELA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487
Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Emface das manifestagdes apresentadas pelas partes, nomeio como perito do Juizo Alfredo Vieira da Cunha, Engenheiro de Seguranga do Trabalho CREA-SP 060.187.273-2, rua Francisco Cruz, 211, Vila
Mariana CEP 04117-091 - SP tel, (011 96529-1558, e-mail - vdc.pericias@gmail.compara estimativa de honorarios e laudo em30 dias.

Ciéneia as partes e ao perito.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006792-92.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EUCATEX DISTRIBUICAO E LOGISTICALTDA, NOVO PRISMAAGRO-FLORESTALLTDA., ECTX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, EUCATEX INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVAALVES - SP129279, GIOVANNAMORGADO SLAVIERO - SP390218
Advogados do(a) AUTOR: RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVAALVES - SP129279, GIOVANNAMORGADO SLAVIERO - SP390218
Advogados do(a) AUTOR: GIOVANNAMORGADO SLAVIERO - SP390218, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVAALVES - SP129279
Advogados do(a) AUTOR: GIOVANNAMORGADO SLAVIERO - SP390218, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVAALVES - SP129279

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

EUCATEX DISTRIBUIGAO E LOGISTICA LTDA, NOVO PRISMA AGRO-FLORESTALLTDA., ECTX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, EUCATEX INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, devidamente qualificadas na inicial, ajuizarama presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, em face da UNIAO FEDERAL, pleiteando provimento
jurisdicional que objetivando provimento jurisdicional para autorizar a imediata suspenséo da exigibilidade dos créditos tributarios vencidos e vincendos das contribuicdes sociais patronais no limite da indevida incidéncia sobre os
valores relativos ao Imposto de Renda Retido na Fonte, Contribuigdo Previdencidrio do Empregado, Desconto do Vale-Transporte, Desconto do Vale- Alimentagao, Desconto a titulo de co-participagdo do empregado no
Seguro Saude, Plano Odontologico e do Seguro de Vida.

Alegam que sdo sociedades empresarias que, emdecorréncia das atividades econdmicas que realizam, encontram-se sujeitas ao pagamento das contribuigdes sociais incidentes sobre a folha de pagamentos,
conforme preceitua o artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituigdo Federal e demais dispositivos aplicaveis a espécie.
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Sustentam que, contrariamente aos fundamentos proprios da incidéncia tributaria, temagido a Ré no sentido de exigir das Autoras o recolhimento das contribuigdes sociais incidentes sobre verbas que nio
devemintegrar a base de calculo dos aludidos tributos, por nfio constituirem efetivamente, remunerago dos empregados, quais sejan: as parcelas do Imposto de Renda da Pessoa Fisica retido na fonte (IRRF); da contribuicio
previdenciaria do empregado/autonomo, desconto do vale transporte, desconto do vale-alimentagio, do seguro/plano de saude e odontologico e do seguro de vida.

Afirmam que a incidéncia das aludidas contribuigdes sociais sobre tais verbas nfio remuneratorias ¢ inconstitucional e ilegal, tendo sido determinada pela Ré em flagrante desrespeito ao artigo 195, inciso I,
alinea “a” e artigo 201, paragrafo 11° da Constituicdo da Republica, artigo 110 do Codigo Tributario Nacional, e demais disposigdes legais que regema incidéncia das contribuigdes sociais sobre a Folha de Remuneragdes.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Foi proferida decisdo que indeferiu o pedido de tutela (ID 31321549).

Citada, a Unifio Federal apresentou contestagéo no ID 32099632, pugnando pela improcedéncia da agdo.

Aréplica foijuntada no ID 33353359.

Instadas a se manifestaremquanto as provas, as partes requereramo julgamento antecipado da lide (ID 32170754 e fl. 15 do ID 33353359)

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Postulamas autoras obter prestagdo jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio juridico-tributéria que as obriguem ao recolhimento das contribuicdes sociais patronais que tém como base de calculo
a folha de remuneragdes, na propor¢ao da sua incidéncia sobre as exagdes e verbas descontadas dos empregados a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte, Contribuigdo Previdenciario do Empregado, Desconto do
Vale-Transporte, Desconto do Vale- Alimentagdo, Desconto a titulo de co-participagdo do empregado no Seguro Saude, Plano Odontologico e do Seguro de Vida.

Diante da auséncia de preliminares, passo a apreciacdo do mérito.

Sobre a incidéncia das contribuigdes sociais, prevé o art. 195, inciso I, “a”, da CF:
“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, &
das seguintes contribuigdes sociais:
1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a folha de saldrios e demnis rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;”

Emsede de repercussao geral, o STF estabeleceua tese de que a “contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer posteriores a
Emenda Constitucional n° 20/1998” (RE 565160, Tribunal Pleno).

Entretanto, na apreciacdo do pedido de exclusdo das verbas da base de calculo das contribuigdes previdenciarias, deve-se analisar se de fato tém carater remuneratério, para entdo definir a respectiva
incidéncia tributaria.
As Turmas que compde a Primeira Se¢do do STJ sedimentarama orientagio segundo a qual a contribuigdo previdencidria nio incide sobre o auxilio-transporte ou o vale-transporte, ainda que pago

em pectinia, pois possui natureza indenizatoria, ndo sendo elemento que compde o salario (REsp n. 1.614.585/PB, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/9/2016, DJe 7/10/2016 e REsp n.
1.598.509/RN, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 13/6/2017, DJe 17/8/2017).

O STJ entende que 0 pagamento “in natura” do auxilio-alimentag¢do, quando a propria alimentagdo ¢ fornecida pela empresa, niio sofre a incidéncia da contribuicio previdenciaria, por ndo possuir
natureza salarial, independentemente do empregador estar inscrito ounéio no Programa de Alimentagdo do Trabalhador — PAT ou decorrente do pagamento de acordo ou convengao coletiva de trabatho (STJ — EREsp 603509-
CE, EREsp476194-PR, EREsp 498983-CE, AgInt nos EREsp 1446149-CE).

Quanto ao seguro de vida, quando contratado pelo empregador em favor de um grupo de empregados, sem que haja a individualizagdo do montante que beneficia a cada um deles, néo se inclui no
conceito de salario, néo incidindo, portanto, a contribui¢éio previdencidria, conforme entendimento pacificado do STJ (REsp n. 660.202/CE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 11/6/2010; AgRg na MC n.
16.616/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 29/4/2010; Aglnt no AREsp n. 1.069.870/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turm, julgado em26/6/2018, DJe 2/8/2018).

Sobre a natureza das parcelas recebidas pelos empregados, referentes ao convénio de satide, pela interpretagdo dada no art. 28, da Lein. 8.212/91, néio se enquadram nos pressupostos exigidos para
se caracterizar como verba de natureza remuneratdria.

O mesmo entendimento ¢ utilizado para o plano odontologico, conforme previséo no artigo 28, paragrafo 9°, letra “q”, da Lei8.212/91:

“§ 9° Nao integramo saldrio de contribuicio para os fins desta Lei, exclusivamente:
()

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servi¢o médico ou odontolégico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos, despesas
medico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa”

A corroborar como exposto, segue jurisprudéncia pacificada no E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiio:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FOLHA DE SALARIOS. VERBAS REMUNERATORIAS. INCIDENCIA. AGRAVO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Para apuragdo da base de célculo da contribuicdo previdenciaria o legislador ordinario estabeleceu no artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91 as parcelas que ndo integram a remuneragdo, nelas néo se incluindo o IRRF e a
contribui¢io a cargo do segurado empregado.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior, alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno STF, firmou-se no sentido de que néio incide da contribui¢iio previdenciaria sobre as verbas referentes a auxilio — transporte,
mesmo que pagas empeciinia.

3.0 C. STJ tementendido que a contratagio de seguro de vida coletivo pelo empregador semindividualizacio do que beneficia cada empregado niio se amolda ao conceito de salario, razio pela qual
niio deve compor a base de calculo da contribui¢fio previdencidria.

4. O montante pelo empregador a titulo de prestar auxilio educacional, ndo integra a remuneragéo do empregado, pois ndo possui natureza salarial, na medida em que néo retribui o trabalho efetivo, de modo que ndo compde o
salario-de-contribui¢ao para fins de incidéncia da contribuicdo previdenciaria.

5. Em relag@o as desy com assisténcia médica (convéni ide) prevista na alinea "q"" do artigo 28, § 9°, da Lei n° 8.212/91, nio integram o salario de contribuiciio, para efeito de calculo para a
contribui¢io previdencidria.

6. Agravo de instrumento parcialmente provido.”

(TRF 3 Regiio, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5005585-25.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 18/05/2020, e - DJF3
Judicial 1 DATA:28/05/2020). (grifos nossos)
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“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. VERBAS INDENIZATORIAS OU REMUNERATORIOS. AVISO PREVIO
INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE. SALARIO
MATERNIDADE. FERIAS GOZADAS. HORAS EXTRAS. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. AUX{LIO-TRANSPORTE
(VALE-TRANSPORTE). DECIMO TERCEIRO SALARIO. AUX{LIO-CRECHE. AUXILIO-EDUCACAO (BOLSAS DE ESTUDO). ABONO ASSIDUIDADE (PREMIO ASSIDUIDADE).
AUXILIO ALIMENTAGAO. SALARIO-FAMILIA. FERIAS INDENIZADAS. FERIAS PAGAS EM DOBRO. COMPENSACAO. ART. 26-A DA LEI N° 11.457/2007. ART. 170-A DO CTN.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ATUALIZAGCAO. TAXA SELIC. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECONHECIDA. HONORARIOS MAJORADOS.

1. E de se ressaltar, preliminarmente, que o mero reconhecimento da repercussio geral pelo Excelso Pretorio, quanto & matéria tratada nos autos do RE 1.072.485 — Tema 985, ndo obsta o julgamento nas instancias ordinarias,
haja vista que néio houve determinagdo especifica de sobrestamento/suspensdo. (...)

6. Inexigivel a contribui¢éio previdencidria sobre o vale-transporte.
7. Os valores percebidos a titulo de auxilio-creche, beneficio trabalhista de nitido carater indenizatdrio, no integramo salario-de-contribuicio, respeitado o limite de cinco anos. (...)
10. No tocante ao auxilio alimentagdo pago empectmia, o STJ firmou entendimento no sentido de que possui carater remuneratorio, de maneira que ¢ lidima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o mesmo.

11. A jurisprudéncia aponta para o entendimento de que, nas hipdteses em que o saldrio-alimentacfio é prestado in natura, nfio ha incidéncia de contribui¢fio previdencidria, pois descaracterizada a natureza
remuneratdria do auxilio emquestdo. Precedentes.

12. Incasu, a autora, ora apelante, ndo logrou éxito emdemonstrar que o auxilio-alimentago ¢ pago innatura pela empresa, de forma que incide contribuicdes previdencirias sobre os valores gastos a tal titulo. (...)
16. Cumpre consignar que a compensagdo se fard administrativamente, tendo a Fazenda a prerrogativa de apurar o montante devido.
17. Compensagao nos termos do art. 26-A da Lein® 11.457/2007 (introduzido pela Lei 13.670/18) e da Instrugdo Normativa RFB n. 1.717/17, comas alteragdes da Instrugdo Normativa RFB 1.810/18.

18. A Lei Conmplementar n. 104, de 11/01/2001, introduziu no CTN o art. 170-A, vedando a compensagao, mediante aproveitamento, de tributo objeto de contestago judicial, antes do transito em julgado da respectiva
sentenca.

19. O STF, no RE n. 561.908/RS, da relatoria do Ministro MARCO AURELIO, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da matéria, em 03/12/2007, e no RE n. 566.621/RS, representativo da controvérsia, ficou
decidido que o prazo prescricional de cinco anos se aplica as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005.

20. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagéo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lein. 9.250/95, que ja
inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

21. Aplica-se o art. 19, §1°, I, da Lein’® 10.522/2002 no caso, que afasta a condenagdo emhonorérios quando o Procurador da Fazenda Nacional reconhecer a procedéncia do pedido, inclusive nos embargos a execugdo fiscal
ouemresposta a exce¢do de pré-executividade. Precedentes.

22. Observa-se que os litigantes foram, respectivamente, vencedor e vencido, emparte, o que impde a aplicagdo do disposto no artigo 86 do Codigo de Processo Civil2015. Assim, condena-se a parte autora ao pagamento
dos honorarios advocaticios em favor da Unido fixados no percentual minimo sobre o valor apurado das verbas reconhecidas exigiveis, nos termos do art. 85, §§3° e 4°, I1, do CPC. E ainda, condena-se a Unido ao pagamento
dos honordrios advocaticios em favor da parte autora fixados no percentual minimo sobre o valor apurado das verbas reconhecidas inexigiveis, nos termos do art. 85, §§3° ¢ 4°, II, do CPC, excetuando-se as verbas
denominadas aviso prévio indenizado, auxilio-creche e vale-transporte. Custas ex lege.

23. Honorarios de sucumbéncia majorados em 1% sobre o percentual arbitrado para ambas as partes, devidamente atualizados, combase no §11 do art. 85do CPC.
24. Remessa necessaria ndo provida. Apelagdo da Unido parcialmente provida. Apelagio da parte autora parcialmente provida.

(TRF 3 Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5015018-57.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 15/06/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA: 19/06/2020)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta a¢io, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para determinar a ndo incidéncia das
contribuicdes previdencidrias sobre as verbas descontadas dos empregados a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte, Contribuigdo Previdenciario do Empregado, Desconto do Vale-Transporte, Desconto do Vale-
Alimentacio quando niio fornecida em peciinia, Desconto a titulo de co-participagdo do empregado no Seguro Saude, Plano Odontologico e do Seguro de Vida, quando, necessariamente, contratado em favor de um
grupo de empregados, reconhecendo ainda o direito das autoras de compensarenyrestituiremos valores indevidamente pagos a estes titulos, no periodo de 05 (cinco) anos que antecedema propositura da presente agao, cujos
valores deverdo ser atualizados desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagao, corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lein. 9.250/95, conforme Resolugdo CJF n.
267/2013.

Condeno a 1é ao pagamento de custas e de honorérios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, nos termos do § 3°, do artigo 85, do Codigo de Processo Civil,
devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014797-06.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ERNST & YOUNG ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA, ERNST & YOUNG AUDITORES INDEPENDENTES S/S, ERNST& YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS SPLTDA,
ERNST&YOUNG SERVICOS ATUARIAIS S/S

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLADOS SANTOS CORREIA - RJ74127, PRISCILAMARTINS DE SOUZAARAUJO MOREIRA - SP347374
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLADOS SANTOS CORREIA - RJ74127, PRISCILAMARTINS DE SOUZAARAUJO MOREIRA - SP347374
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLADOS SANTOS CORREIA- RJ74127, PRISCILAMARTINS DE SOUZA ARAUJO MOREIRA - SP347374
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLADOS SANTOS CORREIA- RJ74127, PRISCILAMARTINS DE SOUZA ARAUJO MOREIRA - SP347374

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisio.

ERNST & YOUNG ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA, ERNST & YOUNG AUDITORES INDEPENDENTES S/S, ERNST & YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS
SPLTDA. E ERNST & YOUNG SERVICOS ATUARIAIS S/S devidamente qualificados na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigiilidade da
contribuicdo a0 SEBRAE-APEX-ABDI, SENAC, SENAI, SESI, SESC, INCRA e salario-educagdo incidentes sobre a folha de salrios, até o trnsito emjulgado desta agdo.
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Alega a impetrante, emsintese, que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC n® 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez
que desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituigdo Federal.

Sustenta que a dita inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordinrios n°s 396.266 ¢ 622.981, emque se estabeleceu que
as Contribui¢des para Terceiros sdo classificadas como Contribui¢éo de Intervengdo no Dominio Econdmico- CIDE e/ou Contribuigdes Sociais Gerais, previstas no artigo 149.

Enarra que, a partir da EC n° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso I11, alinea “a”, em que se fixou as bases de calculo possiveis para instituigéo e cobranga da CIDE, sendo elas o faturamento, a
receita bruta ou valor da operagéo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n° 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade da contribuicio ao SEBRAE-APEX-ABDI, SENAC, SENAI, SESI, SESC, INCRA e salirio-
educagdo incidentes sobre a folha de saldrios, até o transito emjulgado desta agdo.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condi¢des sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

Dessa forma, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengéo no dominio econdmico.

Assim, incidemsobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas a0 SEBRAE-APEX-ABDI, SENAC, SENALI, SESI, SESC, INCRA e salario-educagdo. E a corroborar esse entendimento,
os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n’
5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j.
05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019, TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 0021112-
77.2016.4.03.6100, Rel. Des. Fed. MARLI MARQUES FERREIRA, j. 11/06/2020, DJ. 16/06/2020, TRF3, Sexta Turma, ApCiv n° 5030183-47.2018.4.03.6100, Rel. Des. Fed. LUIZ ALBERTO DE SOUZA
RIBEIRO, j. 24/07/2020, DJ. 28/07/2020).

Portanto, diante da findamentagio supra, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficien-se.

Séo Paulo, data regjstrada no sistenm.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014803-13.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: TNTMERCURIO CARGAS EENCOMENDAS EXPRESSAS LTDA, TNTEXPRESS BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA -
ifii:;jjozs do(a) IMPETRANTE:AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisdo.
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TNTMERCURIO CARGAS E ENCOMENDAS EXPR ESSAS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensio da
exigibilidade da contribuigdo a0 INCRA, SEBRAE, SEST, SENAT e saldrio-educagdo incidentes sobre a folha de salarios, até o transito emjulgado desta agao.

Alega a impetrante, emsintese, que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC n® 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez
que desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituigdo Federal.

Sustenta que a dita inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordinrios n°s 396.266 ¢ 622.981, emque se estabeleceu que
as Contribui¢des para Terceiros sdo classificadas como Contribui¢do de Intervengdo no Dominio Econémico- CIDE e/ou Contribuigdes Sociais Gerais, previstas no artigo 149.

Enarra que, a partir da EC n° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso I11, alinea “a”, em que se fixou as bases de calculo possiveis para instituigéo e cobranga da CIDE, sendo elas o faturamento, a
receita bruta ou valor da operagéo e, no caso de importago, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n° 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Requer a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a suspenséo da exigibilidade da contribuicdo a0 INCRA, SEBRAE, SEST, SENAT e salario-educago incidentes sobre a folha
de saldrios, até o transito emjulgado desta ago.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

Dessa forma, referidas contribuigdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de interven¢ao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SEST, SENAT e ao Salario Educago. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes
jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100,
Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3,
Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019, TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 0021112-77.2016.4.03.6100, Rel. Des. Fed. MARLI
MARQUES FERREIRA, j. 11/06/2020, DJ. 16/06/2020).

Portanto, diante da fndamentagio supra, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficien-se.

Séo Paulo, data regjstrada no sistenm.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5001143-88.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ROBSON FERREIRA DE TOLEDO

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagdo ¢ licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreenséo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo, dentre outras medidas coercitivas.
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Note-se que todas as buscas para localizagdo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricagéo, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagio de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea, cumprir
com o direito que lhe é exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes civis de
natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugéo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acérddo proferido no
Jjulgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse fndamento indefiro os pedidos elencados na peti¢do retro.

Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0017450-42.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:REBECA LIMEIRA DE FREITAS

DECISAO
Tendo emvista a auséncia de interposicao de embargos monitorios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil
Por conseguinte, condeno a (o) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.
Intime (m) -se a (0) (s) ¢ (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002861-51.2020.4.03.6110/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NESTOR DOS SANTOS MEDEIROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANA DOS SANTOS MEDEIROS - SP218589

IMPETRADO: CHEFE CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI -
CEAB/RD/SR I, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia ao impetrante da redistribuicdo do feito.
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Apresente o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovantes habeis a demonstrar a impossibilidade de suportar o pagamento das custas processuais.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sdo Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5017957-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REQUERIDO:ANGELICAANDRADE GOMES MESQUITA

DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e REN AJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no
prazo de 05 (cinco) dias, bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescricao da pretensdo
executiva, nos termos do artigo 771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda
parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do
artigo 924 do referido diploma legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0005293-52.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: ERIKA FERREIRA LIMA SILVA, JORGE ALVES DE SOUZA, MARIA LEIDE FERREIRA

Advogado do(a) REU:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogado do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349
Advogado do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foraminfiutiferas.

A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CN 1B (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.
Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE e INFOJUD).

Ademais, se 0 executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.

Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, que so sera reativado diante de informagéo, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem
como de sua localizagio para penhora.

Sobrestentse os autos emsecretaria nos termos do inciso 111 do artigo 921 do Cddigo de Processo Civil.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sissterma.
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MONITORIA (40) N° 0003296-58.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673

REU:SEBASTIAO DEJESUS

DESPACHO
Sobrestentse os autos nos termos do inciso I11 do artigo 921 do Codigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013439-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JOAO TADEU DOMENICIS

DESPACHO
Cumpra a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, o determinado no despacho ID 18337056, trazendo ao feito a guia de recolhimento de custas referente a distribuigao de carta precatoria na Justica Estadual.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5000792-18.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:TAIS CRISTINAPANCIER

DESPACHO
Vista a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, acerca dos presentes embargos a execugdo.

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5019146-23.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:DEIZE AMARAL GUIMARAES 13640340850, DEIZE AMARAL GUIMARAES

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5001370-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: TI&THI COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA - ME, TIAGO SANTOS DA SILVA, THIAGO SANTOS DINI
Advogados do(a) REU: CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963, AMANDA DIAS TORRES - SP316065

Advogados do(a) REU: CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963, AMANDA DIAS TORRES - SP316065
Advogados do(a) REU: CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963, AMANDA DIAS TORRES - SP316065

DESPACHO

A representagdo processual da requerida nfio cadastrou-se no sistema processual, embora tenha peticionado nos autos. Assim, para evitar futuras alegagdes de prejuizo, determino que a mesma se nanifeste quantos as provas
que pretende produzir nos termos do despacho anterior.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013043-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: TRANSVEK EIRELI - ME, KAREN LETICIADE SOUZA
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DESPACHO
Expega-se novo mandado para ser cumprido no enderego fornecido pela exequente.
N3o sendo localizado as requeridas, expeca-se edital para citagdo conforme requerimento da requerente.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 0011583-15.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

REU:MANES SERVICOS EINFORMATICA LTDA, THIAGO ROBERTO DE NEGREIROS MANES, RAFAEL DE NEGREIROS MANES

Advogado do(a) REU:ALEX KOROSUE - SP258928

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao prosseguimento do feito.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5000318-20.2017.4.03.6130
AUTOR: MAYRA VIEIRA COHEN, JOAO VIEIRADASILVA, CLAUDIA COHEN VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogado do(a) REU: WILLIAN DE MATOS - SP276157

DESPACHO

Manifestent-se as partes sobre as provas que pretendemproduzir no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013458-46.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: ELETROPECAS COMERCIO DE IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PECAS AUTOMOTIVAS E MATERIAIS ELETRICOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS CARMELO NUNES - SP31956

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a parte autora sobre o processo administrativo trazido pela ré no prazo de 05 (cinco) dias. Apos, faga-se conclusdo.
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Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5005542-58.2019.4.03.6100
AUTOR: JHE CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RENATO CESAR VEIGARODRIGUES -SP201113

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface das manifestagdes apresentadas pelas partes, nomeio como perito do Juizo Alfredo Vieira da Cunha, Engenheiro de Seguranca do Trabalho CREA-SP 060.187.273-2, rua Francisco Cruz, 211, Vila
Mariana CEP 04117-091 - SPtel, (011 96529-1558, e-mail - vdc.pericias@gmail.compara estimativa de honorérios e laudo em30 dias.

Ciéneia as partes e ao perito.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014355-40.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SOCIEDADE BENEFICENTEALEMA
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO KROTH BITENCOURT - PR54959, EDUARDO SZAZI - SP104071, FERNANDO ARRUDA DE MORAES - SP373955

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

SOCIEDADE BENEFICENTE ALEMA, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéneia, em face de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que autorize a Sociedade Beneficente Aleré a fazer o depdsito dos valores discutidos, correspondentes a todo o valor parcelado de FGTS, suspendendo-
se a exigbilidade do tributo e a incidéncia de juros e multa moratéria. Ao final, requer seja aceitado o depdsito dos valores relativos ao parcelamento de FGTS pela Medida Provisoria n° 927/2020, a fimde que seja extinta a
obrigacdo mencionada, e seja obstada qualquer incidéncia de juros e multas, uma veznio contribuiu para o ndo pagamento, mas que se deu por culpa exclusiva do sistema da Caixa Econdmica Federal

Requer tambémindenizagio por danos materiais no valor de R$5.240,84.
Alega ter havido problemas para o pagamento da parcela que venceu dia 07/07/2020, por culpa exclusiva da ré.
Sustenta que a entidade ajuiza a presente demanda consignatoria de pagamento para evitar a incidéncia de juros e multa sobre os valores que deverdo ser recolhidos a titulo do mencionado parcelado.

Informa que, referente ao més de julho, ainda que j& tenha transcorrido o prazo para pagamento, o pagamento a destermpo se da por culpa exclusiva da CEF, que no disponibilizou e ainda ndo disponibiliza a guia para
pagamento do tributo emdiscussdo corretamente.

Narra que entrouemcontato pelos mais variados meios coma CEF, requerendo a emissdo da guia para pagamento tanto pessoalmente, quanto por telefone.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Custas pagas no ID 36446567.

E o relatorio.

Decido.

Para concessao de tutela provisoria de urgéneia, ¢ necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado 1til do processo.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.
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Aseuturno, o periculum in mora pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.
Dito isso, ndo vislumbro o preenchimento dos requisitos legais.

Aautora aderiu ao diferimento do recolhimento de FGTS, relativo aos meses de marco, abril e maio de 2020, previsto na MP 927/2020:

“Art. 20. O recolhimento das competéncias de marco, abril e maio de 2020 poderd ser realizado de forma parcelada, sem a incidéncia da atualizagdo, da multa e dos encargos previstos noart. 22 da Lei
n°8.036. de 11 de maio de 1990.

§1° O pagamento das obrigagdes referentes as competéncias mencionadas no caput sera quitado em até seis parcelas mensais, com vencimento no sétimo dia de cada més, a partir de julho de 2020,
observado o disposto no caput do art. 15 da Lein°8.036, de 1990.

§2° Para usufruir da prerrogativa prevista no caput, o emp lor fica obrigado a declarar as informagdes, até 20 de junho de 2020, nos termos do disposto no inciso 1V do caput do art. 32 da Lei n®
8.212, de 24 de julho de 1991, e no Decreto n®3.048. de 6 de maio de 1999, observado que:

[ - as informagdes prestadas constituirdo declaragdo e reconhecimento dos créditos delas decorrentes, caracterizardo confissdo de débito e constituirdo instrumento habil e suficiente para a cobranga do
créditode FGTS, e

11 - os valores ndo declarados, nos termos do disposto neste pardgrafo, serdo considerados em atraso, e obrigardo o pagamento integral da multa e dos encargos devidos nos termos do disposto no art. 22
daLein®8.036, de 1990.”

Sustenta que, por culpa da ré, ndo foi possivel emitir a guia e efetuar o pagamento da parcela referente ao més de julho.
Requer, assim, que lhe seja autorizado o depdsito dos valores discutidos, correspondentes a todo o valor parcelado de FGTS, suspendendo-se a exigibilidade do tributo e a incidéncia de juros e multa moratoria.

Emque pese o depdsito ser uma faculdade do requerente, a fim de obter os beneficios pleiteados na inicial, a parte autora devera colocar a disposigao do juizo TOD O o valor de FGTS controvertido, incluindo
multa e juros, e niio somente o valor que entende como correto, correspondente a parcela inadimplida.

Ante 0 exposto, DEFIRO EM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, para autorizar o depésito judicial de toda a parcela de FGTS controvertida, devida pela autora, emcinco dias.

Apos, intime-se, com urgéneia, a Caixa Econdmica Federal, para manifestar-se com relacio a integralidade e suficiéncia do depdsito, em cinco dias, devendo, se em termos, adotar desde logo as providéncias
cabiveis. Por outro lado, se indicar a insuficiéncia do depdsito, intime-se a autora a complementar o deposito, emdezdias (artigo 545 do CPC).

Semprejuizo, CITE-SE.

Con se trata de questdo juridica que, em principio, traz matéria fitica a ser provada apenas por documentos, apos a juntada da contestagéo, venham os autos imediatamente conclusos para sentenga, onde serd
novamente apreciada a tutela de urgéncia.

Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

Ana Lucia Petri Betto

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008189-34.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:IZAURAYEIKO KADENA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDNAANA DA SILVAALVES - SP360697

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos emdecisio.

IZAURA YEIKO KADENA, devidamente qualificada na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a Impetrada analise o requerimento de concessdo de beneficio da Impetrante no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de multa diaria, além de eventual
apuragdo de crime de desobediéncia e responsabilidade fincional.

Alega a impetrante, emsintese, formalizou em08/03/2019 seu pedido administrativo para concessdo do beneficio penséo por morte, sendo tal pleito indeferido.
Inconformada coma decisio, interpds recurso administrativo a Junta de Recursos do CRSS, sendo decidido que o feito deveria ser convertido emdiligéncia.
Sustenta que apresentou todos os documentos requeridos na decisao prolatada pela Junta em30/10/2019, néio sendo seu pedido apreciado até o presente momento.
Anicial veio instruida comos documentos.

Por forca da decisdo de fl. (ID 34900303), os autos foramremetidos a este Juizo.

Emcumprimento ao despacho de fl. (ID 36038208), a parte impetrante se manifestou no sentido de que ndio possui comprovantes de rendimentos (ID 36568427).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da gratuidade. Registre-se.
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Requer a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine que a Impetrada analise o requerimento de concessdo de beneficio da Impetrante no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de muilta
diaria, alémde eventual apurag@o de crime de desobediéncia e responsabilidade funcional.

Para concessdo de medida liminar € necessaria a demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso.
Tratando-se de servicos piiblicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéneia, temr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em
prazo razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica ndio pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter

prazo razoavel para a analise do pedido.

Repise-se que o art. 41-A, §5° da Lei 8.213/91 dispde que "O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da
documentagdo necessdria a sua concessao".

Nessa esteira, 0 STF, por ocasido do julgamento do RE 631.240/MG, considerou que a demora administrativa devia atingir tal prazo, de 45 dias, para que se configurasse a resisténcia, por omissao, a
pretensdo do segurado.

O art. 49 da Lein® 9.784/99, a seu tumo, prevé que, "'concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada'. (grifo nosso).

No mesmo sentido, assimdispdemos paragrafos 4° e 5° do artigo 691 da Instrugdo Normativa 77/2015 editada pelo proprio INSS:
Art. 691 (...) § 4° Concluida a instruciio do processo administrative, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

§ 5°Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a serem
produzidas. (grifo nosso).

No caso em tela, verifica-se que a representante do Impetrante protocolizou pedido administrativo de pensdo por morte com protocolo de n’ 44234.098445/2019-61 em 08/03/2019, sustentando mora
administrativa.

Entretanto, no presente “mandamus”, limitou-se a juntar protocolo e extrato simplificado do procedimento administrativo, 0 que ndo permite a analise judicial quanto ao efetivo encerramento da instrugdo
processual.

Assim, ndo se vislumbra, ao menos emandlise perfinctoria, violagéo ao alegado direito liquido e certo.

Oportuno relembrar que o proprio STF ja fixou que, para demoras superiores a 45 dias, fica configurado o interesse de agir atinente ao pleito judicial do proprio beneficio previdenciario desejado, de
modo que, se assimalmejar, a impetrante poder ajuizar demanda propria para tal finalidade.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, nio ha relevancia na fundamentagio da impetrante.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-The copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007864-59.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MIGUEL PEREIRA DE LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DENIS GUSTAVO PEREIRADOS SANTOS - SP329972

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSS - SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos emdecisdo.

MIGUEL PEREIRA DE LIMA, devidamente qualificada na inicial, impetraram o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVA DA
AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora analise ¢ conclua o requerimento do beneficio
previdencirio de aposentadoria por tempo de contribuigdo cadastrado sob o n° 176.531.339-0, no prazo de 48(quarenta e oito) horas, sob pena de multa.

Alega a impetrante, emsintese, que requereu seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em26/10/2015, sendo tal pleito indeferido.

Inconformada coma decisdo, interpds recurso administrativo, sendo determinada pericia médica.
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Defende que apresentou a documentagao atinente ao caso em29/11/2019, estando seu pedido administrativo no setor de pericias médicas semqualquer andamento.
Anicial veio instruida comos documentos.

Por forga da deciso de fl. (ID 35027456), os autos foramremetidos a este Juizo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da gratuidade. Registre-se.

Requer a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora analise e conclua o requerimento do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo
cadastrado sob o 1’ 176.531.339-0, no prazo de 48(quarenta e oito) horas, sob pena de muilta.

Para concessao de medida liminar € necessaria a demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso.
Tratando-se de servigos piiblicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéneia, temr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em
prazo razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica ndio pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter

prazo razoavel para a analise do pedido.

Repise-se que o art. 41-A, §5° da Lei 8.213/91 dispde que "O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da
documentagdo necessdria a sua concessao".

Nessa esteira, 0 STF, por ocasido do julgamento do RE 631.240/MG, considerou que a demora administrativa devia atingir tal prazo, de 45 dias, para que se configurasse a resisténcia, por omissao, a
pretensdo do segurado.

O art. 49 da Lein® 9.784/99, a seu tumo, prevé que, "'concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada'. (grifo nosso).

No mesmo sentido, assimdispdemos paragrafos 4° e 5° do artigo 691 da Instrugdo Normativa 77/2015 editada pelo proprio INSS:

Art. 691 (...) § 4° Concluida a instruciio do processo administrative, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

§ 5°Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a serem
produzidas. (grifo nosso).

No caso emtela, verifica-se que a representante do Impetrante protocolizou recurso ao pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuigdo com protocolo de n° 44232.790310/2016-29 em
29/11/2019, sustentando mora administrativa.

Entretanto, no presente “mandamus”, limitou-se a juntar protocolo e extrato simplificado do procedimento administrativo, o que ndo permite a analise judicial quanto ao efetivo encerramento da instrugdo
processual.

Quanto ao “periculumin mora”, tratando-se de processamento de recurso administrativo, nio se constata a alegada urgéncia, posto que ja foi apresentada decisdo administrativa ao requerimento.
Assim, ndo se vislumbra, ao menos emandlise perfinctoria, violagéo ao alegado direito liquido e certo.

Oportuno relembrar que o proprio STF ja fixou que, para demoras superiores a 45 dias, fica configurado o interesse de agir atinente ao pleito judicial do proprio beneficio previdenciario desejado, de
modo que, se assimalmejar, a impetrante poder ajuizar demanda propria para tal finalidade.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, nio ha relevancia na fundamentagio da impetrante.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-The copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

voc

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007794-42.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JUCELINO GONCALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANE VIEIRA TERUEL - SP364171
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - PINHEIROS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

JUCELINO GONCALVES DOS SANTOS, devidamente qualificado na inicial, impetraramo presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO
DA UNIDADE PINHEIROS, objetivando a concesséo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora proceda a concessao das vistas/copias do pedido administrativo, sob pena de multa.

Alega a impetrante, emsintese, que requereu copia do seu processo administrativo perante a impetrada, néo sendo fornecida até o presente momento.
A nicial veio instruida comos documentos.

Por forga da decisio de fl. (ID 35027861), os autos foramremetidos a este Juizo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da gratuidade. Registre-se.

Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora proceda a concessdo das vistas/copias do pedido administrativo, sob pena de nuilta.

Ressalvando entendimento anterior do Juizo, aceito a conclusio, destacando que a andlise da presente impetragdo restringir-se-4 a alegada mora administrativa da autoridade impetrada.

Para concessao de medida liminar € necessaria a demonstragio do fumus boni iurise do periculum in mora.

No caso emtela, a parte impetrante sustenta mora da autoridade em fornecer copia de processo administrativo.

Evidente que o pedido liminar esgota o mérito da impetracéo, ostentando nitida natureza satisfativa, sendo de rigor o seu indeferimento.

Ademnais, liminares e antecipagdes de tutela somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servird.

Estabelecida esta premissa, no caso emtela, nfio ha qualquer risco de perecimento do direito, na hipétese de acolhimento do pedido apenas no final do provimento judicial - € ndio emcarater antecipatorio.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o érgio de representago judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007882-43.2017.4.03.6100
AUTOR: UNIAO FEDERAL,ALFONSO DE LAMORA FARRUGIA (ASSISTENTE)

Advogados do(a) AUTOR: SILVIO JAVIER BATTELLO CALDERON -RS76324, DENISE IRANIARTIFON - RS76413, ROBERTADREHMER DE MIRANDA - RS58609

REU: VANESSA GRESPAN SETZ

DESPACHO
Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias emmenoriais. Apds, faga-se conclusio para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004543-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:IPE CLUBE

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CARLOS ANTUNES JUNIOR - SP191583

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) EM SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: PAULO LEBRE - SP162329

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrado para contrarrazes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetamse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intimem-se

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007788-35.2020.4.03.6183 / 1 Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BENEDITO ROSA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ERICAKHETER LEITE DA SILVA - SP351121, LILIAN MARIAROMANINI GOIS - SP282640
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE L, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

BENEDITO ROSA DA SILVA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do SUPERINTENDENTE REGIONAL —
SUDESTE I, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora dé seguimento no pedido de revisdo protocolado sob o nimero 776386751 de 07/02/2020, efetuando sua andlise e
deferindo-o, se preenchidos os requisitos legais.

Alega o impetrante, emsintese, que protocolou em07/02/2020 o pedido de Revisdo do Beneficio n° 77638651, ndo sendo tal requerimento analisado até o presente momento.
A nicial veio instruida comos documentos.
Os autos foramredistribuidos a este Juizo por forga da decisdo de fl. (ID 34473485).

Emcumprimento ao despacho de fl. (ID 36038523), a parte impetrante anexou seus comprovantes de rendimentos (ID 36641537).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da gratuidade. Registre-se.

Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora dé seguimento no pedido de revisdo protocolado sob o nimero 776386751 de 07/02/2020, efetuando
sua analise e deferindo-o, se preenchidos os requisitos legais.

Para concessdo de medida liminar é necessaria a demonstrago do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso.

Tratando-se de servigos piblicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéneia, temr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em
prazo razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica néio pode postergar indefinidamente a apreciagéo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter
prazo razoavel para a analise do pedido.

Repise-se que o art. 41-A, §5°, da Lei 8.213/91 dispde que "O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da
documentagdo necessdria a sua concessao".

Nessa esteira, o STF, por ocasido do julgamento do RE 631.240/MG, considerou que a demora administrativa devia atingir tal prazo, de 45 dias, para que se configurasse a resisténcia, por omissdo, a
pretensdo do segurado.

O art. 49 da Lein® 9.784/99, a seu turno, prevé que, "'concluida a instrucio de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada'. (grifo nosso).

No mesno sentido, assimdispdemos paragrafos 4° e 5° do artigo 691 da Instrugdo Normativa 77/2015 editada pelo proprio INSS:
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Art. 691 (...) § 4° Concluida a instrucfio do processo administrative, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

§5%Parafins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a serem
produzidas. (grifo nosso).

No caso emtela, verifica-se que a representante do Impetrante protocolizou pedido de Revisdo do Beneficio n° 776386751, em07/02/2020(I1D 34255360), sustentando mora administrativa.

Entretanto, no presente “mandamus”, limitou-se a juntar protocolo e extrato simplificado do procedimento administrativo, 0 que ndo permite a analise judicial quanto ao efetivo encerramento da instrugdo
processual.

Assim, ndo se vislumbra, ao menos emandlise perfinctoria, violagéo ao alegado direito liquido e certo.
Quanto ao “periculumin mora”, tratando-se de processamento de revisio de beneficio, ndo se constata a alegada urgéncia, posto que a parte impetrante ja aufere rendimentos previdencirios.

Oportuno relembrar que o proprio STF ja fixou que, para demoras superiores a 45 dias, fica configurado o interesse de agir atinente ao pleito judicial do proprio beneficio previdenciario desejado, de
modo que, se assimalmejar, a impetrante poder ajuizar demanda propria para tal finalidade.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, nio ha relevancia na fundamentagdo da impetrante.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentag@o das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o orgio de representacdo judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRIBETTO

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5024570-46.2018.4.03.6100
AUTOR: CTEEP- COMPANHIADE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO CRESPO PASCALICCHIO VINA - SP287486, FABIO GREGIO BARBOSA - SP222517

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a estimativa de honorarios no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°0003035-88.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: BURG DO BRASILEIRELI - EPP, MARCOS BURCATOVSKYSASSON, ELIANATROSTCHANSKYMUCHINIK
Advogado do(a) EXECUTAD O: ADRIANO KOSCHNIK - SP257564

Advogado do(a) EXECUTAD O: ADRIANO KOSCHNIK - SP257564
Advogado do(a) EXECUTADO: ADRIANO KOSCHNIK - SP257564

DESPACHO

Ciéneia aos executados sobre o pedido de desisténcia no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/08/2020  23/1011



EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°0010909-90.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: PAULO SALES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: RAULANDRADE VAZ-SP267037

DESPACHO

Ciéneia ao executado sobre o pedido de desisténcia no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°0008295-78.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: COLONIAL CAFE E BISTRO LTDA - ME, MARIA CIBELE BARBOSA BARROS DE CERVERA TATAY

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTA ESPERNEGA LOSI - SP179024
Advogado do(a) EXECUTAD O: ROBERTA ESPERNEGA LOSI - SP179024

DESPACHO

Ciéncia a executada sobre o pedido de desisténcia da exequente no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2*VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009529-95.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:RICARDO VICTOR FERREIRA

DESPACHO
1D:35644783: Indefiro por ora.

Os réus foramcitados por edital, ndo contestando o feito. Assim, mister se faza nomeago de curador especial, nos termos do art.72, I do CPC.
Abra-se vista a Defensoria Publica da Unido.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008907-86.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:ISADORA GONCALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ROGERIO FRANCISCO - SP267546

EMBARGADO:OAB SP

Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua pertinéncia.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007917-95.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:G.N.A.G.
REPRESENTANTE:AMONAISABELMATEUS AFONSO GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR:RODNEY RUDY CAMILO BORDINI - SP243591
Advogado do(a) REPRESENTANTE: RODNEY RUDY CAMILO BORDINI - SP243591

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuigao dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes em 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes ¢ 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéneia.
Emcaso de requerimento de prova pericial, indiquemdesde ja os quesitos, bemcomo, querendo, assistente técnico.
Intimem-se. O portunamente, tornemos autos conclusos.
Sao Paulo, data registrada no sistera.
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0019065-04.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SALETE VIOLARO E SILVA
Advogado do(a) REQUERENTE: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, HELIO BATISTA DA SILVA

Advogados do(a) REQUERIDO: LUIZ GUILHERME PENNACCHI DELLORE - SP182831, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO

Ciénceia a parte autora dos documentos juntados pela CEF.

Apbs, tornemconclusos.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019269-48.2014.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PATRICIAKONISHI ROSSATO

Advogado do(a) REU: GERSON BERTOLINI - SP354542

DESPACHO

Retifique-se a classe judicial passando para Cumprimento de Sentenga.
Adeque a exequente seu pedido aos termos do artigo 524 do Codigo de Processo Civil.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014782-37.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VALDEMAR GOMES VENANCIO
Advogado do(a) AUTOR: VANDERLI AUXILIADORA DA SILVEIRA SILVA - SP261192

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional a fim de que o banco réu seja condenado ao pagamento de indenizagio por danos
morais e materiais por ela experimentados, decorrentes de fraude bancaria.

Atribuia causa o valor de R$ 26,920.85.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo é incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar € julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugéo 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussiio da matéria aqui veiculada, a qual niio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE RECONVENCAO
NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor ndo ultrapasse o de 60 ( ) salarios minimos serfio

i pr das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido i causa é inferior ao limite de sessenta saldrios minimos. 3. Os polos ativo € passivo
da demanda mostran-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. No procede a tese do Juizado
suscitante de que lhe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvengdo, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente
perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvengdo, ndo temo conddo de afastar a competéncia
absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou néo, da reconvengo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC
00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAOQ, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigao, nos termos do art. 64, paragrafo 1° do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagio e jt desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsego Judicidria de Sao Paulo - Capital.

Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.
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Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0029997-52.1994.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO DE OLIVEIRAFRANCO CARDOSO RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA LUCIAMOURE SIMAO CURY - SP88721

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

ID's 35664738 ¢ 35665724 Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014711-35.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: TAKEDAPHARMA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE CORREA - RJ95235, RAULLEITE CARDOSO - SP420431
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Num 36608637: defiro o pedido formulado.

Proceda-se ao cancelamento da distribuigdo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018923-88.2000.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo

SUCEDIDO: SUPER MERCADO KOTI LTDA, SUPER MERCADO KOTI LTDA, JOSE ROBERTO MARCONDES

Advogados do(a) SUCEDIDO: LUCIANA DE TOLEDO PACHECO - SP151647, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694, MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
Advogados do(a) SUCEDIDO: LUCIANA DE TOLEDO PACHECO - SP151647, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694, MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946
Advogados do(a) SUCEDIDO: LUCIANA DE TOLEDO PACHECO - SP151647, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694, MARCOS TANAK A DEAMORIM - SP252946

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PRESCILA LUZIA BELLUCIO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANA DE TOLEDO PACHECO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE ROBERTO MARCONDES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM

DESPACHO

Aguarde-se sobrestado, no arquivo, pelo julgamento dos embargos a execugdo n° 0009634-09.2015.4.03.6100.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5000077-34.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S.A.
Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CASSIO FERREIRA RODRIGUES - SP306407
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REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicéo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Recebo a petigdo de Num. 28829600, nos termos do art. 308, CPC.
Retifique a Secretaria a classe processual para Procedimento Comum Civel
Retifique, ainda, o valor atribuido a causa, para que conste R$ 9.069.758,40 (Num. 26688303).

Cite-se e intime-se a ré para que, no prazo de 05 (cinco) dias, independentemente do prazo da contestagéo, verifique a integralidade dos depdsitos efetuados nos autos, e, por consequéncia, providencie as
anotagdes cabiveis quanto a suspensio da exigibilidade do crédito sub judice.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.

Cite-se. Intimen-se.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004755-92.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS RENATO VIEIRA DO NASCIMENTO - RJ 144134, RENATA EMERY VIVACQUA - SP294473-A, JULIANADUTRA DAROSA - RJ 198675

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fndamentos.

Diante da manifestagéo da Unizio Federal, diga a parte autora se persiste o Obice a expedigéo da certiddo de regularidade fiscal, no prazo de 05 (cinco) dias.

Semprejuizo, manifeste-se o autor sobre a contestago, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5008359-61.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S A.
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643

REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
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Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuigéo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Recebo a peticdo de Num 34413137, nos termos do art. 308, CPC.
Retifique a Secretaria a classe processual para Procedimento Comum Civel.
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo em 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.
Emcaso de requerimento de prova pericial, indiquemdesde ja os quesitos, bemcomo, querendo, assistente técnico.
Intimem+se. Oportunamente, tornemos autos conclusos.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014285-57.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CELCIO DE BRITO WANDERLEY
Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815

REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO
Ciéneia a parte autora dos documentos juntados e requeria o que entender de direito, em 10 (dez) dias, inclusive comapresentagdo e quesitos caso tenha interesse.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004387-20.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MAURO RUIZMONTELEONE, ARLETE LOPES DEALBUQUERQUE MONTELEONE, FORTEPLASTINDUSTRIA E COMERCIO DEPLASTICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692
Advogado do(a) AUTOR: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692
Advogado do(a) AUTOR: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Esclareca a parte autora o pedido para a parte ré trazer aos autos a "cédula de crédito bancario n® 734-240.003.00000509-6, quanto do Termo de Constituicdo de Garantia — Empréstimo/F inanciamento/PJ —

este juntado consoante documentos id 28987184, em05 (cinco) dias.

Nada mas sendo requerido, tornemconclusos para prolagio de sentenga.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002293-65.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
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Advogados do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos. Ratifico os atos até entéo praticados.
Recebo a peticdo de Num 34986353, nos termos do art. 308, CPC.
Retifique a Secretaria o valor atribuido a causa, para que conste R$ 1.893.177,38 (Num 28733749).
Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.
Cite-se. Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007392-50.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogado do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicéo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Nada sendo requerido, em5 (cinco) dias, remetamt-se os autos ao Eg. TRF.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026156-84.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:J.A.D. S., DANIELDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954
Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954

REU: BRADESCO SAUDE S/A, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ALESSANDRA MARQUES MARTINI - SP270825

DECISAO

1d. 36444642: Por ora, manifestense os réus, comurgéneia, pelo meio mais expedito, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemconclusos para apreciagdo do pedido.

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada emsistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013142-04.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PRIME SISTEMAS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALFREDO ZUCCANETO - SP154694

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, emO05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021630-11.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WALLACY DOS SANTOS BRAZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: JAMES JEORGE CORDEIRO DE MENEZES - BA25726

IMPETRADO: REITORA DA IREP SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTALLTDA
LITISCONSORTE: IREP SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTAL LTDA.

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ALEXANDRE JOSE GARCIA DE SOUZA - DF17047-A

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007651-53.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CLAUDINEI SELEGATTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA HISSAFERRETTI - SP166576

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se o impetrante para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca das informagdes da autoridade impetrada.
Apos, nova vista ao MPF e, por fim, conclusos para sentenga.

Intimen-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.
2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010227-74.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: TANIA COCIUFFO
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: CAROLINAHERRERO MAGRIN ANECHINI

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REG. VINCULADO A S. REG. SUDESTE I - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

Despacho

Intime-se 0 Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap6s, ante a manifest¢ao anterior do MPF, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009035-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JULIA FALARINI
Advogados do(a) AUTOR: GRAZIELAMELO DI TANO MORAES - MG184458, JOSEALVES RODRIGUES CAMILO - MG186243

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1d. 35567244, 35635495 ¢ 34260971 : afasto a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, na medida emque deve figurar no polo na qualidade de agente financeiro do FIES, a quemconpete a concessio dos financiamentos,
coma celebragdo dos contratos e os aditamentos pertinentes (art. 3°, §3° da Lein® 10.260/2001).

Noutro giro, entendo que 0 FNDE deve figurar no polo passivo da demanda em litisconsorcio passivo necessario coma CEF, posto que atua na condigdo de agente operador e administrador de ativos e passivos atinentes ao
FIES, considerando o pedido deduzido nos autos, bemcomo dada a alegagdo impossibilidade de cumprimento da medida liminar unicamente pelo agente financeiro.

Assim, por ora, promova a parte autora a inclusio do FNDE, no polo passivo da lide, no prazo de 15 (quinze) dias e, cumprida tal determinaggo, depreque-se a citagéo do mencionado corréu.
Apds, tornemos autos conclusos.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006780-23.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:AUGUSTO FERREIRA DURAES
Advogado do(a) IMPETRANTE: EUCLIDES MOTA LEITE DE MORALIS - SP355328

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI - SUPERINTENDENTE REGIONAL-
SUDESTEL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise dos
requerimentos administrativos que tratamda reativagéo do se beneficio de prestago continuada, no prazo de 72 horas, sob pena de aplicagdo de multa didria.

A parte impetrante relata emsua peti¢do inicial que ¢ beneficiario do INSS, tendo obtido o deferimento de Beneficio de Prestagdo Continuada a Pessoa Idosa, NB/88 139.398.550-2, em30/08/2005. Informa,
todavia, que o beneficio foi suspenso por auséncia de atualizagdo do Cadastro tmnico.

Aduz que efetuou a atualizagdo em 12.03.2020 e, logo apos, entrouemcontato como INSS para a reativagio, ocasido emque lhe informaramumprazo de 10 (dez) dias para a reativagdo do beneficio, o que ndo
ocorreu.

Em24.03.2020, emnovo contato como INSS, solicitou a abertura do requerimento n° 1511420712, o qual foi finalizado coma informagao de reativagdo do beneficio, comdata para consulta a partir de
13.04.2020. Todavia, o beneficio néo foi reativado e passou de suspenso para cessado.

Comisso, relata que ingressou comnovo requerimento em 14.04.2020 sob n° 1063044282 e lhe informaramque “provavelmente ocorreu um erro por parte do analista que encerrou o atendimento

anterior, sem reativar o beneficio no sistema.”.
Afirma que ndo possui outros meios de subsisténcia e esta semo recebimento do beneficio desde o més de margo de 2020.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, pois a sua omissdo extrapola o prazo de 30 (trinta) dias, conforme estabelecido nos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99.
Os autos foramdistribuidos inicialmente perante a Vara Previdenciria e, coma decisdo de declinio de competéncia foi redistribuido neste Juizo.

O pedido liminar foi deferido, determinando & autoridade impetrada que proceda a analise dos requerimentos administrativos n’s 1511420712 e 1063044282, que tempor finalidade o restabelecimento do
beneficio de prestagdo continuada, no prazo méximo de 05 (cinco) dias. (id 34076813)

O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 (id 34805101).

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social—INSS apresentou informago alegando que emface de umerro sistémico o beneficio néio foi reativado, como cumprimento pelo segurado
atualizando o CADUNICO junto ao CRAS foireativado o beneficio (id 34837084).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela extingéio emface da perda superveniente do objeto da presente demanda (id 36257327).
Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condi¢des da agio, passo a analisar o mérito.

A questdio cinge-se emverificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de k io previdenciario de p ¢

~ . "

todavia, que o beneficio foi suspenso por auséncia de atualizagdo do Cadastro tnico.

) A autoridade impetrada nas informagdes informou que ocorreu umproblema sistémico e o beneficio do segurado ndo foi reativado, posteriormente, apds a verificagio de cumprimento da atualizagdo do
CADUNICO o beneficio assistencial foi reativado.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: “determinando a autoridade impetrada que proceda a andlise dos requerimentos administrativos n°s 1511420712 e 1063044282, que tempor finalidade o
restabelecimento do beneficio de prestago continuada, no prazo maximo de 05 (cinco) dias

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais 02
(dois) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragao do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigio Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()
LXXVIII atodos, no admbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.
A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piiblico nio dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragdo. Comefeito, a demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE S EGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICI0. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdenciario submete-se ao direito findamental a razoavel durag@o do processo e a celeridade de sua
tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragio decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensdo apreciada pelos 6rgaos publicos, que temcono fingdo, exatamente, administrar os interesses da conunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos ii piblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nio se encontrama livre disposiciio de quemquer que seja,
por impropridveis. O proprio érgao administrativo que os rep ta nio te ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do

que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligiio de Cirne Lima a propdsito da relagiio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta & “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo hé
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

(.)

Emsuma, o necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever de curd-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).
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Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):
“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seuimpulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, oudele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administra¢éo ao niio proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fing@o de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagio a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, I do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.
Séo Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011153-55.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO BARBOSA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON VITORIO LUZ - SP404061

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - INSS CENTRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do recurso administrativo,
sob pena de multa diaria.

protocolizou recurso ordindrio o qual, até o ajuizamento da presente demanda, ndo teria sido apreciado.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, pois extrapola o prazo de 30 (trinta) dias estabelecido no artigo 49 da Lein®9.784/99.
A liminar foi deferida, determinando a autoridade impetrada que efetue a imediata analise do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n° 1800617081. (id 34241788).
O Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao da seguranga (id 36257366.

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social- INSS apresentou informagao alegando que em04/08/2020, foi encaminhada exigéncia ao segurado para complementar o processo administrativo,
objetivando a conclusdo do pedido (id 36479161).

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Fundamento e decido.
Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agio, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante de que seja determinado a autoridade impetrada que proceda a imediata analise o do Recurso Ordindrio.

protocolizou recurso ordindrio o qual, até o ajuizamento da presente demanda, ndo teria sido apreciado.

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica néo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais 11
(onze) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/08/2020  34/1011



O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragéo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituem direito fundamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()
LXXVIII atodos, no admbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado néo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico nfo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragdo. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos administrados,

emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestago acerca de pedido administrativo de concesséo de beneficio previdenciario submete-se ao direito findamental a razoavel durag@o do processo ¢ a celeridade de sua
tramita¢do, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos drgaos publicos, que tem como fungdo, exatamente, administrar os interesses da conunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - nio se encontrama livre disposiciio de quem quer que seja,
por impropriaveis. O proprio 6rgio inistrativo que os nio t ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do

que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posigéo, de maneira que The seja util a decis@o proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente flegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):
“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo com interesse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fingio de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMOA LIMINAR E JULGO PROCEDENTE e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Codigo de Processo.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.
PRIC.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007876-73.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULO LUIZ CLETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANA ALESSANDRA CLETO - SP239914

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 10.11.2019.

O impetrante relata ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o qual foi indeferido, razio pela qual apresentou recurso administrativo protocolizado, sem analise até o
ajuizamento da presente demanda.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada € ilegal, pois ultrapassou o prazo para analise de recurso previsto no art. 48 da Lein® 9784/99.

O feito foi distribuido perante a vara previdencidria e redistribuido nesta 2* Vara Federal Civel

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O inpetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada dé o devido encaminhamento ao recurso apresentado em face de decisdo
que indeferiu o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicao, pendente de andlise desde 10.11.2019 (doc. id. 34387659).

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido
09 (nove) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda € a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

ibli 126 o,

“A indisponibilidade dos interesses p ignifica que sendo i como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc alivre di do de quem quer que seja,
por inapropridveis. O prdprio orgiio administrativo que os representa niio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta a “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregao via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, S&o Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue, no prazo de 10 (dez) dias, a analise do recurso protocolizado sob n° 1908417502.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecessaria a cominagio de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002665-76.2020.4.03.6144 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: REINALDO FLORES DE MATTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GEIZON BRANQUINHO DO NASCIMENTO - SP349258

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata ingressou com pedido de aposentadoria, o qual foi indeferido, o que motivou o protocolo de recurso, todavia, em23.01.2019, o processo foi distribuido 4 27* Junta de Recursos do
CRPS e, em28.06.2019, a Junta solicitou diligéncia & agéncia de origemdevolvendo o processo ao orgio para as devidas providéncias, mas a agéncia ndo se manifestou.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagéo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto no art. 48 da
Lein® 9784/99.

O feito foi distribuido perante a vara de Barueri e redistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Detiro o pedido de justiga gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida limnar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada cumpra as diligéncias determinadas pela Junta e devolva o recurso
administrativo para analise. A situago se encontra pendente de analise desde 28.06.2019 (doc. id. 34907442).

Entendo que a liminar deva ser concedida, nio como requerida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido
mais de umano, nos termos dos documentos acostados aos autos.
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Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgfios piblicos, que temcono fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puibli ignifica que sendo i s como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc a livre disposicio de quem quer que seja,
por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade

do que predispuser a intentio legis.

Tlificad,

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta G “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nelando hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisao proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisimo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nfo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em Ultima andlise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que nio se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIR O o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda ao cumprimento da diligéncia determinada pela Junta de Recursos e retorne o
recurso protocolizado no processo administrativo n’ 44233.815975/2018- 12 para julgamento.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecessaria a cominago de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgfio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007896-64.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WALDOMIRO FERNANDO PINHEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WEVERTON CARLOS GONCALVES - SP417436

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE ITAPECERICA DA SERRA
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, a0 argumento de mora administrativa desde 09.04.2020.

O impetrante relata que recebia amparo social ao idoso, desde 2001, o qual foi suspenso em 01.02.2020, sob a alegacio de a renda familiar superar o teto maximo permitido para a concessio do
beneficio. Informa que diligenciou junto ao IN'SS, ocasido emque foi informado que deveria atualizar o CRAS para atualizagdo de seus dados.

Alega que ap0s a atualizagdo do CRAS, em09.04.2020, retornouao INSS e solicitoua retomada do pagamento do beneficio, todavia, nio houve qualquer andlise por parte da autoridade impetrada.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada € ilegal, pois ultrapassou o prazo para analise de recurso previsto no art. 48 da Lein® 9784/99.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a vara previdencidria e redistribuidos neste Juizo.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada dé o devido encaminhamento ao recurso apresentado em face de decisdo
que determinou a suspensdo do pagamento do beneficio de amparo ao idoso, pendente de analise desde 09.04.2020.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do dlrello alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
com a finalidade de rever a decisdo que suspendeu o do beneficio de amparo ao idoso, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido 04
(quatro) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo ¢ competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos piblicos, que temcono fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

bl Tlificad,

“A indisponibilidade dos interesses p significa que sendo i
por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa niio tem dlspambthdade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

s como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc alivre di do de quem quer que seja,

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta G “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nelando hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢do da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisao proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisimo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracio o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nfo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em Ultima andlise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que nio se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/08/2020  39/1011



Por tais motivos, DEFIR O o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue, no prazo de 10 (dez) dias, a analise do processo administrativo de requerimento protocolizado sob n°
44233.247194/2020-07.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014245-41.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ZENILDO LOPES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAMILE SANTOS GOMES - SP413033

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 09.04.2020.

O impetrante relata ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido, razio pela qual apresentou recurso administrativo protocolizado sob n° 791833684, em
09.04.2020, semandlise até o ajuizamento da presente demanda.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ flegal, pois ultrapassou o prazo para analise de recurso previsto no art. 48 da Lein® 9784/99.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada dé o devido encaminhamento ao recurso apresentado em face de decisdo
que indeferiu o pedido de aposentadoria por tempo de contribuico, pendente de andlise desde 09.04.2020 (doc. id. 36320275).

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, o qual, até o presente momento, indica nfio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido
04 (quatro) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.
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Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor puiblico - niio se encontram a livre disposi¢do de quem quer que seja,
por inapropridveis. O proprio érgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagéo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

(-

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢ao do processo administrativo 4 Administragdo, ainda que instaurado por provocago do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisio no processo administrativo, hd affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue, no prazo de 10 (dez) dias, o julgamento do processo administrativo protocolizado sob n® 791833684.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se fazdesnecessaria a cominag@o de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federale conclusos.
Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001562-06.2020.4.03.6121 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SAMUEL DE CAMARGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SARARANGEL - SP320735

IMPETRADO: GERENTE DA CEAB PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTE EM SAO PAULO/SP, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, no qual foi determinado o cumprimento de exigéncias. Afirma, todavia, que ndo obteve éxito no cumprimento da
determinag@o, porque as agéncias do INSS se encontram fechadas e ndo ha meio de cumprimento pela via remota.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagdo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto no art. 48 da
Lein® 9784/99.

O feito foi distribuido perante a vara de Taubaté e redistribuido nesta 2* Vara Federal Civel

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada analise o pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, pendente de
anélise desde 10.11.2019 (doc. id. 34387659).

Entendo que a liminar deva ser concedida, niio como requerida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o pedido
dministrativo de o de ap doria por tempo de contribuicéo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido concluido pela autoridade impetrada.

Em que pese tal fato, ao que se infere dos autos a analise do pleito ndo teria sido concluida porque a autoridade requereu o cumprimento de algumas exigéneias, consubstanciada na juntada de
documentos faltantes.

Desse modo, ndo ha como a autoridade impetrada prosseguir coma conclusio do processo administrativo. No entanto, a impossibilidade de entrega da documentago por meio fisico néo pode fazer
comque o impetrante sofia o 6nus coma demora na analise de seu pedido de concessdo de aposentadoria, diante de uma inviabilidade seja ela técnica, ou ocasionada em decorréncia da pandemia, por se tratar de verba de
carater alimentar.

Nestes termos, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR e determino que o impetrante colacione a documentagao apontada pela autoridade coatora, nos presentes autos, no prazo de 10
(dez) dias e, ap0s, sejamencaminhados a autoridade impetrada para que, no mesmo prazo, proceda a andlise do procedimento administrativo.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecessaria a cominago de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgfio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MONITORIA (40) N° 0003297-82.2007.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CARLOS REPRESENTACOES E COMERCIO DE CALCADOS LTDA., CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA, JOSE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) REU: ADEMIR MARTINS - SP63844

A vista da certiddo de trinsito emjulgado, promova a parte autora o regular andamento ao feito, regularizando sua representagfio processual, trazendo aos autos valor atualizado do débito e de acordo coma

sentenga/ acorddo.

Como cumprimento, intime-se o executado para que efetue o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi condenado a titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa

de 10% (dezpor cento) e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Considerando o Comunicado da NUAJ 20/2010, providencie a Secretariaa mudanga de classe, que deve constar como classe evoluida para o de cumprimento de sentenga, anotando-se como exequente a CEF e o

executado a parte ré, conforme metas prioritarias estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justiga.

Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

S$a0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0016222-03.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU: GRAZIANO RAMOS ROTA

Proceda-se a retificagéo do polo ativo da agdo, substituindo-o por EMPRESA GESTORA DEATIVOS — EMGEA.
Ante a natureza da informago requerida, determino a consulta aos sistemas BACENJUD, RENAJUD E WEB-SERVICE.

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, é a mesma do WEB-SERVICE.

Defiro a entrega de copia desde despacho, comforga de oficio as empresas prestadoras de servigo publico para tentativa de localizagdo dos réus, devendo tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.

Se informado endereco diverso daquele informado na inicial, fica desde jé deferida a expedigdo do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0019291-19.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:FERNANDO HENRIQUE PETINATI, FERNANDO HENRIQUE PETINATI

Intime-se a autora para que regularize sua representacdo processual no prazo de 5 (cinco) dia.

Sema regularizagdo, aguarde-se provocagao no arquivo.
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Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0016369-97.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:JOSE ERNANDE FERREIRAAVILA

Advogado do(a) REU: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

DESPACHO

Proceda-se a retificagdio do polo ativo da agéo, substituindo-o por EMPRESA GESTORA DEATIVOS — EMGEA.

Providencie a Secretariaa mudanca de classe, que deve constar como classe evoluida para o de cumprimento de sentenga, anotando-se como exequente a CEF e o executado a parte ré.
Intime-se a autora que, requeira o que entender de direito, no prazo de 15(quinze) dias.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005019-46.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ITALO JOSE DOS SANTOS

DESPACHO
Tendo emvista a informagao contida na consulta ao sistema WEBSERVICE (ID 32303033) de que o Réu é falecido, diga a Autora se persiste interesse no prosseguimento do feito em 15 (quinze) dias.
Havendo interesse, devera proceder a regularizagdo do pdlo passivo da presente demanda, no mesmo prazo supra, sob pena de extingdo.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018757-72.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

EXECUTADO:FERNANDA CRISTINA CORREA

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/08/2020

44/1011



1D 36459356: Considerando que a O.A.B. comprovou que esgotou suas diligéncias na busca de bens da parte ré, defiro a consulta ao sistema INFOJUD apenas da tltima declarago de rendimentos e bens da Executada

(CPF/MF 276.228.918-19).
A Secretaria, para as providéncias cabiveis e, apds, tornemconclusos.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007962-93.1997.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431

EXECUTADO:OUROPECAS COMERCIALDEAUTOPECAS LTDA, ARMANDO JOSE CALDEIRA, KELLY CRISTINADO NASCIMENTO CALDEIRA

DESPACHO

1D 36504278: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial ora juntado, em20 (vinte) dias.

Apos, tornemconclusos.

Semprejuizo,solicite-se a Diretoria do Foro o pagamento da verba pericial pelo patamar miximo da tabela vigente no sisterma AJG.
Intimem:se.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030037-06.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VALERIA REGINA PAULO FAVARETTO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5012578-54.2019.4.03.6100
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SERVPROJECTIMPORTACAO, EXPORTACAO E MONTAGENS DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA, VALDIR SPADA GONCALVES, ELIANE REGINA VELA
GONCALVES, ERICH WILLIAM VELA GONCALVES, DAFNE REGINA VELA GONCALVES

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017534-48.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: VERONICA OTILIA VIEIRADE SOUZA - ESPOLIO, ADRIANA DE JESUS DE SALES CAMPOS, SELMA BAPTISTABARRETTO CAMPOS

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURICI RAMOS DE LIMA - SP147754
Advogado do(a) EXECUTADO: HAMILTON GONCALVES DE FREITAS - SP281314

DESPACHO

ID 36537616: Os documentos juntados pela coexecutada ADRIANA DE JESUS DE SALES CAMPOS demonstram que o valor bloqueado (R$ 1.045,12) refere-se a crédito de FGTS (ID 36538254), cujo

levantamento foi autorizado pelo Governo Federal emrazio da pandemia da COVID-19.

A jurisprudéncia tem entendido que a impenhorabilidade do montante até 40 salarios minimos niio recai apenas sobre valores depositados em cadermeta de poupanga, mas também em conta corrente, findo de investimento ou
guardado empapel moeda, por se tratar de valor necessério ao sustento familiar. Neste sentido: STJ, Segunda Turma, REsp 1666893/PR, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 30/06/2017; REsp 1.340.120/SP, Quarta

Turma, Relator Ministro Luis Felipe Saloméo, julgado em 18/11/2014, DJe 19/12/2014, entre outros.

Ademais, tenho por impenhoréveis os valores creditados a titulo de Fundo de Garantia por Tempo de Servico, uma vez que o FGTS ¢ direito social do trabalhador e visa ampara-lo nas situagdes de desemprego ou emalguma

excepcionalidade prevista pela lei de regéncia, situagdo especialmente agravada pelos efeitos sociais e econdmicos da pandemia.
Assim, defiro a liberagéo do valor de R$ 1.045,12 (mil e quarenta e cinco reais e doze centavos), levantando-se o bloqueio efetivado pelo BACENJUD.
Intimem+-se. Cummpra-se comurgéncia.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0025420-93.2015.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: CIRO FLAVIO FIORINI BARBOSA - SP234341, ALBERTO DEALMEIDAAUGUSTO - SP175416

REU:INTERTECK INTERNACIONALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) REU: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942
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DESPACHO

Tendo emvista as manifestagdes das partes (ID 36554153, 35931596, 33892914 ¢ 34929312) a respeito do trabalho técnico pericial (ID 33534669), e nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para julgamento.
Int.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

PRESTACAO DE CONTAS - OFERECIDAS (44) N° 5001293-30.2020.4.03.6100

AUTOR: WASHINGTON LUIZ PEREIRA VIZEU

Advogados do(a) AUTOR: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

1D 36423747: Nada a deliberar haja vista que o feito foi redistribuido ao Juizado Especial Federal em 17 de junho do ano corrente (ID 33888368).
Assimsendo, publique-se e retornemos autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006060-19.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491

EXECUTADO:KYODAI COPY COPIADORALTDA - ME, LUIS CARLOS TADASHI GUENK A, REGINALDO MASSANORI GUENK A

DESPACHO

ID 36498601: Defiro o bloqueio requerido através do sistema BACENJUD de eventuais ativos financeiros apenas em nome do coexecutado REGINALDO MASSANORI GUENKA (CPF/MF 134.934.018-92),
representado pela Defensoria Publica da Unido, até o limite do débito exequendo e excluindo-se os valores absolutamente impenhoravesis.

Emrelagdo aos demis Executados, indefiro a utilizagéo do sistema BACENJUD, haja vista que sequer foramcitados (ID 4437567 e 4437478), devendo a Exequente indicar os enderegos atualizados a fimde que propiciar a
citagdo dos demais Executados.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Ap0s, conclusos.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0674998-26.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COOPERATIVAAGRO PECUARIA DAREGIAO LARANJALPAULISTA, COOPERATIVAAGRICOLA MISTA DE TAMBAU

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ODACYR PAFETTI JUNIOR - SP165988, MARIO DE CAMARGO ANDRADE NETO - SP62058
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ODACYR PAFETTI JUNIOR - SP165988, MARIO DE CAMARGO ANDRADE NETO - SP62058

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID 36453943: Manifestem-se as partes acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 10 (dez) dias. Ndo havendo oposico, expega-se a requisicdo de pagamento complementar.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009753-09.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MARIAH-BIJU COMERCIO DE BIJUTERIAS LTDA - ME, MARIA JOSE FERREIRA PALOPOLI, NICOLAU ROQUE PALOPOLI FILHO
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO ANTONIO ROXO PINTO - SP185028

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO ANTONIO ROXO PINTO - SP185028
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO ROXO PINTO - SP185028

SENTENCA

Trata-se de execugio de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface da MARIAH-BIJU COMERCIO DE BIJUTERIAS LTDA.— ME e OUTROS comobjetivo de cobrar
a divida no valor de R$ 59.000,00 (cinquenta e nove mil reais), decorrente de Contrato n° 21.3191.555.0000005-53 (ID 26521813 fls. 03)

A ré Mariah-Biju Coméreio de Bijuterias Ltda. — ME foi citada na pessoa da tambémré Sra. Maria José Ferreira Palopoli (ID 26521813 fls. 57). Igualmente citado o réu Nicolau Roque Palopoli Filho (ID 26521813 fls. 61)
Cominformagdo da Caixa Econdmica Federal de que as partes e compuseramamigavelmente para a quitagdo do débito e do seurequerimento de extingao da presente demanda, os autos vieramconclusos (ID 36484389).

E o relatorio. Decido.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO EXTINTAA EXECUCAO,, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civi

Custas e honorarios advocaticios na forma acordada.

Traslade-se copia desta decisdo aos autos dos Embargos a Execuciio n° 0017888-10.2011.4.03.6100.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0015545-65.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: OPEN FASHION COMERCIO DE VESTUARIO EACESSORIOS LTDA - ME, MARCELO ANTONIO DA SILVA, ANTONIO MIGUELDA SILVA
Advogados do(a) EMBARGANTE: KLEBER DOS REIS E SILVA - SP101196, ALEXANDRE BARSI PAPPAS - SP297040

Advogados do(a) EMBARGANTE: KLEBER DOS REIS E SILVA - SP101196, ALEXANDRE BARSI PAPPAS - SP297040

Advogados do(a) EMBARGANTE: KLEBER DOS REIS E SILVA - SP101196, ALEXANDRE BARSI PAPPAS - SP297040

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

SENTENCA

Trata-se de Embargos  Execugdio opostos por OPEN FASHION MODA MASCULINA E FEMININA, MARCELO ANTONIO DA SILVA e ANTONIO MIGUEL DA SILVA em face da
Acdo de Execugdo de Titulo Extrajudicial n° 000362-62.20164.03.6100, promovida pela Caixa Econdmica Federal, findada em Cédula de Crédito Bancario da Pessoa Juridica, cujo contrato recebeu o n°®
3211.003.00000405-7, comsaldo devedor no importe de R$ 20.961,61, e no Contrato de Empréstimo PJ n. 0005208, cujo saldo devedor importa emR$ 70.734,49.

Alegamos embargantes, emapertada sintese, o excesso de execugdo decorrente da aplicagdo de juros abusivos, CET, IOF e encargos desproporcionais previstos nos contratos entabulados.

Assim, requeremsejamos autos encaminhados para a Contadoria Judicial para que seja apurado o valor real da divida “nos termos da legislagéo em vigor; considerando aqui, o afastamento da aplicagdo
dos juros compostos, CET, IOF e taxas previstas, face sua evidente ilegalidade .

Foideferida a justiga gratuita (fl. 139 dos autos fisicos).

A Caixa Econdomica Federal impugnou o feito aduzindo, inicialmente, que, embora os embargantes aleguem excesso de execugdo, ndo apresentam qualquer memoria de calculo, exigéncia esta indispensavel
quando a suposta irregularidade advémdo quantum debeatur.
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Acerca dos juros e encargos aplicados, aduz que estdo todos de acordo coma legislagao vigente e sua aplicagdo ocorreu por culpa exclusiva dos embargantes, que deixaram de adimplir os termos por eles
livremente pactuados.

Despacho proferido a fl. 142 dos autos fisicos indeferiua producio de prova pericial, porquanto o feito trata de matéria exclusivamente de direito.

Encaminhados os autos para a Central de Conciliagio da Justica Federal, ndo houve acordo entre as partes.

E O RELATORIO.
Decido.

Os presentes embargos foramapresentados pela parte devedora sob o argumento de excesso de execugao decorrente da aplicagéo de juros abusivos, CET, IOF e encargos desproporcionais previstos nos
contratos executados.

Note-se, portanto, que a matéria objeto dos presentes embargos € a contestagio de clausulas supostamente ilegais/abusivas, o que ndo impde a pericia técnica para sua demonstragdo, por se tratar de matéria
de direito.

Todavia, ndo merecemacolhimento as alegagdes defendidas.

Da leitura da exordial depreende-se que a parte embargante ndo trata de contestar de forma especifica as clausulas que entende por ilegais e por quais motivos, limitando-se a impugnar a abusividade contratual
de forma abstrata e genérica, requerendo a revisdo contratual combase na aplicagdo da legislagdo consumerista.

Ademnais, embora admita a divida e discorde da aplicagéo dos juros e encargos previstos contratualmente, os embargantes nfo apresentaramqualquer calculo, deixando de especificar a quantia que entendem
devida, affontando o que determina o artigo 917, §2° do CPC, in verbis:

Art. 917. Nos embargos a execugdo, o executado poderd alegar:

1 - nexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagao;

11 - penhora incorreta ou avaliagdo erronea;

111 - excesso de execuciio ou cumulagiio indevida de execucdes;

1V - retengdo por benfeitorias necessarias ou teis, nos casos de execugdo para entrega de coisa certa;
V - incompeténcia absoluta ourelativa do juizo da execugo;

VI - qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa emprocesso de conhecimento.

()

§ 2° Ha excesso de execugdo quando:

1 -0 exequente pleiteia quantia superior a do titulo;

11 - ela recaisobre coisa diversa daquela declarada no titulo;

111 - ela se processa de modo diferente do que foi determinado no titulo;

1V - 0 exequente, semcumprir a prestago que lhe corresponde, exige o adimplemento da prestagdo do executado;
V - 0 exequente ndo prova que a condigdo se realizou.

§ 3° Quando alegar que o exequente, em excesso de execucio, pleiteia quantia superior a do titulo, o embargante declarari na peticiio inicial o valor que
discriminado e atualizado de seu calculo.

correto, ay

Por sua vez, 0 §4° do mesmo dispositivo determina a rejei¢ao liminar dos embargos findados emexcesso de execugdo que ndo apresentar o valor correto ou o demonstrativo de débitos, nos seguintes termos:

§4° Nio apontado o valor correto ouniio apresentado o demonstrativo, os embargos a execucfio:
1 —serdio liminarmente rejeitados, semresolucio de mérito, se o excesso de execuciio for o seu vinico fundamento;

11— serdo processados, se houver outro fimdamento, mas o juiznio examinara a alegagéo de excesso de execugdo.

Como se nota, consoante a legislagio de regéncia, nos termos emque opostos, os embargos nio témcondigdes de prosseguir.

Por derradeiro, oportuno que se destaque a relevancia dos principios que norteiamas relagdes contratuais, os quais conferemas partes total liberdade para estabelecer oundo avengas, fixando livremente seu
conteudo desde que emharmonia comas leis e a ordempublica (principio da autonomia de vontade), mas exigemo cumprimento das obrigagdes liviemente contraidas (pacta sunt servanda).

Embora o contrato firmado coma Instituicdo Financeira seja classificado como “contrato de ades@o”, esse fato, por siso, ndo ¢ capaz de invalida-lo, ainda que se invoque a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor, exceto nas situagdes emque for firmado fora dos limites usuais e costumeiros, o que ndo ocorreuno caso concreto.

Também ndo dispensa a comprovagdo do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragdo da avenga. Nada disso foi demonstrado pelos embargantes, que apenas trouxeram

Sendo assim, considerando que compete ao postulante comprovar os fatos constitutivos de seu direito, pelo que consta nos autos o pedido se mostra improcedente.
Ante todo 0 exposto, julgo os presentes embargos a execugdo IMPROCED ENTES, extinguindo o processo comresolugo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do NCPC.

Condeno a parte embargante ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor a ser liquidado na execug@o principal, os quais ficardo sob a condig@o suspensiva de exigibilidade
prevista no §3° do artigo 98 do CPC.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos da execugdo n° 000362-62.20164.03.6100.

Publique-se Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MONITORIA (40) N° 0001407-64.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

REU:MARTINS CONSTRUCOES & COMERCIO LTDA - ME, GILBERTO FELICIANO DE FARIAFRANCO

DESPACHO

Tendo emvista a informagdo prestada pela Contadoria Judicial (id 36126015), intime-se a parte autora a apresentar os elementos solicitados, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos a Contadoria Judicial.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5008530-18.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE:NARCISADE MORAES SOARES DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ADEMIR SERGIO DOS SANTOS - SP179328

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Objetivando aclarar a sentenga que extinguiu o feito semjulgamento do mérito por inadequagdo da via eleita, foramtempestivamente interpostos estes embargos, nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, cujo
teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocotra obscuridade, contradigdo ou omissdo na sentenga.

Requer a reconsideragio da sentenca ja que o leilio do imovel registrado sob matricula n. 41.032 no 2 Cartério de Registro de Imdveis de Sorocaba/SP esta vinculado aos presentes autos.
Pede que seja dado provimento aos presentes Embargos de Declaragdo, para o prosseguimento do feito, comapreciagdo do pedido de tutela de urgéncia.
E asintese do necessario. Decido.

Analisando o Edital LEILAO PUBLICO N° 1006/2020 —2006/2020-CPA/BU, verifico que, de fato, o edital menciona estes autos ao divulgar o leilo do im6vel registrado sob matricula n. 41.032 no 2 Cartério de Registro
de Imdveis de Sorocaba/SP, vinculado a Cédula de Crédito Bancério n. 21.1653.737.00001-03.

Segue o trecho do Anexo I1 do referido Edital, no qual constamtais dados (id 36580667 - Pag. 13, destaquei):

Contudo, se observarmos os termos ali consignados, resta claro que ¢ apenas uma informagdo a terceiros de que o imdvel possui agdo judicial, ndo significando que houve constri¢ao determinada por este Juizo. Nempoderia,
pois os embargos de terceiro a isso ndo se prestam Da mesma formm, consta informagéo sobre o processo que tramita perante a 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo, cujo imdvel emdiscusséo ¢ diverso.

Assim, a mengo tempor escopo apenas informar a terceiros sobre a existéncia de pendéncias judiciais, a fim de que possamavaliar a conveniéncia, ounéo, de arrematar o bemleiloado.
Por isso, incorreto concluir que o leilio do imdvel registrado sob matricula n. 41.032 no 2 Cartério de Registro de Imdveis de Sorocaba/SP esta vinculado aos presentes autos.

Se houvesse constrico determinada por este Juizo, a mengdo deveria ser a Execugdo de Titulo Extrajudicialn. 0006155-08.2015.403.6100 (autos principais), o que nio ocorreu. Essa constatagdo s6 confirma o carater
informativo do registro feito no Edital.

De todo modo, o imovel emquestao ndo foi constrito por ordemdeterminada nos autos de Execuggo de Titulo Extrajudicialn. 0006155-08.2015.403.6100 (autos principais), tampouco nos presentes autos.
Ressalte-se que a Caixa Econdmica Federal sequer foi citada neste feito, ndo havendo motivo para que tenha vinculado este processo a umimovel, cuja constrigéo, repita-se, tambémnao fora determinada por este Juizo.

De toda sorte, ndo vislumbro a ocorréncia de obscuridade, contradigdo ou omissdo na sentenga de id 36405209, conforme condiciona o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil para interposigdo dos Embargos de
Declaragdo. Tampouco a embargante alegou quaisquer dos vicios aptos a permitir o manejo dos aclaratorios, o que revela o carater infringente do recurso.

Pelo exposto, recebo os presentes embargos porque tempestivos, mas nego-lhes provimento.

Ainda que a questdo seja analisada sob o prisma do pedido de reconsideragéo, vale registrar que a embargante, emsua inicial, narra que apenas assinoua Cédula de Crédito Bancario como conjuge do avalista, ou seja, apenas
estava ciente de que seumarido era o avalista do crédito cedido ao Supermercado JS Soares.

Talinformagdo pode ser checada no documento de id 32175540 - Pag, 33 que colaciono abaixo:
A embargante alega, ainda, que nio fora citada na Execugéo de Titulo Extrajudicialn. 0006155-08.2015.403.6100 (autos principais).

Contudo, a intimag&o dos avalistas ndo é imprescindivel e, por conseguinte, ndo ha necessidade de intimago ou citagdo dos conjuges destes. Mas, ainda que fosse necessaria a intimago dos avalistas, 0 STJ ja afastoua tese de
que a outorga do conjuge é requisito de validade do aval (AgInt no REsp 1473462/MG e REsp 1644334/SC), apontando apenas desdobramentos sobre o plano da eficacia sobre o patrimonio do conjuge.

No caso vertente, houve a outorga expressa do conjuge do avalista, sendo que a execugdio restringiu-se aos devedores principais (MERCADO J S SOARES LTDA EPP, JOSE SOARES DA SILVAe VINICIUS DE
MORAES SILVA) e a consolidagdo da propriedade fiducidria de imbvel oferecido como garantia no contrato.

Ante o exposto, mantenho a sentenga de id 36405209 como lancada.
Publique-se. Intimentse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172)N° 5017711-77.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:ALESSANDRO XAVIER AFFONSO

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS CANDIDO DA SILVA - SP423989

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

SENTENCA

Trata-se de embargos monitorios opostos por ALESSANDRO XAVIER AFFONSO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL para alegar que pagou algumas parcelas do contrato e que a quantia cobrada

pelo embargado emrazio do contrato de abertura de crédito na modalidade CONSTRUCARD no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) néo considera de forma razoavel os valores ja pagos.

O Embargante foi intimado para que procedesse a protocolizagdo da presente peticdo nos autos da A¢ao Monitéria nimero 5002635-13.2019.4.03.6100 em05 (cinco) dias, comprovando nestes autos, uma vez que consoante

o artigo 702, "caput" do Codigo de Processo Civil, ndo cabem Embargos a Execugdo emAgao Monitoria, mas sim Embargos Monitorios nos mesmos autos. (1D 22377317)

Como decurso do prazo semmanifestagio do Embargante, vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Considerando o disposto no artigo 702 do CPC, o réu podera opor embargos a agdo monitoria nos proprios autos da agdo, néo cabendo a sua interposicao como umprocesso independente.
Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolucéio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil.

Providencie a Secretaria o traslado desta peticio de Embargos monitdrios a correspondente A¢ao Monitoria n® 5002635-13.2019.4.03.6100.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011231-54.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: CASADE CARNES BOM BIFE EDUCANDARIO LTDA - ME, MAGNO FERREIRADOS SANTOS, ANTONIA SELMA FERNANDES DA SILVA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006611-76.2020.4.03.6105 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JK IMAGENS CENTRO DE DIAGNOSTICO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR DE CARVALHO - MG122883

REU: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA 3 REGIAO, CONSELHO NACIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA, CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM
RADIOLOGIAS REGIAO

DESPACHO
Intime-se o autor a recolher as custas judiciais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento de distribuigéo.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014582-30.2020.4.03.6100
AUTOR:MARCOS RODRIGO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: GREICE KELLI DOS SANTOS RIBEIRO - SP387933

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0025635-35.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: DED'S COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS E CONVENIENCIALTDA - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCIO SANTOS DA SILVA - SP347353

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

SENTENCA

Trata-se de Embargos 4 Execugiio opostos por DED'S COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS E CONVENIENCIA LTDA — ME e DENISE MARIA DA COSTANAUFAL em
face da Agdo de Execugio de Titulo Extrajudicial n> 0010899-12.2016.403.6100, promovida pela Caixa Econdmica Federal, findada em “Cédula de Crédito Bancério — Crédito Consignado Caixa™, no valor total de R$
93.870,22 (noventa e trés mil, oitocentos e setenta reais e vinte e dois centavos).

Alega o embargante, em apertada sintese, a auséncia de titulo executivo para dar suporte a execugdo, na medida emque do contrato exequendo néo € possivel depreender o valor real do débito. Assevera,
nessa esteira, que ha falta de certeza e exigibilidade emrazio da contradi¢io entre o extrato de pagamento e a planilha de débito.

Desta forma, requer a procedéncia dos embargos para que seja reconhecida a nulidade da execug@o emtela, nos termos do inciso I, do art. 803, do CPC, por auséncia de titulo executivo.
Foideferida a justiga gratuita (fl. 32 dos autos fisicos).

A Caixa Econdmica Federal impugnou o feito aduzindo, inicialmente, que, embora a embargante alegue excesso de execugao, ndo apresenta qualquer memoria de calculo, exigéncia esta indispensavel quando
a suposta irregularidade advémdo quantumdebeatur.

Sustenta a CEF, ainda, que o contrato executado, ao contrério do que afirma o(s) embargante(s), atende aos requisitos legais exigidos, sendo incontestavelmente titulo executivo extrajudicial.
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Por fim, assevera que, analisando-se a Cédula de Crédito Bancario integrante dos autos, vé-se que 0s requisitos essenciais previstos no artigo 29 da Lei 10.931/2004 estdo presentes. Akémdisso, os extratos

Requereu, ainda, o indeferimento da Justiga Gratuita.

Encaminhados os autos para a Central de Conciliagio da Justica Federal, ndo houve acordo entre as partes.

E O RELATORIO.

Decido.

Os presentes embargos foram apresentados pela parte devedora sob o argumento de auséncia de titulo executivo a amparar a execugdo pretendida pela CEF, porquanto a Cédula de Crédito Bancério que
embasou a agdo judicial ndo preencheria os requisitos de certeza e liquidez exigidos pelo Codigo de Processo Civil. Neste cenério, pugna pela extingdo da execugio.

Todavia, ndo merecemacolhimento as alegagdes defendidas.
Inicialmente, importa salientar que a execugao emtela esta findada na previsdo do artigo 28 da Lein® 10.931/2004, uma vez que o contrato objeto da demanda se trata de Cédula de Crédito Bancario.

Estabelecida essa premissa, verifico que a Lei n® 10.931/04 disciplina, em seu artigo 28, que a Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e
exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado emplanilha de céleulo, ounos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no § 2°, in verbis:

Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e rep ta divida emdinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha
de calculo, ounos extratos da conta corrente, elaborados conforme previstono § 2°.

§ 1°Na Cédula de Crédito Bancario poderéo ser pactuados:

1 - os juros sobre a divida, capitalizados oundo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizagdo, bemcomo as despesas e os demais encargos decorrentes da obrigagéo;
11 - os critérios de atualizagéo monetaria ou de variagio cammbial como permitido emlei;

111 - os casos de ocorréncia de mora e de incidéncia das multas e penalidades contratuais, bemcomo as hipéteses de vencimento antecipado da divida;

1V - os critérios de apuragdo e de ressarcimento, pelo emitente ou por terceiro garantidor, das despesas de cobranga da divida e dos honorarios advocaticios, judiciais ou extrajudiciais, sendo que os honorarios advocaticios
extrajudiciais ndo poderdo superar o limite de dezpor cento do valor total devido;

V - quando for o caso, a modalidade de garantia da divida, sua extensdo e as hipéteses de substituicdo de tal garantia;
VI - as obrigagdes a seremcumpridas pelo credor;

VII - a obrigagdo do credor de emitir extratos da conta corrente ou planilhas de calculo da divida, ou de seu saldo devedor, de acordo com os critérios estabelecidos na propria Cédula de Crédito Bancario, observado o
dispostono § 2°; ¢
VIII - outras condigdes de concessdo do crédito, suas garantias ou liquidagao, obrigagdes adicionais do emitente ou do terceiro garantidor da obrigagao, desde que nfio contrariemas disposicdes desta Lei.

§ 2° Sempre que necessario, a apuragio do valor exato da obrigacio, ou de seu saldo devedor, representado pela Cédula de Crédito Bancério, sera feita pelo credor, por meio de planilha de calculo e, quando
for o caso, de extrato emitido pela institui¢io financeira, emfavor da qual a Cédula de Crédito Bancério foi original emitida, d esses que i %0 a Cédula, observado que:

1 - os calculos realizados deverdo evidenciar de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensao, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais devidos, a parcela de juros e os critérios de sua
incidéncia, a parcela de atualizagio monetéria ou cambial, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais, as despesas de cobranga e de honorarios advocaticios devidos até a data do calculo e, por fim, 0
valor total da divida; e

11 - a Cédula de Crédito Bancario representativa de divida oriunda de contrato de abertura de crédito bancario em conta corrente sera emitida pelo valor total do crédito posto a disposigdo do emitente, competindo ao credor,
nos termos deste paragrafo, discriminar nos extratos da conta corrente ou nas planilhas de célculo, que serdo anexados a Cédula, as parcelas utilizadas do crédito aberto, os aumentos do limite do crédito nicialmente concedido,
as eventuais amortizagdes da divida e a incidéncia dos encargos nos varios periodos de utilizagdo do crédito aberto.

§ 3° O credor que, em agdo judicial, cobrar o valor do crédito exeqiiendo em desacordo com o expresso na Cédula de Crédito Bancario, fica obrigado a pagar ao devedor o dobro do cobrado a maior, que podera ser
compensado na propria agdo, semprejuizo da responsabilidade por perdas e danos.

Con se nota, consoante a legislagdo de regéncia, a Cédula de Crédito Bancario contendo a soma da divida configura titulo executivo extrajudicial.

No entanto, para que assimseja considerado, € necessario que o titulo de crédito venha acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira
taxativa, a relago de exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e I1, da Lein. 10.931/2004).

No caso vertente, a exequente anexou a pega inicial dos autos principais, alémdo contrato n. 21.3033.734.0000147/91, os demonstrativos de débito e a planilha de evolugio da divida.

Ainda que assimndo fosse, a certeza do titulo emaprego emerge do proprio instrumento de contrato fimmado em 04 de margo de 2013, no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), que seriam utilizados e
devolvidos conforme as condigdes expressamente estabelecidas na avenga.

Por sua vez, a exigbilidade do documento decorre do fato de estarem presentes todos os elementos necessarios para que se possa aferir o valor do débito exigido, mediante a utilizagao de simples calculos
aritmeticos.

Comefeito, a condigdo de titulo executivo extrajudicial conferida a Cédula de Crédito Bancario ja esta sedimentada na jurisprudéncia patria, inclusive na hipdtese de empréstimo consignado, consoante os
julgados abaixo colacionados:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INEXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO. SENTENCA
MANTIDA. APELACAO DESPROVIDA. 1. Depreende-se dos autos que o titulo executivo extrajudicial que findamenta a execugio embargada é o Contrato de Empréstimo Consignado C AIXA de fls. 39/42, fimado
em08/05/2002, por meio do qual, nos termos da clausula "6 - objeto", a CEF concedeu umempréstimo no valor de R$ 7.000,00, com garantia de consignagéio empagamento, a ser devolvido em30 prestagdes de R$ 379,64.
Comefeito, o instrumento de empréstimo ¢ liquido por si s6, pois nele consta o valor exato que foi efetivamente entregue ao mutuario e por ele utilizado. E por esta razio, que emse tratando de contratos de
empréstimo - ou cédula de crédito bancirio decorrente de empréstimo -, ¢ desnecessaria a juntada dos extratos bancarios referentes a conta corrente emque o valor emprestado foi creditado. Nos termos do
art. 585, 11, do Cddigo de Processo Civil/73, era exigido tdo somente que o instrumento particular fosse assinado pelo devedor e subscrito por duas testemunhas, assim como que nele conste a obrigagdo de pagar quantia
determinada. No caso dos autos, depreende dos autos da execugao, emapenso, que a CEF instruiu a inicial com: (i) o Contrato de Empréstimo Consignado, assinado pelo devedor e por duas testemunhas (fls. 39/44), e; (i) o
demonstrativo/discriminativo do débito (fls. 43/46). Desse modo, os documentos que instruiram a inicial séo suficientes para demonstrar a liquidez do Contrato de Empréstimo, porquanto demonstram a obrigagdo de pagar
quantia determinada, cumprindo as exigéncias do art. 585, II, do Cddigo de Processo Civil'73. Presentes os pressupostos de certeza, exigibilidade e liquidez do titulo executivo extrajudicial, a agdo executiva se apresenta como
o instrumento processual adequado e necessario para a satisfagéo do crédito da apelante. Nestes termos, rejeito a preliminar arguida. 2. Comrelagdo a alegacio de prescrigdo, verifica-se dos autos que o inadimplemento iniciou-
se em07/07/2003 (fl. 44), sob a égide do Codigo Civil de 2002, razio pela qual se aplica o prazo prescricional quinquenal da data do inicio do inadimplemento, nos termos do art. 206, §5°, I deste diploma legal. Portanto, como
a agdo de execugdo de titulo extrajudicial foi ajuizada em 20/09/2004 (fl. 34), ndo houve prescrigéo do direito material. 3. No tocante a alegagdo de prescrigio intercorrente em decorréncia do fato de a citagdo somente ter se
efetivado em 30/06/2011, cumpre esclarecer alguns pontos. Conforme determina a stmula n° 106 do C. Superior Tribunal de Justica, uma vez proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por
motivos inerentes ao mecanismo da justica, nio justifica o acolhimento da arguigdo de prescrigdo ou decadéncia. E o prazo da prescricdo intercorrente ¢ o mesmo da prescrigdo do direito material vindicado. Vale dizer, se a parte
autora propor a agdo no prazo de prescri¢do do direito material, somente a demora na citagdo por tempo superior ao prazo de prescri¢io do direito material, que tenha sido causada pelo proprio autor, enseja a ocorréncia da
prescrigdo intercorrente. De outro lado, a demora na citagio decorrente dos mecanismos inerentes ao poder judicidrio, ainda que por tempo superior ao prazo de prescrigio do direito material, ndo autoriza o reconhecimento da
prescricdo. Alias, o que caracteriza a prescrigdo intercorrente ¢ justamente a inéreia imputavel exclusivamente ao credor, isto €, aquela que decorre de sua propria desidia em realizar os atos processuais que lhe compete,
ensejando a paralisagdo do processo. No caso concreto, emmomento algumo processo permaneceu paralisado por mais de 05 anos. Tambémnéo vislumbro inéreia da exequente. O tinico periodo de paralisagdo que pode ser
imputado ao exequente € o entre 10/08/2006 e 18/10/2007, periodo emque a CEF deixou de se manifestar sobre o mandado de citagdo negativo e dar prosseguimento a execugao. Todavia, este lapso de pouco mais de umano
¢ insuficiente para configuragdo da prescricdo. Emrelagdo a todos os demais periodos de "paralisagdo" do processo, verifica-se que a CEF realizou ou requereu os atos que The competia. Estes decorreram dos mecanismos
inerentes ao proprio Poder Judiciario, sobretudo para cumprimento das Cartas Precatorias. Portanto, tambémnéo esta configurada a prescrigao intercorrente. 4. Por todas as razdes expostas, a sentenga deve ser integralmente
mantida. 5. Persiste a sucumbéncia da parte embargante, devendo ser mantida sua condenago as verbas sucumbenciais nos termos da sentenga. 6. Recurso de apelagdo da parte embargante desprovido.
(ApCiv0005646-92.2011.4.03.6108, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:28/09/2017.)
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CIVILE PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO - EMPRESTIMO CONSIGNADO. AUSENCIA DE TITULO

EXECUTIVO. CAPITALIZACAO MENSAL. SENTENCA MANTIDA. APELACAO DESPROVIDA. 1. A exequente ajuizou a execugdo de titulo extrajudicial n° 0000959-11.2012.4.03.6117, emapenso, com

base na "Cédula de Crédito Bancario - Crédito Consignado CAIXA", firmada entre as partes em 06/05/2010 (fls. 05/12). Conforme consta em sua clausula primeira - do objeto (fls. 06/07), o referido contrato prevé a

concessdo, pela instituicdo financeira, de empréstimo consignado em folha de pagamento, no valor de R$ 12.694,44, a ser devolvido em 72 parcelas de R$ 332,21, sendo a data de vencimento da primeira prestagdo

15/06/2010, conforme item'?2 - dados do crédito" (fls. 05/06). Pois bem A alegacdo de inexisténcia de titulo executivo, por nio ter sido o instrumento particular assinado por duas testemunhas, em descompasso

como dlsmsto no art. 585, ll, do CPC, nao merece pms;gmr, pois, como se vé,a execgan nio esti fundada na previsdo do art. 585, Il, do CPC, mas simno artigo 28 da Lel n 10.931/2004. Com efeito, a
i .931, 3

cristalizado no enunciado da Stmula 233. E verdade que, no caso de concessio de crédito rotativo, o valor constante na Cédula de Crédito Bancario corresponde ao valor que foi colocado a disposigiio do mutuério, porém
no ha como se aferir da Cédula o real valor que foi utilizado pelo mutuario, razio pela qual se entende que tal situagdo ¢ equiparada a Cédula de Crédito Bancario vinculada a "contrato de abertura de crédito bancario emconta
corrente', caso em que para que a Cédula tenha liquidez é exigido a juntada extratos da conta corrente que demonstrem o crédito efetivamente utilizado, conforme disposto nos arts. 28, §2°, 11, e 29, caput, da Lei n®
10.931/2004. Todavia, no caso de contrato de empréstimo, como o valor constante na Cédula de Crédito Bancario é exatamente o valor entregue ao mutuério, entende-se que a Cédula, porsi so, ja apresenta
liquidez nfio sendo necessaria a juntada de extratos. No caso dos autos, depreende dos autos da execugdo, emapenso, que a CEF instruiua inicial con: (i) a "Cédula de Crédito Bancario - Crédito Consignado CAIXA"
(fls. 06/12) e demonstrativo/discrimnativo do débito (fls. 13/15). Presentes os pressupostos de certeza, exigibilidade e liquidez do titulo executivo extrajudicial denominado Cédula de Crédito Bancério, a agio executiva se
apresenta como o instrumento processual adequado e necessario para a satisfagdo do crédito da apelante. Nestes termos, rejeito a preliminar arguida. 2. No que dizrespeito a capitalizagdo de juros vale ressaltar que, diante da
vedagdo contida no artigo 4° do Decreto n° 22.626, de 07 de abril de 1.933, o Supremo Tribunal Federal editoua Stmula n® 121. Coma edigdo Medida Provisoria n° 1963-17 de 31.03.00 (reeditada sob o n° 2.170-36, de
23/082001), a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, acompanhando a evolugdo legislativa, assentou o entendimento no sentido de que "¢ permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a umano em
contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagéo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." (REsp 973827/RS, submetido ao rito dos
Tecursos repetitivos (artigo. 543-C do CPC) Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdio Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SEGAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012).
Conquanto recentemente o E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.388.972/SC, tambemsob a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, tenha firmado a tese de que: "A cobranca de juros
capitalizados nos contratos de mituo ¢ permitida quando houver expressa pactuagdo”, persiste a restricio temporal firmada no julgamento do REsp n° 973.827/RS e na Stmula n° 539 do STJ no sentido de somente ser
permitida a capitalizagdo de juros nos contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001). A meu ver, a nova tese apenas reforga o
entendimento que j4 existia em relagdo & necessidade de pactuagdo expressa. E importante destacar ainda que o E. Superior Tribunal de Justica, 1o julgamento do REsp n° 973.827, cuja ementa encontra-se supra transcrita,
consolidou que a pactuagdo da capitalizagdo dos juros temque ser realizada de forma expressa e clara, bemcomo que basta a previsdo no contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal para que seja
licita a cobranca da capitalizagdo. Neste sentido, confiram se as stmulas s 539 e 541 do Superior Tribunal de Justica. No caso dos autos, admite-se a capitalizagio mensal dos juros remuneratorios, desde que expressamente
pactuados (ou, nos termos da tese firmada pelo STJ, conste no contrato que a taxa de juros anual seja superior ao duodécuplo da mensal), pois o contrato foi celebrado em 06/05/2010, isto é, em data posterior a edi¢éo da
aludida medida provisoria. Logo, como no contrato de empréstimo consignado de fls. 06/12 a taxa de juros anual (26,15%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (1,93%), houve pactuagdo da capitalizagdo mensal dos juros
remuneratdrios, de modo que ndo ha qualquer ilegalidade na sua cobranca. 3. No caso dos autos, verifico que foram juntadas copias do contrato as fls. 06/12, devidamente assinado pelas partes. Em suma, admite-se a
capitalizagio mensal dos juros remuneratdrios, pois o contrato foi celebrado em 06/05/2010, isto ¢, emdata posterior 4 edi¢io da aludida medida provisoria. E, como no contrato de empréstimo consignado de fls. 06/12 a taxa
de juros anual (26,15%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (1,93%), entende-se que houve pactuagdo da capitalizagdo mensal dos juros remuneratorios, de modo que ndo ha qualquer ilegalidade na sua cobranga. Por
todas as razdes expostas, a sentenga deve ser mantida. 4. Por fim, persiste a sucumbéncia reciproca, devendo ser mantida a condenag@o as verbas sucumbenciais nos termos da sentenga. 5. Recurso de apelagio da parte
embargante desprovido.

(ApCiv0001704-88.2012.4.03.6117, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA28/09/2017.)

Emque pese o embargante impugnar a memoria de célculo apresentada pela exequente, a parte deixou de apresentar os calculos que entende corretos e, instada a manifestar interesse na produg@o de provas,
informoundo ter mais provas a produzir.

Por outro lado, da analise dos documentos anexados aos autos executdrios (0010899-12.2016.403.6100), verifico que a CEF anexoutodos os extratos referentes ao contrato emtela, inclusive apontando as
parcelas adimplidas pela parte executada.

Ao contrario do que afirma o embargante, as planilhas apresentadas pela CEF apontam claramente de que forma o débito alcangou montante de R$ 93.870,22 (noventa e trés mil, oitocentos e setenta reais e
vinte e dois centavos), coma incidéncia, a partir do inadimplemento (09/10/2014), de multa e juros moratdrios e remuneratérios previstos no instrumento contratual, sobre a divida de R$ 66.487,08.

Nesse contexto, oportuno que se destaque a relevancia dos principios que norteiamas relagdes contratuais, os quais conferemas partes total liberdade para estabelecer ou ndo avengas, fixando livremente seu
contetido desde que emharmonia comas leis ¢ a ordempublica (principio da autonomia de vontade), mas exigemo cumprimento das obrigagdes livremente contraidas (pacta sunt servanda).

Embora o contrato fimado coma Instituigdo Financeira seja classificado como “contrato de adesdo”, esse fato, por siso, ndo é capaz de invalida-lo, ainda que se invoque a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor exceto nas situagdes emque for firmado fora dos limites usuais e costumeiros Tambémnéo dispensa a comprovagdo do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragio da avenca. Nada

Sendo assim, considerando que compete ao postulante comprovar os fatos constitutivos de seu direito, pelo que consta nos autos, o pedido se mostra improcedente.
Ante todo 0 exposto, julgo os presentes embargos a execugdo IMPROCED ENTES, extinguindo o processo comresolugo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do NCPC.

Condeno a parte embargante ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor a ser liquidado na execug@o principal, os quais ficardo sob a condig@o suspensiva de exigibilidade
prevista no §3° do artigo 98 do CPC.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos da execugdo n°. 0010899-12.2016.403.6100.

Publique-se Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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DESPACHO

Tendo emvista a juntada dos documentos pela parte autora (id 34194341), defiro os beneficios da Justica Gratuita. Postergo o pedido de tutela de urgéncia para depois de ofertada a contestagdo. Cite-se.
Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005502-42.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ALSTOM BRASILENERGIA E TRANSPORTE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721, MARTA CRISTINA DA COSTA FERREIRA CUELLAR - SP244478

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por ALSTOM BRASILENERGIA E TRANSPORTE LTDA . emface da UNIAO FEDERAL, do SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA (“SESI”) e
do SERVICO SOCIALDE APRENDIZAGEM NACIONAL (“SENAI”), emque postula a a concessdo da tutela de urgéncia para deixar de recolher as contribuicdes ao “Sisterm S”, notadamente as devidas ao
SENAI (contribuigio geral e adicional) e ao SESI, calculadas sobre o valor total das remuneragdes pagas a seus empregados, até o julgamento definitivo da presente a¢ao, sema imposigdo de quaisquer penalidades pelo nao
pagamento, tais como negativa da emissio de certido de regularidade fiscal, multas, inscrigdo emdivida ativa, e, ainda, o ajuizamento de agdo de cobranga, suspendendo a exigibilidade dos valores nio recolhidos até o
julgamento final do presente mandado de seguranga, nos termos do artigo 151, inciso V do Cédigo Tributario Nacional.

Alega a Impetrante que, como advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, nfio hé previsdo constitucional para exigéneia das contribuigdes destinadas a terceiros sobre o total da remunerago paga, devida ou creditada a
empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia perderamo seu fundamento de validade. Assim, € inconstitucional a exigéncia dessas contribuicdes perpetrada pela
autoridade impetrada.

Intimada, a Inpetrante regularizou a inicial.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente afasto a possibilidade de prevencao aventada na certidao Id 30666733, por se tratar de diferentes pedidos.
Recebo a petigdo Id 31949127 como emenda a inicial. Anote-se o novo valor dado a causa.

As contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SESC), conhecidas como contribuicdes do Sistema S, sdo contribuicdes sociais gerais instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais e témsua matriz
constitucional no art. 149 da CF (RE n° 138.284/CE). Neste sentido, trago a colag@o os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°. Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. — As contribuigdes do art. 149, C.F. — contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias
profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuico socialdo art. 195, § 4°, C.F., decorrente de
“outras fontes”, € que, para a sua instituigao, sera observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo nfo € imposto. Por isso, nio se exige que a lei
complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ
143/684. 11. — A contribuicio do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redacio das Leis 8.154/90 ¢ 10.668/2003 — ¢ contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAIL SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I1I. —
Constitucionalidade da contribuigio do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redag@o das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266,
Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordindrio. 2. Tributrio. 3. Contribuigdo para 0 SEBRAE. 3. Recurso extraordinario ndo provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a promogéo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigao de intervengdo no dominio econdmico. 4. Alegagdo de omissdo quanto a recepgo da contribuigdo para o SEBRAE pela Emenda
Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7. Embargos de declaragéo
rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgio Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAOEXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.

1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagéo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada ?vontade
constitucional?, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigdo.

2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribui¢do de Intervengdo Estatal no Dominio
Econdmico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que Ihe ostenta o mesmo nomen juris.
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4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. Anatureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.
6. O principio da legalidade, aplicdvel in casu, indica que néo hd tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Cartaneo-liberal de 1988, por isso que
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio dainterpretagdo histdrica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.

9. Cc , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 sé suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de
24 de julho de 1991, com aunificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, aparcelade 0,2% (zero virgula dois por cento), destinada ao Incra, néo foi extintapela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei
8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a ado¢do da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
concluséo de que resta higida a contribuicdo para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo sécom a literalidade e a historia da exagéo, como também converge para a aplicagdo axioldgicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicagéo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculagéo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagao dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessaria a edicdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuicdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmuatéria de legislagio tributaria, o que néio se confinde comas regras especificas que regema exago combatida.

Ademais, 0 mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seuturno, veda a exigéncia ouaumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuicdes sociais gerais, contribuigdes de intervengio de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagao dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervencao no dominio econdmico coma utilizagao de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nio serd inferior a da
contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - incidirdio tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservicos

111 - poderdio ter aliquotas:

a)advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei

§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n° 33/2001, subsiste a cobranga das contribuicdes mediante a aplicagéo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranga
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exenplificativo.

O rol ¢ exemplificativo e a Emenda Constitucional ndo pretendeu proibir a adogéo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado: “poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econdmico e no interesse das
categorias profissionais ou economicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribui¢do: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a satide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuigdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuigdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faca mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipdteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagéo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesm linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituigdo Federal:- A EC n° 33/2001 ndo alterouo caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nfo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo"no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagéo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, néio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuigéo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constitui¢do, como contribui¢ao de intervengo no dominio econdmico, emface da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagio tacita pela EC n. 33/01. -
APrimeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuicdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribui¢do de Intervengéo no Dominio Econémico (CIDE). Ainda, emrelagdo a contribuicdo ao INCRA, na condi¢do de contribuigdo especial
atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuigdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de analise pelo Colendo STF, no
julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educago. - Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicio ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).
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PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRAE SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1.0 agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante ¢ ndo a discussao do meérito. 2. Incasu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apos a EC ni° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacdo de que a decisdo agravada findou-se emumunico precedente do S TF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adog@o, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legala que se nega provimento. (TRF 3* Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/07/2014).

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagéo juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao sistema S (SESC, SENAI, SESI, SENAC) coma aplicaggo de aliquotas ad
valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que ndo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuicdes referidas anteriormente.

Outrossim, a parte autora incluiu no polo passivo da lide o SEST e o SEN AL
Emrecente julgamento de embargos de divergéncia (emRESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga (STJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constaremdo polo passivo
de agdes judiciais de repeticdo de indébito emque sdo partes o contribuinte e a Unido. Para o colegiado, nesses casos, 0s servigos sociais sdo meros destinatarios de subvengao econdmica e, como pessoas juridicas de direito

privado, ndo participamdiretamente da relaggo juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengdo ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servicos autdnomos, embora soffaminfluéneia financeira da decisio judicial a respeito da relagdo tributaria,
como pessoas juridicas de direito privado, nio téminteresse juridico na relagao juridico-tributéria da qual se origina a base de calculo dos valores repassados.

Sendo assim, ante a llegitimidade de tais entes, determino a sua exclusdo do polo passivo da lide.
Pelo exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA.

Cite-se.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5000727-18.2019.4.03.6100

EMBARGANTE:ANAIR AFONSO ROCHANUNES

Advogado do(a) EMBARGANTE: KAREN VANNUCCI - SP274330

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 35215430: Razio assiste a Embargante, pois 0 bemcuja restri¢ao esta por ser levantada se refere aos autos principais.

Assim sendo, expeca-se novo oficio a0 mesmo cartorio extrajudicial, nos moldes do expedido anteriormente (ID 31543421), devendo constar a mengdo de que o bem imdvel encontra-se constrito nos autos principais
(Execugdio de Titulo Extrajudicial nimero 0001709-69.2009.403.3100).

Cunpra-se, traslade-se copia naqueles autos supramencionados e, apos, publique-se.
Ao final, ap6s regular noticia de curmprimento integral da ordemjudicial, arquiven-se estes autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.
Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017205-31.2015.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALINEAKEME HAGIWARA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS RODRIGUES - SP125927

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A, AGILITY - IMOBILIARIA EASSESSORIA LTDA - EPP, VALIANT- EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA,
ARISTIDES GASPAR, SANDRAMARIAARTHUSO GASPAR
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Advogados do(a) REU: MARTA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

Advogado do(a) REU:MARCELA CRISTINA GIACON SERAFIM - SP261380

Advogado do(a) REU: ROSICLEIDE MARIA DA SILVAAMORIM - SP94815

Advogado do(a) REU: CASSIA ELIANE ARTHUSO - SP214097

Advogado do(a) REU: ROMANO LUIZ FIASCHITELLO - SP342347

DESPACHO

Tendo em vista a rentincia manifestada pelos advogados da parte autora (id's 30709814 e 30805514), intime-se a autora, por mandado, a constituir novo advogado. Apés a publicagdo, promova a Secretaria a exclusdo dos
advogados do polo ativo da demanda.

Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008221-39.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANDRO ARIBONI

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE JOSE DOS SANTOS - SP98143

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, intime-se o Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicfio, junte aos autos a Declaragdo de Hipossuficiéncia ourecolha as custas processuais.
No mesmo prazo, devera fornecer copia do comprovante de residéncia e RG.

Coma regularizago, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014581-45.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS
CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS E
PECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS
CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS E
PECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Inicialmente, esclarega o impetrante o motivo pelo qual ajuizou a presente agao nesta Subsecio Judiciaria, tendo emvista a clausula de elei¢do de Foro, que elegeu o Foro de Piracicaba/ SP, cidade que possui
orgio regional do Ministério do Trabalho, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014678-45.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SOCIEDADE DAS FILHAS DENOSSA SENHORA DO SAGR CORACAO
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS VALERIO DOS SANTOS - SP199052, FELIPE ALEXANDRE VIZINHANI ALVES - SP235380

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumprida a determinag@o supra, venhamos autos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014759-91.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: POLENGHI INDUSTRIAS ALIMENTICIAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Intime-se o impetrante para regularizar a sua representagio processual, trazendo aos autos Ata de Assembléia/ Eleicdo, comprovando que o St. Paulo Netto Nascimento Jumior, possuia poderes a época da
outorga da procuragao, uma vez que na Ata de Eleicao de 30/04/2019 foi reeleito para apenas 01 ano e a procuragdo foi outorgada em 14/07/2020, ndo havendo mengo de sua reeleigao na 91°* Alteragéo do Contrato Social,
de 13/02/2020.

No mesmo prazo, junte aos autos copia integral do documento ID3660835, uma vez que encontra-se cortado, a fim de que se possa verificar se as custas processuais foram recolhidas na Caixa Economica

Federal.

Por fim, atribua valor a causa compativel como beneficio econdmico esperado.

Prazo: 15 dias.

Proceda a secretaria a retificagdo do polo ativo para constar apenas o advogado Eduardo Vieira de Toledo Piza, inscrito na OAB/SP sob o n° 290.225, cono representante da impetrante, nos termos da
peticao inicial.

Cumpridas as determinagdes supra, voltemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014754-69.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:HEINZ BRASILS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881, JULIO CESAR GOULART LANES - SP285224-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

Intime-se a impetrante para atribuir & causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, no prazo de 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014422-05.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULO CESAR DIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULATANI PEREIRA DIAS - MG204733

IMPETRADO: CHEFE DO POSTO DA CEAB/DJ, ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional para que a impetrada proceda a averbag@o dos periodos de contribuicdo especial coma devida converséo do tempo de contribuicio.
E asintese do necessario.

0 Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, na sessio de 17/12/2019, no conflito negativo de competéncia, reconheceua competéncia das Varas Federais Civeis para processar e julgar a demanda que visa a
discutir, apenas, o direito a razoavel duragdo do processo.

Contudo, a presente demanda veicula pedido de natureza previdencidria, de forma que os presentes autos deverdo ser remetidos, emredistribuicdo, a uma das varas previdenciarias de Sao Paulo, nos termos do art. 2.°, do
Provimento 186, de 28/10/1999, do Conselho da Justica Federal, dada a incompeténcia superveniente deste Juizo.

Decorridos os prazos processuais, remetant-se os autos para redistribuigdo a uma das varas previdenciarias.
Intimem-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006720-08.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:AGRICOLAE CONSTRUTORAMONTEAZULLTDA, TRAJETO CONSTRUCOES E SERVICOS LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT
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DECISAO

As impetrantes, empeti¢ao Id 31557564, requerememenda a inicial, posto que deixaramde incluir no pedido inicial as contribuicdes ao SEN Al e SESI.

A autoridade coatora foi intimada a se manifestar acerca da concordancia oundo do pedido de aditamento da inicial da Impetrante, uma vez que ja havia prestado as informagdes.
Sendo assim, indefiro o pedido de emenda 2 inicial.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para o necessario parecer.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014280-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO LUCIANO BERNARDO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concessdo medida de liminar para que a autoridade coatora encaminhe seu recurso ordinario para uma das Juntas de Recursos, para julgamento.

Aduz, emsintese que, contra a decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria, interpds recurso ordindrio em09/01/2020 que nio teve qualquer andamento, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49
da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justi¢a gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por no ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.
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1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagéo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenag¢io emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Regifo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCON DES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituico Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentag@o da sentenga, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitago."

4. Remessa Oficial ndo provida
(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sisterna DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada encaminhe para umdas Juntas de Recurso o recurso ordindrio interposto por FRANCISCO LUCIANO BERNARDO DA SILVA, de
protocolo n® 415581527, dando-1Ihe o devido e regular desfecho no prazo miximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta deciséo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008831-67.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROLDAO AUTO SERVICO COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAANGELICA PROSPERO RIBEIRO - SP227686, ROBERTO MOREIRA DIAS - SP182646-E

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 35967563 Expeca-se certido de Inteiro teor e apds, publique-se, para ciéncia do impetrante.
Dé-se vista a Unizio Federal acerca da declaragio de inexecucio de titulo judicial por parte do impetrante.
Ap0s, ndo havendo novos requerimentos arquiventse os autos.

Int.

SAO PAULO, 31 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014159-70.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:M.L. SERVICOS DE COBRANCALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,

DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengio aventada na certiddo Id 36272491, por se tratar de diferentes pedidos.
Considerando que ndo ha pedido liminar, notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014157-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:M.L. SERVICOS DE COBRANCALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/08/2020  63/1011



DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengio aventada na certiddo Id 36274568, por se tratar de diferentes pedidos.
Considerando que ndo ha pedido liminar, notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000793-61.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FORTIFY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FORTIFY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA contra ato atribuido ao DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA
RECEITAFEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT) para o fimde obter provimento jurisdicional que, emsede liminar, determine a interrupgao do ato
ilegal que incluio PIS e a COFINS emsuas proprias bases de calculo, bemcomo seja concedido o direito da Impetrante depositar emjuizo os valores relativos a diferenca entre a exigéncia tributaria atual, e a pretendida, nos
termos do artigo 151, IT do CTN.

Ao final, postula a concessio da seguranga para reconhecer o direito da impetrante quanto a exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, bemcomo seja declarado o direito de seremcompensados os
valores indevidamente recolhidos, corrigidos e capitalizados pela taxa SELIC, observado o prazo prescricional de 05 anos contados do ajuizamento da demanda.

Sustenta, emsuma, a inconstitucionalidade da cobranga “por dentro” emrelagdo ao PIS/COFINS emsuas proprias bases de calculo. Alega, nessa esteira, que a majoragdo da base de célculo das contribuigdes emtela ofende
os principios da legalidade, da capacidade contributiva e da vedag@o ao confisco.

O pedido liminar foi indeferido (ID 29979608).
A Uniio Federal solicitou seu ingresso no feito e pugnou pela denegagéo da seguranga (ID 30728010).

A autoridade impetrada, por sua vez, prestou informagdes alegando, preliminarmente, o ndo cabimento de mandado de seguranga contra lei emtese, afirmando, ainda, que o que se pretende no presente mandamus é discutir
teses juridicas emjuizo. No mérito, pugnou pela denegagdo da ordem.

O Ministério Piblico Federal nfio se manifestou sobre o nérito da controvérsia (ID31732344).
Relatei o necesséario.

Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequaco arguida pela autoridade demandada, porquanto a requerente questiona, no presente mandado de seguranga, a legalidade da exigéncia a que esta sujeita, de recolhimento de PIS e
COFINS coma inclusdo das proprias contribuicdes emsuas bases de calculo.

Desta feita, ndo merece prosperar a insurgéncia preliminar, tendo emvista que o objeto de impugnagao no caso concreto nio € a lei propriamente dita, mas a interpretagdo dada pela autoridade fiscal aos dispositivos legais
concernentes a matéria, que reproduz seus efeitos diretamente no direito subjetivo da Impetrante.

Superada a questio preliminar, verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questio a ser dirimida.
Assim, presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranga € agao constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecao de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que he permita excluir da base de clculo do PIS e da COFINS o valor das proprias contribuicdes.
Verifico que a questdio ja foi enfrentada quando da apreciagio do pedido limnar, de modo que, ndio havendo relato de qualquer situagio capaz de alterar o entendimento esposado naquela ocasido, invoco os argumentos tecidos

como razdes de decidir, a saber:
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“O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio 574706/PR, com repercussdo geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico,
fixando atese de que “o ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Embora ainda ndo tenha transitado em julgado, a deciséo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questéo no sentido de que néio hd como conceber a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS,
visto que o imy dual configura de bolso, despesa, e, em hipétese alguma, receita, di 0 que alcanga também o PIS.

Todavia, o raciocinio adotado pela Suprema Corte no julgamento do RE 574706/P R ndo se estende para outras bases de cdlculo que ndo aquelas especificadas no precedente invocado.
No caso em andlise, a impetrante pretende a suspensdo da exigibilidade de parcela do PIS/COFINS que integram as suas proprias bases de cdlculo, que ndo sdo correspondentes ao ICMS e ISS, uma vez que estes
incidem sobre a circulagdo das mercadorias e servigos, na cadeia de produgado, enquanto aqueles dizem respeito a propria atividade da empresa.

i 7,

Por oportuno, o E. STJ possui
1144469/PR).

0 de que “0c 0 juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n°

De seu turno, o Tribunal Regional Federal da 3 Regido vem reconhecendo a legitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS em suas proprias bases de cdlculo, ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ
declarando a inconstitucionalidade do “cdlculo por dentro”’. Vejamos:

TRIBUTARIO. EXCLUSAOQ. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA. SITUACAO NAO
IDENTICA. APELAGCAO IMPROVIDA.

- O STJ enfrentou a questdo, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, tendo se manifestacdo no sentido da permissdo da incluséo do valor de um
tributo em sua propria base de cdlculo.

- Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, X1, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo.
- Em caso andlogo, o plendrio do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS em sua propria base de cdlculo.

-A C. Quarta Turma do TR F 3, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 5006342-87.2018.4.03.0000, reconh alegitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS em suas proprias bases de cdlculo,
ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do “cdlculo por dentro”.

- O recente entendimento do STF firmado no RE n°574.706/PR, ndo se aplica, por analogia, ao presente caso, jd que a situagdo nio é idéntica.
- Apelagdo improvida.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL-5003107-54.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 03/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 05/03/2020)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *cdlculo por dentro ™, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.

2. OE. STJ também possui entendimento de que “o ordenamento juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n°
1144469/PR).

3. Desse modo, ndo existindo julg P iortanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “cdlculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a
manutengio da sentenga.

4. Precedentes desta Corte.
5. Apelagdo improvida.

(TRF 3°Regido, 6“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5004843-67.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CONSUELQ YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em 21/02/2020, Intimagdo
via sistema DATA: 02/03/2020)

DIREITO CONSTITUCIONAL, TR]BUTA'RIOEPROCESSUA{‘ CIVIL. PIS E COFINS.INCIDENCIA SOBRE SUA PROPRIA BASE DE CA'LCULQ(”CA'LCULOPOR DENTRO").
LEGALIDADE. NAO COLIDE COM O ORDENAMENTO JURIDICO O MONTANTE DO TRIBUTO QUE INTEGRA A SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
PROVIDO.

1 - Conforme restou consignado, o Supremo Tribunal Federal, no RE n°574.706, proferiu o entendimento de que o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

2-Nos termosdo §5°do art. 12 do Decreto-Lein®1.598/1977, deve-se incluir; na receita bruta, os tributos sobre ela incidentes, determinando a nova composicdo da receita bruta como base de cdlculo do PIS e da
COFINS, em ambos os regimes, mediante alteragdo da Lein®9.718/98 e das Leis n°10.637/02 e n® 10.833/03, bem como do IRPJ e da CSLL, mediante alteragdo do disposto nos arts. 25, 27 e 29 da Lein°
9.430/1996, e no art. 20 da Lein® 9.249/1995.

3 - Observa-se que ndo hda semelhanga estrutural entre o ICMS e o PIS/COFINS e que o juizo de adequagdo deve ser realizado nos limites das questdes decididas nos precedentes vinculantes.
4— Agravo de instrumento ndo provido.

(TRF 3°Regido, 3“ Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022283-43.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 05/02/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 10/02/2020)

MANDADO DE SEGURANCA. APURACAO EMREGIME DE LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS, COFINS E CPRB. DESCABIMENTO. E
descabida a pretensao de ter excluido da base de cdlculo do Programa de Integragdo Social - PIS. da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, da Contribuicdo Previdencicria sobre a
Receita Bruta - CPRB, e da base de incidéncia presumida do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL os valores que destinam aos cofes publicos a
titulo de tributos. seja porque ndo se aplica extensivamente ao caso a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal apenas em relacdo a contribuicdo ao PIS e a COFINS. seja porque essa forma de apuragdo dos
tributos. pela sua natureza, jc leva em consideracéo todas as possiveis deducées. (TRF4, AC 5005504-42.2018.4.04.7009, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, Jjuntado aos autos em
18/03/2020)

Desta sorte, ndo vislumbro fumus boni iuris ajustificar a liminar requerida”.

Verifica-se, pela fundamentag@o expendida, a inexisténcia de direito liquido e certo a amparar a pretenso posta emjuizo, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.
Emrazio do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.
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Intimem:se. Oficie-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025529-51.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GREMUS MODAS - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808, GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019

IMPETRADO: ILMO. SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista o requerimento da Unido Federal ID 29179296, expeca-se oficio a autoridade coatora comunicando
o venerando acorddo.
Apos, ndo havendo novos requerimento, arquivent-se os autos.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014310-36.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SEVERINO AUGUSTO DE BARROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concessdo medida de liminar para que a autoridade coatora encaminhe seu recurso ordinario para uma das Juntas de Recursos, para julgamento.

Aduz, emsintese que, contra a decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria, interpds recurso ordindrio em10/09/2019 que nio teve qualquer andamento, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da
Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”
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Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por no ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada encaminhe para umdas Juntas de Recurso o recurso ordindrio interposto por SEVERINO AUGUSTO DE BARROS de protocolo n°
509633766, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo meiximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apods, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012115-08.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MINER ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: AURELIO LONGO GUERZONI - SP178047-E, BRUNO BARUELROCHA - SP206581, ANA PAULAMEDEIROS COSTA BARUEL - SP347639-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/08/2020  67/1011



REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 35153566: Dé-se vista a0 autor para ciéncia e, néo obstante a manifestagio do Sr. perito, para que proceda ao depdsito da primeira parcela, visto que se propunha ao pagamento em30/06/2020 (ID 32769936).

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022221-36.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NATURA COSMETICOS S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - RJ112310-A, PRISCILLA DE MENDONCA SALLES - SP254808

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NATURA COSMETICOS S.A emface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO-DERAT, por meio do qual pretende obter provimento jurisdicional para que “seja devidamente autorizada a ndo incluir o “lucro inflaciondrio”, decorrente de suas aplicagdes financeiras, na base de
cdlculo das parcelas futuras do IRPJ e da CSLL ou, em outras palavras, a ndo se sujeitar a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a parcela referente a inflagdo nos rendimentos de aplicacoes financeiras, a ser
calculada pelo IPCA ou outro indice que melhor reflita o fenémeno inflaciondrio respectivo, suspendendo-se a exigibilidade dos respectivos créditos tributdrios, nos termos do art. 151, inc. 1V, do Codigo
Tributdrio Nacional”, de modo que a autoridade ~ “se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga dos créditos tributdrios aqui debatidos, em especial a inscri¢do em divida ativa e o ajuizamento de

Execugdo Fiscal para cobranga destes, garantindo a expedi¢do de Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa em favor da Impetrante”.
Ao final, postula seja confirmada a liminar e concedida definitivamente a seguranga para que seja reconhecida a legalidade e inconstitucionalidade da exigéncia dos atos praticados pela administragdo puiblica tributaria. Ademais,
requer seja reconhecido o direito de a Impetrante restituir e/ou compensar os créditos indevidamente recolhidos a este titulo, nos 05 (cinco) anos que precederama impetragéo do presente Mandado de Seguranca, bemcomo
durante sua tramitagdo, comas parcelas vencidas e vincendas daqueles tributos e outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, a teor do art. 74 da Lein® 9.430/96 (e suas modificagdes posteriores).

Alega que a autoridade impetrada, ao interpretar como “renda” o “lucro inflacionario” (corre¢do monetaria) percebido pela Impetrante emdecorréncia das suas aplicagdes financeiras, passou a inclui-lo na base de célculo do
IRPJ e da CSLL, desconsiderando por completo o fato de que referidos tributos somente podemincidir sobre o “lucro real’” das empresas, assimentendido como o resultado efetivo da atividade econdmica.

Aduzmanifesta violago aos arts. 153, inc. 111 e 195, inc. I, alinea “c”, da Constituigdo Federal, bemcomo aos arts. 43 ¢ 110 do Cédigo Tributario Nacional e aos principios constitucionais da legalidade, capacidade
contributiva, nio confisco, razoabilidade e proporcionalidade.

O pedido liminar foi deferido (ID 30112229).
A Unifio Federal solicitou seu ingresso no feito e pugnou pela denegagéo da seguranga (ID 30967352).

A autoridade impetrada, por sua vez, prestou informagdes alegando, preliminarmente, o ndo cabimento de mandado de seguranca contra lei emtese, afirmando, ainda, que o que se pretende no presente mandamus é discutir
teses juridicas emjuizo. No mérito, pugnou pela denegagdo da ordem(ID 31393795).

O Ministério Publico Federal ndio se manifestou sobre o nérito da controvérsia (ID 31833465).
Relatei o necessario.
Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequagao arguida pela autoridade demandada, porquanto a requerente questiona, no presente mandado de seguranga, a legalidade da exigéncia a que esta sujeita, de recolhimento IRPJ e
CSLLcoma inclusdo, emsuas bases de célculo, do “lucro inflaciondrio” decorrente de suas aplicagdes financeiras.

Desta feita, nfio merece prosperar a insurgéncia preliminar, tendo emvista que o objeto de impugnagdo no caso concreto no ¢ a lei propriamente dita, mas a interpretacio dada pela autoridade fiscal aos dispositivos legais
concernentes a matéria, que reproduz seus efeitos diretamente no direito subjetivo da Impetrante.

Superada a questao preliminar, verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.
Assim, presentes as condigdes da ago e os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagio processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranca ¢ ago constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de prote¢do de direito liquido e certo no amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de calculo do IRPJ e da CSLL a parcela referente a inflagdo nos rendimentos de aplicagdes financeiras, a ser calculada pelo
IPCA.

Verifico que a questdio ja foi enfientada quando da apreciagio do pedido liminar, de modo que, ndio havendo relato de qualquer situago capaz de alterar o entendimento esposado naquela ocasido, invoco os argumentos tecidos
como razdes de decidir, a saber:

“A Constituicdo Federal, no artigo 153, I11, estabelece a competéncia da Unido para instituir o imposto sobre "renda e proventos de qualquer natureza”. Ressalta-se, comisso, a importancia de se definir o que vema ser renda e
provento para fins de incidéncia tributaria.

O artigo 43 do CTN define o conceito de renda e proventos, a saber:
Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicao da disponibilidade econdmica ou juridica:
I - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ouda combinagéo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nio compreendidos no inciso anterior.
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§ 12 A incidéncia do imposto independe da denominagéo da receita ou do rendimento, da localizagio, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgéo.

§ 22 Na hipétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condi¢des e 0 momento emque se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Comefeito, a luzdo artigo 153, inciso 111, da Constituicdo Federal e do artigo 43 do Codigo Tributério Nacional, € sabido que o fato gerador do imposto de renda ndo €, simplesmente, o patrimonio, mas a aquisicao de
disponibilidade de renda ou provento, isto &, 0 acréscimo a esse patrimonio. Dai porque, se ndo existe efetivo plus patrimonial, néo € necessario indagar acerca de normas de isengéo, porquanto ndo se estara dentro do proprio
campo de incidéncia do imposto de renda.

Comrelagio a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido, instituida pela Lein® 7.689/88, os critérios de determinagiio do lucro sdo, emregra, os mesmos destinados & apuragio da base de calculo do imposto de renda das
pessoas juridicas, nos termos do artigo 57 da Lein® 8.981/95, in verbis:

Art. 57. Aplicantse a Contribuigio Social sobre o Lucro as mesmas normas de apuragdo e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que se refere ao disposto no art. 38, mantidas
abase de célculo e as aliquotas previstas na legislagéo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

§ 1° Para efeito de pagamento mensal, a base de célculo da contribuigdo social serd o valor correspondente a dez por cento do somatério:
a) da receita bruta mensal;

b) das demais receitas e ganhos de capital;

¢) dos ganhos liquidos obtidos emoperagdes realizadas nos mercados de renda variavel;

d) dos rendimentos produzidos por aplicagdes financeiras de renda fixa.

§ 2° No caso das pessoas juridicas de que trata o inciso I11 do art. 36, a base de calculo da contribuigdo social correspondera ao valor decorrente da aplicagdo do percentual de nove por cento sobre a receita bruta ajustada,
quando for o caso, pelo valor das dedugdes previstas no art. 29.

§ 3° A pessoa juridica que determinar o Imposto de Renda a ser pago emcada més combase no lucro real (art. 35), deverd efetuar o pagamento da contribuigéo social sobre o lucro, calculando-a combase no lucro liquido
ajustado apurado emcada meés.

§ 4° No caso de pessoa juridica submetida ao regime de tributagéio combase no lucro real, a contribuigio determinada na forma dos §§ 1°a 3° sera deduzida da contribuigéo apurada no encerramento do periodo de apuragao.

Assim, a questdo examinada na presente demanda ¢ a mesima, tanto no que dizrespeito ao referido imposto como no que dizrespeito a citada contribuigdo.

No caso emtela, pretende a impetrante ndo se sujeitar a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a parcela referente a inflagdo nos rendimentos de aplicagdes financeiras, a ser calculada pelo IPC A ou outro indice que melhor reflita
o fendmeno inflacionario respectivo, suspendendo-se a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do art. 151, inc. I'V, do Cddigo Tributario Nacional.

ALein. 7.799/89 regulamentava acerca da corregdo monetéria e previa:
Art. 2° Para efeito de determinar o lucro real - base de célculo do imposto de renda das pessoas juridicas -, a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras serd efetuada de acordo comas normas previstas nesta Lei.

Art. 3° A corregdio monetaria das demonstragdes financeiras tempor objetivo expressar, emvalores reais, 0s elementos patrimoniais € a base de calculo do imposto de renda de cada periodo-base.

ALein. 8.200/1991 que dispde sobre a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras para efeitos fiscais e societarios, assimprevia:

Art. 1° Para efeito de determinar o lucro real - base de cdleulo do imposto de renda das pessoas juridicas - a corregdo monetéria das demonstragdes financeiras anuais, de que trataa Lein® 7.799, de 10 de julho de 1989, serd
procedida, a partir do més de fevereiro de 1991, combase na variagéo mensal do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor (INPC).

§ 1° A corregdo de que trata este artigo somente produzira efeitos fiscais quando efetuada no encerramento do periodo-base.

§ 2° A corregdo aplica-se, inclusive, aos valores decorrentes da corregdo especial prevista no art. 2° desta Lei.

ALein9.249/95, que modificou as legislagdes do /RP.J e da CSLL e, entre essas alteragdes, dispds a respeito da revogago da atualizagio monetéria das demonstragdes financeiras das pessoas juridicas:

Art. 4° Fica revogada a corregdo monetéria das demonstragdes financeiras de que tratama Lein® 7.799, de 10 de julho de 1989, e o art. 1° da Lein® 8.200, de 28 de junho de 1991.

Paragrafo tnico. Fica vedada a utilizagdo de qualquer sistema de corre¢do monetaria de demonstragdes financeiras, inclusive para fins societarios.

Sendo assim, revogada a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras das pessoas juridicas, a tributagio do lucro inflaciondrio — que reflete a atualizagdo monetéria do periodo —deveria ter sido igualmente afastada.
Ademais, a base de célculo tanto do Imposto de Renda quanto da Contribuigéo Social sobre Lucro Liquido € o lucro real, ouseja, exclui-se o lucro inflacionario.
E cedigo que a corregiio monetaria néio traduz acréscimo patrimonial, por isso que sua aplicagio ndo gera quakquer incremento no capital, mas tio-somente a restauragdo dos efeitos corrosivos da inflagio.

O Superior Tribunal de Justica sedimentou o entendimento no sentido de ser indevida a tributagdo de IRPJ e de CSLL sobre o lucro inflaciondrio. Seguemos julgados:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA SOBRE O LUCRO INFLACIONARIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Este Superior Tribunal de Justica ha muito pacificou entendimento no sentido de ser indevida a tributagdo de IRPJ e de CSLL sobre o lucro inflacionario, que reflete a atualizagdo monetaria do periodo, permitindo apenas a
incidéncia das exagdes sobre o lucro real.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no Aglnt no REsp 1667090/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 21/05/2019)

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. LUCRO INAFLACIONARIO. NAO INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA. CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO COM O
ENTENDIMENTO DOMINANTENO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA83/STJ.

1. A Secdo de Direito Publico do STJ, no julgamento dos ERESP 436.302/SP, uniformizou o entendimento de que a base de calculo do imposto de renda e da contribuigao social sobre o lucro € o lucro real, excluido o
inflacionario.

2. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRgno REsp 1344036/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/11/2012, DJe 09/11/2012)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. EMPRESA EXPORTADORA DE PRODUTO MANUFATURADO. LUCRO INFLACIONARIO. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DE DIREITO PUBLICO. REEXAME DE PROVAS.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido da o incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre o hucro inflacionario, apenas sobre o lucro real.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L7799.htm
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2. Precedentes: AgRgno REsp 1285195/MS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em6/12/2011, DJe 14/12/2011; EDclno AgRgno Ag 1.385.824/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em9.8.2011, DJe 16.8.2011; AgRgno AgRgno Ag 1.305.821/PE, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em21.10.2010, DJe 3.2.2011; REsp 1.153.669/PB, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em3.2.2011, DJe 14.2.2011.

3. Apretensdo de reexame de que parte da produgéo da empresa ¢ destinada ao mercado interno, de maneira a afastar o beneficio pleiteado, alémde escapar da fingao constitucional deste Tribunal, encontra dbice na Stimula 7
do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno REsp 1305471/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em08/05/2012, DJe 15/05/2012)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. CONTRIBUIGAO SOCIALSOBRE O LUCRO. CORRECAO MONETARIA . BASE DE CALCULO. LEI 7.689/88. 1. E pacifico o
entendimento de que a base de célculo do IR e da CSLé o lucro real, excluido o lucro inflacionario. 2. A corregdo monetaria posto ndo ser umplus que se acrescenta, mas umminus que se evita, ndo traduz acréscimo patrimonial,
por isso que sua aplicagdo ndo gera qualquer incremento no capital, mas tdo-somente restaura dos efeitos corrosivos da inflagéo. 3. Os precedentes assentamque: - esta contribuigdo ndo pode incidir sobre o lucro inflacionario. A
contribui¢do s6 pode incidir sobre o lucro real, o resultado positivo, o lucro liquido e ndo sobre a parte correspondente a mera atualizagdo monetéria das demonstragdes financeiras. - O chamado lucro inflacionario ndo realizado
ndo € lucro real. A corre¢do monetaria ndo representa qualquer acréscimo ao valor corrigido e visa preservar o valor aquisitivo da moeda através do tempo. - O artigo 43 do CTN estabelece que o imposto de competéncia da
Unio, sobre a renda e provimentos de qualquer natureza, temcomo fato gerador a aquisi¢io da disponibilidade econdmica oujuridica de renda e de proventos de qualquer natureza, sendo certo que lucro inflacionario ndo é
renda, ndo ¢ aumento de capital. - Ndo se confinde lucro inflacionario comlucro real. O primeiro engloba no seu quantitativo os ganhos reais da empresa devidamente atualizados. O ganho real, diferentemente, ¢ unicamente o
resultado da atividade econdmica. - as demonstragdes financeiras devemrefletir a situagao patrimonial da empresa, como lucro efetivamente apurado, que servira de base de calculo para a cobranga do imposto de renda, da
contribuigdo social sobre o lucro e do imposto sobre o lucro liquido. - A corregdo monetéria ndo traduz acréscimo patrimonial. Sua aplicagdo nio gera qualquer incremento no capital, mas tio-somente o restaura dos efeitos
corrosivos da inflagdo. Por este prisma, ndo ha como fazer incidir, sobre a mera atualizagdo monetaria, Imposto de Renda, sob pena de tributar-se o proprio capital. 4. Recurso Especial provido" (REsp n. 544.009/RJ, relator
Ministro LUIZ FUX - PRIMEIRA TURMA - DJ de 16.2.2004).

O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido segue a mesima linha:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIVBUTARIO‘ MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO. PARCELA. INFLACAO. RENDIMENTOS DEAPLICACOES
FINANCEIRAS. EXCLUSAO DABASE DE CALCULO. COMPENSACAO.APELACAO PROVIDA.

1. A questdo trazida aos autos refere-se a possibilidade de exclusdo, da base de calculo do imposto de renda (IRPJ) e da contribuigio social sobre o lucro liquido (CSLL), sobre a parcela correspondente a inflagao nos
rendimentos de aplicagdes financeiras.

2. Ajurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que a CSLL e 0 IR devemincidir sobre o lucro real, e ndo sobre o Iucro inflaciondrio, que constitui mera atualizagdo das demonstragdes financeiras do balanco patrimonial.
Precedentes (EAg 1019831/GO, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2010, DJe 01/02/2011 € outros).

3. A corregdo monetaria deve ser excluida da base de calculo do IR e da CSLL, uma vez que niio representa acréscimo patrimonial, & simapenas uminstrumento para evitar a corrosao da moeda pela inflagao.
4. A compensagio devera ser realizada administrativamente, nos termos do artigo 74 da Lei9.430/96, comas modificagdes perpetradas pela Lei 10.637/02, conforme REsp 1.137.738/SP, tambémsubmetido a sistematica dos
recursos repetitivos, segundo o qual “emse tratando de compensacéo tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndio podendo ser a causa julgada a uz do direito

superveniente, tendo emvista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via
administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios”.

5. Tendo emvista a data do ajuizamento da agdo (19.12.2018), & necessario o transito emjulgado da deciséo para que se proceda a compensagéo dos valores recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A do Codigo
Tributario Nacional (REsp n° 1.164.452/MG, submetido a sistemética dos recursos repetitivos).

6. Emrelacdo a corre¢io monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢éo do indébito (REsp 1.112.524/DF submetido a sistemiatica dos recursos repetitivos), bemcomo seu termo inicial de incidéncia ¢ a data
do pagamento indevido.

7. Apelag@o provida.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5005004-33.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em06/03/2020, Intinmago via sistema DATA:
09/03/2020)”.

Neste cenario, o pleito autoral se mostra procedente.

COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensagao dos valores recolhidos a titulo de IRPJ e CSLL sobre a parcela referente a inflagéo nos rendimentos de aplicagdes financeiras, no periodo
dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, bemcomo durante sua tramitago, a partir do transito emjulgado da sentenca (artigo 170-A do CTN).

A compensagdo ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagdo determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utilizda-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreton®7.212, de 2010)

§ 1° A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagoes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutdria de sua ulterior homologagdo.

§ 3% Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1- 0 saldo arestituir apurado na Declaragéo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuicdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

§ 4° Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
§ 524 Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo." (NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Emrazio do exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, para:

a) reconhecer o direito da impetrante de nfio computar, na base de célculo do IRPJ e da CSLL, a parcela correspondente a inflagdo nos rendimentos de aplicagdes financeiras, representada pelo indice oficial de corre¢do
monetéria (IPCA), oupor outro indice de corre¢io que melhor reflita a realidade inflacionaria do periodo considerado;

b) declarar o direito de restituigéo/compensagio dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenga, observada a prescricdo quinquenal e incidindo a variagdo da
taxa SELIC, assegurando-se a Administragdo a ampla analise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Piiblico Federal.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
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Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

Sa0 PAULO, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006262-88.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PRESTEX ENCOMENDAS EXPRESSAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE AUGUSTO DOS SANTOS - RS33035, CLAUDIAMICHELON BOSSLE - RS48453

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por PRESTEX ENCOMENDAS EXPRESSAS LTDA. contra ato coator do DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO/SP, emque requer a concessao da medida liminar, para determinar a postergagdo do vencimento do pagamento dos tributos no ambito federal, bem como o prazo de entrega das declaragées e demais
obrigagdes acessorias, tendo em vista o estado de calamidade priblica decretado no Pais e Estado e Cidade de Sdo Paulo, enquanto perdurar a situagdo da pandemia e até que seja decretado o fim do estado de
calamidade piiblica. Alternativamente, que seja assegurada a aplicagéo da Portaria MF n® 12/2012, ou seja, com a prorrogagdo do vencimento dos tributos federais para o ultimo dia itil do 3° (terceiro) més
subsequente.

Alega, emsintese, que a atividade econdmica de todos os setores foi severamente impactada pela crise decorrente da pandemia do CO VID-19, coma economia em forte desaceleracio, o que afeta a manutengdo de seu
faturamento e as expectativas de recebimentos futuros.

Ademais, assevera que natureza dos servigos que desenvolve, que consiste emalocagio de méo de obra, ndo permite 0 modelo some office, de modo que o seu quadro operacional esta, nesse momento, emgrande parte
inativo.

Relata que, ciente de que seus colaboradores estio na faixa de renda do minimo vital, assumiu compromisso pela manutengdo dos empregos, independentemente de qualquer renegociagdo contratual comseus clientes,
absorvendo no capital o prejuizo da pandemia.

Sustenta que em face da expressiva redugo de sua operagéo e das medidas trabalhistas adotadas, visando resguardar tanto a integridade da saude de seus colaboradores, como, também, a manutencao das relagdes de
emprego, mostra-se imperiosa a concessao de liminar, para que haja a suspenséo temporaria da apuragao e recolhimento de tributos, bemcomo da entrega das declaragdes e obrigages acessorias exigidas pela Receita Federal
do Brasil (RFB), enquanto perdurar a pandemia do Coronavirus.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.
E 0 resumo do necessrio.
Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculumin mora.

Outrossim, como ¢ cedio, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.
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O Cadigo Tributario Nacional assimdisciplina o instituto da moratoria:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

I-em cardter geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

-em cardter individual, por la i ini iva, desde que autoriza r
/4 ter individual, por despacho di lade ad desde q 1 da po
lei nas condigées do inciso anterior.

Pardgrafo umico. A lei concessiva de moratéria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territério da pessoajuridica de direito piiblico que a expedir; ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratoria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:

1-oprazo de duragéo do favor;
11 - as condi¢des da concessdo do favor em cardter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso 1, podendo atribuir a fixagéo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessao em cardter
individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em carcdter individual”.

“A moratdria consiste na dilagdo do prazo para o pagamento do crédito tributario, sendo o parcel 0 do débito a modalidade mais utilizada. Como tem por objeto o prazo de pagamento fixado por lei, deve ser
concedida, igualmente, por outra lei”. (Cédigo Tributario Nacional Comentado: doutrina e jurisprudéncia, artigo por artigo, inclusive ICMS e IS S/coordenagio Viadimir Passos de Freitas — 6* ed. rev., atual. e ampl. — Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, comentérios ao artigo 152, p.767)

Assim, a dicgdo legal ndo deixa divida de que a moratoria somente pode ser concedida por lei, evidenciando, também, que apenas o Poder Legislativo, no exercicio de sua fingdo tipica, temcompeténcia para editar o necessario
ato legislativo para a concessdo do favor fiscal.

Ainda que se trate de moratéria individual, 0 panorama néo se altera, pois “o artigo deixa claro que a autorizagéo para a concessdo individual da moratoria pela autoridade administrativa ndo importa delegagdo de
fungoes legislativas. Por isso, a lei que concede a moratdria deve ser suficientemente detalhada, de modo que o reconhecimento individual da moratoria resulta unicamente da aplicagdo da norma geral e abstrata

ao caso concreto, sem restar margem A discricionariedade da autoridade administrativa”. (Ob. cit., comentarios ao artigo 153, p.768)

Aintencio da norma €, justamente, assegurar a isonomia de tratamento entre os contribuintes.

Na hg:ao lapidar de Celso Antonio Bandeira de Mello, “‘o principio da igualdade interdita tr 0 desuniforme as pessoas. Sem embargo, consoante se observou, o prprio da lei, sua fungdo precipua, reside exata e
prec em di tr os desiguais. Isto é, as normas legais nada mais fazem que discriminar situagdes, a moda que as pessoas compreendidas em umas ou em outras vém a ser colhidas por regimes
diferentes. Donde, a algumas sdo deferidos determinados direitos e obrigagdes que ndo assistem a outras, por abrigadas em diversa categoria, regulada por diferente plexo de obrigagdes e direitos” (in Conteudo
Juridico do Principio da Igualdade, 3* ed., 23" tiragem, Sdo Paulo, Malheiros, 2014, pp. 12-13)

Este juizo nio desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia do COVID-19, comforte desaceleragéo da economia e dificuldades de toda ordem, como divturnamente divulgado pela midia.

Contudo, nio compete ao Poder Judicidrio conceder moratoria, seja em cardter geral, seja em cardter individual, visto que estaria usurpando a fingao legislativa e violando o principio da independéncia entre os poderes
veiculado pelo artigo 2° da Constituicao Federal.

Somente o titular do poder de tributar pode conceder a moratoria emrelagdo aos seus tributos.

E, assim, témsido editados atos suspendendo ou diferindo o cumprimento de obrigagdes principais ou acessorias pelos contribuintes: Portaria PGFN n° 7820/2020; Portaria PGFN n° 7821/2020; Resolugdo CGSN n°
152/2020; Circular FGTS n° 893/2020 ¢ as Resolugdes CGSN n°s 152 e 153/2020, dispensando tratamento uniforme a situagdes pontuais.

Tambéma Portaria n® 139, de 03/04/2020, do Ministério da Economia, prorroga o prazo de recolhimento da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS,
relativas as competéncias margo e abril de 2020, postergando os prazos de vencimento dessas contribuicdes devidas para as competéncias julho e setembro de 2020.

A Portaria n° 201, de 11/05/2020, do Ministério da Economia, prorroga os prazos de vencimentos de parcelamentos administrados pela Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil (RFB) e pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional (PGFN), nos seguintes termos:

“Art.1° Esta Portaria dispde sobre a prorrogagdo dos prazos de vencimento de parcelas mensais relativas aos programas de parcelamentos administrados pela Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil
(RFB) e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), em decorréncia da pandemia da doenga causada pelo coronavirus 2019 (Covid-19), declarada pela Organizagdo Mundial da Saide (OMS).

Paragrafo imico. O disposto nesta Portaria ndo se aplica aos parcelamentos de tributos apurados na forma do Regime Especial Unificado de Arrecadagao de Tributos e Contribuicdes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional), de que trata a Lei Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006.

Art. 2°. Os vencimentos das parcelas dos programas de parcelamento de que trata o art. 1°ficam prorrogados até o uiltimo dia til do més:
1 -de agosto de 2020, para as parcelas com vencimento em maio de 2020;

11 - de outubro de 2020, para as parcelas com vencimento em junho de 2020, e

111 - de dezembro de 2020, para as parcelas com vencimento em julho de 2020.

$1° Odlisposto neste artigo ndo afasta a incidéncia de juros, na forma prevista na respectiva lei de regéncia do parcelamento.

$2° Odisposto no inciso I do caput abrange somente as parcelas vincendas a partir da publicagdo desta Portaria”.

A Portaria n° 543, de 20/03/2020, da Receita Federal do Brasil, suspende, emcarater temporario, os seguintes procedimentos administrativos (art. 7°):

“Art. 7° Ficam suspensos os intes procedi ‘os administrativos até 29 de maio de 2020:
1 - emissdo eletrénica automatizada de aviso de cobranga e intimagdo para pagamento de tributos;
11 - notificagado de langamento da malha fiscal da pessoa fisica;

TN

pléncia de parcelas;

111 - procedimento de exclusdo de contribuinte de parcel 0 por i
1V - registro de pendéncia de regularizagdo no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) motivado por auséncia de declaragdo;
V - registro de inaptidéo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) motivado por auséncia de declaragdo; e

VI - emissdo eletrénica de despachos decisorios com andlise de mérito em Pedidos de Restituicdo, Ressarcimento e Reembolso, e Declaragdes de Compensagdo”.
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Emque pese a extrema excepcionalidade do momento, ao Poder Judicidrio ndo cabe tragar diretrizes econdmicas e fiscais, emsubstituigdo aos demais Poderes da Republica.

Por fim, necessario regjstrar que a parte impetrante néio apontou ou comprovou qualquer ato administrativo concreto capazde embasar a prova de que foi praticado comilegalidade ou comabuso de poder. Emverdade, tece
argumentos tedricos e juridicos para dar suporte ao pedido, semindicagio de que tenha deduzido a pretensdo emsede administrativa, tampouco de que tenha sido indeferida, niio restando evidente, a0 menos emsede sumiria, a
ocorréncia de ato coator passivel de corregio pela via mandamental.

Pelo exposto, indefiro a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagao posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

S@o Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007203-72.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS HENRIQUE TRANJAN BECHARA - RJ079195-A, JOAO RAFAEL LAVANDEIRA GANDARA DE CARVALHO - RJ 152255

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, compedido de medida liminar, objetivando provimento jurisdicional que reconhega o
direito de ndo ser compelida a recolher o PIS e a COFINS sobre receitas financeiras decorrentes dos ativos garantidores no que tange aos supostos fatos geradores ocorridos de 1°.1.2017 emdiante, bem como para que seja
reconhecido o direito ao crédito sobre eventuais valores quitados a titulo dessas contribuicdes, sobre fatos geradores ocorridos no citado periodo, para fins de compensagio tributaria, nos termos do artigo 74 da Lei n®
9.430/1996.

A impetrante sustenta que a receita financeira derivada de ativos garantidores nfo deve compor seu faturamento, néo podendo ser tributada pelo PIS e pela COFINS, nos termos do artigo 2° da Lein.
9.718/1998, ja que ndo ¢ uma receita decorrente da atividade principal ou do objeto principal da empresa.

Menciona que a partir da Solugdo de Consulta COSIT n° 83/2017 da Receita Federal as autoridades vém entendendo que o PIS e a COFINS devem incidir sobre tais receita auferidas pelas sociedades
seguradoras.

Relata que vemdiscutindo administrativa e judicialmente tais autuagdes fiscais lavradas no passado, comrelagéo a periodos mais remotos. Mas no presente momento esta sendo fiscalizada com enfoques nos
supostos fatos geradores ocorridos nos anos de 2015 e de 2016.

O pedido liminar foi deferido (ID 17076436).
Notificada, a autoridade impetrada pugnou pela denegagio da ordem(ID 17610270).

A Unido Federal solicitou seu ingresso no feito (ID 18366282) e informou acerca da interposi¢ao de agravo de instrumento (Al n® 5015037-93.2019.4.03.0000 - Gab. 20 - DES. FED. CONSUELO
YOSHIDA).

O Ministério Piblico Federal ndo se manifestou sobre o nérito da controvérsia (ID 19671571).
E o relatério. Decido.
Presentes as condigdes da agao e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranga é ag@o constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela flegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

Cinge-se a controvérsia emdeterminar se as receitas financeiras advindas dos ativos garantidores podemser incluidas na base de calculo do PIS e da COFINS.

Inicialmente, cumpre salientar que, por seremequiparadas a instituigdes financeiras, na forma do artigo 17 da Lein® 4.595/64 e do artigo 29 da Lein® 8.177/91, as seguradoras e resseguradoras estio sujeitas
ao recolhimento das contribuigdes ao PIS e a COFINS, nos termos da Lein® 9.718/98.

O E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordinarios - REs 357950, 390840, 358273 e 346084 decidiu pela inconstitucionalidade do paragrafo 1° do artigo 3° da Lei9.718/98, sob
o entendimento de que a instituicdo de tributos incidentes sobre base de célculo diferente daquelas ja previstas no texto constitucional depende de Lei Complementar, nos termos do artigo 154, I da CF.

Contudo, manteve os artigos 2° e 3° caput que estabelecemque a base de calculo da contribuicdo ao PIS e COFINS é o faturamento que corresponde a receita bruta da pessoa juridica.
Assim, o legislador firmou o entendimento de que o conceito de faturamento e receita bruta devemser tido como sinénimos.

Outrossim, a Lei 12.973/2014 promoveua alteragdo no art. 12 do Decreto Lei 1.598/77, que dispde acerca da receita bruta, ¢ passoua vigorar da seguinte forma:

Art. 12. Areceita bruta compreende:

I - o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria;
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11 - o prego da prestagdo de servigos emgeral;

111 - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndio compreendidas nos incisos I a I11.
§ 1° Areceita liquida seré a receita bruta diminuida de:

1 - devolugdes e vendas canceladas;

11 - descontos concedidos incondicionalmente;

11T - tributos sobre ela incidentes; e

1V - valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404. de 15 de dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta.

§4° Nareceita bruta ndo se incluemos tributos nio cumulativos cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante pelo vendedor dos bens ou pelo prestador dos servigos na condi¢do de mero depositario.

§ 5° Na receita bruta incluense os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976. das operagdes
previstas no caput, observado o disposto no § 4°.”(NR)

Sendo assim, somente as receitas ndo operacionais que nio constituam elemento principal da atividade empresarial e aquelas hipoteses de dedugdes expressamente previstas pelo legislador ¢ que podemser
excluidas do conceito de faturamento.

Resta verificar, portanto, se as receitas financeiras advindas dos denominados “ativos garantidores”, que compreendem reservas técnicas, fundos e provisdes, integrama propria atividade das seguradoras,
enquanto requisito do exercicio empresarial.

O Decreto-Lei 73/66 que dispde sobre o Sisterma Nacional de Seguros Privados, regulamentando as operagdes de seguro e resseguro, define emseus artigos 29 e 84:

Art29. Os investimentos compulsorios das Sociedades Seguradoras obedecerdo a critérios que garantamremuneragdo adequada, seguranga e liquidez.
Paragrafo tinico. Nos casos de seguros contratados coma clausula de corregdo monetaria ¢ obrigatdrio o investimento das respectivas reservas nas condicdes estabelecidas neste artigo.
()

Art 84. Para garantia de todas as suas obrigagdes, as Sociedades Seguradoras constituirdo reservas técnicas, fimdos especiais e provisdes, de conformidade com os critérios fixados pelo CNSP, além das reservas e findos
determinados em eis especiais.

Desta forma, considerando que o Decreto-Lei 73/66 estabelece a obrigatoriedade de constituigdo de reservas técnicas, fimdos especiais e provisdes, verifico que a aplicagdo financeira de valores para a
manutendo de ativo garantidor integra a propria atividade das seguradoras, enquanto requisito do proprio exercicio empresarial.

Nestes termos, o estabelecimento de reserva técnica é atividade tipica da seguradora, que nio tempor objetivo a aplicagao financeira de ativos, mas se trata de atividade inerente ao seu exercicio empresarial.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO LEGAL/INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUALCIVIL. PIS. COFINS. RECEITAS FINANCEIRAS. AGRAVO IMPROVIDO.
1. A impetrante, na condi¢io de sociedade seguradora, esta sujeita ao regime cumulativo no que se refere a cobranga do PIS e da COFINS, tal como previsto na Lein® 9.718/98.

2. Deveras, conforme o artigo 4° do estatuto social, a parte autora "tem como objeto: a operagdo de Seguros emseguros de danos e seguros de pessoas; e b) a participago, por conta propria, no capital de outras sociedades,
como quotista ou acionista." (fl. 47).

3. Logo, é pessoa juridica equiparada a institui¢ao financeira por ser empresa de seguros nos termos das Leis n° 7.492/86, artigo 1°, paragrafo tmico, inciso I e n° 8.177/91, artigo 29.
4. Ademnais, ndo ha diivida de que, no caso da agravante, as aludidas contribui¢des incidirdo sobre o faturamento, que corresponde a sua receita bruta, tendo emvista o disposto nos artigos 2° e 3°, caput, da Lein® 9.718/98.

5. Note-se, por oportuno que, por se tratar a agravante de sociedade equiparada as instituigdes financeiras descritas no art. 22, §1°, da Lein® 8.212/91, o significado das expressdes receita bruta/faturamento, ndo pode ser
extraido, tnica e exclusivamente, do que descreve a Lein® 9.715/98, no caso do PIS, e a Lei Complementar n° 70/91, no caso da COFINS, tendo em vista a completa incompatibilidade entre suas atividades e aquelas
preconizadas nas leis emreferéncia.

6. Deve-se mencionar que a Lein® 9.715/98 excluia do seu ambito de incidéncia as instituicdes financeiras referidas no art. 22, §1°, da Lein® 8.212/91, configurando-se total descabimento a utilizagdo desta legislagdo para o
enquadramento deste seguimento econdmico. O mesmo se diga quanto a LC n° 70/91.

7. Destarte, as defini¢des de faturamento como "receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos de qualquer natureza" (LC n° 70/91) e como "a receita, como definida pela legislagdo do imposto de renda,
proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do preco dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia" (Lein® 9.715/98) nio atendemao que o constituinte preconizou quando da
instituicdo das contribuigdes do PIS e da COFINS.

8. Emse de seguradora, o comp! de a totalidade das atividades desenvolvidas tanto em torno do seu objeto social previsto no estatuto social (opera¢des de seguro) quanto em torno

4 1

objeto legal tipificado, at do as operacdes fi iras atreladas as reservas técnicas obrigatérias.

5

9. E mestmo que ndo fosse o caso de equiparagdo da agravante a sociedade corretora e, por consequéneia, a instituigdo financeira, ainda assima base de calculo da COFINS e PIS, nos termos do caput do artigo 3° da Lein®
9.718/98, ¢ o faturamento, equivalente a receita bruta, que corresponde a "receita decorrente das atividades tipicas, proprias da pessoa juridica emcada ramo de atividade econdmica', ndo se limitando a venda de mercadorias e
prestagdo de servigos, conforme sedimentada jurisprudéncia, do E. Supremo Tribunal Federal e desta Corte.

10. Agravo improvido.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, ApCiv- APELACAO CIVEL- 342158 - 0020071-51.2011.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, julgado em30/05/2019, e-DJF3
Judicial 1 DATA:26/06/2019) Grifei.

AGRAVO LEGAL. HIPOTESE DE APLICAGAO DO ART. 557, DO CPC. MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. PIS/COFINS. SEGURADORAS. RECEITAS
FINANCEIRAS LIVRES. INCIDENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O art. 557, caput e § 1°-A do CPC autoriza que o relator negue seguimento ou dé provimento ao recurso quando a decisdo recorrida estiver emconfronto coma jurisprudéncia dominante no respectivo Tribunal ou de Tribunal
Superior. Possibilidade de aplicagdo do dispositivo 4 hipotese vertente.

2. Emrelagdo a aplicagdo da Lein® 9.718/98 as empresas de seguros privados, como € o caso das impetrantes, observo que o C. STF manteve incolume o caput do art. 3°, nos termos do RE 357.950.

3. Quanto aos efeitos da declaragio de inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lein® 9.718/98 pelo Pleno do STF (RE 357.950-9/RS), emrelagdo a base de calculo das contribuicdes PIS e COFIN'S no que pertine as
instituicdes financeiras e equiparadas, o tema foi objeto do Parecer PGFN/CAT/N° 2773/2007, datado de 28 de margo de 2007.
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4. As seguradoras ndo sdo beneficiadas pela declaragdo de inconstitucionalidade do paragrafo 1° do art. 3° da Lei 9.718/98, pelo Supremo Tribunal Federal, por se sujeitarem a regramento proprio (arts. 2° e 3°, caput e
paragrafos 5° e 6°, da Lei9.718/98).

5. No caso de empresas de seguros privados, cumpre ressaltar, que a propria Lein® 9.718/98, emseuart. 3°, § 6°, I1, prevé quais sdo as dedugdes e exclusdes possiveis na determinagéo da base de calculo do PIS e da Cofins, a
saber: o valor referente as indenizagdes correspondentes aos sinistros ocorridos, efetivamente pago, deduzido das importancias recebidas a titulo de cosseguro e resseguro, salvados e outros ressarcimentos.

6. A incidéncia das contribui¢des ao PIS e a Cofins sobre as receitas financeiras oriundas de aplicacdes ou de reservas técnica é medida que se impde, pois tais valores resultam da atividade empresarial
tipica da seguradora, resultantes de parte dos prémi I i d

o

de seus cli e idos no mercado financeiro, integrando, desta feita, o seu faturamento.

7. Tal entendimento restou consignado na Solugdo de Consulta n° 91, publicada pela Superintendéncia da Receita Federal em Sao Paulo, segundo a qual as receitas de seguradoras geradas com a aplicagdo de valores
reservados ao pagamento de sinistros sdo tributadas pelo PIS e pela Cofins.

8. Néo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica.
9. Agravo legal improvido.

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 359275 - 0008712-65.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, julgado em 17/03/2016, e-DJF3
Judicial 1 DATA:01/04/2016 ) Grifei.

Por todo o exposto, revogo a liminaranteriormente concedidae DENEGO ASEGURANCA, extinguindo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Comunique-se a Exma. Des. Relatora do Al n° 5015037-93.2019.4.03.0000 (Gab. 20 - DES. FED. CONSUELO YOSHIDA) acerca desta decisio.

Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017805-18.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, DANIELLACASA MAYA - SP163223
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 33696523: Dé-se vista as partes acerca da estimativa de honorarios periciais, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004915-54.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:AMERICAKING HOLDINGS GROUP LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO LUIZ ZANETHI - SP155859

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AMERICA KING COMERCIAL EIRELI contra ato do INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - ESTADO DE SAO PAULO objetivando a concessao de medida liminar ‘determinando, no prazo méximo de 06 (seis) horas, a adogdo das providéncias necessdrias para a conferéncia fisica e
doc [ com o cc i cle barago adh iro das mercadorias acobertadas pelas Declaragdes de Importagdo n® 17/1795342-7 e 17/1927942-1, com a competente entrega da mercadoria a sua
proprietdria, ora Impetrante, todas em nome do Impetrante, pela respectiva autoridade coatora ou de quem lhe faga as vezes, procedendo assim a Impetrante com o desembarago aduaneiro, nos termos da lei”.

Ao final, postula a confirmago da liminar e concessao definitiva da seguranga.

Informa a Impetrante que atua no ramo de importagdo de produtos e que registrouas DIs 17/1795342-7 e 17/1927942- 1, respectivamente, em 18/10/2017 e 07/11/2017, com o recolhimento dos tributos
devidos.

Assevera que foi instaurado procedimento especial de controle aduaneiro para as referidas Declaragdes de Importagdes, lavrando-se o PAF 10120.005967/1117-31 e intimando a Impetrante a apresentar
informagdes e documentos relativos a operagao e a empresa importadora.

Aduz que apresentou os documentos solicitados e alega inéreia da Administragao na analise documental, estando a mercadoria retida desde o fimde 2017.

Sendo assim, requer a adogdo das providéncias necessarias para a conferéncia fisica e documental, com o conseqiiente desembaraco aduaneiro das mercadorias acobertadas pelas Declaragdes de
Importagdo n® 17/1795342-7 e 17/1927942-1.

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada para apos a juntada das informagdes (ID 17800055).

Notificada, a autoridade impetrada esclareceu que, firmada a convicgdo de cometimento de infragdes puniveis com a pena de perdimento, o Procedimento Especial de Controle Aduaneiro (PECA) n°
10120.005967/1117-31 foi encerrado em 16/05/2019 e arquivado em 12/06/2019.

Comisso, informa que foi lavrado 0 AUTO DE INFRAGCAO DE PERDIMENTO DE MERCADORIA, Processo Administrativo Fiscal (PAF) r° 15771-721.167/2019-72, pelo cometimento das
seguintes infragdes: Interposigao Fraudulenta Presumida na Importagdo e Mercadoria estrangeira na importag@o, se qualquer documento necessario ao seu embarque ou desembarago tiver sido falsificado ou adulterado.

Diante da conclusio da analise documental do Procedimento Especial de Controle Aduaneiro (PECA) n° 10120.005967/1117-31 e do seu consequente encerramento e arquivamento, suscita a prelimnar de
perda superveniente do objeto da presente agio e pugna pela extingéo do feito semresolugio de mérito.

Caso superada a questdo preliminar, sustenta que no merito também niio hé direito que assista a Impetrante, visto que néio houve inéreia da Fiscalizagdo, mas sima agdo deliberada do importador em omitir
informagdes e documentos para dificultar o controle aduaneiro.

O Ministério Publico Federal ndo se manifestou sobre o mérito da controvérsia.
E O RELATORIO.

DECIDO.

O feito ndo retine condigdes de prosseguir.

No presente mandado de seguranca a impetrante sustenta violagdo ao seu direito liquido e certo de que o Procedimento Especial de Controle Aduaneiro (PECA) n° 10120.005967/1117-31 seja apreciado,
como conseqiiente desembarago aduaneiro das mercadorias acobertadas pelas Declaragdes de Importagdo n® 17/1795342-7 € 17/1927942-1.

Todavia, diante da informagdo de que o Procedimento Especial de Controle Aduaneiro (PECA) 1i° 10120.005967/1117-31 foi encerrado em 16/05/2019 e arquivado em 12/06/2019, instaurando-se o Auto
de Infragio de Perdimento de Mercadoria (PAF n° 15771-721.167/2019-72), resta caracterizada a insubsisténcia do interesse processual superveniente na demanda, condigio genérica da via ora manejada para justificar a
prestagdo nela reclamada.

Destarte, o interesse de agir corresponde a necessidade e utilidade da via judicial como forma de obter a declaragdo jurisdicional do direito aplicavel ao caso concreto litigioso, devendo existir nio somente
quando da propositura da agdo, mas durante todo o transcurso da mesma.

Sendo assim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que dizrespeito a pretenso de mérito, impde-se o decreto de caréncia da agao, por auséncia de interesse de agir superveniente,
coma consequente extingdo do feito semjulgamento do mérito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agéo por auséncia de interesse de agir superveniente, acolho a preliminar arguida pela autoridade impetrada e JULGO EXTINTO o processo, SEM
JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Custas processuais na forma da lei.
Semcondenagdo emverba honoréria, a teor do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.
Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011781-15.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANDREA MASCITTO - SP234594, LUCIANAROSANOVA GALHARDO - SP109717, PEDRO AUGUSTO DO AMARALABUJAMRAASSEIS - SP314053

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Id. 33218951: Dé-se vista as partes acerca da estimativa de honorarios periciais, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006640-78.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MULTILASER INDUSTRIALS.A., MULTILASER INDUSTRIALS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP
LITISCONSORTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA (SESI), SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL ( SENAI)

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

SENTENCA

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por MULTILASER INDUSTRIAL S. A contra ato atribuido ao Senhor Sr. Delegado da Delegacia da Receita Federal de Administragio Tributéria em Séo
Paulo (DERAT/SP) e ao Sr. Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo (DEFIS/SP), objetivando a concessao de medida liminar para autorizar a Impetrante (matriz filiais) a
recolher as Contribuigdes a0 FNDE (Salario- Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESI e SENAL, observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes,
suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Afirmm a impetrante que a base de célculo das referidas Contribuicdes destinadas a terceiros ¢ o “salario de contribuicdo”, entendido con a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos
segurados empregados, isto €, a folha de salarios, nos termos do artigo 11, paragrafo tnico, alinea “a”, da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Assevera, no entanto, que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece o limite do salario-de-contribuigdo em 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido para a
Contribuiges destinadas a Terceiros.

Aduz, ainda, que, posteriormente, o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as Contribuigdes Previdenciarias devidas pela Empresa, mas nio o
removeu para as Contribuigdes destinadas a Terceiros, de modo que o limite de 20 salarios-minimos para o “‘salario de contribuigao”, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para as Contribuigdes destinadas
a Terceiros.

Nio obstante, sustenta que a D. Autoridade Impetrada exige que a Impetrante recolha as Contribuigdes destinadas a Terceiros sobre a totalidade da sua folha de salarios, sem considerar a limitagdo da base
de calculo em20 (vinte) salarios-minimos.

Foideferido o pedido liminar (ID 17693378).

Decisdo proferida sob o ID 17747685 reconheceu de oficio a ilegitimidade do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE), do Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria
(INCRA), do Servico Brasileiro de Apoio as Micro ¢ Pequenas Empresas (SEBRAE), do Servico Social da Indstria (SESI) e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI) e determinou a exclusdo dos
litisconsortes passivos da lide.

1D 18051008: embargos de declaragdo opostos pela parte demandante face a decisdo de ID 17747685.

Notificada, a autoridade apostada como coatora prestou informagdes, pugnando pela denegago da ordem(ID 18278352).

Adecisio proferida sob o ID 18365850 acolhei os embargos apresentados pela impetrante e determinou retificagéo do polo passivo da demanda, devendo constar o SESI ¢ o SENAL
Citados, o SESI e 0 SENAI apresentaramcontestagdo conjunta sustentando a improcedéncia do pedido (ID 19026021).

Sobreveio informago do indeferimento da tutela recursal requerida pela impetrante emagravo de instrumento interposto contra a decisdo que determinou a exclusdo dos litisconsortes do polo passivo da lide
(ID 19515924).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular andamento da demanda.
E relato. Decido.

A presente agao diz respeito as contribuigdes sociais gerais e contribui¢do de intervengao no dominio piblico INCRA e SEBRAE). Como disposto na Lein® 11.457, de 16 de margo de 2007, que crioua
Secretaria da Receita Federal do Brasil e extinguiu a Secretaria da Receita Previdenciaria, a competéncia para constituir e cobrar créditos tributérios do Sistema S passou a ser dessa nova Secretaria. E dizer, a credora das
contribuicdes emquestio ¢ a Unido Federal, representada judicialmente pela Procuradoria da Fazenda Nacional. As entidades as quais se destinamos recursos arrecadados témmero interesse econdmico, mas ndo juridico.

Ja decidiuo E.STJ que “o ente federado detentor da competéncia tributéria ¢ aquele a quem¢ atribuido o produto da arrecadagéo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foramdelegadas a
capacidade tributaria ativa, tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatérias.” (...) “E que, atualmente, com o advento da Lei n. 11.457/2007, foi atribuida & Secretaria da
Receita Federal as competéncias de "planejar; executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais previstas nas
alineas a, b e ¢ do pardgrafo inico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuicdes instituidas a titulo de substitui¢do” inclusive no que se refere "as contribuigdes devidas a terceiros, assim
entendidas outras entidades e fundos", mediante "retribuigéo de 3,5% (trés inteiros e cinco décimos por cento) do montante arrecadaclo, salvo percentual diverso estabelecido em lei especifica” (arts 2°e 39).” (STJ,
1* Segio, EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.619.954 — SC, Rel. Min. Gurgelde Faria, j. em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

Confira-se o entendimento esposado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SEBRAE, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO
DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. AFASTADO. ILETIGITIMIDADE
PASSIVARECONHECIDA. Ilegitimidade passiva do SEBRAE, do SESC, do SENAC, do SENAI, do SESI, do INCRA e do FNDE reconhecida. Isso porque as pessoas juridicas que representamso
apenas destinatarias das contribui¢des referidas no feito, cabendo a Unifio a sua administracfio. Dessa forma, com excecfio da Unido, os demais carecem de legitimidade para figurar no polo passivo da
presente demanda. O cerme da controvérsia discutida nos autos do presente writ ¢ a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, houve
positivagdo de rol taxativo das bases de calculo imponiveis para as contribuigdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo as impetrantes,
uma vez que as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SESC, SENAC, SESI, SENAI, SEBRAE e FNDE-salario educagio) sdo calculadas sobre a folha de salarios, base alheia ao rol numerus
clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores sio, presentemente, inexigiveis.O preceito constitucional néo ¢ proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de clculo.
O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, nio foio de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior,
indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposigao fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situagio concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou
ad valorem. Quanto a constitucionalidade da contribuigdo salério-educacio, fundamento diverso e autonomo. A referida contribuigdo social geral tem matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a
manuten¢io da exagdo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de
caleulo (folha de salérios) da contribuigdo combatida e as bases economicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, do texto constitucional. As referidas contribuigdes podem, certamente, incidir sobre a folha de
salarios. Embora tenha sido reconhecida a repercussao geral do tema discutido nestes autos no RE 603.624, que ainda pende de julgamento, cabe ressaltar que nio foi determinada a suspensao do processamento dos processos
emandamento. Ademais, o que se observa ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrério a pretensdo das impetrantes. Ilegitimidade passiva ad causamdo SESC,
SENAC, SESI SENAI INCRA e FNDE reconhecida. Recurso de apelagdo do SEBRAE provido. Ilegitimidade passiva ad causamreconhecida. Exclusdo do polo passivo. Recursos de apelagdo do SESC, SENAC e
SENAI prejudicados. Recurso de apelagdo da Unido e reexame necessario providos. Recurso de apelagdo da PEPSICO desprovido.(ApReeNec. 5027611.55.2017.4.03.6100. Desembargador Federal Nelton Agnaldo
Moraes dos Santos. 3*. Turma. DJU 05.03.2020)
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Assim, considerando que 0 INCRA, o SEBRAE e o FNDE ja haviamsido excluidos do feito emdecisdo proferida sob o ID 17747685, reconhego de oficio a ilegitimidade passiva do SESI e do SENAI,
devendo permanecer no polo passivo da demanda apenas a Unido Federal e o Delegado do DERAT.

Providencie-se a retificaciio do polo passivo.
Passo a0 exame do mérito.

O mandado de seguranga ¢ ag@o de cunho constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegéo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data, quando o responsavel pela llegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

A questio trazida aos autos cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta e ordem de terceiros: INCRA, SESC,
SEBRAE e o Salario-Educa¢do (FNDE).

Tais contribuigdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1-ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas;

a) ad valorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotacla.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuicdo de competéncia tributdria para a exigéncia da contribuigio previdenciaria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, medi

Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

recursos proveni dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuigdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislagdo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribui¢des compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servico social e de formagdo profissional
vinculadas ao sistema sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuigio previdencidria encontramse previstos no art. 22, incisos I e 11, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

1I - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n° 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razéo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das agdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seu turno, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de célculo das contribuicdes parafiscais:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros".
Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuicdo da empresa:

" Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagio expressa limitava-se as contribuigdes previdenciarias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagdo no tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso andlogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimjé decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTR]BI:/IC/TO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELOART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribui¢des parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagéo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha

apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo h do como der a supresséo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagao.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jc se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicoes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo unico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicdvel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acérdao que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Desta feita, conclui-se pela procedéncia do pedido formulado na exordial.

COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a parte impetrante faz jus a compensagéo dos valores recolhidos a maior no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, a partir do
trénsito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagio ird se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagdo determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

§ 1o A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declara¢do na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

$ 20 A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutdria de sua ulterior homologagao.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuigdes devidos no registro da Declaragdo de Importagéo.

$ 4o Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.

§ 504 Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo." (NR)

Por derradeiro, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95).

Quanto a extensdo desta decisao s filiais da impetrante, no entanto, o Superior Tribunal de Justica possui solido entendimento no sentido de que a matrizndo temlegitimidade para representar processualmente
as filiais nos casos emque o fato gerador do tributo opera-se de maneira individualizada emcada estabelecimento, tendo emvista que, para fins fiscais, matrize filiais sdo considerados entes autonomos.

Sobre o tema, destaco os precedentes a seguir:

“PROCESSUAL CIVIL E VTRIBUTA'RIOA CONTRIBUICAO AO INCRA. EMBARGOSVA‘ EXECUCAO DE SENTENCA. LEGITIMIDADE ATIVA. MATRIZ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou que a agdo de repeticdo de indébito foi proposta apenas pela empresa matriz e reconheceu a ilegitimidade desta para pleitear a restitui¢do de tributos pagos por
Siliais.

) 7

le para rep proc as filiais nos casos em que o fato gerador do tributo
imento comercial/industrial, uma vez que, para fins fiscais, matriz e filial sdo considerados entes auténomos" (AgRg no REsp 1.232.736/RS, Rel. Ministro

2. O decisum recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de "que a matriz néo tem legitin
opera-se de maneira individualizada em cada estabel
Sergio Kukina, DJe 6.9.2013).

3. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia da Stmula 211/STJ.

holl

4. Alterar as premissas faticas idas na origem, conforme requer a agravante, demanda reexame do conteiido fatico-probatorio dos autos, o que é incabivel na via especial ante o dbice da Svuimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néio provido.” (sem grifos no original)

(AgRg nos EDclno REsp 1427132/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 15/08/2014)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTA'RIO.' ICMS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA, MERA
ARRECADADORA DO TRIBUTO. ILEGITIMIDADE ATIVA DA MATRIZ EM RELAGCAO A INDEBITOS TRIBUTARIOS DAS SUAS FILIAIS. AGRAVO REGIMENTAL DE LOJAS AMERICANAS
S/A. AQUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessiondria de energia elétrica, na condi¢do de mera arrecadadora de tributo instituido - como néo poderia ser diferente - pelo Estado, ndo detém legitimidade passiva em relagdo as causas em que o
contribuinte discute aspectos da relagdo juridico-tributdria com o ente tributante.

Timads bol,

2. A matriz nio tem legitimidade para representar processualmente as filiais,nos casos em que o fato gerador do tributo se opera de ira individi em cada

haja vista que, para fins fiscais, matriz e filial sdo considerados entes

comercial/industrial,

3. Agravo Regimental de LOJAS AMERICANAS S/A. a que se nega provimento.” (sem grifos no original)

(AgRg no REsp 1100690/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017) Destaquei

Nesse sentido, o seguinte julgado do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSTO DE IMPORTACAQ. CAPATAZIA. REPETIGAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. MATRIZ E FILIAIS.
AUTONOMIA JURIDIC O-ADMINISTRATIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que a matriz ndo tem legitimidade para representar processualmente as filiais nos casos em que o fato gerador do
tributo se opera de maneira individualizada em cada estabelecimento comercial/industrial, haja vista que, para fins fiscais, matriz e filial sdo
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9430.htm#art74%25C2%25A75

2. Possuindo a matriz e suas filiais domicilios diversos, a agdo judicial visando a declaragdo de ilegalidade da cobranga dos encargos tributdrios deve ser proposta no respectivo foro da Justiga Federal onde
sediada cada estabelecimento.

3. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica jd decidiu que “As acdes tributdrias intentadas por filiais de empresas devem ser propostas nos respectivos Estados onde elas tém o seu domicilio fiscal ou no
Distrito Federal.” (in, MC 3.293/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/08/2001, DJ 10/09/2001, p. 273.)

4. Agravo de instrumento desprovido.” (sem grifos no original)

(TRF 3°Regido, 6" Turma, Al-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5011830-86.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 23/08/2019, Intimagdo
via sistema DATA: 28/08/2019)

Somente sdo centralizados na matrizda empresa o pagamento dos tributos previstos no artigo 15 da Lein® 9.779/99.

Por isso, néio ha como estender os pedidos para todas as filiais da Impetrante, inclusive aquelas que venhama ser constituidas apds a distribuicdo do presente mandamus, conforme requerido na inicial, uma
vezque ndo fazemparte do polo ativo e sequer foramjuntados a demanda os atos constitutivos destas filiais.

Ante o exposto, reconheco de oficio a flegitimidade passiva do SESI e do SENAI e, emrelagdo a eles, JULGO EXTINTO o feito, semresolugéo de mérito, nos termos do artigo 485, VI do CPC.
No n¥rito, confirmo a liminar deferida e, nos termos do art. 487, I, do CPC/2015, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para assegurar o direito liquido e certo da Impetrante

(matriz e filial inscrita perante o CNPJ/MF sob o n° 59.717.553/0006-17) de recolher as Contribuicdes ao FNDE (Saléario- Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESI e SENALI, observado o valor-limite de 20 (vinte)
saldrios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuigdes.

Reconhego, outrossim, o direito da parte impetrante (matriz e filial inscrita perante 0 CNPJ/MF sob o n’ 59.717.553/0006-17) aos créditos consubstanciados nos valores indevidamente recolhidos a
titulo das referidas contribuigdes, nos tltimos 5 (cinco) anos anteriores a impetragdo do mandamus, e no periodo de tramitagio desta medida judicial, comacréscimo de juros pela Taxa SELIC, ou indice que lhe substituir, desde
o pagamento indevido, permitindo & Impetrante compensar tais créditos com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos moldes do artigo 74 da Lein® 9.430/1996 e da IN RFB n° 1.717/2017, ou
restituir (administrativa ou judicial) os referidos créditos, conforme entendimento do C. STJ (REsp 1.212.708/RS), nos termos da legislagéo de regéncia.

Providencie-se a retificaciio do polo passive, onde devera permanecer somente a Unidio Federal/Fazenda Nacional e o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria de Sao Paulo —
DERAT/SP.

Custas na forma da lei.

Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019357-59.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDUARDO POMPEU, MARGARETH GUIMARAES REIS POMPEU

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO FERREIRA DE FREITAS - SP193788
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO FERREIRA DE FREITAS - SP193788

IMPETRADO: GERENTE GERAL DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, por meio do qual Eduardo Pompeu ¢ Margareth Guimaraes Reis Pompeu visam provimento judicial que determine a autoridade coatora a
adogdo das providéncias necessarias para que sejamliberados e disponibilizados todos os valores constantes na conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) de sua titularidade.

Narramos impetrantes que, em 13/10/2011, firmaramcomo Banco Santander instrumento particular, comefeito de escritura publica, de compra, venda e financiamento de imével, comalienagdo fiduciria em
garantia, por meio do qual adquiriram imével residencial no valor de R$ 650.000,00, dos quais RS 390.000,00 foram captados mediante o aludido financiamento, fora do Sisterma Financeiro de Habitagdo — SFH, a ser quitado
em?240 meses.

Relatam que, por trabalharem sob o regime celetista e, desta maneira, possuirem conta vinculada no FGTS contendo razoavel saldo, requererama utilizagao deste valor para amortizar o saldo devedor do
contrato de financiamento, o qual restou negado.

Aduzemque, ainda que o imdvel financiado nfio esteja no ambito da SFH, fazemjus ao pretendido levantamento, uma vez que cumpremtodos os requisitos impostos pela legislagéo de regéncia.

O pedido liminar foi indeferido por auséncia de periculumin mora (ID 9967842).

Notificada, a CEF suscitou, empreliminar, a inadequagéo da via eleita face a nexisténcia de direito liquido e certo ao saque do FGTS. No m¥érito, pugnou pela denegagio da ordem(ID 10590563).
O Ministério Piiblico Federal opinou pela concessao da seguranga (ID 12669592).

Sobreveio informagdo acerca de acordao dando provimento ao agravo de instrumento interposto pela parte impetrante (ID 14946656).

Posteriormente, a impetrada comprovou o cumprimento da ordemjudicial, anexando extrato da conta vinculada a0 FGTS e o demonstrativo do saldo devedor do empréstimo habitacional(ID 18611008).
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Intimado, o impetrante confirmou a transferéncia informada pela CEF.
E 0 breve relato do que importa. Passo a decidir.

Prelimnarmente, deve ser afastada a alegacio de inadequagdo da via eleita, uma vez que se trata de matéria de direito, cujos fatos subjacentes podem ser comprovados pela via documental. Assim, se o
impetrante comprovou oundo os fatos constitutivos do direito invocado, trata-se de matéria relativa ao mérito da demanda.

Superada a questio preliminar, passo ao exame do mérito.

O mandado de seguranga ¢ ag@o de cunho constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegéo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data, quando o responsavel pela llegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

No caso vertente a parte impetrante alega violagdo ao seu direito liquido e certo de sacar os valores depositados emsua conta vinculada a0 FGTS para amortizar financiamento imobiliario fora do ambito do
SFH.

Verifico que, embora o pedido liminar tenha sido indeferido por auséncia de periculum in mora, o mérito da controvérsia foi enfrentado na decisdo proferida sob o 1D 9967842, de modo que, concordando
coma fimdamentagéo ali expendida, invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a saber:

“A possibilidade de I 0 do FGTS para liquidagdo ou amortizagéo de saldo devedor decorrente de financiamento imobilidrio estcd prevista expressamente no art. 20, V, VI e VI da Lei
8.036/1990:

Art. 20. A contavinculada do trabalhador no FGTS poderd ser movimentada nas seguintes situagdes:
()

V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro da Habitagéo (SFH), desde que:

"

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do F GTS, na mesma empresa ou em emp
b) o valor blogqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagdo;

VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condigdes estabelecidas pelo Conselho Curador; dentre elas a de que o financiamento seja concedido
no ambito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagéo;

VII—pagamento total ou parcial do prego de aquisi¢do de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social néo construido, observadas as seguintes condi¢es:

.-

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do F G TS, na mesma empresa ou emp

b) seja a operagdo financicavel nas condigdes vigentes para o SFH;

()
Todavia, o rol acima ndo pode ser considerado como taxativo, comportando ampliagdo por interpretagdo teleologica, considerando especialmente o cardter social do FGTS e o escopo de
amparar o trabalhador em 0s de necessidade, mormente no tocante ao provimento de recursos destinados a habitagdo, direito fundamental social previsto no art. 6°, da Constitui¢do.

Assim, é de se permitir a liberagdo dos valores em circunstancias outras que ndo apenas aquelas enumeradas em seu art. 20. Nao é razodvel que os autores, mesmo dispondo de saldos em contas
vinculadas ao sistema fundidrio, ndo possam langar mdo de tais valores para amortizagdo de financiamento habitacional. Atende a finalidade da lei o le 0 do saldo do FGTS para amortizagdo de
financiamento de imovel destinado a casa propria, mesmo quando feito fora do ambito do SFH.

A vista de tais consideragdes, a jurisprudéncia firmou entendimento no sentido de admitir o levantamento do saldo da conta vinculada do F GTS, mesmo nos contratos de miituo realizados fora
do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que o mutudrio preencha os requisitos do art. 20, incisos VI e VII, alineas "a" e "b" da Lei 8.036/90, bem como do art. 35, V11, alinea "b", do Decreto 99.684/90, quais
sejam: a) tratar-se de imovel destinado a moradia propria; b) que o requerente ndo seja mutudrio do SFH e nem proprietdrio de outro imével na localidade; e, c) possuir vinculagdo com o FGTS ha mais de trés
anos.

Na esteira do entendimento acima explanado, destaca-se o seguinte precedente do E. STJ, nos autos do RESP 201100971547, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJE DATA:
14/06/2011:

ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 20 DA LEI N. 8.036/90. HIPOTESE.S DE LEVANTAMENTO DOS VALORES DEPOSITADOS NA CONTA VINCULADA AO FUNDO. ROL EXEMPLIFICATIVO.
POSSIBILIDADE DE SAQUE, EM CASO DE REFORMA DE IMOVEL, AINDA QUE NAO FINANCIADO NO AMBITO DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. PRECEDENTES.
INTERPRETAGAO QUE ATENDE AOS PARAMETROS CONSTITUCIONAIS DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A quaestio iuris gira em torno da verificagdo das hipoteses de le 0 de valores depositados em conta vinculada ao FGTS, de acordo com o art. 20 da Lein. 8.036/90. A Caixa Econémica Federal alega
que é incabivel a utilizagdo de saldo do F GTS para pagamento de reforma de imovel ndo financiado pelo Sistema Financeiro de Habitagdo, jd que o rol de hipoteses de saque estaria previsto em numerus clausus.

2. Entretanto, o Superior Tribunal de Justica ja assentou que o art. 20 da Lei n. 8.036/90 apresenta rol exemplificativo, por entender que néo se poderia exigir do legislador a previséo de todas as situagdes faticas
ensejadoras de protegdo ao trabalhador; mediante a autorizagdo para levantar o saldo de FGTS. Precedentes. partindo dessa premissa, dois outros pontos devem ser resolvidos in casu.

3. Primeira questdo. Esta Superior Corte tem entendimento firmado de que, com base no art. 35 do Decreto n. 99.684/90, que regulamentou o art. 20 da Lei n. 8.036/90, permite-se utilizar o saldo do FGTS para
pagamento do prego de aquisi¢do de moradia propria, ainda que a operagdo tenha sido realizada fora do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que se preencham os requisitos para ser por ele financiada.
Precedentes.

4. Segunda questdo. O caso concreto trata de situagéo ainda mais especifica: utilizagdo do F GTS para reformar imével adquirido fora do SFH.

5. O ponto de partida, certamente, deve ser a letra da lei, ndo devendo, contudo, ater-se exclusivamente a ela. De ha muito, o brocardo in claris cessat interpretatio vem perdendo espago na hermenéutica juridica e
cede a necessidade de se interpretar todo e qualquer direito a partir da protegdo efetiva do bem juridico, ainda que eventual situagdo fatica ndo tenha sido prevista, especificamente, pelo legislador: Obrigagdo do
Juiz, na aplicagdo da lei, em atender aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum (art. 5°da Lei de Introducdo as Normas de Direito Brasileiro). Mas, quando a lei ndo encontra no mundo fdtico
suporte concreto na qual deva incidir, cabe ao julgador integrar o ordenamento, mediante analogia, costumes e principios gerais do direito.

6. A matriz axiolégica das normas, ao menos a partir da visdo positivista, é o conjunto de regras elencadas na Constituicdo, entendida como o dpice do que se entende por ordenamento juridico. Mais ainda: sob a
Otica pos-positivista, além das regras constitucionaly fixadas, d observar - antes e sobretudo -os principios que, na maioria das vezes, ddo origem as proprias regras (normogénese). Logo, ¢é da
Constituigdo que devem ser extraidos os principios que, mais que simples regras, indicam os caminhos para toda a atividade hermenéutica do jurista e o cardter de fundlc lidade

7. Na resolugdio do caso concreto, os principios se aproximam mais dos ideais de justica (Dworkin) e de direito (Larenz), sendo imprescindivel que se os busquem em sua fonte primordial: a Constitui¢do. O primeiro
deles - a dignidade da pessoa humana (art. 1° da CF/88) -, é considerado, mesmo, um sobreprincipio, ja que constitui ndo s6 um norte para a produgdo e aplicagdo de novas regras, mas fonte comum a todos os
demais principios. A partir da dignidade da pessoa humana, a Carta Magna elencou iniimeros outros direitos, nos arts. 5°e 6, este iltimo que engloba a educagdo, a savide, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o
lazer; a seguranga, a previdéncia social, a prote¢do a maternidade e a infdancia e a assisténcia aos desamparados. Ainda mais especificamente, a CF/88 garante como direitos dos trabalhadores urbanos e rurais,
entre outros que visem a melhoria de sua condi¢do social, o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

8. Técnicas de interpretagdo constitucional. Tais dispositivos devem ser lidos em conjunto, visando a realizagdo otima de todos os bens e valores da Constitui¢do e, ao mesmo tempo, nédo negar nenhum deles
(principio da concorddncia prdtica), e objetivando a unidade do Texto Fundamental, ja que as normas constitucionais ndo sdo isoladas, mas preceitos integrados em um sistema unitdrio. Além disso, o direito a
moradia e ao FGTS (como mecanismo de melhoria da condigdo social do sujeito juridico), visam, ndo a outra finalidade, mas a direta e efetiva garantia da dignidade da pessoa humana, solugdo que atende a
eficdcia integradora da Constitui¢do. Ainda mais: a luz do principio da proporcionalidade em sentido estrito, a ponderagéo dos bens juridicos em questdo revela que ndo ha como prosperar o argumento de que o
FGTS (direito do trabalhador) néo pode ser utilizado para a reforma de imével destinado ao atendimento de uma protegdo constitucional (direito a moradia), em consondncia com o sobreprincipio da dignidade da
pessoa humana, simplesmente pelo fato de que a legislagdo infraconstitucional ndo previu especificamente essa hipotese.

9. Interpretagdo teleolégica da Lei n. 8036/90: admitiu-se o levantamento dos valores de FGTS, nas hipdteses em que algum direito fundamental do fundidrio estivesse comprometido, por exemplo: suspensdo ou
interrupgdo do contrato laboral (dlireito ao trabalho), acometimento de doenga grave (direito a saiide) e mesmo a garantia do pagamento de prestagdes de financiamento habitacional (direito a moradia).
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10. Reformas que visam a substitui¢do de paredes de madeira por de alvenaria e instalagdo de redes elétrica, hidrdaulica e sanitdria, além de consistirem benfeitorias extremamente necessarias a conservagao
(Codigo Civil, art. 96, § 3°) e normal uso do bem imével, visam a concretizagdo das garantias constitucionalmente previstas de moradia, seguranga e saide. Ou seja: objetivam conceder aos recorridos existéncia
digna, conforme lhes garante a Carta Magna. 11. Por isso, tém direito ao saque do FGTS, ainda que o magistrado deva integrar o ordenamento juridico, em razdo de lacuna na Lei n. 8.036/90, com base nos
principios de interpretagdo constitucional da eficdcia integradora e da unidade da Constituicdo, da concorddncia prdtica e da proporcionalidade em sentido estrito.

12. Recurso especial ndo provido.

E também, no mesmo sentido, ¢ a jurisprudéncia do E. TRF da 3 Regido, como podemos verificar nos autos do Al 00153063320134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ
STEFANINI, TRF3- QUINTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:06/11/2013:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. NULIDADE POR AUSENCIA DE INTIMAGAO DA CEF PARA OFERECIMENTO DE CONTRAMINUTA. NAO
CONFIGURADA. MANDADO DE SEGURANCA. UTILIZA CAO DE SALDO DO FGTS PARA PAGAMENTO DE PRESTACOES DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO CONTRAIDO FORA DO
AMBITO DO SFH. POSSIBILIDADE. CONDIGOES LEGAIS PREVISTAS NALEI 8.036/90 ATENDIDAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Ndo prospera a arguigdo de nulidade argiiida pela CEF, por auséncia de intimagdo para apresentar contraminuta ao agravo de instrumento, uma vez que o Codigo de Processo Civil, em seu artigo 557, § 1°-A,
prevé a possibilidade de o relator decidir de imediato o agravo de instrumento, quando preenchidos os requisitos ali enumerados. O Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento de que quanto "ao art. 557
do CPC, na linha do entendimento desta Corte, é constitucionalmente legitima a ‘atribuicdo conferida ao Relator para arquivar, negar seguimento a pedido ou recurso e dar provimento a este - R.I/S.TF., art. 21,
§1% Lei 8.038/90, art. 38; C.P.C., art. 557, redagdo da Lei 9.756/98 - desde que, mediante recurso, possam as decisdes ser submetidas ao controle do Colegiado' (RE 321.778-AgR/MG, Rel. Min. Carlos Velloso)".
Nesse sentido, também se manifesta este Tribunal, consoante exemplica os seguintes precedentes: AI 00208657320104030000, Des. Federal Nelson Bernardes, TRF 3 - Nona Turma, CJ1 Data :12/12/2011. Fonte
Republicagéo; A1 200903000050065, Des. Federal Diva Malerbi, TRF'3 - Décima Turma, DJF3 CJ1 Data: 27/01/2011, pag. 1902; e AI 201003000099949, Des. Federal Henrique Herkenhoff, TRF3 - Segunda
Turma, DJF3 CJ1 Data: 15/07/2010, pag. 358.

2. Os saldos do FGTS tém cunho eminentemente social e constituem parte integrante do patriménio do trabalhador; tratando-se de uma verdadeira poupanga compulséria a ser utilizada em casos excepcionais. A

Jjurisprudéncia firmou entendimento no sentido de admitir o levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS, mesmo nos contratos de miituo realizados fora do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que o
mutudrio preencha os requisitos do art. 20, incisos VI e VII, alineas "a" e "b" da Lei 8.036/90, bem como do art. 35, V11, alinea "b", do Decreto 99.684/90, quais sejam: a) tratar-se de imovel destinado a moradia
propria; b) que o requerente nio seja mutudrio do SFH e nem proprietdrio de outro imével na localidade; e, ¢) possuir vinculagdo com o FGTS hd mais de trés anos.

3. Hipdtese em que os agravantes lograram éxito em demonstrar o preenchimento dos requisitos legais para a concessdo da liminar pleiteada, em sede de mandado de seguranga, devendo ser deferida a utilizagdo
dos saldos existentes nas contas vinculadas ao FGTS de titularidade dos impetrantes, exclusivamente para os fins de amortizagdo extraordindria do financiamento imobilidrio celebrado com o Itait Unibanco S.A.

4. A concessdo do direito pleiteado fundamenta-se no direito a moradia dos agravantes, como decorréncia do principio constitucional da dignidade da pessoa humana, sendo certo que eventual inadimpléncia, em
razdo da impossibilidade de utiliza¢do dos recursos do FGTS, poderd levar os agravantes a perda do imével, o que, certamente, ndo é a intengdo do legislador ao disciplinar a movimentagdo da conta vinculada

para o pagamento de financiamento habitacional.

5. Rejeitada a preliminar de nulidade da decisdo recorrida. Negado provimento ao agravo legal.”

Assim, deve ser deferida a utilizagdo do saldo existente nas contas vinculadas ao FGTS de titularidade dos autores, exclusivamente para amortizagdo do financiamento imobilidrio.

Saliento, ainda, que o acorddo proferido nos autos do Agravo de Instrumento n° 5019922-87.2018.4.03.0000, pelas mesmas razdes supratranscritas, determinou a liberagdo das contas fundiarias dos
impetrantes, conforme postulado na exordial.

Portodo o exposto, CONCED O A SEGURANCA requerida , extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para determinar que os impetrantes levanteme utilizemos
valores depositados nas contas vinculadas do FGTS dos Impetrantes para pagamento das parcelas vincendas relativas ao contrato de financiamento n° 070201230004152, fimado com 0 BANCO SANTANDER
(BRASIL) S/A.

Custas na forma da lei.

Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

HABEAS DATA (110) N° 0022699-37.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LIQ PARTICIPAGOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ADOLFO TEIXEIRA DUARTE - RJ50749

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/08/2020  82/1011



SENTENCA

Trata-se de Habeas Data, com pedido de liminar, impetrado por CONTAX PARTICIPAGOES S/A contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
objetivando obter provimento jurisdicional para determinar que a autoridade coatora forneca, em 15 (quinze dias), os seguintes documentos: sistema CCORGFIP (INSS); sistemas que espelhem os tributos retidos por
terceiros emnome da Impetrante (IRPJ/CSLL/PIS e COFINS); relagio de todos os PER ou PER/DCOMP ainda nio julgados; Dacot/EFD Contribuigdes a partir de 2011; DIPJ/ECF a partir de 2011; DCTF a partir de
2011 e arelagéo de todos os pagamentos e alocagdes efetuados por forga dos parcelamentos especiais.

Informa a impetrante que ingressou como pedido administrativo de n° 10010.004477/1016-87, a fim de ter acesso a todos os dados fiscais a ela relacionados, arquivados em bancos de dados da Receita
Federal do Brasil.

Alega que a autoridade impetrada apresentou apenas umdos relatorios requisitados, silenciando ou se negando a apresentar os demais.

Apresentou docurmentos (fls. 32/77).

Emdespacho proferido a fl. 98, foi determinada a requisi¢ao das informagdes, que foramprestadas as fls. 102/112.

Comas informagdes, sobreveio manifestagao da impetrante as fls. 114/124.

Aliminar foi deferida.

Aautoridade impetrada informou sobre o cumprimento da ordemjudicial e juntou os documentos solicitados pela demandante.

Intimada da manifestagdo do impetrado, a impetrante alegou o descumprimento da decisao liminar (fls. 145/152).

Emanalise dos documentos, o D. Juizo entendeu pelo cumprimento da decisdo liminar por parte do impetrado, determinando a remessa dos autos ao parquet, para manifestacao (fls. 158).
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela concessdo do Habeas Data.

Conclusos para a prolagio da sentenca, os autos baixaramemdiligéncia para intimar a impetrante a discriminar pormenorizadamente quais os documentos que entende faltantes para o integral cumprimento da
decisdo que concedeu a liminar.

A postulante, entdo, sustentou que a Autoridade Coatora deixou de apresentar ECD de 2014, da TODO GPTI — CNPJ: 09.598.226/0001-00, incorporada pela Contax Participagdes S/A (Liq Corp
S.A.) emmuaio de 2017, dado que foi informado a Impetrante que a Receita Federal do Brasil "perdeu esse arquivo e ndo conseguiu identificar emseus arquivos proprios.

Apbs nova manifestagdo da impetrada, a demandante informou que a ordem liminar foi integralmente curmprida (ID 14506548).

E o breve relatério.

DECIDO.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.
Verifico que a questdo ja foi enfrentada por ocasido da apreciagio do pedido liminar, nos seguintes termos:
“O Habeas Data tem fundamento no artigo 5°, LXXII, CF, que assim dispde:
"Art. 5°. (...) LXXII - Conceder-se-d habeas data:
a) para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registro ou banco de dados de entidades governamentais ou de cardter piblico;
b) para aretificagdo de dados, quando ndo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo.

O E. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 673.707/MG (Plendrio, 17.06.2015, Rel. Min. Luiz Fux), assentou, em sede de repercussdo geral, por votagdo undnime, a tese de que "o habeas data
é a garantia constitucional adequacda para a obtengdo, pelo proprio contribuinte, dos dados concernentes ao pagamento de tributos constantes de sistemas informatizados de apoio a arrecadagdo dos drgaos da
administragdo fazendaria dos entes estatais".

Assim sendo, ainda que existam dificuldades operacionais na prestagdo do servigo, ndo se pode olvidar que é direito do Impetrante obter as informagdes em questdo, estando caracterizado o fumus boni
iuris. O periculum in mora também resta demonstrado, uma vez que a auséncia das informagdes solicitadas pode causar dano a Impetrante, considerando o possivel decurso de prazo para a restituigdo de exagoes
recolhidas a maior:

Ante o exposto, CONCEDO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias, fornega os documentos solicitados pela impetrante: sistema CCORGFIP (INSS);
sistemas que espelhem os tributos retidos por terceiros em nome da Impetrante (IRPJ/CSLL/PIS e COFINS); relagdo de todos os PER ou PER/DCOMP ainda nao julgados; Dacon/EF D Contribuicoes a partir
de 2011; DIPJ/ECF apartirde 2011; DCTF apartir de 2011 e a relagéo de todos os pagamentos e alocagdes efetuados por for¢a dos parcelamentos especiais .

Com efeito, embora seja certo que, coma apresentagdo dos documentos solicitados pela requerente, o objeto da demanda tenha se esgotado, ndo ha que se falar em extingdo sem julgamento de mérito,
porquanto a aludida apresentagéo somente ocorreu apos o deferimento da liminar pleiteada.

Neste cendrio, invoco os argumentos aduzidos na decisdo supratranscrita para, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civi, CONCEDER O HABEAS D ATA, confirmando a liminar.
Custas na forma da lei.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 21 da Lein. 9507/97.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimemse.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020341-09.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: CONFECCOES FREDY LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - PE11338-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar impetrado por CONFECCOES FREDY LTDA. emface do PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALe da UNIAO FEDERAL com
objetivo de que seja declarada a suspensdo da exigibilidade, nos termos do artigo 151, IV, do CTN, da Contribuicdo Social Geral instituida pelo artigo 1° da LC 110/01, a0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS),
sobre os valores pagos nas rescisdes dos seus empregados, determinando-se ainda & Ré que se abstenha da pratica de quaisquer atos punitivos ou tendentes & sua cobranga até o final do processo.

Emsintese, sustenta a impetrante que a Contribuigao Social Geral instituida pelo artigo 1° da LC 110/01 padece de inconstitucionalidade, seja emfingdo do exaurimento da finalidade para a qual a referida contribuigdo foi criada
(conforme artigo 3°. paragrafos 1°. e 4°. da lei), seja emrazio do desvio de finalidade dos recursos recolhidos a titulo da referida contribuicio, e, por fim, tendo emvista a ndo recepgao da base de calculo estipulada pelo artigo 1°
da LC 1’ 110/2001 pela Emenda Constitucional n® 33/2001.

Afirma que houve o esgotamento da finalidade da referida contribuicdo, porque sua exigéneia, que esta fimdamentada na finalidade de equilibrar os valores constantes das contas vinculadas ao FGTS, no pode mais prosperar,

haja vista que, como os tiltimos pagamentos referentes as perdas inflaciondrias foramrealizados em2007, 0 FGTS ja foi recomposto das perdas incorridas pelas decisdes do Poder Judicidrio emrelagao aos planos “Verdo”e
“Collor I””.

Assevera que as Contribuicdes Sociais gerais, previstas no art. 149 da CF/88, témpor custeio/financiamento de programas sociais, conpreendidos no Titulo VIII (Ordem Social) da CF/88 e que essas Contribuigdes Sociais,
diferentemente dos impostos, devemter suas receitas vinculadas as finalidades especificas para as quais foramcriadas - carater finalistico inerente as contribuigdes sociais.

Alega que se a contribuigao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001 tinha destinagao especifica e temporaria, uma vezatendidos os objetivos fixados pela norma, ndo se pode perpetuar tal cobranga sob
pena de affonta ao principio da seguranga juridica. Afirma que néo s6 a finalidade para a quala contribuigéo foi instituida esgotou-se, como tambémaque os recursos arrecadados esto sendo utilizados para finalidade diversa e,
que, portanto, ndo ha mais razio para manutencio de tal exagdo.

Aduza inconstitucionalidade da cobranga da Contribuicio ao FGTS, porquanto coma inclusdo do §2° ao artigo 149, da Magna Carta, temrse que as contribuigdes sociais especiais comaliquota ad valorem, o que é o caso da
contribuigdo prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001, s6 poderdo ter como base de calculo *{...) o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro(...)".
Assim, 0 artigo 1° da Lei Complementar n® 110/2001 dispde que a contribuicio incidira {...) sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo— FGTS, durante a
vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas (...)”. Contudo, a partir da EC n° 33/2001, encontram-se definidas as possiveis bases de célculo sobre as quais incidirdo as contribuicdes
especiais comaliquota ad valorem (faturamento, receita bruta, valor da operagao, e/ou valor aduaneiro). E dizer, o art. 149, §2°, 111, “a”, da CF/88 (atualmente vigente) passou a impor — coma redagdo conferida pela EC n®
33/01 —umrol taxativo as bases econdmicas das contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico. Logo, defendemos Impetrantes que, a base de célculo da contribuigdo a que se refere o artigo 1° da Lei
Complementar n° 110/2001 nio se encaixa emqualquer uma das opgdes acima destacadas, levando-a a concluir a referida exag@o foirevogada a partir de 11/12/2001. Emoutras palavras, enquanto a Constituicio Federal,
inicialmente, outorgava competéncia para a instituicéo de contribuicdes tendo emconta exclusivamente o critério da finalidade (havendo finalidade social, poderiamser instituidas contribuicdes sociais, sembase econdmica
especifica), a partir do advento da EC n° 33/2001, passou a ser necessario o cumprimento dos seguintes critérios: (i) finalidade (social e de interveng@o no dominio econémico); e (ii) base econdmica taxativamente prevista no
inciso 111 do §2° do art. 149 da CF/88. Nesse sentido, entende que a Emenda Constitucionaln® 33/2001, que arrolou as bases econdmicas (materialidades) passiveis de tributagao a titulo de contribuicdes sociais no art. 149,
§2°, 111, da Constituicdo de 1988 revogou as normas infraconstitucionais que dispdemsobre as contribuicdes sociais gerais que incidiamsobre outras bases, como € o caso das contribuigdes instituidas pela LC n° 110/2001.

Atribuiu-se a causa, orignalmente, o valor de R$ 19.500,00 (dezenove mil e quinhentos reais).

Inicial acompanhada de procuragdo (ID 23955240) e documentos.

Custas iniciais recolhidas (ID n° 25331847).

Recebidos os autos, foi proferida deciséio (1D 28046151) para indeferir a liminar.

A Procuradoria da Fazenda Nacional apresentou suas informagdes (ID 28736862), alegando ilegitimidade para figurar no polo passivo do presente mandado de seguranga, ja que o ato coator combatido esta
relacionado coma incidéncia da norma juridica que instituiu a contribuicéo prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001, e & propria constituicao do crédito respectivo, ndo pretendendo a Impetrante por meio do
presente writ discutir a cobranga de créditos tributarios ja constituidos, inscritos oundo emdivida ativa da Unidio. E a Procuradoria da Fazenda Nacional apenas possui atribuigéo legal para gerir o crédito tributario decorrente da
falta de recolhimento da contribuigdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n® 110/2001 ap6s o ato administrativo de inscrigdo emdivida ativa da Unido.

A Unido Federal (Fazenda Nacional), se deu por cientificada da decisdo (ID 28046151), requereu sua inclusio no polo passivo do feito, bemcomo a intimago da Procuradoria da Fazenda Nacional de todos os atos
processuais praticados, tendo emvista ser o drgio comatribuicio para representagdo da Unido Federal na presente agao (ID 28699779).

O Ministério Publico Federal (ID 32387504) manifestou-se pelo regular prosseguimento da agao mandamental, registrando que, na hipdtese, seria desnecessaria a interveng@o ministerial meritoria (Recomendagao n°® 34, de
5 de abrilde 2016, do Conselho Nacional do Ministério Publico).

E o relatorio. Passo a decidir.
Inicialmente, rejeito a alegaciio de ilegitimidade da Procuradoria da Fazenda Nacional

Cumpre ressaltar que os artigos 1°.  2°. da Lei 8.844, de 20 de janeiro de 1994, atribuema Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a representagdo Judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga,
relativamente a contribuicdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), conforme se extrai do inteiro teor dos mencionados dispositivos e agora reproduzidos:

Art. 1° Compete ao Ministério do Trabalho a fiscalizacdo e a apuracdo das contribuicées ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), bem assim a aplicagdo das multas e demais encargos devidos
Pardgrafo iinico. A Caixa Econémica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestardo ao Ministério do Trabalho as informagdes necessdrias ao desempenho dessas atribuigdes.
Art. 2° Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscri¢do em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do Tempo de servigo - FGTS, bem como, diretamente ou por intermédio da

Caixa Economica Federal, mediante convénio, a representagdo Judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga, relativamente a contribuigdo e as multas e demais encargos previstos na
legislagdo respectiva. (Redagdo dada pela Lein® 9.467. de 1997)

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3°a. Regido:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. REMESSANECESSARIA E RECURSOS DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. CONTRIBUICAO AO FGTS. ART. 15,§ 6°, DA LEI N°8.036/90. TAXATIVIDADE DO ART. 28, § 9°, DA LEI N°8.212/91. RESTITUICAO DE VALORES. VIA
MANDAMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DAIMPETRANTE NAO PROVIDO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DA UNIAO FEDERALPARCIALMENTE
PROVIDA. RECURSO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que, por forga do art. 2°, da Lei 8.844/1994 (redacfio dada pela Lei 9.467/1997), a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional tem competéncia para a inscri¢fio e a correspondente cobranca dos débitos do FGTS, bem como para a defesa da sua exigibilidade, razio pela qual deve ser reconhecida, no caso, a ilegitimidade
passiva da Caixa Econdmica Federal.

2.Oart. 15, § 6°, da Lein. 8.036/90, ao fazer remissdo ao roldo art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, estabelece que qualquer verba que no esteja expressamente prevista na relagdo descrita nesse dispositivo compde a
importancia devida ao FGTS.

3. O enunciado sumutlar n° 63 do Tribunal Superior do Trabalho prevé a globalidade das verbas recebidas pelo empregado, inclusive horas extras e adicionais eventuais, como integrantes da contribuigdo ao FGTS.

4. O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia pacifica quanto a taxatividade do roldo art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, ao menos no que tange ao FGTS (REsp 1653098/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, j. 21/03/2017, DJe 24/04/2017; AIREsp 201601248792, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe10/04/2018).

5. O mandado de seguranga é via inadequada para a restituigdo de valores pagos indevidamente, de acordo como entendimento do Superior Tribunal de Justiga, adotado emobservancia a Stimula n° 269 do Supremo Tribunal
Federal. Precedentes.
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6. Negado provimento ao recurso de apelagio da Impetrante; dado parcial provimento a remessa necessaria e ao recurso da Unido Federal (Fazenda Nacional) para afastar a condenagdo a restituicao dos valores pagos
indevidamente pela parte autora nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo; e dado provimento a apelagdo da Caixa Econdmica Federal para reconhecer sua ilegitimidade passiva. (ACReeNec 5004637-
94.2017.4.03.6109. Desermbargador Federal Hélio Egydio de Matos Moreira. Primeira Turma. DJF3 18.03.2020)

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL.ARTIGO 1° DALEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXIGIBILIDADE .

1- Ilegitimidade da CEF para figurar no polo passivo da d d: emque se discute a cobranca das contribui¢es a0 FGTS. Precedentes.

11 - Exigibilidade do recolhimento da contribuicdo do art. 1° da Lei instituidora, respeitado o principio inscrito no art. 150, II1, "b", da CF. ADInn’ 2556/DF.
111 - Alegacdo de inconstitucionalidade por suposto desvio de finalidade na cobranga que se rejeita. Precedentes do E. STJ e desta Corte.
IV - De oficio excluida a CEF da lide. Recurso desprovido.

ApCiv5001186-61.2017.4.03.6109. Desembargador Federal Otavio Peixoto Junior. Segunda Turma. DJF3 31.01.2020)

Cabe recordar que o mandado de seguranca é remédio constitucional adequado para protegdo de direito liquido e certo, néio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de
poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico, conforme disposto no art. 5°, LXIX, CF/88. Ademuais, o art. 1° da Lein® 12.016/09 dispde que sera concedido mandado
de seguranca para proteger direito liquido e certo sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica oujjuridica sofer violagdo ou haver justo receio de softé-la por parte de autoridade, ndo importando sua
categoria ouas fingdes que exerca. O mandado de seguranca ainda que ndo sirva ao pleito ressarcitorio na via judicial, a eficacia declaratoria da sentenga permite a compensagao no ambito administrativo, conforme disposto na
Stmula 213 do E. Superior Tribunal de Justica. Portanto, considerando que pretende a Impetrante a declaragio da flegalidade da contribuicdo do FGTS, entendo tratar-se de direito liquido e certo, analisavel por meio de agéo
de Mandado de Seguranca.

O ceme da controvérsia consiste na possibilidade, oundo, de afastar a contribuigao social instituida pelo art. 1°da LC 110/2001 sob o findamento de exaurimento da finalidade para a quala contribui¢éo foi instituida; desvio de
fungao e affonta ao artigo 149 da Constituicdo Federal, ademais de aferir se as novas circunstancias faticas trazidas pela EC n® 33/2001 teriamocasionado a inconstitucionalidade superveniente da referida contribuico social.

Emque pesemos argumentos sustentados na exordial, a pretensdo néio merece prosperar.
Dispde o artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29/06/2001:

“Art. 12 Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes
ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico— FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicdveis as contas vinculadas.

Paragrafo unico. Ficam isentos da contribuigdo social instituida neste artigo os empregadores domésticos.”
Cabe anotar que o E. Supremo Tribunal Federal, em 13/06/2012, ao julgar as ADIs 2.556/DF e 2.568/DF, Rel. Min. Joaquim Barbosa, assimconsignou:

“Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuigéo previstano art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, I11, b da
Constituicdo). O argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade deverd ser examinado a tempo e modo préprios”.

Na ocasido, foramafastadas, ainda, as alegagdes de violagao aos artigos 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, I1 (quebra do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, I'V (vedagéo de destinagdo
especffica de produto arrecadado comimposto) e 195 da Constituicdo Federal, bemassimao artigo 10, I, ADCT (aumento do valor nele previsto por lei complementar ndo destinada a regulamentar o art. 7°, I, CF). O voto
proferido pelo Ministro Joaquim Barbosa deixa claro que “como o produto arrecadado néo é destinado a qualquer dos programas ou iniciativas de seguridade social, definidos pelos arts. 194 e seguintes da
Constituigdo, também sdo inaplicdveis ao caso as restrigdes proprias as respectivas contribuigdes de custeio (art. 195 da Constitui¢do)”.

Methor sorte nio assiste a(s) Impetrante (s) como argumento de que o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 teria vigéncia temporaria e que seus efeitos se extinguiriamcomo cumprimento da finalidade para a quala
contribuicdo emexame foi instituida, uma vez que ndo ha previsdo legal que o valide, pois a vigéncia temporaria de uma lei deve vir expressa emseu texto.

Nessa linha de entendimento, colaciono julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUIGAO SOCIAL. LC 110/2001. REFORCO AO FGTS. ALEGADO CUMPRIMENTO DA FINALIDADE PARAA QUAL FORA
INSTITUIDA. INOCORRENCIA. PREMISSA FATICA FIXADA PELA CORTE DE ORIGEM. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. REVOGACAO
PELO CUMPRIMENTO DAFINALIDADE. AUSENCIA.

1. A pretensdo recursal é, na verdade, analisar se, efetivamente, houve o total cumprimento da finalidade para a quala contribuigdo social da Lei Complementar 101/2001 foi instituida, ou seja, rever a premissa de fato, fixada pelo
Tribunal de origem, o que é vedado, no ambito do Recurso Especial, conforme o enunciado sumular 7/STJ. Precedente do STJ: AgRgno REsp 1.399.846/RS, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJede 19/03/2014.

11. Esta Corte possui entendimento no sentido de que néio se pode inferir; do art. 1° da Lei Complementar 110/2001, que sua vigéncia é temporiria e que seus efeitos extinguem-se como cumprimento da
finalidade para a qual a contribui¢io emexame foi instituida - o que nio se pode presumir -, sobretudo diante da falta de expressa previsdo, como tratou o préprio normativo compl de estabel
quando instituiu a segunda contribuigfio social, prevista no art. 2° da referida Lei Complementar, que fixou o prazo de vigéncia de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

I11. Comefeito, "a contribuigdo social prevista no art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 baseia-se empercentual sobre o saldo de FGTS emdecorréncia da despedida semjusta causa, a ser suportada por empregador, ndo
se podendo inferir do normativo complementar que sua regéncia é temporaria e que sua vigéneia extingue-se comcumprimento da finalidade para a quala contribuicdo foi instituida. Se assimo fosse, haveria expressa previsdo,
como tratoua propria Lei Complementar n. 110/2001 de estabelecer quando instituiu a segunda contribuigao social, prevista no art. 2° do normmtivo, que estabeleceu prazo de vigéneia de sessenta meses, a contar de sua
exigibilidade. Portanto, a contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 ainda é exigivel, mormente ante o fato de que sua extingo foi objeto do projeto de Lei Complementar n. 200/2012, o qual foi
vetado pela Presidéncia da Republica e mantido pelo Congresso Nacional emagosto de 2013"(STJ, REsp 1.487.505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Dle de 24/03/2015).

IV. O Congresso Nacional manteve, emsetenbro de 2013, o veto presidencial ao Projeto de Lei Complementar 200/2012, que acrescentaria o § 2° ao art. 1° da Lei Complementar 110/2001, para estabelecer prazo para a
extingdo de contribuicio social emtestilha, de modo que esta subsiste incOlume.

V. Agravo Regimental ao qual se nega provimento."

(STJ, AgRgno REsp 1515159, Rel. Min. Assusete Magalhdes, 2* T., j. 17.09.2015, DJe 28.09.2015);

Igualmente ndo merece acolhida a alegag@o de ocorréncia de desvio de finalidade na cobranga, porquanto os recursos arrecadados coma contribuigdo socialdo art. 1°da LC n° 110/01 sdo destinados ao FGTS, ao custeio de
programas que se inseremna propria finalidade do Fundo, fortalecendo os proprios recursos para efeito de investimentos do fimdo, o que significa dizer que a referida contribuigdo social temutilidade e cumpre sua finalidade.
Nessa linea de entendimento, a alegagdo de superavit do FGTS ndo temo conddo de invalidar o dispositivo que o prevé.

Cunpre ressaltar que o art. 3.° § 1.° da Lein® 110/01, ao tratar sobre a finalidade do FGTS assimdisciplinou, in verbis:

Art. 32 As contribuicbes sociais de que tratam os arts. 12e 22 aplicam-se as disposicdes da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, e da Lein® 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a sujeicdo passiva e

equiparagdes, prazo de recolhii 0, administragdo, fiscalizagdo, langamento, consulta, cobranga, garantias, processo administrativo de determinagdo e exigéncia de créditos tributdrios federais. (Vide: ADIN
2.556-2 e ADIN 2.568-6)

§ 12 As contribuigdes sociais serdo recolhidas na rede arrecadadora e sferidas a Caixa Economica Federal, naforma do art. 11 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas receitas serdo
incorporadas ao FGTS.

§ 224 falta de recolhi 0 ou o recolhil 0 apos o vencimento do prazo sem os acréscimos previstos no art. 22 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, sujeitardo o infrator a multa de setenta e cinco por cento,

calculada sobre a totalidade ou a diferenga da contribuigéo devida.

§ 32 A multa serd duplicada na ocorréncia das hipoteses previstas no art. 23, § 3, da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, sem prejuizo das demais cominagdes legais.

E dizer, dizrespeito a0 aporte de receitas a0 FGTS, ndio havendo qualquer vinculagiio ao equilibrio financeiro ou existéncia de déficit nas contas do FGTS oriundo dos expurgos inflacionarios. Comrespeito ao fato dos
recursos fundidrios seremdestinados ao Programa Minha Casa Minha Vida, € importante deixar claro que o FGTS, destina-se, justamente, a prover recursos para execugo de programas governamentais de habitagao popular,
saneamento basico e infraestrutura urbana. Portanto, nio ha se falar emesgotamento, nememdesvio de finalidade.

Nesse sentido, colaciono julgado do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4*. Regido:
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TRIBUTARIO. FGTS,ADICIONAL. CONSTITUCIONALIDADE. FINALIDADE, ESGOTAMENTO.
1. O Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do artigo 1° da Lei Complementar 110/2001. Este Tribunal Regional Federal da Quarta Regido tambémdeclarou a constitucionalidade do referido dispositivo.

2. O rol de fatos geradores de contribuigdes sociais da alinea a do inciso I11 do paragrafo 2° do artigo 149 da Constituicdo, acrescido pela Emenda Constitucional 33/2001, nio ¢ taxativo. Precedente.

3. Nio ha evidéncia de desvio de finalidade da contribui¢iio, nemde esg de seu fund teleologico. O Supremo Tribunal Federal impds o rito de recursos repetitivos ao tema da constitucionalidade da

¢

manutencio de contribuicio social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicao (tese 846), semsolugdo até este momento. (Apelagio Civeln® 5024138-32.2017.4.04.7200. Relator: Juiz Federal Marcelo de Nardi.
Primeira turma. DJ 19.09.2018)

Trata-se de tema ainda ndlo pacificado emnossa jurisprudéncia e pendente, inclusive, de posicionamento do Supremo Tribunal Federal. Cabe ressaltar que a matéria foi reconhecida como de repercussao geral pelo Plenario do
Egrégio Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario n. 878.313/SC — Temma 846), mas ainda ndo foi julgada emdefinitivo. Portanto, até que este julgamento ocorra, deve prevalecer a jurisprudéncia do proprio STF
neste ponto, ADIs 2556 (Relatoria de Moreira Alves, DJ 08.08. 2003) e 2556 e 2568 (Relatoria de Joaquim Barbosa, DJe 20.09.2012), posto que declarada a constitucionalidade do referido dispositivo legal.

A contribuigao prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, diferentemente do que alega a Impetrante, temreconhecida natureza juridica de tributo, sendo subespécie de contribuicio social geral, servindo como um
importante instrumento para coibir demissdes "semjusta causa", conforme os ditames do art. 149 da CF/88, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, 1 e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

)

§ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

11 - incidiréo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

111 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

Nesse sentido, colaciono o seguinte julgado do Egrégio Tribunal Regional da 4. Regido:

TRIBUTARIO. EXACOES INSTITUIDAS PELA LEIl COMPLEMENTAR N° 110/2001. CARATER TRANSITORIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS. ART. 149 DA CF/88. FINALIDADE
ATINGIDA. PRESUNCAOQ. IMPOSSIBILIDADE. CABIMENTO DA EXIGENCIA.

1. Quanto a contribuigdo social prevista no art. 1° da LC 110/2001, incidente emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de 10% sobre todos os depdsitos devidos, referentes ao FGTS, durante a vigéncia
do contrato de trabalho, acrescidos das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas, teria sido esta criada por tempo indefinido.

2. A natureza juridica das duas exacdes criadas pela LC 110/2001 ¢ tributaria, caracterizando-se como contribuicdes sociais enquadradas na sub-espécie contribuicdes sociais gerais. E, portanto, se
submetema regéncia do art. 149 da Constituigo.

3. Quanto a finalidade das contribuigdes combatidas, 0 Ministro Moreira Alves concluiu pela inequivoca finalidade social, a saber, atender ao direito social referido no inciso I11 do art. 7° da Constituigdo de 1988, isto €, o fundo
de garantia do termpo de servigo.

4. No tocante a satisfagdo da finalidade, ¢ necessaria andlise técnica ampla, através de pericia e discriminagdo especifica das contas do fundo, o que incumbiria, ab initio, a0 Poder Executivo e ao Poder Legislativo, pois
a contribuigdo conforme o art. 1° da Lei Complementar 110/01, ndo temprazo previsto para seu exaurimento, de forma que incide o art. 97, inciso I, do CTN, isto €, somente a Lei pode estabelecer a extingao de tributos.

5. A contribuigdo do art. 1° da Lei Complementar n°® 110/01 ndo foi criada comprazo de vigéncia determinado e ndio ha comprovagao de que os recursos dela provenientes estejamsendo destinados ao caixa geral do tesouro, ao
invés de seremdestinados ao FGTS.

6. Aalinea "a" do inc. I1I do § 2° do art. 149 da Constituicdo, coma redagio dada pela EC 33/2001, ndio contémrol taxativo. (AC- Apelagdo Civeln® 5014400-34.2019.4.04.7205/SC. Relator: Desembargador Federal
Roger Raupp Rios. Primeira Turma. DJ 04.05.2020)

Noutro giro, entendo que nio houve derrogacio das normas que instituirama contribuicdo emtela, diante do advento da Emenda Complementar n.° 33/2001, que deunova redagdo ao artigo 149, §2°, inciso I11, alinea “a, da
Constituicao Federal, posto que 0 Colendo Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade da contribuigdo emquestio por ocasido do julgamento das ADIs 2556/DF e 2.568/DF (Relatoria Ministro Joaquim
Barbosa, DJE 20.12.2012), quando ja estava emvigor o artigo 149 da Constituigdo, coma redagio dada pela EC 33/2001, tendo a validade da contribuigo sido reconhecida com findamento no referido dispositivo.

No mesmo sentido ¢ a orientagio do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio, conforme julgados a seguir reproduzidos:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1. DALC 110/2001. INDETERMINACAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAO.
FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCALDE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVACAO DE
DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DAMENS LEGIS SOBRE AMENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE
EVENTUALOCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 200/2012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STE.

1 - A contribuiggo instituida pelo art. 1.° da Lei Complementar n° 110/2001, diversamente da do art. 2.°, foi instituida por tempo indeterminado. No se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique
ourevogue.

2 - A finalidade da exag@o se encontra emseuart. 3.°, §1.°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.

3 - Comefeito, diversamente do sustentado, o telos juridico do diploma nio esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionérios de planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibicio a despedida
semjusta causa.

4-Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizagzo indigitada a 40% dos depositos tdo-somente até o advento de norma complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de
medida protetiva, consubstancia-se exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.

5 - Na verdade, ndo s6 inexiste revogag@o como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingdo da contribuigio, foi vetado pela Presidenta da Republica, veto este
que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sessao de setembro de 2013, o que reafirma a indeterminago temporal da exago e que mesmo a mens legislatoris néo imputa a exagao carater precario.

6 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 110/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sdo destinadas integralmente ao Fundo, no havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS, considerado na
globalidade de seus valores, constitui um findo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugéo de programas de habitagéo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex vido disposto nos artigos 6.%, IV, VI e VII;
7.°,111, da Lein® 8.036/90.

7 - Tampouco ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n° 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012, tal alteragdo promovida pelo
Poder Constituinte derivado reformador ja era entdo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuiggo.

8 - Apelagiio nio provida. (TRF 3 Regiio, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001753-29.2017.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em
03/04/2020, Intimag3o via sistema DATA: 07/04/2020)

APELACAO EM ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO SOCIAL. ART. 1° DA LC 110/2001. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA FINALIDADE, DESVIO OU
INCONSTITUCIONALIDADE. HONORARIOS.

I- O artigo 1°, da LC 110/2001, instituiu a contribuicdo social devida pelos empregadores emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de 10% sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao
FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

11 - Auséncia de perda superveniente da finalidade especifica, desvio do produto da arrecadago ou inconstitucionalidade.
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1T - Sucumbéncia recursal. Honorarios majorados nos termos do art. 85, §11, do CPC.

IV - Apelagdo desprovida. (TRF 3* Regido, 2* Turma, ApCiv 5020069-83.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em01/04/2020, Intimagao via sisterma DATA:
04/04/2020)

DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCAO SOCIAL. DICCAO DO ARTIGO 1° DA LC 1102001. ALEGACAO DE EXAURIMENTO DA
FINALIDADE LEGALMENTE PREVISTA. DESCABIMENTO. INCONSTITUCIONALIDADE POR SUPOSTAAFRONTAAO ART. 149, §2°, 111, “a”, DA CF/1988 INOCORRENTE.
PRECEDENTES DO C. STJ. APELACAO DESPROVIDA.

1. A contribuicdo a que se refere o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 foi instituida por tempo indeterminado, o que no ocorre emrelago & contribuicao prevista no artigo 2° do mesmo diploma legal, cuja cobranga foi
programada para se estender no prazo maximo de sessenta meses.

2. A parte apelante s6 poderia se furtar ao pagamento da contribuigao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 caso uma lei posterior revogasse o dispositivo, ou procedesse a extingo da exagdo em
comento, 0 que ndo ocorreu na espécie, a0 menos até o presente momento. Precedentes do C. STJ.

3. Alémdisso, descabe ao Poder Judicidrio firmar o exaurimento finalistico da contribuicdo social a que alude o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001, pois tal medida representaria irrogar-se titular de fungdo inerente ao
Poder Legislativo, a quemcompete o exercicio desta espécie de valoragdo.

4. No que se refere a inconstitucionalidade superveniente emrazio da posterior edigdo da EC 33/2001, que promoveu alteragdes nas disposicdes do artigo 149, da Constituigdo — no sentido de que as contribuicdes sociais com
aliquotas ad valoremsomente poderiamincidir sobre o faturamento, receita bruta, valor da operagio ou valor aduaneiro, ¢ ndio sobre base de célculo diversa, ha de se rechagar a alegacio.

5. Isso porque o E. STF reconheceua constitucionalidade da contribuicdo emquestdo por ocasido do julgamento da ADI 2556/DF, quando ja estava emvigor o artigo 149, da Constituigdo, coma redagdo dada pela EC
33/2001, deixando de tecer qualquer consideragao acerca da apontada inconstitucionalidade superveniente. Observe-se que a contribuigdo instituida pelo artigo 1°da LC n°® 110/01 caracteriza-se como contribuigao social
destinadaao FGTS (art. 3°, § 1°).

6. Muito embora o produto da arrecadacio desta contribuigdo ndo revertido diretamente aos empregados demitidos por justa causa, ha de se consignar que o FGTS, alémda composigao do patrimbnio do trabalhador, ¢
formado por outras receitas e destina-se tambéma outras finalidades, conforme se infere do artigo 2°, da Lein. 8.036/1990, relacionadas a politicas publicas relativas a habitacio, saneamento basico e infraestrutura urbana.
Ademais, a contribuigdo emquestao ndo foi prevista de forma vinculada a finalidade de prover fundos para o pagamento do complemento de atualizagdo monetéria previsto no artigo 4° da LC 110/2001.

7. Recurso de apelagdo a que se nega provimento.

(TRF 3* Regito, 1* Turma, ApCiv- APELAGCAO CIVEL- 5000781-22.2017.4.03.6110, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em03/04/2020, Intimag3o via sisterna DATA: 03/04/2020).
Conclui-se, assim, que ndo hé validamente se cogitar a possibilidade de reconhecer a inexigibilidade do recolhimento da contribuicio social devida pelos empregadores emcaso de dispensa semjusta causa, a aliquota de 10%
sobre 0 montante depositado emconta ligada ao FGTS, prevista no artigo 1° da Lei Complementar 110/2001, uma vez que € legitima sua cobranga, jé que ndo houve revogagao da contribuigdo coma Emenda Constitucional n®
33/2001, nemperda de sua validade apos janeiro de 2007 ou 2012, nemdesvio de finalidade a partir de 2012.

Ante 0 exposto, rejeito a alegacio de ilegitimidade da Procuradoria da Fazenda Nacional. No mérito, DENEGO ASEGURANCA,, extinguindo o feito comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo
de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéneia a0 Ministério Publico Federal.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Registre-se. Intimemse. Publique-se. Oficie-se

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015793-38.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:RITADE CASSIAALVES OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS DE VILHENAMORAES SILVA - SP221501

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITA
FEDERALDE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO (DERPF),

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RITADE CASSIAALVES OLIVEIRA face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDE PESSOAS
FISICAS EM SAO PAULO, por neio do qual pretende, emsede de liminar, obter provimento que determine a autoridade imperada a proceder a imediata analise conclusiva dos Pedidos Eletronicos de Revisdo apresentado
1o Processo Administrativo n° 10880.625893/2011-57.

Relata a Impetrante que em04/10/2010 foi intimada a apresentar documentos comprobatorios declarados emseu Imposto de Renda do Renda do exercicio 2007, ano base de 2006.

Esclarece que embora no tenha apresentado os documentos no prazo previsto emlei, em27/08/2012 apresentou toda a documentagao solicitada, bemcomo o pedido de revisao de débitos, recebendo o niimero
de protocolo 10880.625893/2011-57.

Alega que ja diligenciou junto ao Impetrado, semsucesso, obtendo como reposta que o pedido aguardava anélise e que nio havia prazo ou previsdo de conclusdo.
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Intimada, a Impetrante regularizou a inicial retificando o valor da causa, recolhendo as custas complementares e alterando a autoridade coatora para DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA
RECEITAFEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, bemcomo apresentou os extratos da movimentagdo processual do processo administrativo 10880.625893/2011-57.

O pedido liminar foi parcialmente deferido (ID 22095200).
Por sua vez a Unifio Federal solicitou seu ingresso no feito (ID 22340969).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga, a fimde que a Autoridade Coatora conclua definitivamente o pedido de analise e finalizagao de seu pedido de Revisdo de Débitos junto a
Receita Federal (ID 22430247).

Aautoridade impetrada prestou informagdes, comprovando que o pedido de revisdo de débito foi analisado, conforme despacho decisorio n. 06/2019.

Relatei o necessério.

Passo a decidir.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

No que concerne ao mérito, verifico que a questio ja foi enfrentada por ocasido da apreciagéo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidrr, a saber:

“Ateordoart. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concessao da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cogni¢éo sumdria e prefacial, depende de estarempresentes o fndamento relevante e, ainda, o
risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até o momento, os seus pedidos Pedidos Eletronicos de Revisdo apresentados no Processo Administrativo n°®
10880.625893/2011-57.

Verifica-se, de fato, estar pendente de andlise no ambito administrativo o pedido

formulado na data de 27/11/2011, eis que no se temnoticia nos autos quanto a eventual decisdo proferida (ID 21726278).

Tratando-se de procedimento administrativo relativo a tributos, aplicam-se as normas do Decreto n° 70.235/72, bemcomo o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/07, inverbis:
“Att. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo

de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte™.

Nesse diapasao, ha precedente do Superior Tribunal de Justi¢a firmado sob a sistermética do art. 543-C, do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO FISCALFEDERAL.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGCAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI
DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA
NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragio sio cabiveis quando houver no acordo ou sentenga, omissio, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do
art. 535,1¢1l,do CPC.

2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direit findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no dmbito judiciale
administrativo, s3 assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao."

3. A conclusio de processo administrativo emprazo razoével é corolrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel Ministra MARIA THEREZA
DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagao de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°, mais se aproxima do
thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio com (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagio
tributaria ou seu preposto; 11 - a apreenséo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §1° O inicio do procedimento excluia espontaneidade do sujeito passivo em
relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag&o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos do disposto no §1°, os atos referidos nos incisos I e 11 valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igualperiodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6. A Lein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida deciso administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo dos

pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte."
7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declarago acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do
procedimento administrativo fiscal sub judice”.

(1* Se¢ao, EDAGRESP 1090242, DJ 08/10/2010, Rel. Min. Luiz Fux).

Isto posto, DEFIRO EM PARTE o pedido de liminar (sic) determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a analise conclusiva do pedido objeto destes autos ou, no mesmo prazo, justifique
pormenorizadamente nos autos os motivos de eventual impossibilidade de assimproceder.”

Desta feita, comprovada a violagdo a direito liquido e certo da impetrante, justifica-se a concesséo da ordempretendida.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para confirmar a liminar que determinou que a
autoridade impetrada promovesse, no prazo de 30 (trinta) dias, a andlise conclusiva dos Pedidos Eletronicos de Revisdo apresentados no Processo Administrativo n° 10880.625893/2011-57.

Semprejuizo, proceda a retificagio do polo passivo, devendo constar apenas o DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO,
conforme ja determinado na decisio de id 22095200.

Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005874-88.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EXPRESSO BRASILEIRO VIACAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA
RECEITAFEDERALDO BRASIL - DERAT

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por EXPRESSO BRASILEIRO VIACAO LTD A. contra ato coatordo DELEGADO DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DARECEITA
FEDERAL DO BRASIL-DERAT, emque postula a concesso de medida liminar para: i. Prorrogar em 90 (noventa) dias, contados de cada vencimento, o prazo para recolhimento das obrigagdes tributdrias
principais e cumprimento das obrigagdes tributdrias acessorias, vinculadas a abril, maio e junho de 2020, incluindo-se parcelamento em curso, afastando-se a aplicagéo de penalidades, juros, encargos ou a
inscrido dos débitos tributdrios em érgdos de protegdo ao crédito, mantendo a suspensdo da exigibilidade, na formado art. 151, 1V, do CTN; eii. Subsidiariamente, que sejam aplicadas a Portaria MF 12/12 e a
IN 1.243, autorizando-se a prorrogagdo das obrigagdes tributdrias principal e acessorias relativas aos meses de abril e maio de 2020, pelo prazo de 90 (noventa) dias, bem como que se abstenham de exigir
penalidades, juros, encargos ou a inscrever os débitos tributdrios em drgdos de protegdo ao crédito.

Alega, emsintese, que a atividade econdmica de todos os setores foi severamente impactada pela crise decorrente da pandemia do CO VID-19, coma economia em forte desacelerag@o, o que afeta a manutengdo de seu
faturamento e as expectativas de recebimentos futuros.

Esclarece que a presente medida judicial se justifica emrazio da situagdo excepcional ora vivida, visando a minimizar os prejuizos causados pela Pandemia do Covid 19, emdecorréncia da incidéncia de tributos federais. Isso
porque a legislagzo tributaria prevé que o descurmprimento de obrigagdes tributarias principal e acessorias sujeitardo a penalidades, juros, encargos moratorios, bemcomo a inscri¢ao emdivida ativa dos débitos e a sua possivel
inscrigdo emcadastro de inadimplentes.

Assim, sustenta que, apesar de o Governo Federal ter adotado medidas objetivando amenizar os prejuizos acima descritos, tal como a postergagdo de tributos de empresas enquadradas no Simples Nacional, até o momento nio
foi prorrogado ou suspenso o prazo para o cumprimento das obrigagdes tributarias principais ou acessorias, evidenciando o justo receio de, néo tendo dado causa a situagdo de Pandemia e frente ao néio recolhimento dos tributos
federais, ter cominadas e exigidas penalidades, juros e encargos moratorios.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.
E 0 resumo do necessario.
Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fimus bonijuris € o periculumin mora.

Outrossim, cono ¢ cedio, a via mandamental estd sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.

O Cddigo Tributario Nacional assimdisciplina o instituto da moratoria:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

1 -emcardter geral:

a) pela pessoajuridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - em cardter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por
lei nas condigoes do inciso anterior.

Paragrafo uinico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito piiblico que a expedir; ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratdria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:

[ -0 prazo de duragdo do favor;
11 - as condigdes da concessdo do favor em cardter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagéo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em cardter
individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em carcter individual”.
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Tlidade

“A moratdria consiste na dilagdo do prazo para o pagamento do crédito tributdrio, sendo o parcel do débito a mais utilizada. Como tem por objeto o prazo de pagamento fixado por lei, deve ser
concedida, igualmente, por outra lei”. (Codigo Tributario Nacional Comentado: doutrina e jurisprudéncia, artigo por artigo, inclusive ICMS e ISS/coordenagio Viadimir Passos de Freitas— 6" ed. rev., atual. e ampl. — Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, comentérios ao artigo 152, p.767)

Assim, a dicgo legal néio deixa duvida de que a moratdria somente pode ser concedida por lei, evidenciando, também, que apenas o Poder Legislativo, no exercicio de sua fingao tipica, temcompeténcia para editar o necessario
ato legislativo para a concesséo do favor fiscal.

Ainda que se trate de moratdria individual, o panorama nio se altera, pois “o artigo deixa claro que a autorizagdo para a concessédo individual da moratdria pela autoridade administrativa ndo importa delegagdo de
fungoes legislativas. Por isso, a lei que concede a moratdria deve ser suficientemente detalhada, de modo que o reconhecimento individual da moratoria resulta unicamente da aplicagdo da norma geral e abstrata

ao caso concreto, sem restar margem A discricionariedade da autoridade administrativa®. (Ob. cit., comentérios ao artigo 153, p.768)

A intengio da norma €, justamente, assegurar a isonomia de tratamento entre os contribuintes.

Na hcao lapidar de Celso Anténio Bandeira de Mello, “o principio da igualdade interdita tr 0 desuniforme as pessoas. Sem embargo, consoante se observou, o proprio da lei, sua fungdo precipua, reside exata e
prec. emdi I s desiguais. Isto é, as normas legais nada mais fazem que discriminar situagdes, a moda que as pessoas compreendidas em umas ou em outras vém a ser colhidas por regimes
diferentes. Donde, a algumas‘ sdo deferidos determinados direitos e obrigacdes que ndo assistem a outras, por abrigadas em diversa categoria, regulada por diferente plexo de obrigagdes e direitos” (in Conteudo

Juridico do Principio da Igualdade, 3* ed., 23" tiragem, Sdo Paulo, Malheiros, 2014, pp. 12-13)

Este juizo ndo desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia do CO VID-19, com forte desaceleragio da economia e dificuldades de toda ordem, como diuturnamente divulgado pela midia.

Contudo, ndo compete ao Poder Judicidrio conceder moratoria, seja em cardter geral, seja em cardter individual, visto que estaria usurpando a fingo legislativa e violando o principio da independéncia entre os poderes
veiculado pelo artigo 2° da Constituicdo Federal.

Somente o titular do poder de tributar pode conceder a moratoria emrelagéo aos seus tributos.

E, assim, témsido editados atos suspendendo ou diferindo o cumprimento de obrigagdes principais ou acessorias pelos contribuintes: Portaria PGFN n° 7820/2020; Portaria PGFN n° 7821/2020; Resolugdo CGSN n°
152/2020; Circular FGTS n° 893/2020 e as Resolugdes CGSN n°s 152 e 153/2020, dispensando tratamento uniforme a situagdes pontuais.

Tambéma Portaria n° 139, de 03/04/2020, do Ministério da Economia, prorroga o prazo de recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da Contribui¢éo para o Financiamento da Seguridade Social—- COFINS,
relativas as competéncias margo e abril de 2020, postergando os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas para as competéncias julho e setembro de 2020.

A Portaria n° 201, de 11/05/2020, do Ministério da Economia, prorroga os prazos de vencimentos de parcelamentos administrados pela Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil (RFB) e pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional (PGFN), nos seguintes termos:

“Art.1°. Esta Portaria dispde sobre a prorrogagdo dos prazos de vencimento de parcelas mensais relativas aos programas de parcelamentos administrados pela Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil
(RFB) e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), em decorréncia da pandemia da doenga causada pelo coronavirus 2019 (Covid-19), declarada pela Organizagdo Mundial da Satide (OMS).

Paragrafo uinico. O disposto nesta Portaria néo se aplica aos parcelamentos de tributos apurados na forma do Regime Especial Unificado de Arrecadagéo de Tributos e Contribuigdes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional), de que trata a Lei Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006.

Art. 2°. Os vencimentos das parcelas dos programas de parcelamento de que trata o art. 1°ficam prorrogados até o uiltimo diaitil do més:
I - de agosto de 2020, para as parcelas com vencimento em maio de 2020,

11 - de outubro de 2020, para as parcelas com vencimento em junho de 2020; e

111 - de dezembro de 2020, para as parcelas com vencimento em julho de 2020.

§1° Odisposto neste artigo ndo afasta a incidéncia de juros, na forma prevista na respectiva lei de regéncia do parcelamento.

$2° Odlisposto no inciso I do caput abrange somente as parcelas vincendas a partir da publicagéo desta Portaria”.

A Portaria n° 543, de 20/03/2020, da Receita Federal do Brasil, suspende, emcarater termporario, os seguintes procedimentos administrativos (art. 7°):

“Art. 7° Ficam suspensos os seguintes procedi ‘os administrativos até 29 de maio de 2020:
[ - emissdo eletrénica automatizada de aviso de cobranga e intimagdo para pagamento de tributos;
11 - notificagdo de langamento da malha fiscal da pessoa fisica;

il
ip

111 - procedimento de exclusdo de contribuinte de parcel 0 por i ia de parcelas;
1V - registro de pendéncia de regularizagdo no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) motivado por auséncia de declaragdo;
V - registro de inaptiddo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) motivado por auséncia de declaragdo,; e

VI - emissdo eletronica de despachos decisorios com andlise de mérito em Pedidos de Restitui¢do, Ressarcimento e Reembolso, e Declaragdes de Compensagdo”.

Emque pese a extrema excepcionalidade do momento, ao Poder Judicidrio ndo cabe tragar diretrizes econdmicas e fiscais, emsubstituigao aos demnis Poderes da Republica. O mesmo ocorre como pedido de prorrogagao das
obrigacdes tributarias principal e acessorias.

Por fim, necessario registrar que a parte impetrante néio apontou ou comprovou qualquer ato administrativo concreto capazde embasar a prova de que foi praticado comilegalidade ou comabuso de poder. Emverdade, tece
argumentos teéricos e juridicos para dar suporte ao pedido, semindicagio de que tenha deduzido a pretensdo emsede administrativa, tampouco de que tenha sido indeferida, niio restando evidente, a0 menos emsede sumiria, a
ocorréncia de ato coator passivel de corregdo pela via mandamental.

Pelo exposto, indefiro a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagio posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014193-45.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SHOULDER INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO - DEFIS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SHOULDER INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTD A e mface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERALDE
ADM INISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT/SP e do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDO BRASILDE FISCALIZACAO EM
SAO PAULO - DEFIS/SP,emque postula a concessio de medida liminar para autorizar a Impetrante a ndo recolher o IRPJ e a CSLL sobre os valores recebidos a titulo de juros decorrentes de (i) tributos objeto de
pedidos administrativos de ressarcimento, restituigédo e compensagdo, (i) indébitos tributdrios reconhecidos judicial (i) I 0 de depdsitos judiciais que garantiam débitos discutidos judicialmente,
bem como (iv) de qualquer outra forma de devolugdo de tributos a Impetrante, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributdrio, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Relata a impetrante que emsua dindmica empresarial aufere juros de natureza indenizatoria (Taxa Selic) decorrentes tributos objeto de pedidos administrativos de ressarcimento, restituicio e compensagéo; indébitos tributarios
reconhecidos judicialmente e levantamento de depositos judiciais que garantiam tributos discutidos judicialmente. A despeito do seu caréter indenizatério, as autoridades impetradas entendemdue os valores recebidos a titulo de
juros decorrentes de indébito tributério devemse sujeitar a incidéncia do IRPJ e da CSLL, conforme o disposto no artigo 17 do Decreto-Lein® 1.598/77.

Contudo, assevera que, diante da sua patente natureza indenizatoria, os valores recebidos a titulo de juros decorrentes de indébito tributario néo estdo sujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, pois ndo constituem “acréscimo
patrimonial” a justificar a incidéncia dos referidos tributos.

Aduz que exigir estes tributos sobre tais rubricas significa violar os conceitos constitucionais que embasama cobranga e a exigéneia do IRPJ e da CSLL.

Relatei o necessario. Decido.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.
Nao vislumbro, por ora, ilegalidade a ser combatida.

O Superior Tribunal de Justiga através do REsp n° 1.138.695/SC, julgado sob a sistemtica dos Recursos Repetitivos, fixou o entendimento que os juros de mora oriundos dos depdsitos judiciais realizados emdemandas que
discutemas relagdes juridico-tributarias, ou os decorrentes da restituigdo de indébito tributario estdo sujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, uma vezque, 0s primeiros possuemnatureza remuneratoria, a0 passo que os
decorrentes da restituigdo de indébito tributario, embora de carater indenizatorio, possuemnatureza de lucros cessantes e, por esta razio, representariamacréscimo patrimonial a ser tributado. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA —
IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA DEVOLUGAO DE VALORES
EMDEPOSITOJUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETIGAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Néoviola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma
suficientemente fundamentada, néo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugdo dos depdsitos judiciais possuem natureza remuneratdria e ndo escapam a tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, em cuja
redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8, da Lei n. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRgno Ag 1359761/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira

Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em
18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, D.J de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributdrio, inobstante a constatagdo de se tratarem de juros moratdrios, se encontram dentro da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de
lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, em cuja redagéio se espelhou o art. 373, do Decreto

n. 3.000/99 - RIR/99, assim como o art. 9°, §2°, do Decreto-Lein®1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes uiltimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora em relagdo as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu, especificamente quanto aos juros
de mora pagos em decorréncia de sentengas judiciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatdrias, possuem a natureza juridica de lucros c , consub iando-se em evidente acréscimo
patrimonial previsto no art. 43, 11, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razdo pela qual é legitima sua tributagéo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma
isentiva especifica ou a constatagdo de que a verba principal a que se referem os juros é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese em que o acessério segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n®
1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a ligdo doutrindria de que juros de mora so lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo jd se acha previamente estabelecida. Néo ha
que fazer a substituicdo em dinheiro da prestagdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O cddigo os determina pelos juros de mora e pelas custas" (BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil dos Estados Unidos do
Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013)”

Na mesma linha os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 3° Regido:
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AGRAVO INTERNO. MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIADE IRPJ E CSLLSOBRE JUROS DE MORA DECORRENTES DE INDEBITOS TRIBUTARIOS. POSSIBILIDADE.
NATUREZA REMUNERATORIA. POSICAO DO STJ EM RECURSO REPETITIVO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O STJ decidiu pela incidéncia do IRPJ/CSLL sobre os juros moratorios devidos emsede de repeti¢do de indébitos, reafirmando sua natureza de lucros cessantes e, consequentemente, a configuragdo de acréscimo
patrimonial a ser oferecido a tributag@o.

2. Nio se descura do fato de a controvérsia estar pendente de julgamento agora no STF, reconhecida a repercussao geralno RE 855.091-RS. Porém, ainda estando ausente manifestagdo da Corte sobre o tema - até porque
antes o entendia como infraconstitucional -, é mister acompanhar a jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal.

3. Agravo interno improvido.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000089-15.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado em06/06/2020, Intimagzo via
sistema DATA: 10/06/2020)

TRIBUTARIO. IRPJ. CSLL.NATUREZA JURIDICA DE INGRESSOS TRIBUTARIOS. JUROS EATUALIZAGAO MONETARIAS. VERBAS NAO IDENIZATORIAS. APELACAO NAO
PROVIDA.

- Nos termos do artigo 146, 111, "a" da Constituigio Federal, cabe a lei complementar estabelecer as normas gerais sobre o fato gerador, base de calculo e contribuintes dos impostos discriminados na Carta Magna. A matéria
restou disciplinada pelos artigos 43¢ 44 do Codigo Tributario Nacional.

-No tocante a contribuico social sobre o lucro liquido, foidisciplinado pelo art. 2°, da Lein® 7689/88.

-O Superior Tribunal de Justia, ao apreciar o REsp 1138695/SC, julgado sob a sistemética do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que os juros incidentes na repetigao do indébito tributario se encontram
dentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes.

-Os juros de mora por inexecugdo de obrigagdo possuemnatureza juridica de lucros cessantes, razio pela qual é legitima sua tributagio pelo Imposto de Renda, exceto se houver norma isentiva especifica oua constatagdo de
que a verba principal a que se referemos juros ¢é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR.

-Reiterada Jurisprudéncia dessa Corte.
- Apelagdo ndo provida.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 0003584-50.2004.4.03.6100, Rel. Desembargador Federa MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em26/06/2020, Intimagdo via sisterna
DATA:01/07/2020)

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA DECORRENTES DO RESSARCIMENTO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TAXA
SELIC. CORREGAO MONETARIA. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que os valores recebidos pelo contribuinte a titulo de juros de mora, decorrentes do ressarcimento de indébito tributario, sujeitam+se a incidéncia do IRPJ e da
CSLL.

2. Evidencia-se, assim, que dada sua natureza de lucros cessantes, a tese de que os juros de mora, emrazio de indébito fiscal, ressarcido administrativa ou judicialmente, constituemmera indenizagdo ndo encontra respaldo na
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, a demonstrar, portanto, que exigivela tributagéo a iz do artigo 43, do CTN, e 153, 111, da CF.

3.Ademnis, ¢ consagrado que as verbas acessorias seguema natureza do principal, logo se tributavel o valor de indébito fiscal ressarcido néio pode ser excluido da incidéncia o acréscimo patrimonial representado tanto pela
corregdo monetaria como pelos juros moratorios,cuja atualizagdo na esfera federal € feita pela taxa SELIC.

4. Precedentes da Turma.
5. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3* Regido, 3" Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5029946-43.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em01/06/2020, Intimag3o via sisterma
DATA:05/06/2020)

Ante 0 exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003345-96.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:IGENOV SOLUCOES EM FACHADAS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIZ MARQUETE FIGUEIREDO - SP286446, FABIO SEIKI ESMERELLES - SP285635

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT:
SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando, emsede liminar, obter provimento jurisdicional para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ISS e ICMS destacado nas notas
fiscais na base de calculo da Contribuigdo ao PIS e da COFINS, para as competéncias futuras.

Sustenta, emsuma, a inconstitucionalidade e a ilegalidade da tributago, haja vista que os valores do ICMS e ISS ndo constituemseu faturamento ou receita, cujos conceitos sdo oriundos do direito privado e ndo podemser
alterados, ja que a Constituicio Federal utilizou-os expressamente para definir competéncia tributria.

E o relatério. Passo a decidir.
Para a concessao de medida liminar € necessaria a demonstragao do fummus boni iurise do periculum in mora.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, comrepercussdo geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a tese de que
“0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Vale ressaltar que, embora o acorddo do RE 574706/PR ainda nfo tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akmdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acordao proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegacdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagio do acérdao, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado na
decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratdrios, ja temo condao de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma
controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientacio firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagio dos efeitos do julgado, ressalta-se niio ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até 0 momento nio deu
sinais de confirmago, dada a longevidade da ag#o e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussdo geral, é a de vinculagéo dos demais casos ao
julgado, sendo que a inobservéncia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis que deve ser
excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e néo o valor devido apds as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussao geral fixada foia de que "O ICMS nio compde a base de calculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a incluséo do ICMS na base de calculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525 § 13,926 ¢927 §3° do CPC e27 da Lein.® 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdemos fimdamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, IntimagZo via sisterma DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Niao merece guarida a alegagio de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento do julgamento do RE
n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagao dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questio da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 11’ 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O ICMS nfo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagéo do que for devido emcada operagdo relativa a circulagdo de mercadorias com
o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato jamais pode configurar
impeditivo a sua exclusdo da base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte,
uma vezque ha repasse integral aos coffes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigao entre créditos e débitos de ICMS, cerne da analise
contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questio, dado que a nio cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o
juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acorddo), litteris: (...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo
contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao
anterior, emalgummomento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigdo constitucional de
faturamento para fins de apuracio da base de calculo das contribuicdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscal a Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerérios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagdo do servigo
para fins de célculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)

Como se nota, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que ndio ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura
desembolso, despesa, e, emhipétese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.
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No caso emaprego, contudo, a parte impetrante busca provimento jurisdicional que Ihe permita excluir da base de calculo do PIS e COFINS 0 ICMS destacado nas notas fiscais, e nio apenas o efetivamente recolhido.

Emque pese a Unidio Federal insistir emadotar entendimento distinto, a questdo foi devidamente enfrentada no julgamento do RE n° 574.706 pela Ministra Carmen Liicia, que consignou que o ICMS a ser excluido ndo é
0 ICMS "pago" ou"recolhido", mas 0 ICMS destacado na nota fiscal. In vebis:

""Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do 1CMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na 'fatura' é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd
recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relag¢do com a definigéo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das
contribuigdes.

()

Toda essa digressdo sobre aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néio cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar
do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

(...) Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica. Com esses fundamentos, concluo que o
valor correspondente ao IC MS ndo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS."

Desta feita, resta evidente a inaplicabilidade da Solugdo Consulta n.° 13/2018, que veda a exclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais, permitindo apenas a exclusdo do ICMS apurado na escrituragdo fiscal. Neste sentido:

EMEN TAPROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL- JULGAMENTO SOBA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (REN°®574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS EDA COFINS. 1. Embora parte da
sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente nio se pode conceber, emevidente homenagemao principio da economia processual, que esta micula ultrapasse os limites da parcela viciada e contamine toda a
sentenga, impondo desnecessarios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhego a nulidade existente para afastar as disposicdes da sentenca que extrapolaramos limites do pedido, reformando-a neste aspecto. 2. O STF
pacificoua controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR; Tema n° 69 da Repercussao Geral). 3. A
pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigamo mesmo entendimento, maxime diante da disposicao trazida pelo
artigo 927, I11, do Cddigo de Processo Civilde 2015. 4. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico
(Precedente: STJ; Aglnt no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo emaprego por ocasido da apreciagio dos embargos de declaragéo opostos pela Unido naquele feito (RE n°
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que nio constitui Obice a solugao do mérito das demais demandas emque se discute o tema. 5. No julgamento do RE n® 574.706, 0 Supremo Tribunal Federal ja
sinalizou no sentido de que o valordo ICMS a serexcluido da base de cilculo das referidas contribuicdes ¢ o incidente sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais
de saida. 6. Se 0 ICMS niio compde a base de calculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode seraquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erario estadual,
ouseja, o destacado na operaciio de saida, pois, de modo contririo, haveria simplesmente a postergacfo da incidéncia das aludidas contribuicées sobre o tributo cobrado na operacéo anterior. Precedentes
desta Corte. 7. Restrigao de oficio da sentenga aos limites do pedido. Apelagdo da Unido e remessa oficial ndio providas. (ApReeNec 5025271-07.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA
MARCONDES, TRF3 - 3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/12/2019.)

APELAC/N\O /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5002373-03.2018.4.03.6002 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRAAPELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MS - COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA - ME Advogado do(a) APELADO: JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A° EMENTA
CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 069.
COMPENSACAO. REsp 1.365.095/SP. JULGAMENTO REPETITIVO. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDICAO DE CREDORA TRIBUTARIA. 1. Sobre a nmtéria vertida nestes autos, vinha
aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC/73, no sentido de reconhecer a legalidade da inclusio da parcela
relativa ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, ao apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen Liicia), o E. STF firmou a seguinte tese: "o ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Quanto a andlise da compensago tributaria, emsede mandamental, o E. Superior Tribunal de Justi¢a, emrecentissimo julgado, sob o regime de recursos
repetitivos, nos termos do disposto no artigo 1.036 do CPC, firmoua seguinte Tese Juridica - Terma 118, verbis: I - "Tese fixada nos REsps n. 1.365.095/SP e 1.715.256/SP (acérdaos publicados no DJe de 11/3/2019),
explicitando o definido na tese firmada no REsp n. 1.111.164/BA: 11 - (a) tratando-se de Mandado de Seguranga impetrado comvistas a declarar o direito & compensag@o tributaria, emvirtude do reconhecimento da ilegalidade
ouinconstitucionalidade da anterior exigéncia da exagdo, independentemente da apuragéo dos respectivos valores, ¢ suficiente, para esse efeito, a comprovagao cabal de que o impetrante ocupa a posi¢do de credor tributério,
visto que os comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de compensagao for submetido a verificagdo pelo Fisco; e I11 - (b) tratando-se de Mandado
de Seguranga comvistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a seremcompensadas, comefetiva alegagao da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese emque os efeitos da sentenca supdema efetiva
homologagdo da compensagio a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagdo, de modo que a inexisténcia de comprovagao suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova
pré-constituida indispensavel & propositura da agio mandamental." - REsp 1.365.095/SP, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Seg#o, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019. 4. Cumpre anotar,
ainda, que referido entendimento incidente ao recolhimento do IS'S, face a novel decisdo da Excelsa Corte, vemsendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Inffingentes
2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edclna AC 2016.61.26.000935-8/SP, Relatora Desembargadora Federal
CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, D.E. 23/11/2018; Al 2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turma, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u; e Ag.
Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desembargador Federa ANDRE NABARRETE, decisdo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 5. No que toca & argumentagio de que ISS niio se encontra abrangido pelo
julgamento proferido pelo STF nos autos do RE n.° 574.706/PR, conforme entendimento ja firmado por esta E. Turma julgadora, onde restou assentado emidéntico exame, que '(....) embora o julgamento do RE n.° 574.706
ndo tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigma a situagao concreta apresentada. Ademais o
reconhecimento da repercussio geral sobre o terma (RE n.° 592.616) néio constitui impedimento ao julgamento do apelo interposto. - AC 2008.61.05.012385-3/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE Quaxta Turm, j. 01/08/2018 D. E 07/ 12/2018 sobre o ponto, v.u.). 6. No célculo dos valores recolhidos indevidamente, devers ser considerada a integralidade do ICMS destacado nas notas

independents duciio do montante a ser recolhido aos cofres piblicos. 7. A pendéncia de analise de modulagéo dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos
aclaratdrios opostos no referido RE 574.706/P R, ndo temo conddo de atrair efeito suspensivo, ndo merecendo, tambémnesse viés, prosperar eventual alegagdo da Unido Federal sobre o ponto - nesse exato sentido, AC
2015.61.10.008586-0/SP, Relator Desermbargador Federal AN DREN ABARRETE, decisdo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDclna AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO
SARAIVA, decisdo de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS 2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desembargadora Federal MONICA NOBRE, Quarta Turma, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018.(REsp 1.365.095/SP,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Segfio, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019). 8. Apelagiio e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec 5002373-03.2018.4.03.6002,
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4" Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:20/12/2019.)

TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE. DELI MlTACAO DATESE FIRMADA PELO STF NO RE 574.706 - TEMA 69.
ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS. REPETICAO DO INDEBITO. SELIC. JUROS E CORRECAO MONETARIA. 1. O valor do Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de
Servigos ndo se caracteriza como faturamento oureceita propria do contribuinte. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706 em 15/03/2017, firmou o entendimento de que
o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de calculo do PIS/COFINS. 3. Emobservancia a ratio decidendi adotada pela Suprema
Corte no RE 574.706/PR, 0 ICMS a ser excluido ¢ aquele destacado nas notas fiscais das operacies de venda do contribuinte. Precedentes do TRF-4* Regifo. 4. Devida a repeticdo dos valores recolhidos a
maior no tocante a essas contribuicdes. 5. Corregdo monetéria devida a contar do pagamento indevido. Aplicagio da taxa referencial SELIC (Lein® 9.250/95, art. 39, § 4°). 6. Tratando-se de repeticdo de indébito, € indevida a
incidéncia dos juros de mora sobre os créditos atualizados, porquanto cabiveis apenas apds o transito emjulgado. 6. A taxa SELIC temdupla fingdo (corregdo monetéria e juros), remunerando o capital e recuperando a
desvalorizagdo da moeda.

(RECURSO CIVEL5003542-60.2018.4.04.7016, GUY VANDERLEY MARCUZZO, TRF4 - PRIMEIRA TURMA RECURSAL DO PR, 11/04/2019.)

Emrelagdo ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ou seja, da mesma natureza do ICMS.

Quanto ao temmn, o E. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o REsp n® 1.130.737/SP sob o regime do artigo 543-C, do CPC de 1973, firmou entendimento de que o valor do ISSQN integra o conceito de receita bruta, assim,
entendida como a totalidade das receitas auferidas como exercicio da atividade econdmica, de modo que néo pode ser dedutivel da base de calculo do PIS e COFINS. O julgado porta a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UGCAOSTJ N. 8/2008. PRESTADOR DE SERVICO. PIS E COFINS. INCLUSAO
DOISSON NO CONCEITO DE RECEITA OU FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 109 E 110 DO CTN.
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1. Para efeitos de aplicagdo do disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideragdo o entendimento consolidado por esta Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que o valor
suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao ISSON, compde o conceito de receita ou faturamento para fins de adequagdo a hipotese de incidéncia do PIS e da COFINS.

2. A orientagdo das Turmas que compdem a Primeira Segdo deste Tribunal Superior consolidou-se no sentido de que "o valor do ISSON integra o conceito de receita bruta, assim entendida como a totalidade das
receitas auferidas com o exercicio da atividade econémica, de modo que ndo pode ser dedutivel da base de cdlculo do PIS e da COFINS" (REsp 1.145.611/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
8/9/2010; AgRg no REsp 1.197.712/RJ, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 9/6/2011; AgRg nos EDclno REsp 1.218.448/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 24/8/2011; AgRg no AREsp 157.345/SE, Rel.

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2/8/2012; AgRg no AREsp 166.149/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012, DJe 4/9/2012; EDclno AgRg no REsp
1.233.741/PR, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 7/3/2013, DJe 18/3/2013; AgRg no AREsp 75.356/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, DJe 21/10/2013).
3. Nas atividades de prestagdo de servigo, o conceito de receita e faturamento para fins de incidéncia do PIS e da COFINS deve levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servigo, ou seja, valor

desembolsado pelo beneficidrio da prestagdo; e ndo o fato de o prestador do servigo utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do servigo para pagar o ISSON - Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza.
Isso por uma razdo muito simples: o consumidor (beneficicrio do servigo) ndo é contribuinte do ISSON.

7,

4. Ofato de constar em notafiscal informagdo no sentido de que o valor com o qual arcard o destinatdrio do servigo comy de quantia corresy ao valor do ISSQN néo torna o consumidor contribuinte
desse tributo a ponto de se acolher a principal alegagdo das recorrentes, qual seja, de que o ISSON ndio constituiu receita porque, em tese, diz respeito apenas a uma importancia que ndo lhe pertence (e sim ao
municipio competente), mas que transita em sua contabilidade sem representar; entretanto, acréscimo patrimonial.

5. Admitir essa tese seria 0 mesmo que considerar o consumidor como sujeito passivo de direito do tributo (contribuinte de direito) e a sociedade empresdria, por sua vez, apenas uma simples espécie de "substituto
tributdrio”, cuja responsabilidade consistiria unicamente em recolher aos cofres piblicos a exagdo devida por terceiro, no caso o consumidor: Nao é isso que se tem sob o ponto de vista juridico, pois o consumidor
ndo é contribuinte (sujeito passivo de direito da relagdo juridico-tributdria).

6. O consumidor acaba suportando o valor do tributo em razdo de uma politica do sistema tributdrio nacional que permite a repercussdo do 6nus tributdrio ao beneficidrio do servigo, e ndo porque aquele
(consumidor) figura no polo passivo da relagéo juridico-tributdria como sujeito passivo de direito.

7. A hipétese dos autos ndo se confunde com aquela em que se tem a chamada responsabilidade tributdria por substitui¢do, em que determinada entidade, por forga de lei, figura no polo passivo de uma relagdo
Juridico-tributdria obrigacional, cuja prestagdo (o dever) consiste em reter o tributo devido pelo substituido para, posteriormente, repassar a quantia correspondente aos cofres puiblicos. Se fosse essa a hipotese
(substituicdo tributdria), é certo que a quantia recebida pelo contribuinte do PIS e da COFINS atitulo de ISSON ndo integraria o conceito de faturamento. No mesmo sentido se o 6nus referente ao ISSON ndo

fosse transferido ao consumidor do servigo. Nesse caso, ndo haveria diivida de que o valor referente ao ISSQN néio corresponderia a receita ou faturamento, jd que faticamente suportado pelo contribuinte de
direito, qual seja, o prestador do servigo.

8. Inexisténcia, portanto, de ofensa aos arts. 109 e 110 do CTN, na medida em que a consideragdo do valor correspondente ao ISSQN na base de calculo do PIS e da COFINS ndo desnatura a definigéo de receita
ou faturamento para fins de incidéncia de referidas contribuicoes.

9. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1330737/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 14/04/2016)

Nesse sentido, colaciono alguns julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO PIS E COFINS. EXCLUSAO ISS. COMPENSAGAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS MORATORIOS.
REMESSANECESSARIA E APELAGAO IMPROVIDAS.

- Oportuna a aplicagdo, desde ja, do que decidido no RE n°574.706/PR. Independentemente da pendéncia de julgamento de aclaratorios e da possibilidade de modulagdo dos efeitos, a decisdo proferidajd tem o
condado de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia.

- O Plendrio STF, no julgamento do RE n°574.706-PR, reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, ndo podendo integrar a base de cdlculo do PIS e da
COFINS.

- A recente posicdo do STF sobre o descabimento da inclusdo do IC MS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS, ja que a situagdo é idéntica.
- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago ou arrecadado.

- Suficiente a comprovagdo da condigdo de contribuinte para reconhecimento do direito de co ¢do através de dadlo de seguranga.

- O regime aplicavel a compensagdo tributdria é aquele vigente a época do ajuizamento da demanda.
- A jurisprudénciaja se consolidou pela possibilidade de utiliza¢do do mandado de seguranga para declaragdo do direito de compensagdo/restituicdo pela via administrativa.

- Nos termos do art. 74, da Lei 10.637/2002, a compensagdo poderd ser feita com débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, observado o
disposto no artigo 26-A, da Lei 11.457/2007.

- Desnecessdrio o prévio requerimento administrativo.

- A compensagdo somente poderd ser efetuada com observancia do disposto no art. 170-A do CTN, observada a prescrigéo quinquenal.

- A corregdo do indébito deve ser aquela estabelecida no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal, aplicando-se a taxa SELIC, inclusive no que toca os juros moratorios.
- Remessa necessdria e apelagdo improvidas.

(TRF 3°Regido, 4*Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5002004-42.2019.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)

REMESSA OFICIAL. PROCESSO CIVIL. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS ¢ ISS NA BASE DE CALCULO. APELACAO DA UNIAO DESPROVIDA.

- A controvérsia estd em determinar se é devida a incluséo do ICMS e do ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do Federal, independentemente
da previséo contida na legislagdo infraconstitucional.

- A matériaja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes.
Nesta assentacda o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- E cedi¢o que anatureza do ISS (tributo indireto) e sua estrutura fazem com que ele componha o preo da operagéo. No entanto, conforme exposto, o faturamento néo advém da soma dos preos cobrados, mas da
riqueza que decorre do negécio, na qual um 6nus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que néo se confunde com o de faturamento, cuja definigdo deve ser extraida da interpretagdo sistematica da
Constituicdo, ambito no qual carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o da capacidade contributiva. O valor da operagédo
pago pelo consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressdo econdmica auferida pela realizagdo da
atividade da empresa, em que néo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar meu ponto de vista,
para que ndo fique nenhuma diivida ao propésito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.7535, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e prestagdo de servigo, quis significar
que tal conceito esta ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressao se inclui todo incremento patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais
tipicas.

- Em relagdo as Stimulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.94/STJ, necessdrio esclarecer que o posici o firmado naqueles enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o imposto estadual inclui-se
no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento, concluséo que néo pode prosperar diante daja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados.
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- Néio procede a afirmagdo de que a exagdo municipal é um custo repassado no prego do servigo. O ISS éum imposto que compde o prego da operagéo, porém, a circunstdncia de ser cobrado do comprador nao lhe
altera a natureza de tributo, caracteristica, alids, impassivel de ser adulterada por maior que seja o esfor¢o argumentativo utilizado. Pretender lhe conferir qualidade diversa é supor que o exercicio intelectual
possa modificar a propria realidade. O fato de o valor do ISS ser distinguivel na fatura ou nota fiscal apenas explicita a sua condigdo de onus fiscal, perfeitamente destacavel da base de cdlculo das contribuigoes
sociais, raciocinio que se justifica a fim de respeitar as limitagdes ao poder arrecadatdrio e garantir a coeréncia do sistema.

- Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoajuridica com a atividade econdmica e, sob qualquer dngulo que se examine a questdo,

inviavel o enquadramento do ISS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto municipal da incidéncia das contribui¢des sociais em debate. Ndo ha que se falar; ainda, em
violagdo aos artigos 150 da Constituigdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91, uma vez que néo se trata de outorgar isengdo, mas de reconhecer
ando subsungdo do presente caso na hipdtese legal de incidéncia do ISS.

- Com relagdo a Lein. 12.973/14, especificamente no que concerne as contribuigdes para o PIS e a COFINS e ao contrdrio do que sustenta a Unidio, tal diploma normativo apenas manteve a expressdo total das
receitas auferidas (artigos 54 e 55 —para a si itica da ndo cumulatividade), bem como especificou as receitas compreendidas na definicdo de receita bruta (artigo 2°, o qual alterou o artigo 12 do Decreto-Lei n.
1.598/77 — para a sistemdtica da cumulatividade).

- No entanto, apesar de a mencionada lei incluir o § 5° ao artigo 12 deste decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal discussdo ao considerar expressamente
neste julgado as alteragdes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, em respeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e Cofins foi declarada
inconstitucional de forma legitima e pelo drgdo competente para tanto, descabido o argumento da apelante no que toca a este dispositivo, conforme se comprova ao se analisar o inteiro teor do acorddo citado.

- Um outro ponto que merece ponderagdo é o de que esse mesmo diploma normativo determina o que pode ser considerado como receita liquida (receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugoes e vendas
canceladas, descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentese valores decorrentes do ajuste avalor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta). Em outras palavras, tem-se que apenas no cdlculo da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipétese de desconto de tributos sobre ela
incidentes. Porém, o fato de a técnica legislativa ter-se valido da exclusdo de tributos somente ao se referir a receita liquida (artigo 12, § 1°, do Decreto-Lein. 1598/77) néo significa automaticamente que esses
devam ser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do Decreto-Lein. 1598/77), umavez que, se assim fosse, estar-se-ia diante de um raciocinio interpretativo tdo somente dedutivo, porém em relagdo a algo que
somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a especificacdo da base de cdlculo de um tributo, nos termos do principio da legalidade (artigo 150, inciso 1, da CF/88) e do artigo 44 do CTN.

- A questdo relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, a vista do Recurso Especial n® 1.269.570/MG, julgado
recentemente, em 23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordinario n®566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal F ederal, no sentido de que a repeticéo ou compensagdo de
indébitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até 09.06.2005. Por outro lado, foi considerada: "vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as
agdes ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005".

- A questéo da comprovagdo para fins de compensagdo tributdria no ambito do mandado de segurangaja foi objeto de andlise pela 1°Segdo do Superior Tribunal de Justica (no julgamento do Resp 1.365.095/SP e
do Resp 1.715.256/SP, apreciados sob a sistemdtica dos recursos repetitivos), o qual concluiu que basta a demonstragdo da qualidade de contribuinte em relagdo ao tributo alegadamente pago de forma indevida.
Dessaforma, os valores efeti aserem comp dos somente serdo apurados na seara administrativa, momento em que devem ser apresentados todos os documentos pertinentes ao recolhimento a maior:
Em outras palavras, para o deferimento do pleito comp Orio requerido judicialy ndo se faz imprescindivel a juntada das guias de pagamento, necessdrias apenas no momento em que se for efetivar a
compensagdo perante o fisco.

- Deve ser aplicada a Lei n° 10.637/2002, com as limitagdes previstas na Lei n° 11.457/2007, ambas vigentes a época da propositura da de la, as quais belecem que a compensagdo dar-se-a com débitos
relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, a excegdo das contribuicdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c" do pardgrafo iimico do artigo 11 da Lei n®
8.112/91. (art. 26, pardgrafo vinico, da Lei n° 11.457/2007). Quanto ao artigo 170-A do Cddigo Tributdrio Nacional, a matéria foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos Recursos Especiais
n.°1.164.452/MG en.” 1.167.039/DF, representativos da controvérsia, os quais foram submetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo
n.°8/STJ de 07.08.2008, o qual fixou a orientagdo no sentido de que aquele dispositivo deve ser aplicado tdo somente as demandas propostas apos sua entrada em vigor; que se deu com a Lei Complementar n.”
104/2001, mesmo na hipotese de o tributo ap vicio de constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. O mandamus foi impetrado em 2017, apos a entrada em vigor da LC n°104/2001,
razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional.

- Corregdo monetdria do indébito. Quanto a corre¢do monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposigdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela
édevidanas agdes de repeticdo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n®267/2013 do
Conselho da Justiga Federal (AgRg no REsp 1171912/MG, Primeira Turma, rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 03.05.2012, DJe 10.05.2012). No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, no sentido de que nas
hipéteses em que a decisdo ainda néo transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria (REsp 1.111.175/SP, Primeira Segdo, rel.
Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009).

- Apelagdo da Unido e remessa oficial desprovidas.

(TRF 3°Regido, 4“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0002223-41.2017.4.03.6100, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF3 Judicial | DATA:
13/03/2020)

Presente, portanto, a verossimilhanga das alegagdes autorais.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeicdo da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, alémdo fato de que eventual repeti¢do somente podera
ocorrer apds o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais e do ISS nabase de célculo da
Contribuigao ao PIS e da COFINS, bemcomo para, nesse tocante, declarar a suspensio da exigiilidade do crédito tributario, com fimdamento no artigo 151, inciso V do Cddigo Tributario Nacional.

Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusao no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006430-90.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: COMANDO G8 - SEGURANCA PATRIMONIAL E TRANSPORTE DE VALORES LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO LUIZ PRIETO - SP406077

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando, emsede liminar, obter provimento jurisdicional para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais na
base de calculo da Contribuigdo ao PIS e da COFINS, coma consequente suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, determinando-se ao Impetrado que se abstenha, por seus agentes, da pratica de quaisquer atos
punitivos tendentes a cobranga da exag¢ao que se submetera a aludida suspensio de recolhimento, até final decisdo a ser proferida nos autos.

Alega, emsuma, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS acabou por ampliar, indevidamente, o conceito de faturamento oureceita da pessoa juridica, o que se revela completamente inconcebivel.

Ao final, requer a concessdo definitiva da seguranca pleiteada, para declarar o direito da Impetrante de excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor relativo ao ICMS destacado nas notas fiscais, reconhecendo-se,
ainda, o direito a restituigdo e/ou compensagao dos valores recolhidos indevidamente comquaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal (nos termos da Lei 9.430/96, art. 74), observando-
se 0 prazo prescricional quinquenal, aplicando-se a Taxa Selic, nos termos do artigo 39, §4°, da Lei9.250/95, ou indice que venha a substitui-la, devendo a atualizagdo monetéria ser atualizada desde a data do recolhimento
indevido(Sumula 162, STJ).

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o relatorio. Decido.
Inicialmente, afasto a possibilidade de prevencdo aventada na certiddo Id 31034168, por se tratar de pedidos diversos.
Para a concessdo de medida liminar é necessaria a demonstragao do fumus boni iurise do periculum in mora.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, comrepercussdo geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a tese de que
“0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Vale ressaltar que, embora o acordéo do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akémdisso, eventual recurso interposto para a modulagio dos efeitos do acérddo proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegago de que o feito deve ser sobrestado até a publicagio do acdrdéo, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado na
decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, ja temo condao de refletir sobre as demais agdes com fndamento na mesma
controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagao firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagao dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até 0 momento ndo deu
sinais de confirmago, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigima ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussio geral, ¢ a de vinculagdo dos demais casos ao
julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINSS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis que deve ser
excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndio o valor devido ap6s as deducdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussao geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de célculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de calculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525 § 13,926 ¢ 927 §3° do CPC 27 da Lein.° 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdemos fundamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3" Regiio, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Deserbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimag3o via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Niao merece guarida a alegagio de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento do julgamento do RE
n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagao dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questio da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 11’ 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O ICMS nfo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffolie Gilmar
Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagéo do que for devido emcada operagdo relativa a circulagdo de mercadorias com
o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato jammis pode configurar
impeditivo a sua exclusdo da base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte,
uma vezque ha repasse integral aos coffes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigao entre créditos e débitos de ICMS, cerne da analise
contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a niio cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o
juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acordo), litteris: ( ...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo
contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao
anterior, emalgummomento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigdo constitucional de
faturamento para fins de apuracio da base de calculo das contribuicdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscal a Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerérios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagdo do servigo
para fins de célculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)
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Como se nota, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura
desemmbolso, despesa, e, emhipétese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

No caso emaprego, contudo, a parte impetrante busca provimento jurisdicional que Ihe permita excluir da base de célculo do PIS e COFINS o ICMS destacado nas notas fiscais, e nio apenas o efetivamente recolhido.

Emque pese a Unio Federal insistir emadotar entendimento distinto, a questo foi devidamente enfrentada no julgamento do RE n° 574.706 pela Ministra Carmen Liicia, que consignou que o ICMS a ser excluido ndo é
0 ICMS "pago" ou"recolhido", mas o ICMS destacado na nota fiscal. /n vebis:

" Desse quadio é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na 'fatura' é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd
recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das
contribuigdes.

()

Toda essa digressdo sobre aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar
do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

(...) Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica. Com esses fundamentos, concluo que o
valor correspondente ao IC MS ndo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS."

Desta feita, resta evidente a inaplicabilidade da Solugao Consulta n.® 13/2018, que veda a exclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais, permitindo apenas a exclusio do ICMS apurado na escrituragdo fiscal. Neste sentido:

EMEN TAPROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL- JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (RE N° 574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. 1. Embora parte da
sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente néio se pode conceber, emevidente homenagemao principio da economia processual, que esta mécula ultrapasse os limites da parcela viciada e contamine toda a
sentenga, impondo desnecessarios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhego a nulidade existente para afastar as disposicdes da sentenca que extrapolaramos limites do pedido, reformando-a neste aspecto. 2. O STF
pacificoua controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR; Terma n° 69 da Repercussdo Geral). 3. A
pacificagéo do temn, por meio de julgado proferido sob o regime da repercusséo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigamo mesmo entendimento, méxime diante da disposigdo trazida pelo
artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civilde 2015. 4. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico
(Precedente: STJ; Agint no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagio dos efeitos da decisdo emapreco por ocasido da apreciagdo dos embargos de declarag@o opostos pela Unido naquele feito (RE n®
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que néo constitui dbice a solugdo do mérito das demais demandas emque se discute o tema. 5. No julgamento do RE n° 574.706, o Supremo Tribunal Federal ja
sinalizou no sentido de que o valordo ICMS a ser excluido da base de célculo das referidas contribuicées é o incidente sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais
de saida. 6. Se 0 ICMS niio compde a base de cilculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio estadual,
ouseja, o destacado na operaciio de saida, pois, de modo contririo, haveria simplesmente a postergacéo da incidéncia das aludidas contribuicées sobre o tributo cobrado na operacéo anterior. Precedentes
desta Corte. 7. Restricio de oficio da sentenga aos limites do pedido. Apelagéo da Unizio e remessa oficial ndo providas. (ApReeNec 5025271-07.2018.4.03.6100, Desermbargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/12/2019.)

APELAC/N\O /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5002373-03.2018.4.03.6002 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRAAPELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MS - COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA - ME Advogado do(a) APELADO: JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A EMEN TA
CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 069.
COMPENSACAO. REsp 1.365.095/SP. JULGAMENTO REPETITIVO. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDICAO DE CREDORA TRIBUTARIA. 1. Sobre a nmtéria vertida nestes autos, vinha
aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC/73, no sentido de reconhecer a legalidade da inclusio da parcela
relativa ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, ao apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen Liicia), o E. STF firmou a seguinte tese: "o ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Quanto a andlise da compensago tributaria, emsede mandamental, o E. Superior Tribunal de Justi¢a, emrecentissimo julgado, sob o regime de recursos
repetitivos, nos termos do disposto no artigo 1.036 do CPC, firmoua seguinte Tese Juridica - Terma 118, verbis: I - "Tese fixada nos REsps n. 1.365.095/SP e 1.715.256/SP (acérdaos publicados no DJe de 11/3/2019),
explicitando o definido na tese firmada no REsp n. 1.111.164/BA: 11 - (a) tratando-se de Mandado de Seguranga impetrado comvistas a declarar o direito & compensag@o tributaria, emvirtude do reconhecimento da ilegalidade
ouinconstitucionalidade da anterior exigéncia da exagdo, independentemente da apuragdo dos respectivos valores, ¢ suficiente, para esse efeito, a comprovagao cabal de que o impetrante ocupa a posi¢do de credor tributério,
visto que os comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de compensagao for submetido a verificagdo pelo Fisco; e I11 - (b) tratando-se de Mandado
de Seguranga comvistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a seremcompensadas, comefetiva alegagao da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese emque os efeitos da sentenca supdema efetiva
homologagdo da compensagio a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagdo, de modo que a inexisténcia de comprovagao suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova
pré-constituida indispensavel & propositura da agio mandamental." - REsp 1.365.095/SP, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Seg#o, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019. 4. Cumpre anotar,
ainda, que referido entendimento incidente ao recolhimento do IS'S, face a novel decisdo da Excelsa Corte, vemsendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Inffingentes
2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edclna AC 2016.61.26.000935-8/SP, Relatora Desembargadora Federal
CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, D.E. 23/11/2018; Al 2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turma, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u; e Ag.
Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desembargador Federa ANDRE NABARRETE, decisdo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 5. No que toca & argumentagio de que ISS niio se encontra abrangido pelo
julgamento proferido pelo STF nos autos do RE n.° 574.706/PR, conforme entendimento ja firmado por esta E. Turma julgadora, onde restou assentado emidéntico exame, que '(....) embora o julgamento do RE n.° 574.706
ndo tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigma a situagao concreta apresentada. Ademais o
reconhecimento da repercussio geral sobre o terma (RE n.° 592.616) néio constitui impedimento ao julgamento do apelo interposto. - AC 2008.61.05.012385-3/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE Quaxta Turma, j. 01/08/2018, D.E 07/ 12/2018 sobre o pomo v.u.). 6. No calculo dos valores recolhidos indevidamente, devera ser considerada a integralidade do ICMSS destacado nas notas

fiscais de saida, independs da utilizac ducio do ido aos cofres piblicos. 7. A pendéncia de analise de modulago dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos
aclaratorios oposws no referido RE 574.706/PR, néo temo conddo de atrair efeito suspensivo, nio n‘erecendo, tambémpnesse viés, prosperar eventual alegacdo da Unido Federal sobre o ponto - nesse exato sentido, AC
2015.61.10.008586-0/SP, Relator Desermbargador Federal AN DREN ABARRETE, decisdo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDclna AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO
SARAIVA, decisdo de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS 2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desembargadora Federal MONIC A NOBRE, Quarta Turma, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018.(REsp 1.365.095/SP,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Segfio, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019). 8. Apelagiio e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec 5002373-03.2018.4.03.6002,
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4" Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:20/12/2019.)

TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE. DELIMITACAO DATESE FIRMADA PELO STF NO RE 574.706 - TEMA 69.
ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS. REPETICAO DO INDEBITO. SELIC. JUROS E CORREGCAO MONETARIA. 1. O valor do Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagdo de
Servigos ndo se caracteriza como faturamento oureceita propria do contribuinte. 2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706 em 15/03/2017, firmou o entendimento de que
o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo do PIS/COFINS. 3. Emobservincia a ratio decidendi adotada pela Suprema
Corte no RE 574.706/PR, 0 ICMS a ser excluido ¢ aquele destacado nas notas fiscais das operacdes de venda do contribuinte. Precedentes do TRF-4* Regifio. 4. Devida a repeticdo dos valores recolhidos a
maior no tocante a essas contribuigdes. 5. Corregao monetaria devida a contar do pagamento indevido. Aplicagio da taxa referencial SELIC (Lein® 9.250/95, art. 39, § 4°). 6. Tratando-se de repeticio de indébito, é indevida a
incidéncia dos juros de mora sobre os créditos atualizados, porquanto cabiveis apenas apds o transito emjulgado. 6. A taxa SELIC temdupla fingdo (corre¢ao monetaria e juros), remunerando o capital e recuperando a
desvalorizagio da moeda.

(RECURSO CIVEL5003542-60.2018.4.04.7016, GUY VANDERLEY MARCUZZO, TRF4 - PRIMEIRA TURMA RECURSAL DO PR, 11/04/2019.)

Presente, portanto, o fumus boni iuris a amparar a liminar pretendida.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeigéo da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, alémdo fato de que eventual repeticao somente podera
ocorrer apds o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS destacado das notas fiscais na base de calculo da Contribuigdo ao
PIS ea COFINS, bemcomo para, nesse tocante, declarar a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, com fimdamento no artigo 151, inciso V do Cédigo Tributério Nacional e tambémque e abstenha da pratica de
quaisquer atos punitivos tendentes a cobranga da exagdo.

Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua incluséo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
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Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019963-53.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SBF COMERCIO DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SBFCOMERCIO DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO - DERAT, emque postula a concessao da liminar para suspender a exigibilidade do IRPJ e da CSLL incidentes sobre o resultado de
suas aplicagdes financeiras, especificamente naquilo que corresponda a corregao monetéria, nos moldes do art. 151, IV, do Cédigo Tributério Nacional.

Relata a impetrante que no curso regular de sua atividade, insere parte do seu capital emaplicagdes financeiras, a fimde ampliar seu capital e evitar que ele sofra perdas significativas emdecorréncia da inflagdo existente no pais.

Entretanto, alega que, apesar de o resultado destas aplicagdes financeiras estar constituido de uma parcela de juros e outra de simples corre¢do monetaria, acaba sendo tributado integralmente pela Receita Federal do Brasil,
havendo, pois, verdadeira tributacdo sobre “lucro inflacionario”.

Aduz, emsuma, que a corregdo monetria temapenas a fungao de recompor o valor originario da moeda, a fimde manter o seu poder aquisitivo, eventualmente corroido pelo processo inflacionério, néo sendo umplus que se
adita, mas umminus que se evita.

Intimada a Impetrante regularizou a inicial.
E asintese do necessério. Decido.
Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09, quais sejam, fumus boni iuris e periculum in mora.

A Constituigdo Federal, no artigo 153, I11, estabelece a competéncia da Unido para instituir o imposto sobre "renda e proventos de qualquer natureza”. Ressalta-se, comisso, a importancia de se definir o que vema ser renda e
provento para fins de incidéncia tributaria.

O artigo 43 do CTN define o conceito de renda e proventos, a saber:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica:

1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagio de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais no compreendidos no inciso anterior.

§ 12 A incidéncia do imposto independe da denominago da receita ou do rendimento, da localizagio, condigio juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgdo.

§ 22 Na hipétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento emque se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Comefeito, a luzdo artigo 153, inciso 111, da Constituigdo Federal e do artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional, é sabido que o fato gerador do imposto de renda néo ¢, simplesmente, o patrimbnio, mas a aquisigdo de
disponibilidade de renda ou provento, isto €, 0 acréscimo a esse patrimdnio. Dai porque, se nio existe efetivo plus patrimonial, nio é necessario indagar acerca de normas de iseng@o, porquanto néo se estara dentro do proprio
campo de incidéncia do imposto de renda.

Comrelagdo a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, instituida pela Lein® 7.689/88, os critérios de determinagio do lucro sio, emregra, os mesmos destinados a apuragio da base de célculo do imposto de renda das
pessoas juridicas, nos termos do artigo 57 da Lein® 8.981/95, in verbis:

Art. 57. Aplicantse a Contribuigdo Social sobre o Lucro as mesmas normas de apuragdo e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que se refere ao disposto no art. 38, mantidas
abase de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo em vigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

§ 1° Para efeito de pagamento mensal, a base de calculo da contribuigao social sera o valor correspondente a dez por cento do somatorio:
a) da receita bruta mensal;

b) das demais receitas e ganhos de capital;
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¢) dos ganhos liquidos obtidos emoperagdes realizadas nos mercados de renda variavel;
d) dos rendimentos produzidos por aplicagdes financeiras de renda fixa.

§ 2° No caso das pessoas juridicas de que trata o inciso I1I do art. 36, a base de calculo da contribuigdo social correspondera ao valor decorrente da aplicagdo do percentual de nove por cento sobre a receita bruta ajustada,
quando for o caso, pelo valor das dedugdes previstas no art. 29.

§ 3° A pessoa juridica que determinar o Imposto de Renda a ser pago emcada més combase no lucro real (art. 35), devera efetuar o pagamento da contribuigdo social sobre o lucro, calculando-a combase no lucro liquido
ajustado apurado emcada més.

§ 4° No caso de pessoa juridica submetida ao regime de tributagéio combase no lucro real, a contribuicio determinada na forma dos §§ 1° a 3° sera deduzida da contribuicdo apurada no encerramento do periodo de apuragio.

Assim, a questdo examinada na presente demanda ¢ a mesma, tanto no que dizrespeito ao referido imposto como no que dizrespeito a citada contribuigdo.

No caso emtela, pretende a impetrante néo se sujeitar a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a parcela referente a inflagéo nos rendimentos de aplicagdes financeiras, a ser calculada pelo IPC A ou outro indice que methor reflita
o fendmeno inflacionério respectivo, suspendendo-se a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do art. 151, inc. I'V, do Cddigo Tributario Nacional.

ALein. 7.799/89 regulamentava acerca da corregdo monetaria e previa:
Art. 2° Para efeito de determinar o lucro real - base de calculo do imposto de renda das pessoas juridicas -, a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras sera efetuada de acordo comas normas previstas nesta Lei.

Art. 3° A correcdo monetaria das demonstragdes financeiras tempor objetivo expressar, emvalores reais, os elementos patrimoniais e a base de calculo do imposto de renda de cada periodo-base.

ALein. 8.200/1991 que dispde sobre a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras para efeitos fiscais e societarios, assimprevia:

Art. 1° Para efeito de determinar o lucro real - base de calculo do imposto de renda das pessoas juridicas - a corregdo monetdria das demonstragdes financeiras anuais, de que trata a Lein® 7.799, de 10 de julho de 1989, serd
procedida, a partir do més de fevereiro de 1991, combase na variagdo mensal do Indice Nacional de Pre¢os ao Consumidor (INPC).

§ 1° A corregdo de que trata este artigo somente produzira efeitos fiscais quando efetuada no encerramento do periodo-base.
§ 2° A corregdo aplica-se, inclusive, aos valores decorrentes da corregdo especial prevista no art. 2° desta Lei.

ALein.9.249/95, que modificou as legislagdes do /RP.J e da CSLL e, entre essas alteragdes, dispds a respeito da revogacio da atualizagio monetaria das demonstragdes financeiras das pessoas juridicas:

Art. 4° Fica revogada a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras de que tratama Lein® 7.799. de 10 de julho de 1989, e o art. 1° da Lein® 8.200. de 28 de junho de 1991.

Paragrafo tnico. Fica vedada a utilizagao de qualquer sistema de corregéo monetaria de demonstragdes financeiras, inclusive para fins societarios.

Sendo assim, revogada a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras das pessoas juridicas, a tributagdo do lucro inflacionario — que reflete a atualizagio monetaria do periodo —deveria ter sido igualmente afastada.
Ademnais, a base de calculo tanto do Imposto de Renda quanto da Contribuigdo Social sobre Lucro Liquido ¢ o lucro real, ouseja, exclui-se o lucro inflacionério.
E cedigo que a corregiio monetaria néio traduz acréscimo patrimonial, por isso que sua aplicagio ndo gera qualquer incremento no capital, mas tio-somente a restauragdo dos efeitos corrosivos da inflagio.

O Superior Tribunal de Justiga sedimentou o entendimento no sentido de ser indevida a tributagao de IRPJ e de CSLL sobre o lucro inflacionério. Seguemos julgados:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA SOBRE O LUCRO INFLACIONARIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Este Superior Tribunal de Justiga ha muito pacificou entendimento no sentido de ser indevida a tributagdo de IRPJ e de CSLL sobre o lucro inflacionario, que reflete a atualizagdo monetaria do periodo, permitindo apenas a
incidéncia das exagdes sobre o lucro real.

2. Agravo inferno a que se nega provimento.

(Aglntno Aglntno REsp 1667090/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 21/05/2019)

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. LUCRO INAFLACIONA]'{IO. NAO INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA. CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO COM O
ENTENDIMENTO DOMINANTENO STJ. INCIDENCIA DASUMULA 83/STJ.

1. A Secdo de Direito Publico do STJ, no julgamento dos ERESP 436.302/S P, uniformizou o entendimento de que a base de calculo do imposto de renda e da contribuigao social sobre o lucro € o lucro real, excluido o
inflacionario.

2. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRgno REsp 1344036/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/11/2012, DJe 09/11/2012)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. EMPRESA EXPORTADORA DE PRODUTO MANUFATURADO. LUCRO INFLACIONARIO. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DE DIREITO PUBLICO. REEXAME DE PROVAS.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido da no incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre o lucro inflacionario, apenas sobre o lucro real.

2. Precedentes: AgRg no REsp 1285195/MS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em6/12/2011, DJe 14/12/2011; EDclno AgRgno Ag 1.385.824/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turm,
julgado em9.8.2011, DJe 16.8.2011; AgRgno AgRgno Ag 1.305.821/PE, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em21.10.2010, DJe 3.2.2011; REsp 1.153.669/PB, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em3.2.2011, DJe 14.2.2011.

3. Apretensdo de reexame de que parte da producio da empresa ¢ destinada ao mercado interno, de maneira a afastar o beneficio pleiteado, alémde escapar da fungéo constitucional deste Tribunal, encontra dbice na Stumula 7
do STJ, cuja incidéncia ¢ nduvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno REsp 1305471/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em08/05/2012, DJe 15/05/2012)
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L7799.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8200.htm#art1

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. CONTRIBUIGAO SOCIALSOBRE O LUCRO. CORRECAO MONETARIA . BASE DE CALCULO. LEI 7.689/88. 1. E pacifico o
entendimento de que a base de célculo do IR e da CSLé o lucro real, excluido o lucro inflacionario. 2. A corregdo monetaria posto ndo ser umplus que se acrescenta, mas umminus que se evita, ndo traduz acréscimo patrimonial,
por isso que sua aplicagdo ndo gera qualquer incremento no capital, mas tdo-somente restaura dos efeitos corrosivos da inflagéo. 3. Os precedentes assentamque: - esta contribuigdo ndo pode incidir sobre o lucro inflacionario. A
contribui¢do s6 pode incidir sobre o lucro real, o resultado positivo, o lucro liquido e ndo sobre a parte correspondente a mera atualizagdo monetéria das demonstragdes financeiras. - O chamado lucro inflacionario ndo realizado
ndo € lucro real. A corre¢do monetaria ndo representa qualquer acréscimo ao valor corrigido e visa preservar o valor aquisitivo da moeda através do tempo. - O artigo 43 do CTN estabelece que o imposto de competéncia da
Unio, sobre a renda e provimentos de qualquer natureza, temcomo fato gerador a aquisi¢io da disponibilidade econdmica oujuridica de renda e de proventos de qualquer natureza, sendo certo que lucro inflacionario ndo é
renda, ndo ¢ aumento de capital. - Ndo se confinde lucro inflacionario comlucro real. O primeiro engloba no seu quantitativo os ganhos reais da empresa devidamente atualizados. O ganho real, diferentemente, ¢ unicamente o
resultado da atividade econdmica. - as demonstragdes financeiras devemrefletir a situagao patrimonial da empresa, como lucro efetivamente apurado, que servira de base de calculo para a cobranga do imposto de renda, da
contribuigdo social sobre o lucro e do imposto sobre o lucro liquido. - A corregdo monetéria ndo traduz acréscimo patrimonial. Sua aplicagdo nio gera qualquer incremento no capital, mas tio-somente o restaura dos efeitos
corrosivos da inflagdo. Por este prisma, ndo ha como fazer incidir, sobre a mera atualizagdo monetaria, Imposto de Renda, sob pena de tributar-se o proprio capital. 4. Recurso Especial provido" (REsp n. 544.009/RJ, relator
Ministro LUIZ FUX - PRIMEIRA TURMA - DJ de 16.2.2004).

O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido segue a mesima linha:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIVBUTARIO‘ MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO. PARCELA. INFLACAO. RENDIMENTOS DE APLICACOES
FINANCEIRAS. EXCLUSAO DABASE DE CALCULO. COMPENSACAO.APELACAO PROVIDA.

1. A questdo trazida aos autos refere-se a possibilidade de exclusdo, da base de calculo do imposto de renda (IRPJ) e da contribuigio social sobre o lucro liquido (CSLL), sobre a parcela correspondente a inflagdo nos
rendimentos de aplicagdes financeiras.

2. Ajurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que a CSLL e 0 IR devemincidir sobre o lucro real, e ndo sobre o Iucro inflaciondrio, que constitui mera atualizagdo das demonstragdes financeiras do balanco patrimonial.
Precedentes (EAg 1019831/GO, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2010, DJe 01/02/2011 € outros).

3. A corregdo monetaria deve ser excluida da base de calculo do IR e da CSLL, uma vezque niio representa acréscimo patrimonial, & simapenas uminstrumento para evitar a corrosao da moeda pela inflagao.

4. A compensagio devera ser realizada administrativamente, nos termos do artigo 74 da Lei9.430/96, comas modificagdes perpetradas pela Lei 10.637/02, conforme REsp 1.137.738/SP, tambémsubmetido a sistematica dos
recursos repetitivos, segundo o qual “emse tratando de compensacéo tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a causa julgada a uz do direito
superveniente, tendo emvista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via
administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios”.

5. Tendo emvista a data do ajuizamento da agdo (19.12.2018), & necessario o transito emjulgado da deciséo para que se proceda a compensagéo dos valores recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A do Codigo
Tributario Nacional (REsp n° 1.164.452/MG, submetido a sistemética dos recursos repetitivos).

6. Emrelacdo a corre¢io monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢éo do indébito (REsp 1.112.524/DF submetido a sistemitica dos recursos repetitivos), bemcomo seu termo inicial de incidéncia ¢ a data
do pagamento indevido.

7. Apelag@o provida.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5005004-33.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em06/03/2020, Intinmago via sistema DATA:
09/03/2020)

Pelo exposto, concedo a liminarpara suspender a exigibilidade dos créditos tributarios, referente ao IRPJ e CSLL sobre a parcela correspondente a inflagdo nos rendimentos de aplicacio financeira, devendo a autoridade
impetrada abster-se de praticar quaisquer atos tendentes a cobranca desses créditos tributarios emquestao.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000142-67.1990.4.03.6100

EXEQUENTE:MOACYR DOMINGUES ALVES, TANIAALVO AYRES NETTO PANTIGA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO BOSCO MENDES FOGACA - SP75941
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO BOSCO MENDES FOGACA - SP75941

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 36684932: Tendo emvista o siléncio dos Exequentes, aguarde-se no arquivo sobrestado até provocagéo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5025570-18.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:INNOVAINVENTARIOS LTDA - ME, MONICA DE MELO GONCALVES

Advogado do(a) REU: LINDEMBERG MELO GONCALVES - SP268653
Advogado do(a) REU: LINDEMBERG MELO GONCALVES - SP268653

DESPACHO

1D 36688228: Diante do transito emjulgado do presente feito, requeira a Ré o qué de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000928-73.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: RTAREDE DE TECNOLOGIAAVANCADA LTDA, ANDRE LUIS LOPES BUENO, PAULO TULIO ALTMAN

Advogados do(a) EMBARGANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942, TITAGO ARANHA D ALVIA - SP335730, JORGENICOLA JUNIOR - SP295406
Advogados do(a) EMBARGANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942, TITAGO ARANHA D ALVIA - SP335730, JORGENICOLA JUNIOR - SP295406
Advogados do(a) EMBARGANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942, JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

1D 36671514: Dé-se ciéncia as partes do inicio da pericia técnica em 14 de agosto de 2020, as 10 horas da manhd, ora informado pelo Sr. Perito Judicial.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5007352-05.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: FABIANA APARECIDA PADO VAN

DESPACHO

ID 36689527: Diante do transito em julgado do presente feito, requeira a parte autora o qué de direito, em termos de prosseguimento, juntando memoria de calculos atualizada do débito, apenas em relagdo ao contrato
niimero 21.0347.191.0002261-52,em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
a

4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5016152-22.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: TANIA FAVORETTO - SP73529
REU: GUSTAVO FERRAZ HERBETTA
Advogado do(a) REU:AMILCAR FERRAZ ALTEMANI - SP97669

DESPACHO

1D 36689509: Diante do transito emjulgado do presente feito, requeira a parte autora o qué de direito, emtermos de prosseguimento, apenas em relagdo ao contrato niimero 000000203342941, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo provocagao da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
4*, VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5016833-55.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:SOLANGE APARECIDADENORONHA
DESPACHO

ID 36689538: Diante do transito em julgado do presente feito, requeira a parte autora o qué de direito, em termos de prosseguimento, juntando memoria de célculos atualizada do débito, apenas em relagdo ao contrato
mimero 0000000020330345 ,em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006625-75.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PROFIBER TELECOMUNICACOES E ELETRICIDADE LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido de tutela de urgéncia impetrado por PROFIBER TELECOM UNICACOES E ELETRICIDADE LTDA. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO e da UNIAO FEDERAL, objetivando obter a suspenséo da exigibilidade dos créditos tributérios, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional, consubstanciado
na prorrogagdo das parcelas o parcelamento tributario assumidos perante o Fisco Federal (PERT - Programa Especial de Regularizago Tributaria), com vencimentos desde 1° de margo de 2020, até o final do estado de
calamidade publica no Estado de Sdo Paulo, nos moldes da Lein® 13.979, de 06 de fevereiro de 2020, na esteira da Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020, haja vista que, caso ndo haja a suspensao da exigbilidade do
crédito tributario, a Impetrante nfio terd recursos financeiros para se manter, o que fere o direito liquido e certo consubstanciado no principio constitucional da livre iniciativa (artigo 170/CF) e da preservago da empresa, que
deve ser priorizado neste momento de crise semprecedentes.

Recebidos os autos, foi indeferida a concessao de assisténcia judiciaria gratuita, uma vez que ndo restou configurada a necessidade de sua concesséo. Foi determinado o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento na distribui¢o, nos termos do artigo 290 do CPC (ID 31203767)

Como requerimento da Impetrante de extingao do feito, uma vez que a Portaria n° 201, de 11 de maio de 2020 prorrogou os prazos de vencimento das parcelas mensais relativas aos programas de parcelamento administrados
pela Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil (RF B) e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), emdecorréncia da pandemia da doenga causada pelo coronavirus 2019 (Covid-19) (ID 32126520),
vieramos autos a conclusao.

E O RELATORIO. DECIDO.

Considerando que ja houve a prorrogagao dos prazos de vencimento das parcelas que pretendia o Impetrante, resta caracterizada a perda do objeto do presente mandamus.
Diante do exposto, julgo o processo EXTINTO, nos termos do artigo 485, incisos V1, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, nada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10677

PROCEDIMENTO COMUM

0474186-70.1982.403.6100 (00.0474186-2) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO) X COML/
CONSTRUTORA STECCA S/A(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO E SP200040 - OSVALDO FERNANDES FILHO)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo 3°, inciso
11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da decisdo do Superior Tribunal de Justiga (fls. 242/401) e, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea n, ficamas partes intimadas
que eventual cumprimento de sentenga ocorrera emmeio eletronico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagao dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo semmanifestagao,
encaminhem-se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagio da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certifica-la, bemcomo nimero conferido a demanda junto ao PJE, e arquivando-se os
autos, comas anotagdes de praxe. Sdo Paulo, 07 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0070898-33.1992.403.6100(92.0070898-6) - ERICSSON TELECOMUNICACOES S/A(SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA E SP163223 - DANIELLACASAMAYA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 772 - DJEMILENAOMI KODAMA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo 3°, inciso
11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da decisdo do Superior Tribunal de Justiga (fls. 146/176) e, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea n, ficamas partes intimadas
que eventual cumprimento de sentenca ocorrera emmeio eletronico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagdo dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo semmanifestagio,
encaminhent se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagio da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certifica- Ia, bemcomo nimero conferido a demanda junto ao PJE, e arquivando-se os
autos, comas anotagdes de praxe. Sdo Paulo, 06 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0056078-04.1995.403.6100 (95.0056078-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0049855-35.1995.403.6100 (95.0049855-3) ) - CONCIMA S/A- CONSTRUCOES
CIVIS(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP099977 - DANIEL DA SILVA COSTAJUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo 3°, inciso
11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da deciséo do Superior Tribunal de Justica (fls. 505/526) e, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea n, ficamas partes intimadas
que eventual cumprimento de sentenca ocorrera emmeio eletrénico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagdo dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo semmanifestacio,
encaminhent se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagio da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certifica- la, bemcomo nimero conferido a demanda junto ao PJE, e arquivando-se os
autos, comas anotagdes de praxe. Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0028452-29.2003.403.6100(2003.61.00.028452-1) - CLALD MED CLINICAMEDICA S/C LTDA(SP166372 - ALEXANDRE LUIZ ROCHA BIERMANN E SP198294 - ROBERTO BACCHIEGA) X
UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo 3°, inciso
11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da decisdo do Superior Tribunal de Justica (fls. 136/156) e, nos termos do art. 3°, inciso I1, alinea n, ficamas partes intimadas
que eventual cumprimento de sentenga ocorrera emmeio eletronico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagdo dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo semmuanifestagdo,
encaminhen-se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagao da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certifica-la, bemcomo nimero conferido a demanda junto ao PJE, e arquivando-se os
autos, comas anotagdes de praxe. Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM
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0024637-48.2008.403.6100 (2008.61.00.024637-2) - TESSAMOURA LACERDA(SP109315 - LUIS CARLOS MORO E SP199239 - RICARDO PEREIRA CARACA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1570
- JULIANA LOPES DA CRUZ)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo 3°, inciso
11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da decisdo do Superior Tribunal de Justiga (fls. 1.430/1.463) e, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea n, ficamas partes
intimadas que eventual cumprimento de sentenga ocorrera emmeio eletronico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagao dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo sem
manifestagdo, encaminhem-se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagdo da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certifica-la, bemcomo nimero conferido a demanda junto ao PJE, e
arquivando-se os autos, comas anotagdes de praxe. Sdo Paulo, 06 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0007197-58.2016.403.6100- EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO) X INDRA
SISTEMAS, S.A.(SP129556 - CLAUDIA HELENA PEROBA BARBOSA E SP236241 - VITOR ROBERTO PEROBA BARBOSA)

A parte autora, inconformada coma sentenca proferida, apresentou recurso de apelagéo (fls. 512/517). Apresentadas as contrarrazdes (fls. 521/527), a apelante foi intimada a virtualizar os autos para possibilitar sua remessa ao
E. TR.F,, da3.* Regido. Os autos foramretirados emcarga, mas até 0 momento no existe noticia de sua virtualizagao. Assim, intime-se a apelada para, querendo, realizar a virtualizagao. Silentes, encaminhem-se os autos ao
arquivo sobrestado, semprejuizo de nova intimagao anualmente

EMBARGOS AEXECUCAO i .
0029757-58.1997.403.6100 (97.0029757-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0667773-52.1985.403.6100 (00.0667773-8) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUELDALLA
VALLE PALMEIRA) X JOLLY SUPERMERCADOS S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA)

Peticao de fls. 258: Defiro o pedido de dilagdo de prazo requerido pela parte Embargada, qual seja de 15 (quinze) dias, para cumprimento de diligéncias administrativas.
Silente oucomnovo pedido de prazo, aguarde-se provocagao no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0003232-87.2007.403.6100 (2007.61.00.003232-0) - MARFRIG FRIGORIFICO E COM/ DEALIMENTOS LTDA(SP242542 - CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO E SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pela impetrante MARFRIG GLOBALFOODS S/A., (fls. 457/458) de executar a sentenca judicial, para o fimde
realizar a imediata compensagio de seu crédito tributério, por meio de habilitagéo do mesmo junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil Apos, decorrido o prazo legal para recurso, arquiventse os autos, observadas as
formalidades legais.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0017760-29.2007.403.6100 (2007.61.00.017760-6) - RUDNIK COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA(SP099609 - MARCELO BORGHI MOREIRA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM TABOAO DA SERRA - SP X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM OSASCO - SP

HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pela impetrante RUDNIK COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA., (fls. 285/286) de executar a sentenga
judicial, para o fimde realizar a imediata compensagdo de seu crédito tributario, por meio de habilitagdo do mesmo junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil Apos, decorrido o prazo legal para recurso, arquivent-se os
autos, observadas as formalidades legais.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0022039-58.2007.403.6100(2007.61.00.022039- 1) - CLARA CRISTINARONQUETTI(SP036177 - JOSE ERNESTO DE MATTOS LOURENCO E SP195115 - RENATO DE MATTOS LOURENCO)
X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Considerando a auséncia de manifestagio da impetrante (certiddo fl. 218) HOMOLOGO os valores apresentados pela UNIAO FEDERAL (fl. 214). Informe o patrono do autor, nos termos do art. 906, pardgrafo tinico,
conta bancéria para onde deverdo ser transferidos os valores depositados nos autos. Na auséncia de manifestagio, encaminhemse os autos ao arquivo, no aguardo de provocagdo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0011202-65.2012.403.6100- SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITALALBERTEINSTEIN(SP103745 - JOSEANTONIO BALIEIRO LIMA E RJ158906 - OCTAVIO
CAMPOS DE MAGALHAES) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Manifesten-se as partes acerca de eventual digitalizagdo dos autos, indicando o nimero recebido no sistema PJe. Na auséncia de manifestagio, encaminhent-se 0s autos ao arquivo

CAUTELAR INOMINADA
0010505-06.1996.403.6100 (96.0010505-7) - SOCIEDADE RADIO CLUBE DE SAO JOSE DOS CAMPOS LTDA(SP076921 - JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Intimem+se as partes para ciéncia e manifestagao acerca do oficio de fls. 297/298, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada mais sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0643180-90.1984.403.6100 (00.0643180-1) - GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA. X PINHEIRO NETO ADVOGADOS(SP075410 - SERGIO FARINAFILHO E SP027708 -
JOSEROBERTO PISANI E SP173531 - RODRIGO DE SAGIAROLAE SP318710 - LUIS HENRIQUE DE CASTRO E SP256646 - DIEGO FILIPE CASSEB) X FAZENDANACIONAL(Proc. 392
- ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA. X FAZENDANACIONAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos, bemcomo do extrato de pagamento de oficio precatorio, as fls. 773, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias. Atentemse a penhora no rosto dos autos,
deferida as fls. 537.

Silente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0663005-83.1985.403.6100 (00.0663005-7) - SHIRAZI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZAE SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 196 - LISATAUBEMBLATT) X SHIRAZI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X FAZENDANACIONAL(SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA E SP314889 - RODRIGO
HENRIQUE CRICHI)

Intime-se as partes para ciéncia e manifestagdo acerca do extrato do E.TRF/3" Regjdo, de fls. 708, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0667394-14.1985.403.6100 (00.0667394-5) - HEXION QUIMICA DO BRASILLTDA X B OLIVEIRA & CIA/LTDA X ALBAADRIA S/A X PASTIFICIO ROMANINI S/A(PR022129A - TERESA
ARRUDA ALVIM WAMBIER E PR015348 - MARIA LUCIA LINS CONCEICAO DE MEDEIROS E PR024498 - EVARISTO FERREIRAARAGAO DOS SANTOS E SP159830 - PRISCILAKEI
SATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIAYUKANAKAMURA) X HEXION QUIMICA DO BRASILLTDA X UNIAO FEDERAL X BOLIVEIRA & CIA/LTDA X UNIAO FEDERAL
X ALBAADRIA S/A X UNIAO FEDERAL X PASTIFICIO ROMANINI S/A X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, ficamas partes intimadas para manifestag@o, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (Fs. 1.150). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugao.Sdo Paulo, 06 de
agosto de 2020.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0935906-94.1987.403.6100 (00.0935906-0) - INDUSTRIA DE PAPEIS E EMBALAGENS PAN BRASIL S/A(SP185729 - ANAPAULA CHAGAS FURIAMAE SP020677 - ARTHUR FREIRE FILHO
ESP072501 - MIRIAM GARCIA DANTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 257 - VALDIR SERAFIM) X INDUSTRIA DE PAPEIS EEMBALAGENS PAN BRASILS/AX UNIAO FEDERAL

Extrato de fls. 349, do E. TRF/3*Regido: Dé-se ciéncia as partes.

Apos, oficie-se ao banco depositario para que efetue a transferéncia do depdsito de fls. 349 para conta a disposi¢éo do Juizo da 3* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais, vinculada aos autos do processo n° 0627165-
72.1997.8.26.0100.

Coma vinda da resposta do oficio, informe, via correio eletronico, ao Juizo da 3* Vara de Faléncias acima mencionada.

Intimem:-se e Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0041508-18.1992.403.6100 (92.0041508-3) - CAFEEIRA FARTURENSE LTDA - ME X CALBRAS CONFECCOES LTDA X MINERACAO GOBBO LTDA X IRMAOS SOLDERALTDA X
TRANSPORTADORA GOBBO LTDA X CALCARIO TAGUAI LTDA X SUPERMERCADO PARANAPANEMA LTDA X AUTO PECAS BRASILIALTDA X AMOREIRAANTUNES X EIFEL
ENGENHARIAINDL/ E FABRICACAO DE ESTRUTURAS LEVES LTDA X TIBIRICAMATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA X TIBIRICAEXTRACAO E COM/DE PEDRAS LTDA X
CASASILVAMATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA X PERFUMARIA CORTEZ LTDA EPP X IND/ VICENTINI IMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA X MADEIREIRA AVARE LTDA-
EPP X AGRAVAGRICOLA E PECUARIA LTDA X VALE DO RIO NOVO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X VIACAO CASQUELLTDA(SP019951 - ROBERTO DURCO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X CAFEEIRA FARTURENSE LTDA - ME X UNTAO FEDERAL X CALBRAS CONFECCOES LTDA X UNIAO FEDERAL X
MINERACAO GOBBO LTDA X UNIAO FEDERAL X IRMAOS SOLDERA LTDA X UNIAO FEDERAL X TRANSPORTADORA GOBBO LTDA X UNIAO FEDERAL X CALCARIO TAGUAI
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LTDAX UNIAO FEDERAL X SUPERMERCADO PARANAPANEMA LTDA X UNIAO FEDERAL X AUTO PECAS BRASILIALTDA X UNIAO FEDERAL X AMOREIRAANTUNES X
UNIAO FEDERAL X EIFELENGENHARIA INDL/ E FABRICACAO DE ESTRUTURAS LEVES LTDA X UNIAO FEDERAL X TIBIRICAMATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA X UNIAO
FEDERAL X TIBIRICAEXTRACAO E COM/ DE PEDRAS LTDA X UNIAO FEDERAL X CASA SILVAMATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA X UNIAO FEDERAL X PERFUMARIA
CORTEZ LTDAEPP X UNIAO FEDERAL X IND/ VICENTINI IMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA X UNIAO FEDERAL X MADEIREIRA AVARE LTDA-EPP X UNIAO FEDERALX
AGRAVAGRICOLAEPECUARIALTDA X UNIAO FEDERAL X VALE DO RIO NOVO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X UNIAO FEDERAL X VIACAO CASQUELLTDAX
UNIAO FEDERAL

Extratos de fls. 1.882/1.883, do E.TRF/3“Regifio: Dé-se ciéncia as partes, para que requeiramo que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0048626-69.1997.403.6100 (97.0048626-5) - ALOISIO ADJUCTO SILVEIRA X VERA LUCIA LIMA DA SILVA X ADEMAR ALVES LIRAX ALEXANDRE NICOLAY EIRAS X ALEXANDRE
RIBEIRO ENGELX ANA GRACAREGO ARAUJO X ANANIAS LINO DA SILVA X ANDRE FREITAS DA SILVAX ANTONIO PEDRO FILHO MACARIO SILVAX ANTONIO VIEIRADE
SAXARMINDAANTONIO DIAS X CASSIO AMERICO DA SILVA X CICERO DA SILVA LEITAO X CLEALOPES MACEDO SOARES X CLEIDE PAULA DE SOUZA X CONCEICAO
CIODARO VECCHI X CRISTIANE CASTRO ALBUQUERQUE X DANIELBARBOSA DE ALMEIDA X ELZA DE SOUZA GUEDES PEREIRA X ERICABONFANTE DEALMEIDA X
EVALDO AQUINISANTOS X FERNANDO ALVES LEMOS X FLAVIO RAMOS DE SOUZA X FREDDIE ALKAN DA COSTA RIBEIRO X HELDER ITO DE MORAIS X HERBERT SILVA DE
ARAUJO X HUMBERTO COUTO CORDEIRO X IOCHITO WATANABE X JOAO CONCEICAO MACHADO SAMPAIO X JOAO QUADROS COIMBRA X JORGE BAPTISTA DAS FLORES
X JOSE LUIZ REZENDE GOMES RIBAS X LEDA MARIA LOPES GONCALVES X LEVI DE QUEIROZ X LINDOALDO VIEIRA CAMPOS JUNIOR X LUCIA CLEIDE VIEIRA LIMA
SOARES X LUCINIADE OLIVEIRA SOARES X LUIZ CLAUDIO SANTANA X MARCELO DE BRITO FARIA X MARCIO BICUDO CURTY X MARCIO TAIRAX MARCO ANTONIO
FRANCO CUNHA X MARCO AURELIO BARBOSA DE CAMPOS X MARCOS JOSE BAHIA PEREIRA X MARIA CECILIA COELHO DE CASTRO X MARIA DE FATIMA DOS PRAZERES
LOPES X MARIA DO CARMO PARGA DE MATOS X MARIA ELISA DE MIRANDA PASSOS X MARIA SONILZA LINHARES LEITAO X MARILENE MARTINS BRAGA X MARLENE
MARQUES DAPAZ X NILSON FERNANDES X PAULO CESAR MAGALHAES BRAYER X PAULO ROBERTO SCHENKEL DE CARVALHO X REGINA CELIA DA SILVA VIEIRAX
ROBERTO VELASCO DASILVAX ROSA DE FATIMA OLIVEIRA X ROSELY COSTA VIEIRA X SEBASTIAO JOSE DA SILVA X SERGIO PEREIRA XAVIER X SERGIO SANTOS DA
SILVA X SHEILAMOREIRA CYSNE X SUELI MARTINS DE OLIVEIRA GABRIEL X SUZANAAMERICO GONCALVES X TALMO OLIVEIRA CARVALHO X VERA LUCIA
KAHTALIAN(SP016650 - HOMAR CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X ALOISIO ADJUCTO SILVEIRA X UNIAO FEDERAL X VERA LUCIA LIMA DA
SILVAX UNIAO FEDERAL X ADEMAR ALVES LIRA X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE NICOLAY EIRAS X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE RIBEIRO ENGEL X UNIAO FEDERAL
XANAGRACAREGO ARAUJO X UNIAO FEDERAL X ANANIAS LINO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X ANDRE FREITAS DA SILVA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO PEDRO FILHO
MACARIO SILVA X UNIAO FEDERALX ANTONIO VIEIRADE SAX UNIAO FEDERAL X ARMINDA ANTONIO DIAS X UNIAO FEDERALX CASSIO AMERICO DA SILVAX UNIAO
FEDERAL X CICERO DA SILVA LEITAO X UNIAO FEDERALX CLEALOPES MACEDO SOARES X UNIAO FEDERAL X CLEIDE PAULA DE SOUZA X UNIAO FEDERALX
CONCEICAO CIODARO VECCHI X UNIAO FEDERAL X CRISTIANE CASTRO ALBUQUERQUE X UNIAO FEDERAL X DANIEL BARBOSA DE ALMEIDA X UNIAO FEDERALX
ELZADE SOUZA GUEDES PEREIRA X UNIAO FEDERAL X ERICABONFANTE DEALMEIDA X UNIAO FEDERAL X EVALDO AQUINI SANTOS X UNIAO FEDERALX FERNANDO
ALVES LEMOS X UNIAO FEDERAL X FLAVIO RAMOS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X FREDDIEALKAN DA COSTARIBEIRO X UNIAO FEDERAL X HELDER ITO DEMORAIS X
UNIAO FEDERAL X HERBERT SILVA DEARAUJO X UNIAO FEDERAL X HUMBERTO COUTO CORDEIRO X UNIAO FEDERAL X IOCHITO WATANABE X UNIAO FEDERALX JOAO
CONCEICAO MACHADO SAMPAIO X UNIAO FEDERAL X JOAO QUADROS COIMBRA X UNIAO FEDERAL X JORGE BAPTISTADAS FLORES X UNIAO FEDERAL X JOSE LUIZ
REZENDE GOMES RIBAS X UNIAO FEDERAL X LEDAMARIA LOPES GONCALVES X UNIAO FEDERAL X LEVI DE QUEIROZ X UNIAO FEDERAL X LINDOALDO VIEIRA
CAMPOS JUNIOR X UNIAO FEDERAL X LUCIA CLEIDE VIEIRA LIMA SOARES X UNIAO FEDERAL X LUCINIADE OLIVEIRASOARES X UNIAO FEDERAL X LUIZ CLAUDIO
SANTANA X UNIAO FEDERALX MARCELO DE BRITO FARIA X UNIAO FEDERAL X MARCIO BICUDO CURTY X UNIAO FEDERAL X MARCIO TAIRA X UNIAO FEDERALX
MARCO ANTONIO FRANCO CUNHA X UNIAO FEDERAL X MARCO AURELIO BARBOSA DE CAMPOS X UNIAO FEDERALX MARCOS JOSE BAHIA PEREIRA X UNTAO FEDERAL
XMARIA CECILIACOELHO DE CASTRO X UNIAO FEDERAL X MARIA DE FATIMA DOS PRAZERES LOPES X UNIAO FEDERAL X MARIA DO CARMO PARGA DE MATOS X
UNIAO FEDERAL X MARIA ELISADE MIRANDA PASSOS X UNIAO FEDERAL X MARIA SONILZA LINHARES LEITAO X UNIAO FEDERALX MARILENE MARTINS BRAGA X
UNIAO FEDERAL X MARLENE MARQUES DA PAZ X UNIAO FEDERAL X NILSON FERNANDES X UNIAO FEDERAL X PAULO CESAR MAGALHAES BRAYER X UNIAO FEDERAL
X PAULO ROBERTO SCHENKELDE CARVALHO X UNIAO FEDERAL X REGINA CELIA DA SILVA VIEIRA X UNTAO FEDERAL X ROBERTO VELASCO DA SILVA X UNTAO FEDERAL
X ROSADE FATIMA OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X ROSELY COSTA VIEIRA X UNIAO FEDERAL X SERGIO SANTOS DA SILVA X UNIAO FEDERAL X SHEILAMOREIRACYSNE
X UNIAO FEDERAL X SUELI MARTINS DE OLIVEIRA GABRIEL X UNIAO FEDERAL X SUZANA AMERICO GONCALVES X UNIAO FEDERALX TALMO OLIVEIRA CARVALHO X
UNIAO FEDERAL X VERALUCIAKAHTALIAN X UNIAO FEDERAL

Extrato de fls. 712, do E. TRF/3* Regido:

Dé-se ciéncia a parte Exequente de que o valor requisitado nestes autos (honorarios), mediante expedicao de oficio precatorio, esta depositado na agéncia da Caixa Econdmica Federal- CEF n° 1181, a disposi¢do do
beneficiario.

Intime-se e, no mais, aguarde-se o transito emjulgado do Agravo de Instrumento n® 5031387-59.2019.403.0000, interposto contra a decisdo de fls. 688/690.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0060399-14.1997.403.6100(97.0060399-7) - ARMANDO PAMPONET DA CUNHAMOURA X ELISABETH CECILIAKORCH JORGE X ESTEHER SOARES SILVA3 X JULIA PEREIRA DE
ARAUJO X MARCINILO PEDROSA(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA) X ARMANDO PAMPONET DA CUNHAMOURA X UNIAO FEDERAL(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, ficamas partes intimadas para manifestagéo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (Fls. 185). Silentes, venham+me conclusos para extingdo da execugio.Sao Paulo, 06 de agosto
de 2020.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0013610-83.1999.403.6100(1999.61.00.013610-1) - SCHERING DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA(SP098060 - SEBASTIAO DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 -
LISATAUBEMBLATT) X SCHERING DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos, bemcomo do extrato de pagamento de oficio precatorio, as fls. 739, para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocago no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0027851-18.2006.403.6100 (2006.61.00.027851-0) - ADELVI ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP045727 - JONAS FREDERICO SANTELLO E SP102358 - JOSE BOIMEL) X
FAZENDANACIONALXADELVI ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA X FAZENDANACIONAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bemcomo nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, ficamas partes intimadas para manifestagéo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (Fls. 402/405). Silentes, venham+me conclusos para extingao da execugo.Sao Paulo, 06 de
agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0061596-04.1997.403.6100 (97.0061596-0) - BALAS JUQUINHA IND/E COM/LTDA(SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI) X INSS/FAZENDA(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES
DEARAUJO) X FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(DF010122 - EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES) X INSS/FAZENDA X BALAS JUQUINHA
IND/E COM/LTDA

Intimem+se as partes para ciéncia e manifestagao acerca do oficio de fls. 610/613, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada mais sendo requerido, venham-me os autos conclusos para extingdo da execugdo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0009361-30.2015.403.6100- TECNO FLEX IND E COM LTDA(SP318507 - ANDRE APARECIDO MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X UNIAO
FEDERALX TECNO FLEXIND E COM LTDA

Intimemse as partes para ciéncia e manifestagao acerca do oficio de fls. 161/166, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada mais sendo requerido, venham+-me os autos conclusos para extingdo da execugao, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0016270-26.1994.403.6100 (94.0016270-7) - HURNER DO BRASILEQUIPAMENTOS TECNICOS LTDA(SP091308 - DIMAS ALBERTO ALCANTARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES) X HURNER DO BRASIL EQUIPAMENTOS TECNICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, ficamas partes intimadas para manifestagdo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (Fls. ). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.Sao Paulo, 06 de agosto de
2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003076-02.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE SIMAO DE MORAES JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS CLAUDIO MOREIRA SANTOS - SP283088

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE PINHEIROS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia que a impetrada proceda a anélise do seu pedido de auxilio-acidente. .

Aduz, emsintese, que protocolouem14/09/2019, a solicitagdo de auxilio- acidente, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.
Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdencidrias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragdo de incompeténcia daquele Juizo.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, a0
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmago via sistema
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.
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2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndio provida
(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sisterna DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de auxilio- acidente, formulado por JOSE SIMAO DE MORAES JUNIOR, de protocolo n° 1444479412, dando-lhe o
devido e regular desfecho, no prazo méaximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta deciséo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009036-91.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NCS SUPLEMENTOS S.A., MANOELSERRAO ALVES MEY EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA- RJ112310-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, PROCURADOR
CHEFE DAPROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

ID 35265167: A Unido Federal (Fazenda Nacional) opde embargos de declaragdo emface da decisdo (1D 34096014), que deferiuemparte a liminar pleiteada pela impetrante.

Aduz, emsintese, que houve omissio: i) emrelagdo aos motivos pelos quais foi afastada a aplicagdo do art. 14, I'V, da Lei 10.522/2016; ii) que ha determinagdo do STJ para suspensdo de todos os processos que versemsobre
0 limite maximo para a concessdo do parcelamento simplificado (Terma 997 - REsp n° 1.679.536, 1.724.834 e 1.728.239); iii) ilegitimidade das autoridades impetradas.

Manifestagdo da impetrante sobre os embargos de declaragdo informando, ainda, o descumprimento da liminar parcialmente deferida (ID 35652464).
E o breve relatério. Decido.
Recebo os embargos, eis que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a deciséo apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o
Juiz.

Verifico que, no caso emtela, nio assiste razio a embargante.
Adecisdo Id 34096014 pronunciou-se claramente acerca das supostas omissdes.

Comrelagio a razio pela qual afastou a aplicagdo do art. 14, I'V, da Lei 10.522/2016, que veda a concessdo de parcelamento de débitos relativos a tributos devidos no registro da Declaragao de Importagdo, a decisao assim
dispos:

)
Quanto ao parcelamento simplificado, determina o art. 14-C da Lein® 10.522/02:

Art. 14-C. Poderd ser concedido, de oficio ou a pedido, parcelamento simplificado, importando o pagamento da primeira prestagéo em confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do
crédito tributdrio. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009)

Treds, n

Paragrafo uinico. Ao parcelamento de que trata o caput deste artigo ndo se aplicam as vedag lecidas no art. 14 desta Lei. (Incluido pela Lei n° 11.941, de 2009) Grifei

No caso de parcelamento simplificado, a lei afasta a vedagdo para tributos devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

)
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Do mesmo modo, comrelagio a determinagio de suspensdo da tramitagio de processos emtodo o territorio, determinado pelo STJ, comrelagdo ao tema do parcelamento simplificado, discorreua decisdo:

()

Essa discusséo ndo é nova. A E. Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, nos autos dos Recursos Especiais ns.®1.724.834/SP, 1.679.536/RN e 1.728.239/RS, de relatoria do E. Ministro Herman Benjamin,
afetou para julgamento a questdo relativa a legalidade do estabelecimento, por normas infralegais, do limite maximo para a concessdo do parcelamento simplificado, instituido pela Lei n.” 10.522/2002, nos termos
do artigo 1.036, § 5, do Cédigo de Processo Civil de 20135, determinado a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes que versem sobre a questdo no territorio nacional, nos termos do art. 1.037,
11, do CPC/2015.

Todavia, o E Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, ao fund 0 de que a suspensdo de processos decorrente da instauragdo de recurso especial repetitivo ndo impede a apreciagio de tutela de urgéncia,
tem-se posicionado pela ilegalidade da exigéncia imposta por norma infralegal de limitagdo de valor nos parcelamentos simplificados, tendo em vista que inexiste restrigdo na Lei n®10.522/02.

()

Assim, a apreciagdo do pedido de tutela era de rigor, suspendendo-se o processamento da demanda apenas emrelagao a decisdo final de mérito.

Por fim, por razdes logicas, néo ha omissdo quanto a ilegitimidade do DERAT/SP, uma vez que a alegago somente foi trazida nas informagdes (ID 34639555) e, portanto, apos a decisdo liminar que, por essa razio, ndo deveria
sobre ela pronunciar-se.

Pelo exposto, recebo os presentes Embargos de Declaragéo porque tempestivos, mas nego-lhes provimento, mantendo a deciséio Id 34096014 tal como lancada.

Contudo, ha nos autos a informagao de descumprimento da liminar concedida que determinou "que a autoridade coatora néio impega a impetrante de incluir seus débitos tributdrios devidos no registro da Declaragdo de

7

Importagdo, no prog de parcel iplificado, instituido pelo art. 14-C da lei 10.522/02, caso o tinico ébice seja o limite de valor determinado pela Instru¢io Normativan®1.891/19".

O documento sob o ID 35652465 demonstra que o bloqueio que impede a entrega da carga esta sob analise da Receita Federal(PROCESSO JUDICIALN® 5009036-91.2020.4.03.6100. PROCESSO RFBN°
10831.720309/2020-42).

Assim, intime-se a autoridade impetrada (D ERAT/SPO) para que informe sobre a inclusdo no parcelamento e o cumprimento da liminar, ou indique os motivos pelos quais deixou de fazé-lo, no prazo de 48
(quarenta e oito horas).

Retifique-se o cadastro dos autos para exclur MANOEL SERRAO ALVES MEY EIRELI do polo ativo , dele constando apenas NCS SUPLEMENTOS S.A.

Por fim deixo registrado que, por forga da determinagéo do STJ para suspensdo de todos os processos que versemsobre o limite miximo para a concessao do parcelamento simplificado (Tema 997) , o processo devera ser
suspenso até final decisdo no REsp n® 1.679.536, 1.724.834 e 1.728.239, apos a manifestagdo do MPF nestes autos.

Sobrevindo a resposta do impetrado, venhamconclusos.
Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002758-11.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TURMALINA GESTAO EADMINISTRACAO DERECURSOS S.A
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELA FERNANDES MUNIZ DE MELO - SP283650, FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO, DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE REGISTROS DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2* REGIAO -
SP

Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610
Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024622-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FABIANO MOUTINHO CARDOSO, FRANCISCO EUCLIDES ARAUJO XAVIER, HUGO LEONARDO GIACOMELLI FERREIRA, MARCOS ROBERTO DEPERON
ECCHELIL ROBERTO YUDHI TANAKA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagao da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unidio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida é objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justica, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unido Federal, registrada
sob o niimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdio rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasido da expedicdo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final.

No entanto, por se tratarem de calculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de nfio gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensio de expedigdo dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamago.

Comunique-se a prolaciio da presente deciséio a0 Exmo. Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos;.

Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposicdo de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apos o julgamento final da questéo junto ao C. STJ.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0015497-82.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: TECMED SERVICOS DEMANUTENCAO LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ALVIM ROBERTO DA SILVA - SP271816

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que a ordemde servico n° 0285966 de 23 de dezembro de 2013, que dispde sobre os procedimentos de restituigdo de receitas arrecadas por meio de GRU, admite o pagamento em favor de pessoa
distinta do contribuinte que constou na GRU mediante autorizagdo judicial (art. 2°, §2°), encaminhe-se via SEI a Segdo de Arrecadagio copia do presente despacho, peticdo de 1D 35727829 e guias de 1D 29156523 e
29156537, nos termos do art. 2°, §1° e incisos da referida ordemde servigo.

Confirmada a transagdo bancaria, cientifique-se o expert.

Quanto a manifestagdo apresentada pela ré, requeira a autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Por fim, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001774-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE RAIMUNDO ELIAS DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MARQUES DICENZI - SP386739

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Prelimnarmente, providencie a CEF a juntada aos autos do documento informado na pega de 1D n° 36393381, intimando-se o exequente na sequéncia.
Apbs, arquiventse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003820-55.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SEMAN SERVICOS EMANUTENCAO DE IMOVEIS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE PIRES MARTINS LOPES - SP173583, RICARDO FERRARESI JUNIOR - SP163085

DESPACHO

Diante do informado pela executada e, da anuéneia da Unido Federal, considerando a penhora efetivada no rosto dos autos da agio de execugdo fiscaln® 0033080-91.2012.4.03.6182 (fls. 231/236, Doc. ID 12823901 do
processo eletronico), solicite-se ao Juizo da 10* Vara Federal de Execugdes Fiscais, a transferéncia do montante penhorado para conta judicial a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265, a disposi¢ao deste Juizo,
devendo o valor ser devidamente atualizado até a data da transferéncia.

Confirmada a transagdo por aquele Juizo, dé-se vista as partes e, solicite-se 8 CEF a conversdo emrenda, observando-se os dados a seremindicados pela Unido Federal.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020136-14.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI, CARMEN CRISTINA SILVARAMOS

DESPACHO

Petiio de ID n° 28838596 — Anote-se 0 nome do arrematante SINESIO GALHARDO CERDEIRA, na qualidade de terceiro interessado.
Certiddo de ID n° 33694801 — Emque pese o desbloqueio judicial sobre os veiculos arrematados, subsiste a anotago de alienagdo fiduciaria sobre o automovel /THONDA CR-V EXL, ano 2009/2009, Placas EJG0228/SP.

Assimsendo, defiro o pedido de expedicdo de oficios a Central de Custodia e Liquidagdo Financeira de Titulos Privados — Servico Nacional de Gravames (CETIP-SNG), para que esta promova o cancelamento do registro
de alienac@o fiduciaria do automdvel supramencionado.

Realizada a transferéncia de propriedade dos veiculos em favor do arremmatante, expega-se o alvara de levantamento, em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), acerca da quantia depositada pelo
arrematante.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014221-13.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: GBO - COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS LTDA., SURFACAGEM RIACHUELO LTDA, GROWN OPTICALLTDA, SATISLOH DO BRASILASSESSORIAE
CONSERTOS DE PRODUTOS OTICOS LTDA, STYLLOPTICALLTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
TANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832

IMPETRADO:. DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca em que se pretende a suspensio da exigbilidade das contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC, SENAL SESI, SEBRAE e¢ o salirio educagdo, em relagdo as
Inpetrantes GBO - COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS LTDA., SURFACAGEM RIACHUELO LTDA, SATISLOH DO BRASIL ASSESSORIA E CONSERTOS DE PRODUTOS OTICOS
LTDA. e STYLLOPTICAL LTDA., apés a edicdo da Emenda Constitucional n® 33/2001, afastando-se qualquer ato tendente a cobranga dos débitos, bem como qualquer obice a expedigdo de certiddo de regularidade
fiscal, nos termos do artigo 206 do CTN, e a inclus@o do nome das Impetrantes em6rgios de restri¢ao ao crédito (tal como SPC, SERASA, SIAFI ououtros 6rgios de controle de crédito).

Sustentam, emapertada sintese, que o artigo 149, § 2°, 111, alineas “a” ¢ “b”, da CF/1988, determina expressamente que a base de calculo de tais contribuigdes somente pode ser o faturamento, a receita bruta,
o valor da operagéo e/ou o valor aduaneiro.

Alegam que no caso das contribuigdes ao INCRA, SENAC, SESC, SENAI, SESI, SEBRAE e salario-educagio, a base de célculo ¢ a folha de saldrios, nos termos do artigo 109, da IN RFB n°
971/2009, razdo pela qual sio inconstitucionais.

Subsidiariamente, em relagdo as mesmas impetrantes, caso ndo se admita a inconstitucionalidade, ao menos reconhecer que as contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SENAC, SESC,
SENALI, SESI, SEBRAE e o salario educagdo) deverdo incidir sobre base de calculo limitada em 20 vezes o maior salério-minimo vigente no pais, nos termos do seu artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e da jurisprudéncia pacifica
do STJ.

A Inmpetrante GROWN OPTICAL LTDA pretende seja reconhecido seu direito de recolher as contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE e o salario educagio)
emconformidade como paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e coma jurisprudéncia pacifica do E. STJ, que determinamo limite de 20 vezes o valor do salario-minimo para fins de formagéo da base de calculo total
da empresa comrelagdo a estas exagdes, afastando-se qualquer ato tendente a cobranga dos débitos, bemcomo qualquer 6bice a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal, suspendendo, por consequéncia, a exigibilidade de
quaisquer obrigagdes acessorias, emespecial a declaragio das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades INCRA, SENAC, SESC, SENAI, SESI, SEBRAE e o salario educago) exigidas pela legislagdo especifica
emdecorréncia das obrigagdes tributarias vinculadas aos valores de folha de pagamento.

Juntaramprocuragio e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, reputo desnecessaria a formago de litisconsorcio passivo necessario com as entidades ou fundos, pois o fato de a contribuicdo questionada destinar-se aos mesmos confere apenas interesse
econdico e ndo juridico.

Passo a analise do pedido liminar.

Para a concesso da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final.
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Quanto ao pedido liminar principal, ausentes os requisitos necessarios a sua concessao.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigdo.
Emnenhummomento vedoua adogo de outras bases de calculo como pretendemas Impetrantes.

Alias, esse entendimento € pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira, razio pela qual, ao menos
emuma analise prévia, ndo hd como autorizar a suspensio da exigibilidade das exagdes pelo fndamento da inconstitucionalidade da base de célculo.

O mesmo diga-se do pedido subsidiario.

O cerne da questdo dos autos ¢ verificar se permanece vigente o limite de 20 saldrios minimos para composicao da base de calculo das contribuicdes sociais vertidas a terceiros estabelecido no artigo 4° da Lei
n°6.950/1981:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, retirou o limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuigdes previdencidrias, mantendo incolume a limitagéo as contribuicdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes
a terceiros foi extinto coma revogagao dos artigos 1° e 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela
revogagdo de seucaput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se finda, precipuamente, na interpretacéo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugdo de antinomias aparentes. Porémdissocia o
texto de seu contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistenmético e de evolugao historico-legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de célculo das contribuicdes a terceiros “até o limite
mdximo de exigéncia das contribui¢des previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:

“Art. 1° As contribuicoes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em
Jfavor do Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAL Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passardo a incidir até o limite mdximo de exigéncia das contribuigées previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)
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Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente consignou a revogagao do “teto limite”. Confira-se:

“Art 1°Mantida a cobranca, fiscalizacio, arrecadacio e repasse as entidades beneficidrias das contribuigoes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de

Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 - o teto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de margo de 1981, (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de calculo das contribuigdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seu advento em 1981, isto ¢, como somatério das
renmuneragdes pagas pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente ndo o fez mas apenas tratou de extinguir a limitagdo para o calculo da contribuigdo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler & soma das bases de calculo das contribuicdes dos
segurados para abranger, também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do salrio de contribuicio vigente até ento, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em?20 salrios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademmais, o carter interpretativo da norma insculpida no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein’® 6.950/1981, que apenas explicitou a aplicagéo do teto entio recémrestabelecido as
contribuicdes vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogagdo da norma interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussio acerca da derrogagio, por arrastamento, do paragrafo tnico pela revogago do caput.

Nota-se, ademais, que a legislago que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salarios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia
de qualquer limite para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servico Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

I - contribuicdo mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneragdio paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito
privado, ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)" (grifou-se).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Social o Transporte (Sest) e o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengdo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

10d, boloc oy

I - pelas atuais contribuicbes compulsorias das empresas de transporte rodovidrio, call s sobre o da r cdo paga pelos a todos os seus
empregados e recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Indiistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrlal SENAI que passardo a ser
recolhidas em favor do Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)" (grifou-se).
E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educagio:

“Art 15. O Salario-Educagdo, previsto no art. 212, § 5, da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5%
T ;

(dois e meio por cento) sobre o total de remuneracées pagas ou credii a titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991.”

(grifou-se). T

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagdo quanto ao salario-de-contribuigio e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes em sentido diverso, como
prevé o artigo 105 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELAC/TO, MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOESDESTINADASA TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXACOES. ARTIGO4°,
§UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITAGAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade
das contribuicdes ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuigdes tornou-
se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdio a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituigdo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2°
As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;, 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de
petréleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel; I11 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.” Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo” a fixacdo de rol meramente
exemplificativo da base de cdlculo das contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a
Jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribui¢des ora questionadas, inclusive apos a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo
da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein.° 6.950/81, parafins de calculo das contribuigées sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto
no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo
aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispos, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigdo da
empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981." I11. Neste contexto,
considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.°2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribui¢do da empresa (artigo 69, V, da Lein.® 3.807/60), néo ha
de se falar em revogagdo do artigo 4° e § tinico da Lei n.° 6.950/81, jd que permaneceu incolume em relagdo as demais contribuicdes ao INPS previstas na Lei Orgdnica da Previdéncia Social, quais
sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos. IV. Contudo, com a edi¢io da Lei n.° 8.212/91, que trouxe nova normatizagio sobre a Seguridade
Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagio ao saldrio-de-contribuigdo e seus limites minimo e mdximo, )gadas todas as disposicoes em c irio (artigo 105 deste diploma
legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § iinico, da Lei n.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, lui-se que a sujeicdo do saldrio-de ibuicdo ao limite de 20
(vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n.” 8.212/91, considerada a anterioridade
nonagesimal. V. Apelagdo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagao 50045453320194036114, Relatora Desermbargador Federal GISELLE DE AMARO E
FRANCA, 1* Turma, Intimagao via sisterna DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANGCA - SALARIO-EDUCAGAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGAGCAO.

1. O artigo 4° e pardagrafo vnico da Lei 6.950/81 previa o limite mdximo do saldrio de contribuigdo incluindo as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere
contribuigdo para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuicdo das empresas.

¥

3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de recolhi da c ibuicdo, nio h
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

que se falar em aplicagdo restrita as outras contribuicoes

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6* T. do TRF da 3 Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO). Grifou-se.
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“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOLEGALEMAPELACAO ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE
DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.
2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigdes destinadas ao INPS.

3. A disposicdo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuicdo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador, em
conformidade com a disposicdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagéo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigéo do trabalhador
continuou em vigor mesmo apos a edigdo do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuicdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput
do artigo, nem o pardgrafo unico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo nico do art. 4°da Lei n° 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado
para o cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lei n® 2.318/86 ndo alcancou as contribuicies relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edicio da Lei n® 8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitacdo do saldrio-de-contribuicdo,
revogando por completo o art. 4°da Lei n° 6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edi¢do do Decreto-Lei n° 2.318/1986, sucederamse leis e atos normativos do Executivo que consideraram que o referido diploma extinguiu o limite de 20
salarios minimos (por salario-de-contribui¢do) para apuragdo da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salario vertidas a terceiros. Tal interpretagio oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo
Judiciario, mormente emsede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranca das relagdes juridicas.

Ante o exposto, INDEFIROALIMINAR pleiteada.

Oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta decisdo, bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein®
12.016/2009.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda, caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagio judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenca.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003358-40.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DOLORES VASQUEZ PEREZ MEIRELLES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO

1D 36049703: Proceda a Secretaria a incluséo do INSS no polo passivo, devendo o mesmo ser intimado de todos os atos praticados no processo.
1D 36482339: Diante do certificado, expeca-se novo oficio, encaminhando-se via correio eletronico.

Apds, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, tornemos autos conclusos.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024998-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE ROBERTO OSSUNA, LUIZ CARLOS SCAGLIA, MARIACAROLINA GABRIELLONI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

A determinacdo de alterag@o da natureza dos depositos foi devidamente recepcionada pela Instituicdo Bancaria.

Ja a elaboragdo de oficios de transferéncia deve obedecer a ordemcronologica das decisdes emanadas deste Juizo, observada ainda, a tramitagdo preferencial eventualmente deferida nos feitos.
Dessa forma, aguarde-se a expedicao da solicitagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012048-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CELSO CERQUEIRA COSTAFILHO, ROBERTA ZEMINIAN COSTA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Caixa Econdmica Federal em face da decisdo id 35840027 que deferiuo pedido de tutela antecipada autorizando a purgagio da mora.

Alega que a venda do imovel ja ocorreu, tendo havido integralizagéo do pagamento, razio pela qual impossivel a purgagdo da mora de contrato ja extinto. Como prova, anexa copia de proposta online.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.
Ressalto que consta expressamente do documento que a ré indica como prova da venda do imovel, que “a presente proposta ndo comprova a aquisigdo do bempelo proponente’(id 36444934).
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a decisdo ora embargada.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022385-92.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FRUTALAR-COMERCIO DE HORTIFRUTICULAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564, MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Peticdo ID 36561412: Aguarde-se o decurso de prazo para manifestagdo da Unido Federal, fixado no despacho 1D 34787533.
Ap0s, prossiga-se naqueles termos.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008830-77.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FELIPEAUGUSTO MAGALHAES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: JUAREZ RIBEIRO DE PAIVA JUNIOR - SP397706

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que o autor informou o desinteresse na produgdo de provas e a CEF nio se manifestou acerca da dilagao probatoria, bem como por se tratar de matéria de direito, venham os autos conclusos para prolagdo de
sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0670113-56.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FORBRASA SA COMERCIO EIMPORTACAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDREZA SANCHES DORO - SP167395, MARCO CEZAR DE ARRUDA GUERREIRO - SP54088

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento do precatorio expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014775-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA BRASILEIRA DE TECNOLOGIA PARA E-COMMERCE, COMPANHIA BRASILEIRA DE TECNOLOGIA PARA E-COMMERCE

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Verifico ndo haver prevengdo entre o presente feito e os elencados na aba associados, por trataremde pedidos distintos.
Fornega a impetrante a Ata da Assembleia de eleigéo dos diretores, a fimde se verificar a regularidade da representagdo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0044630-73.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CORNETALTDA., MARILAN ALIMENTOS S/A

Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, PLINIO JOSEMARAFON - SP34967-A, LUCIANE DE CASTRO CORTEZ - SP105237, WALDIR
LUIZBRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075

Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, PLINIO JOSE MARAFON - SP34967-A, LUCIANE DE CASTRO CORTEZ - SP105237, WALDIR
LUIZBRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:BRAGA & MORENO CONSULTORES JURIDICOS EADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALDIR LUIZ BRAGA
DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da penhora lavrada no rosto dos autos (ID n° 36367730).
Aguarde-se o decurso de prazo para cumprimento do despacho de ID n° 35869818, bemcomo a penhora a ser formalizada, indicada no ID n° 35866761.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020272-39.1994.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC, ARMAZENS GERAIS ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC, CONCOR PARTICIPACOES LTDA, ITAU CAPITALIZACAO S/A, ELEKPART
PARTICIPACOES EADMINISTRACAO S/A, INTRAG PARTADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, ITAUCARD ADM DE CARTOES DE CRED E IMOB LTDA GRUPO ITAU

Advogado do(a) EXEQUENTE: WANDERLEY BENDAZZOLI - SP91050

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA DEARAUJO FARIAS - SP119014, ARIOVALDO MANOEL VIEIRA - SP36240, LUCIANO DA SILVAAMARO - SP40955
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA DE ARAUJO FARIAS - SP119014, ARIOVALDO MANOEL VIEIRA - SP36240, LUCIANO DA SILVAAMARO - SP40955
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA DE ARAUJO FARIAS - SP119014, ARIOVALDO MANOEL VIEIRA - SP36240, LUCIANO DA SILVAAMARO - SP40955
Advogados do(a) EXEQUENTE:ADRIANA DE ARAUJO FARIAS - SP119014, ARIOVALDO MANOEL VIEIRA - SP36240, LUCIANO DA SILVAAMARO - SP40955
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA DEARAUJO FARIAS - SP119014, ARIOVALDO MANOEL VIEIRA - SP36240, LUCIANO DA SILVAAMARO - SP40955
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA DE ARAUJO FARIAS - SP119014, ARIOVALDO MANOEL VIEIRA - SP36240, LUCIANO DA SILVAAMARO - SP40955

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da parte exequente do pagamento do oficio requisitdrio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004460-49.1997.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FUNDACAO LAR DE SAO BENTO
Advogado do(a) AUTOR: GEORGE LISANTI - SP105904

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio precatorio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0041247-72.2000.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SULAMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ HENRIQUE BARROS DEARRUDA - SP152946-A, CAMILLA CAVALCANTI VARELLA GUIMARAES JUNQUEIRAFRANCO - SP156028, VITOR
ROGERIO DACOSTA- RJ15193, MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS - SP231657

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:BARROS DEARRUDAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS

DESPACHO

Ciéneia ao patrono da autora do pagamento do oficio precatdrio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001403-94.2020.4.03.6143 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA VIEIRA FURTADO
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO - SP286086, TATIAN A CRISTINAFERRAZ DE ASSIS - SP275238

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Ciéneia da redistribuigao do feito.

Defiro os beneficios da justica gratuita, bemcomo a tramitagdo prioritaria do feito. Anote-se.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize sua representagio processual, eis que a procuragio ndo esta devidamente assinada.

Quanto ao pedido liminar, postergo a sua anlise para apos a vinda das informagdes.

Cumprida a determinag@o supra, oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014642-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ADRIANAMONTGOMERY WILD, CARLO ADRIANO CARVALHO DA SILVAREGO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando os impetrantes, a concessdo da seguranca determinando a devolugdo/restituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de
laudémio.

Considerando que, nos termos do que dispde a Stumula 271 do C. STF, o mandado de seguranca no se presta como substitutivo de agdo de cobranca, nio produzindo efeitos patrimoniais emrelagdo a
periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria, concedo aos impetrantes o prazo de 15 (quinze) dias para que esclaregama impetragao do presente mandamus.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017050-43.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TADEU ANGELO TEIXEIRANUNES
Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, reputo prejudicada a analise do pedido liminar.
Ao Ministério Publico Federal, para parecer, no prazo legal.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Intimentse.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014742-55.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:INSTITUTO TECNOLOGICO DE DESENVOLVIMENTO EMPRESARIAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SAETA LOPES BAYEUX - SP167432

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, DIRETOR REGIONALDO SERVICO
DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO/SP
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, através do qual pleiteia a impetrante a suspensio da exigibilidade do crédito tributario relativo ao montante equivalente a contribuicio a0 SEBRAE
incidente sobre a folha de salario.

Alega, em apertada sintese, que com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, a contribuicdo ao SEBRAE-APEX-ABDI néo pode ser mais exigida por affonta ao artigo 149 da Constituigdo
Federal, pois na redago da referida Emenda Constitucional, a contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico somente pode incidir sobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e no caso de importago, sob
0 valor aduaneiro, e ndo sobre a folha de salario.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, reputo desnecessaria a formagao de litisconsorcio passivo necessario como SEBRAE, pois o fato de a contribuicdo questionada destinar-se ao mesmo confere apenas interesse econdmico € nio
Juridico.

Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagao.
Passo a analise do pedido liminar.

A impetrante afirma que a contribuicdo destinada Sebrae sujeita-se as regras do artigo 149 da Constituicdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, editada em 11 de dezembro
de 2001, razio pela qualnio podemincidir sobre a folha de salarios.

Trata-se, portanto, de emenda constitucional editada ha mais de 18 (dezoito) anos, o que por sis ja afasta qualquer alegagao de urgéncia para apreciagéo do pedido formulado emsede liminar.
Ademais, deve-se considerar o tramite abreviado da agdo mandamental, razio pela qual no se verifica na atual fase processual qualquer prejuizo a parte caso aguarde a prolagdo da sentenga.
Ausente o periculum in mora, resta prejudicada a analise do fumus boni juris.

Emface do exposto, INDEFIRO a medida liminar.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que acoste aos autos instrumento de procuragao e atribua o devido valor a causa, o qual deve corresponder ao beneficio patrimonial pretendido, sob pena
de indeferimento da inicial, devendo, no mesmo prazo, comprovar o recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribuigio

Isto feito, notifique-se a autoridade impetrada, dando-1lhe ciéncia da presente decisdo para que preste suas informacdes no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o representante judicial da Unidio Federal
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagao e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014788-44.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JUCAVI PARK ESTACIONAMENTO LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que pretende a impetrante a concessdo da limmar para que, demonstrada a inconstitucionalidade de todas as contribuigdes de terceiros incidentes sobre a folha de
pagamentos, seja suspensa a exigibilidade da cobranca, determinado a D. Autoridade Coatora que se abstenha efetuar a cobranca dessas exagdes, alémde que nio obste a emissdo de CN D emseu nome ou pratique quaisquer
dos demais atos relativos a cobranga do crédito tributario

Alega que apds a promulgagdo da Emenda Constitucional n° 33/2001 passou a vigorar que tais tributos teriam como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo, razio pela qual evidente a
inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salrios.

Subsidiariamente, requer a concessdo da liminar, para seja suspensa a exigibilidade das contribuigdes supracitadas, no que excederem ao limite da base de calculo de 20 (vinte) salarios minimos, tal como
previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e paragrafo tmico, determinando a D. Autoridade Coatora que se abstenha de proceder comquaisquer atos relativos a cobranga do crédito tributario.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, reputo desnecessaria a formagao de litisconsorcio passivo necessario comas entidades ou findos, pois o fato de a contribuicio questionada destinar-se aos mesmos confere apenas interesse

econdmico e ndo juridico.
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Passo a analise do pedido liminar.

Para a concesso da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final.
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Ausentes 0s requisitos necessarios a sua concessao.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigdo.
Emnenhummomento vedoua adogdo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Alias, esse entendimento € pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira, razio pela qual, ao menos
emuma analise prévia, ndo hd como autorizar a suspensio da exigibilidade das exagdes pelo findamento da inconstitucionalidade da base de célculo.

O mesmo diga-se do pedido subsidiario.

O cerne da questdo dos autos ¢ verificar se permanece vigente o limite de 20 saldrios minimos para composicao da base de calculo das contribuicdes sociais vertidas a terceiros estabelecido no artigo 4° da Lei
n°6.950/1981:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, retirou o limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuigdes previdencidrias, mantendo incolume a limitagéo as contribuicdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes
a terceiros foi extinto coma revogagao dos artigos 1° e 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela
revogagdo de seucaput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se finda, precipuamente, na interpretacéo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugdo de antinomias aparentes. Porémdissocia o
texto de seu contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistenmético e de evolugao historico-legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de célculo das contribuicdes a terceiros “até o limite
mdximo de exigéncia das contribui¢des previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:

“Art. 1° As contribuicoes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em
Jfavor do Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAL Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passardo a incidir até o limite mdximo de exigéncia das contribuigées previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente consignou a revogagdo do “teto limite”. Confira-se:

5

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arre do e repasse as entidades beneficiarias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 -oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lei n® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lein®1.867, de 25 de margo de 1981;” (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de célculo das contribuicdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seu advento em 1981, isto &, como somatrio das
remuneragdes pagas pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente nfo o fez mas apenas tratou de extinguir a limitagéo para o calculo da contribuigdo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler & soma das bases de calculo das contribuicdes dos
segurados para abranger, também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do salario de contribuigdo vigente até entdo, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em20 salarios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademais, o carater interpretativo da norma insculpida no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein’® 6.950/1981, que apenas explicitoua aplicagéo do teto entio recémrestabelecido as
contribuicdes vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogagdo da normm interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussao acerca da derrogago, por arrastamento, do paragrafo tnico pela revogagdo do caput.

Nota-se, ademais, que a legislacdo que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuigdes sobre a folha de salrios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia
de qualquer limite para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servico Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribui¢do mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneracio paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito
privado, ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)" (grifou-se).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Social o Transporte (Sest) ¢ o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengéo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

1eulads boloei s

I - pelas atuais contribui¢des compulscrias das empresas de transporte rodovidrio, ¢ sobre o da remuneragdo paga pelos a todos os seus
empregados e recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Induistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrlal SENAI, que passardo a ser
recolhidas em favor do Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)" (grifou-se).

E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educagio:
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“Art 15. O Salario-Educagdo, previsto no art. 212, § 5, da Constituigéo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5%
(dois e meio por cento) sobre o total de remuneragies pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991.”

(grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagio quanto ao salario-de-contribui¢do e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes em sentido diverso, como
prevé o artigo 105 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELAGAO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXACOES. ARTIGO 4°,
§UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. 1. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade
das contribuicdes ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuigdes tornou-
se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicdo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2°
As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: 1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de
petréleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.” Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" a fixagdo de rol meramente
exemplificativo da base de cdlculo das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a
Jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribui¢des ora questionadas, inclusive apés a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo
da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein.” 6.950/81, para fins de calculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto
no art. 5°da Lei n°6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo vinico - O limite a que se refere o presente artigo
aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispos, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da
empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®6.950, de 4 de novembro de 1981." I11. Neste contexto,
considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.” 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lei n.” 3.807/60),
ndo hd de se falar em revagagav do artigo 4° e § tinico da Lei n.° 6.950/81, jd que permaneceu incélume em relacio as demais contribuicoes ao INPS previstas na Lei Organu.a da Previdéncia
Social, quais sejam, as c ibuicdes dos segurados ey d Isos, tempordrios, domésticos e autonomos. 1V. Contudo, coma edi¢do da Lei n. ”8.212/91 que trouxe nova normatizacio sobre a
Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em rela§a0 ao salarm-de—conmbmgaa e seus limites minimo e mdximo, restaram revogadas todas as disposi¢oes em contrdrio (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujei¢io do saldrio-de-
contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicoes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n.° 8.212/91,
considerada a anterioridade nonagesimal. V. Apelagéo da Unido Federal provida. Apela¢do da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagio 50045453320194036114, Relatora Desembargador
Federal GISELLE DEAMARO E FRANCA, 1* Turm, Intimagao via sistera DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANGA - SALARIO-EDUCACAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96- ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardagrafo vinico da Lei 6.950/81 previa o limite mcximo do saldrio de contribui¢do incluindo as contribui¢des pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a
contribuigdo para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuigdo das empresas.
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3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de recolhi da c ibuicdo, nio que se falar em aplicacdo restrita as outras contribuicoes
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razéo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6" T. do TRF da 3* Regjido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO).Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOLEGALEMAPELACAO ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE
DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arvecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS.

3. A disposigdo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigéo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribui¢do da empresa era equivalente a do trabalhador;, em
conformidade com a disposi¢do contida no inc. V do art. 69 da Lei n® 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuigdo para a contribuigéo do trabalhador

continuou em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuicdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput
do artigo, nem o pardgrafo inico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardagrafo mico do art. 4°da Lei n® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado
para o cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposi¢do contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 nio alcancou as contribuicoes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n° 8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitacio do saldrio-de-contribuigdo,
revogando por completo o art. 4°da Lei n° 6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6* T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edicdo do Decreto-Lei n® 2.318/1986, sucederamr-se leis e atos normativos do Executivo que consideraram que o referido diploma extinguiu o limite de 20
salarios minimos (por salario-de-contribuicio) para apuragdo da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salario vertidas a terceiros. Tal interpretagdo oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo
Judiciario, mormente emsede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranca das relagdes juridicas.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Concedo 2 impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove que o subscritor da procuragio possui poderes para tanto, sob pena de indeferimento da inicial.

Cumprida a determinagéo supra, oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia , bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein®
12.016/2009.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda, caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenca.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.
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Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014753-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, VS AGROPECUARIA LTDA, VS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DARECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, emque pretendemas impetrantes a concesso da liminar coma finalidade de assegurar o direito de observaremo valor-limite de 20 (vinte) salérios minimos vigentes no Pais para fins de
apuragdo da base de calculo (folha de salarios) e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros/outras entidades, determinando tambéma suspenséo de sua exigibilidade no que tange ao valor excedente ao limite de 20
salarios minimos, nos termos do art. 151, IV, do CTN, até sentenga definitiva.

Relatamestaremsujeita as contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e Salério-Educagio, cuja base de calculo ¢ aferida por meio de salério de contribuiggo.

Mencionama Lein® 6.950,81 a qual prevé emseu artigo 4° que o limite maximo do salario-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20
(vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Esclarecemque o Decreto-lein® 2.318/86 removeu o mencionado limite de 20 salrios-minimos exclusivamente para as contribuigdes devidas pelo empregador para a previdéncia social, nada tendo disposto
acerca das contribuicdes destinadas a terceiros, razio pela qual prevalece o previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, o qual foi ratificado coma promulgagio da Constituigdo Federal de 1988.

Aduzem que a despeito da expressa previsdo legal, o impetrado exige estas contribuigdes sobre a totalidade de sua folha de salario, ndio havendo alternativa senfio a busca por uma urgente e imediata
intervencao judicial para assegurar seu direito liquido e certo de recolher as contribuicdes a0 INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e Salario- Educagao nos termos estabelecidos no § tinico do art. 4° da Lein® 6.950/198.

Juntaramprocurac¢io e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Passo a andlise do pedido liminar.

O cerne da questdo dos autos ¢ verificar se permanece vigente o limite de 20 salarios minimos para composi¢do da base de calculo das contribuigdes sociais vertidas a terceiros estabelecido no artigo 4° da Lei
n°6.950/1981:

“Art 4°- O limite mcximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardagrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigoes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein° 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, retirou o limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuicdes previdenciarias, mantendo incolume a limitagao as contribuigdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes
a terceiros foi extinto coma revogagao dos artigos 1° ¢ 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela
revogacdo de seu caput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se finda, precipuamente, na interpretagéo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugdo de antinomias aparentes. Porémdissocia o
texto de seu contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistematico e de evolugao historico-legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de célculo das contribuicdes a terceiros “até o limite
madximo de exigéncia das contribuicoes previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:

“Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em
favor do Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passardo a incidir até o limite mdximo de exigéncia das contribuicées previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente consignou a revogagao do “teto limite”. Confira-se:

“Art 1°Mantida a cobranca, fiscalizacio, arrecadacdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigoes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de

Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 - o teto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de margo de 1981, (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de calculo das contribuigdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seu advento em 1981, isto ¢, como somatério das
renmuneragdes pagas pelo empregador a seus empregados.
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Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente ndo o fez mas apenas tratou de extinguir a limitagdo para o calculo da contribuigdo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler & soma das bases de calculo das contribuicdes dos
segurados para abranger, também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do salrio de contribuicio vigente até ento, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em20 salrios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademmais, o carter interpretativo da norma insculpida no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein’® 6.950/1981, que apenas explicitou a aplicagéo do teto entio recémrestabelecido as
contribuicdes vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogagdo da norma interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussio acerca da derrogago, por arrastamento, do paragrafo tnico pela revogagdo do caput.

Nota-se, ademais, que a legislagio que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salarios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia
de qualquer limite para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servico Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribuicdo mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneragdo paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito
privado, ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)" (grifou-se).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Social o Transporte (Sest) e o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengdo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

1endads bol,

I - pelas atuais contribuicdes compulsorias das empresas de transporte rodovidrio, c s sobre o da r cdo paga pelos a todos os seus
empregados e recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Indiistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Indmtnal SENAI que passardo a ser
recolhidas em favor do Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)" (grifou-se).

E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educagio:

“Art 15. O Salario-Educagdo, previsto no art. 212, § 5, da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5%
T ;

(dois e meio por cento) sobre o total de remuneracées pagas ou c a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n®8.212, de 24 de julho de 1991.”

(grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagdo quanto ao salario-de-contribuigio e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes em sentido diverso, como
prevé o artigo 105 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELAC/TO, MANDADO DE SEGURANGA. CONTR/BUICOESDESTINADASA TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXACOES. ARTIGO4°,
§UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITAGAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade
das contribuicdes ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuigdes tornou-
se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituigdo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2°
As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;, 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de
petréleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.” Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo” a fixacdo de rol meramente
exemplificativo da base de cdlculo das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a
Jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribui¢des ora questionadas, inclusive apos a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo
da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein. 6.950/81, para fins de calculo das contribuicées sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto
no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo vinico - O limite a que se refere o presente artigo
aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispos, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigdo da
empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981." I11. Neste contexto,
considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribui¢cdo da empresa (artigo 69, V, da Lei n.° 3.807/60),
ndo hd de se falar em revogagdo do artigo 4° e § tinico da Lei n.° 6.950/81, ja que permaneceu incolume em relacdo as demais contribuicoes ao INPS previstas na Lei Orginica da Previdéncia
Social, quais sejam, as contribuicoes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e autonomos. 1V. Contudo, com a edi¢io da Lei n.° 8.212/91, que trouxe nova normatizacéo sobre a
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Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagdo ao saldrio—de—contribuicdo e seus limites minimo e mdximo, restaram revog todas as disposicoes em contrdrio (artigo 105 deste

diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lei n.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, Lvmlul-.se que a sujei¢do do saldrio-de-
contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n.” 8.212/91,
o,

consi a anterioridad imal. V. Apelagdo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagio 50045453320194036114, Relatora Desembargador
Federal GISELLE DEAMARO E FRANCA, 1* Turma, Intimago via sistema DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANGCA - SALARIO-EDUCAGAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGAGCAO.

1. O artigo 4° e pardagrafo vnico da Lei 6.950/81 previa o limite mdximo do saldrio de contribuigdo incluindo as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere
contribuigdo para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuicdo das empresas.

¥

3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de recolhi da c ibuicdo, nio h
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

que se falar em aplicagdo restrita as outras contribuicoes

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6* T. do TRF da 3 Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO). Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPELAC/{O. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICO~ES DE TERCEIROS. TETO LIMITE
DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS.
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2T,

3. A disposicéo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigéo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do tr on; em
conformidade com a disposigdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigdo do trabalhador
continuou em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuicdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput
do artigo, nem o pardgrafo unico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo vinico do art. 4°da Lei n® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado
para o calculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposi¢do contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 nio alcangou as contribuicoes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n’ 8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitacdo do saldrio-de-contribuicdo,
revogando por completo o art. 4°da Lei n° 6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edi¢do do Decreto-Lei n® 2.318/1986, sucederam-se leis e atos normativos do Executivo que consideraram que o referido diploma extinguiu o limite de 20
salarios minimos (por salario-de-contribuigdo) para apuragdo da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salario vertidas a terceiros. Tal interpretagio oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo
Judiciario, mormente emsede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranca das relagdes juridicas.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Concedo as impetrantes o prazo de 15 (quinze) dias para que comprovemo recolhimento das custas iniciais, sob pena de i} da distribuica

Isto feito, oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representagéo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda, caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagio judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008449-74.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO:CLEBER LOPES DOS SANTOS

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcomos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado infiutifero do bloqueio,
via BACENJUD.

Diante da regular citagéo do executado CLEBER LOPES DOS SANTOS, converto o arresto de R$ 1.813,65 (ID n°2744596) empenhora.

Assimsendo, expega-se a carta de intimago (via postal) ao referido executado, a teor do que dispde o artigo 841, § 2°, do NCPC, para que, caso queira, ofere¢a Impugnagdo a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos
termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Ap6s, expeca-se alvara de levantamento emfavor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).

Passo a apreciar o segundo pedido formulado na peticdo de ID n° 26736142.

Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado CLEBER LOPES DOS SANTOS nio ¢é proprietario de veiculo automotor, conforme se depreende do extrato anexo.

Tendo emconta que a pesquisa de veiculo, via RENAJUD, foi infiutifera, passo a analise do terceiro pedido expendido.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a obtengo de copias das declaragdes de Imposto de Renda, apresentadas pelo devedor.

Diante do resultado infrutifero obtido coma adog@o dos sistemas BACENJUD e REN AJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal do referido devedor, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.
Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQ UISICAO DE INFORMA CO-ES/i RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse dajusti¢a na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declarago de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio, como ocorreuno caso dos autos.
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Contudo, esta requisigao de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaracéio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALM ENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado CLEBER LOPES DOS SANTOS, emrelagio a ultima declaragdo de Imposto

de Renda prestada pelo mesmo.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagéo a declaragdo de Imposto de Renda do devedor.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a tramitagéo deste sob Segredo de Justica. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 13 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014563-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: DRAVAMETAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,

DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, através do qual pleiteia a impetrante seja assegurado o seu direito liquido e certo de niio ser compelida ao recolhimento das contribuigdes destinadas
a0 INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e saldrio educagao, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, IV, do Codigo Tributério Nacional, na medida emque, apds o advento da EC n° 33/01,

a sua exigéneia ndo encontra respaldo no artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituicio Federal.

Sustenta, emapertada sintese, que as contribuicdes sociais que adotam aliquotas “ad valoreni”, como € o caso daquelas contribuigdes a0 INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e salario-educagio, somente
poderdo ter como base de calculo o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro, sendo inconteste, por conseguinte, a incompatibilidade da exigéneia das contribuicdes em

questdo como disposto no art. 149, da Constituigao Federal.
Juntou procuragdo e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.
FE o relatrio.
Fundamento e Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.

A impetrante afirma que as contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e salario-educacio, sujeitantse as regras do artigo 149 da Constituicio Federal, com a redacio dada pela

Emenda Constitucional i’ 33/2001, editada em 11 de dezembro de 2001, razio pela qualniio podemincidir sobre a folha de salarios.
Trata-se, portanto, de emenda constitucional editada ha mais de 18 (dezoito) anos, o que por sis ja afasta qualquer alegagao de urgéncia para apreciagéo do pedido formulado emsede liminar.
Ademais, deve-se considerar o tramite abreviado da agdo mandamental, razio pela qual nio se verifica na atual fase processual qualquer prejuizo a parte caso aguarde a prolagdo da sentenga.
Ausente o periculum in mora, resta prejudicada a analise do fumus boni juris.
Emface do exposto, INDEFIRO a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada, dando-1lhe ciéneia da presente decisdo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o representante judicial da Unido Federal.
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagio e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018691-92.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:AC DE SOUZA SANTANA DISTRIBUIDOR, ANTONIO CARLOS DE SOUZASANTANA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/08/2020

126/1011



DESPACHO

Intime-se a parte ré para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa, fixada em 10% (dezpor cento) sobre o montante da cobranga.
Considerando que os réus foramcitados por hora certa, expega-se carta de intimag#o.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001270-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RODOPIRO TRANSPORTES PESADOS LTDA, MARCO ANTONIO PIRO, VITALIANO PIRO NETO

Advogados do(a) EXECUTADO: MATEUS PELOZATO HENRIQUE - SP391135, IVAN JOSIAS DE MOURA - SP247026
Advogados do(a) EXECUTADO: MATEUS PELOZATO HENRIQUE - SP391135, IVAN JOSIAS DE MOURA - SP247026

DESPACHO

Peticdo de ID n® 36556673 — Esclaregam os patronos o pedido de anotago, eis que os documentos apresentados nos ID’s nimeros 36556653 e 36556654 referenrse a empresa RODOPIRO TRANSPORTES
PESADOS LTDA, a qual ndo possui advogado constituido nos autos.

Semprejuizo, expega-se o alvara de levantamento em favor da exequente, conforme anteriormente determinado.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017068-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:HPTSOLUCOES AMBIENTAIS LTDA. - EPP, RENAN DE FREITAS POLI, DANIELDE FREITAS POLI, CARLOS AUGUSTO POLIL, SUELY FERNANDES DE FREITAS POLI

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELSTAMATOPOULOS - SP367341-A
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELSTAMATOPOULOS - SP367341-A
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A

DESPACHO

Comunicagdo de ID n° 36629707 — Diante da decisdo final proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 5024280-61.2019.4.03.0000, cumpra-se o teor do despacho proferido no ID n° 29734994, expedindo-se o alvara
de levantamento dos valores de R$ 31.130,18, emfavor do executado RENAN DE FREITAS POLI (ID n° 29241629) e R$ 8.334,95, emfavor do executado DANTEL DE FREITAS POLI (ID n° 29241630).

No tocante aos demmis valores depositados nos ID’s mimeros 29241631 e 29241632, expega-se o alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).

Promova o advogado MICHEL STAMATOPOULOS (OAB/SP 367.341-A) o imediato cumprimento do determinado no despacho de ID n° 34144368, observando o disposto no artigo 77 do NCPC, no tocante a evitar
apratica de atos intiteis no processo, bemcomo ndo criar embaragos a efetivagdo das decisdes jurisdicionais, o que pode dar ensejo a aplicagio da penalidade por ato atentatorio a dignidade da Justica.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5012684-79.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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REU:PAULO FERREIRADOS SANTOS JUNIOR

DESPACHO

Peticio de ID n° 36611788 — Tendo a autora provido a regularizago da representagdo processual, passo a analisar o pedido formulado na peticdo de ID n° 36559075.
Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 20 (vinte) dias, tal como requerido.

Silente, tornemos autos conclusos para indeferimento da inicial.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5012835-45.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

REU:PEDRO JUNIOR DA SILVA

DESPACHO

Peticio de ID n° 36612461 — Tendo a autora provido a regularizagéo da representagio processual, passo a analisar o pedido formulado na petigao de ID n° 36559090.
Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 20 (vinte) dias, tal como requerido.

Silente, tornemos autos conclusos para indeferimento da inicial.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025311-23.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345, SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817
EXECUTADO:SSPB - CENTRO DE ESTETICAE FITNESS LTDA. - ME, SOPHIAPASTORE BARBOSA, SONIAMARIA PASTORE BARBOSA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANGELICA VERHALEN ALBUQUERQUE - SP301939-B

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36556532 - A sentenca de extingdo do processo foi proferida no ID n° 22818251.

Comprove a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a adogao da providéncia mencionada pelos executados no ID 1i° 35796098.

Por fim, cumpra-se a parte final do despacho de ID n® 34600307, expedindo-se novo alvara de levantamento para os valores depositados nos autos a favor da CEF.
Oportunamente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013872-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANA CAROLINA DE OLIVEIRA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA APARECIDA BARBOSA - SP373894

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 36424395: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificacdo da autuago no tocante ao valor da causa.

Cunpra-se o determinado na decisdo - ID 36152595, notificando-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da pessoa juridica
interessada, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentago, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002645-23.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO PLAZA DE TOLEDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULAFRASCINO BITTAR ARRUDA - SP99872

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Providencie a CEF a complementagdo do deposito judicial dos autos, em 15 (quinze) dias, nos termos da pega de ID n° 36648824.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014032-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MONICANOGUEIRADE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a CEF para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de muilta, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022271-33.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MAXIMO SANTOS COELHO - ME, MAXIMO SANTOS COELHO

DESPACHO

Nio tendo o corréu cumprido a obrigagdo e nemoposto Embargos Monitérios, conforme certiddo retro, prosseguira o feito na forma prevista no Titulo 11 do Livro I da Parte Especial. Constituo, destarte, o
mandado monitdrio emtitulo executivo judicial, nos termos do art. 701, §2° do CPC tambémcomrelagdo a ele, vezque, comrelagéo a empresa ré, ja se operoua conversao.

Deste modo, recebo o requerimento da CEF como inicio de cumprimento de sentenga comrelagéo ao aludido réu.

Intime-se MAXIM O SANTOS COELHO por carta, nos termos do art. 513, §2°, 11, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15
(quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Naio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenca em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de endere¢o sem prévia comunicagéo ao juizo, considera-se realizada a intimago (art. 513, §3°, CPC), devendo a execugio prosseguir nos termos do art. 523, §3°,
CPC.

Decorrido o prazo para pagamento, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido formulado pela CEF.

Cunpra-se, intime-se.

S3a0 PAULO, 4 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5013908-57.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: LUCIO ANTONIO SANTANA, ANTONIO LUCIO SANTANA JUNIOR, FRANCISCO DEASSIS LUCIO SANTANA, SUELI BELETTI SANTANA, ALICE DE JESUS
SANTANA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Concedo a CEF o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027727-27.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SUPERMERCADO GNOVELLINI LTDA, JOSE CARLOS NOVELLINI, ROBERTO MARCO NOVELLINI

DESPACHO

Trata-se de Exceglio de Pré-Executividade oposta pela parte executada, representada pela DPU, em face da C AIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, sustentando, emsintese, a inépcia da peca exordial, face a auséncia
de documento indispensavela propositura da demanda, qualseja, o contrato e por fim, a negativa geral.
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débito correspondente ao contrato ora emcobranga.
Apos, venhamconclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030110-75.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA DE MACEDO JOMA

Advogado do(a) EXECUTADO: VANESSA DE MACEDO JOMA - SP194079

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cumpra-se o v. acorddo e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (01/01/2021), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se

prosseguird coma execugo.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5031038-26.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANA PAULAPACHECO BLANCO

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cumpra-se o v. acorddo e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (10/04/2022), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se

prosseguira coma execugdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022430-73.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA BERNADETE DA SILVA

DESPACHO
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Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cumpra-se o v. acordio e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (18/05/2022), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se
prosseguird coma execugo.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014569-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CLEONICE PEREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA DE SOUZA - SP220351

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro os beneficios da justiga gratuita, bemcomo a tramitagao prioritaria do feito. Anote-se.

Quanto ao pedido liminar, postergo a sua andlise para apos a vinda das informagdes.

Oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010462-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DALAM DISTRIBUIDORA DE FERRO EACO LTDA. - EPP, RUBENS PICCIRILLO, KATIAPUPPO

DESPACHO

Intime-se o réu por carta, nos termos do art. 513, §2°, 11, para que promova o pagamento do montante devido 4 exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de enderego sem prévia comunicagéo ao juizo, considera-se realizada a intimago (art. 513, §3°, CPC), devendo a execugdo prosseguir nos termos do art. 523, §3°,
CPC tao logo decorrido o prazo legal para pagamento.

Cumpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014918-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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EXECUTADO:RIGONI INTERMEDIACOES DENEGOCIOS LTDA. - ME, VERA LUIZA BUSTAMANTE RIGONI, GERALDO RIGONI

DESPACHO

36627532 e 36627533, devendo providenciar a juntada aos autos do Contrato n° 211004734000045600, sob pena de indeferimento da peticdo inicial.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020758-52.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: EZEQUIEL DA SILVAGONCALVES

TERCEIRO INTERESSADO: GUSTAVO FELIPE DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUCIANA PINHEIRO
DESPACHO

ID n° 36657215 — Dé-se ciéncia ao arrenmatante.

Certiddo de ID 1° 36669999 — Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento n° 29298653, eis que este se encontra como prazo de validade expirado.
Apbs, esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se persiste interesse no levantamento dos valores depositados nestes autos.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019756-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:ARNALDO HENRIQUE ANDRADE DA SILVA - SP403039-A

EXECUTADO:AUTOMSOLUTION SOLUCOES PREDIAIS LTDA - EPP, SEANG KUN JEONG, CELSO APARECIDO DE SOUZA

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca do desarquivamento do feito.

Intime-se o réu por carta, nos termos do art. 513, §2°, II, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de enderego sem prévia comunicagéo ao juizo, considera-se realizada a intimaco (art. 513, §3°, CPC), devendo a execugdo prosseguir nos termos do art. 523, §3°,
CPC tdo logo decorrido o prazo legal para pagamento.

Cumpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.
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AGAO POPULAR (66) N° 5022592-34.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS - SP346140

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, FUNDACAO NACIONAL DO INDIO -FUNAI

DESPACHO

Emface da informagao prestada no ID n° 36717620, esclarega o autor o requerimento formulado na petigdo de ID n° 36703316, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013417-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL- PR41766, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONAL DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 36282679 a 36282690: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificagdo da autuago no tocante ao valor da causa.

Cumpra-se o determinado na decisio - ID 36250039, notificando-se as autoridades impetradas para que prestemsuas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, e cientificando-se, ainda o representante judicial da pessoa juridica
interessada.

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, retornemos autos conclusos para apreciagao do pedido liminar.
Int.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009692-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SELMAARAUJO RODRIGUES NASCIMENTO

Advogado do(a) EXECUTADO: SIDNEI XAVIER MARTINS - SP361908

DESPACHO

Ciéncia a0 executado acerca do informado pela CEF, devendo manifestar-se no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, tornemos autos conclusos para analise do pedido de 1D 34209514.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001316-15.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: POWER FASTCOMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MESSIAS SIQUEIRA - SC11508
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o destaque dos honorarios contratuais que ficara subordinado a expedicao do montante atinente ao crédito principal, que por sua vez, subordina-se ao cumprimento do determinado no despacho 1D 29924096.

Elabore-se minuta de oficio requisitorio atinente aos honorarios advocaticios, conforme ja determinado.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

9 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006401-40.2020.4.03.6100

AUTOR:MARIAAPARECIDA PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: ANALIALOUZADA DE MENDONCA - SP278891, GUILHERME DE MACEDO SOARES - DF35220
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expega-se oficio ao Banco Central do Brasil, fonte pagadora do beneficio, conforme requerido pela Unido Federal
No mais, manifestenm-se as partes, especificamente, acerca do interesse na produgéo de provas.
Nada sendo requerido, tornemconclusos para sentenca.

Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019967-35.2006.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROBERTO KRAHEMBUHL, STELLAMARIS BADINO ABANI KRAHEMBUHL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DESIREE PEREIRA DE SOUZA - RS97724
Advogado do(a) EXEQUENTE: DESIREE PEREIRA DE SOUZA - RS97724

EXECUTADO: BANCO BRADESCO S/A., CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI - SP178033
Advogado do(a) EXECUTADO: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B

DESPACHO

1D23766064:

Considerando os dados informados pela advogada da parte exequente, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a transferéncia do valor depositado na conta n.° 0265.005.86416168-1, com

incidéncia de IR, para a conta corrente indicada, emfavor de DESIREE PEREIRA DE SOUZA (CPF 016.733.680-00).

No muais, indefiro o pedido penhora "online" de ativos financeiros do executado BANCO BRADESCO S/A, uma vez que nio houve sua intimagio para pagamento da verba honoréria, e simo curmprimento

espontaneo da obrigagdo de fazer que The cabia.
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Assim, intime-se 0 BANCO BRADESCO S/A, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela parte exequente, qualseja, RS 1.806,97 (um
mil, oitocentos e seis reais e noventa e sete centavos), atualizada até outubro de 2019, correspondente ao débito exequendo semmuilta e honorarios, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento), e
honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagdo (artigo 523, paragrafo 1.°, do Cédigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.

Apbs, proceda-se a intimagao da parte exequente.

Cumpra-se e intiment-se.

Séo Paulo, 15 de maio de 2020.

AGAO POPULAR (66) N° 0006276-07.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HIREBE RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO KIDA PECORIELLO - SP160636

REU: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: MARTAREGINA SATTO VILELA - SP106318, JOSE CRISTOBALAGUIRRE LOBATO - SP208395, PATRICIA CRISTINABUSARANHO RAMM - SP246181

DESPACHO

Ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Int.
Sao Paulo, 29 de junho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0000093-52.2017.4.03.6141/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377

REU:FRANCISCO YUTAK A KURIMORI, LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL, RICARDO CAMPOS, ANTONY ARAUJO COUTO, SP ENGE CONSTRUTORA LTDA., THI
ENGENHARIA EARQUITETURALTDA. - EPP

Advogado do(a) REU: JAIRO FERNANDO MECABO - DF14950

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: RICARDO CAMPOS - SP176819

Advogados do(a) REU: RICARDO MARTINS BELMONTE - SP254122, EDUARDO DAINEZI FERNANDES - SP267116, YURI DE MELO SIMOES - SP368426

Advogado do(a) REU: DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066

DESPACHO

Despachados eminspecao.
Ciéncia as partes da digitalizacio dos autos.

) Conforme determinado na decisio proferida as fls. 914/926 dos autos fisicos, constantes no id 26996678 (pag. 2017/2040 do PDF), providencie a parte autora a emenda da inicial para a inclusdo da empresa
DIRETORIO DAARQUITETURA E URBANISMO SOCIEDADE SIMPLES PURA—-EPP (CNPJ 71.41.193/0001-80), no polo passivo do feito, indicando o respectivo endereco para a citagdo.

1d 27275518: Defiro. Proceda-se a exclusdo de ANTONY ARAUJO COUTO e RICARDO CAMPOS do polo passivo da ago.
Semembargo, citem-se os réus, inclusive a empresa incluida, apos a emenda da inicial.
No siléncio da parte autora, volten+me conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N® 0000093-52.2017.4.03.6141/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377

REU: FRANCISCO YUTAK A KURIMORI, LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL, RICARDO CAMPOS, ANTONY ARAUJO COUTO, SP ENGE CONSTRUTORA LTDA., THI
ENGENHARIA EARQUITETURA LTDA. - EPP

Advogado do(a) REU: JAIRO FERNANDO MECABO - DF 14950

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: RICARDO CAMPOS - SP176819

Advogados do(a) REU: RICARDO MARTINS BELMONTE - SP254122, EDUARDO DAINEZI FERNANDES - SP267116, YURI DE MELO SIMOES - SP368426

Advogado do(a) REU: DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066

DESPACHO

Despachados eminspecio.
Ciéncia as partes da digitalizagio dos autos.

) Conforme determinado na decisdo proferida as fls. 914/926 dos autos fisicos, constantes no id 26996678 (pag. 2017/2040 do PDF), providencie a parte autora a emenda da inicial para a inclusdo da empresa
DIRETORIO DAARQUITETURA E URBANISMO SOCIEDADE SIMPLES PURA—EPP (CNPJ 71.41.193/0001-80), no polo passivo do feito, indicando o respectivo enderego para a citagio.

1d 27275518: Defiro. Proceda-se a exclusio de ANTONY ARAUJO COUTO e RICARDO CAMPOS do polo passivo da agdo.
Semembargo, citenm-se os réus, inclusive a empresa incluida, apds a emenda da inicial
Nossiléncio da parte autora, voltem+me conclusos.

Intimemt-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0000093-52.2017.4.03.6141/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377

REU:FRANCISCO YUTAKA KURIMORI, LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL, RICARDO CAMPOS, ANTONY ARAUJO COUTO, SPENGE CONSTRUTORALTDA., THI
ENGENHARIAEARQUITETURALTDA. - EPP

Advogado do(a) REU: JAIRO FERNANDO MECABO - DF14950

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: RICARDO CAMPOS - SP176819

Advogados do(a) REU: RICARDO MARTINS BELMONTE - SP254122, EDUARDO DAINEZI FERNANDES - SP267116, YURI DE MELO SIMOES - SP368426
Advogado do(a) REU: DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066

DESPACHO

Despachados eminspecdo.
Ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.

) Conforme determinado na decisdo proferida as fls. 914/926 dos autos fisicos, constantes no id 26996678 (pag. 2017/2040 do PDF), providencie a parte autora a emenda da inicial para a inclusdo da empresa
DIRETORIO DAARQUITETURA E URBANISMO SOCIEDADE SIMPLES PURA - EPP (CNPJ 71.41.193/0001-80), no polo passivo do feito, indicando o respectivo endereco para a citagdo.

1d 27275518: Defiro. Proceda-se a exclusdo de ANTONY ARAUJO COUTO e RICARDO CAMPOS do polo passivo da agao.
Semembargo, citem-se os réus, inclusive a empresa incluida, apos a emenda da inicial.
No ssiléncio da parte autora, voltem-me conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N® 0000093-52.2017.4.03.6141/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377

REU: FRANCISCO YUTAK A KURIMORI, LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL, RICARDO CAMPOS, ANTONY ARAUJO COUTO, SP ENGE CONSTRUTORA LTDA., THI
ENGENHARIA EARQUITETURA LTDA. - EPP

Advogado do(a) REU: JAIRO FERNANDO MECABO - DF 14950

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898

Advogado do(a) REU: RICARDO CAMPOS - SP176819

Advogados do(a) REU: RICARDO MARTINS BELMONTE - SP254122, EDUARDO DAINEZI FERNANDES - SP267116, YURI DE MELO SIMOES - SP368426

Advogado do(a) REU: DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066

DESPACHO

Despachados eminspecio.
Ciéncia as partes da digitalizagio dos autos.

) Conforme determinado na decisdo proferida as fls. 914/926 dos autos fisicos, constantes no id 26996678 (pag. 2017/2040 do PDF), providencie a parte autora a emenda da inicial para a inclusdo da empresa
DIRETORIO DAARQUITETURA E URBANISMO SOCIEDADE SIMPLES PURA—EPP (CNPJ 71.41.193/0001-80), no polo passivo do feito, indicando o respectivo enderego para a citagio.

1d 27275518: Defiro. Proceda-se a exclusio de ANTONY ARAUJO COUTO e RICARDO CAMPOS do polo passivo da agdo.
Semembargo, citenm-se os réus, inclusive a empresa incluida, apds a emenda da inicial
Nossiléncio da parte autora, voltem+me conclusos.

Intimemt-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5005753-60.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Szo Paulo
REQUERENTE: LUIZA HELENAROSON
Advogado do(a) REQUERENTE: ABILIO MACHADO SILVA - SP257823

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de tutela antecipada requerida em carater antecedente ajuizada por LUIZA HELENA ROSON em face de ato da UNIAQ, objetivando a concessdo a parte autora, do direito de trabalhar
remotamente durante a pandemia de CO VID-19, nos mesmos moldes de seus pares magistrados, conforme determinado pelos normativos acostados aos autos, mormente, a Portaria Conjunta GP-VPA-VPJ-CR 3 de 2020
do TRT15.

Alega ser Juiza do Trabalho Substituta (TRT 15" Regidio — nimero 175 da composigéo dos Substitutos, conforme documento anexo do sitio eletronico do Tribunal), matricula n° 0125550100, e encontra-se
licenciada de suas atribuicdes, semremuneragio, para acompanhamento de conjuge, desde meados de agosto de 2019 (PA 0000015-88.2019.5.15.0897 — OE— TRT da 15* Regiéo).

Relata que, em virtude da pandemia da COVID-19, esté isolada em quarentena com sua familia, impossibilitada de sair do pais (EUA), tanto em razio das restrigdes logisticas, quanto por determinagdo do
isolamento social. Somadas a essas condigdes, sua renda familiar encontra-se restringida pela impossibilidade de recebimento de proventos.
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Aduz que, emrazio da pandemia mundial e da determinagio de que o trabalho de todos os magistrados seja remoto, houve alteragdo abrupta da situagao dos fatos, fazendo emergir a necessidade de adequagio e
compatibilizagdo da sua situagio, até mesmo ematencdo ao principio da isonomia. Acrescenta-se, ainda, que ha servidores do TRT da 15 Regido trabalhando normalmente de modo remoto dos Estados Unidos.

Informa que requereu administrativamente o trabalho também remotamente, tal como ja determinado pela Portaria Interna do E. TRT da 15* Regiiio Portaria Conjunta GPVPA-VPJ-CR n° 003-2020, e nos
mesmos moldes e efeitos, no entanto, o TRT da 15* Regido se nega a possibilitar o trabalho remoto da juiza, e indeferiu o pedido liminarmente.

Por conseguinte, apenas requer que a Portaria de trabalho remoto do TRT da 15* Regido se aplique a ela, a0 menos, enquanto durar a quarentena decretada na pandemia de COVID-19.
A parte autora foi instada a emendar a inicial, para adequar o polo passivo (id 30760800), o que foi feito no id. 31099677.

Foipostergada a analise da tutela para ap6s a oitiva da parte ré.

Emcontestago, oferecida nos termos do artigo 306 do CPC, a UNTAO requereua improcedéncia do pedido.

A parte autora requereu, novamente, a concessdo da tutela provisoria, empedido de reconsideragao (id 31964448 ¢ 31965315).

Os autos vieramconclusos para a decisio.

E o relatério. DECIDO.

Coma edigdo do novo Cddigo de Processo Civil (Lei n’ 13.105 de 2015), com vigéncia a partir de 18/03/2016, a tutela proviséria passa a ser género que se subdivide em tutela de urgéneia e tutela de
evidéncia (“Art. 294. A tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo vnico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou
incidental.”).

Aseuturno, a tutela de urgéncia prevista de forma geralno artigo 300 do CPC, abarca, ainda, as tutelas antecipadas (artigo 303) e, também, as tutelas cautelares (artigo 305), sendo que ambas podemser
deferidas em carater antecedente ou incidental. A concessao esta sujeita a existéneia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo. A tutela de urgéneia de
natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (§3° do artigo 300).

Nessa linha, a tutela provisoria de urgéncia antecipada busca viabilizar a imediata realizagdo do proprio direito, quando se afigure presente uma situagéo de perigo iminente do proprio direito substancial; ao passo
que a tutela cautelar destina-se a assegurar o futuro do resultado til do processo, nos casos de situagio de perigo que coloque emrisco a sua efetividade.

No que se refere a tutela antecipada requerida em carater antecedente, o artigo 303 do CPC prevé: “Art. 303. Nos casos em que a urgéncia for contempordnea a propositura da agdo, a peticdo inicial
pode limitar-se ao requerimento da tutela antecipada e a indicagdo do pedido de tutela final, com a exposigdo da lide, do direito que se busca realizar e do perigo de dano ou do risco ao resultado iitil do processo ™.

Nop te caso, a situacio fatica ap) tada impede a fio da almejada tutela antecipada.

O cerne da controvérsia cinge-se a permissdo para que a autora possa trabalhar remotamente, durante a pandemia da COVID-19, mesno estando em gozo de licenga niio remunerada para acompanhamento de
conjuge, desde meados de 2019.

Ficou demonstrado nos autos que houve o regular deferimento da licenga em tela, em consondncia como id. 31837593, pelo Orgiio Especial do Tribunal Regional do Trabalho da 15* Regiéio (processo PA n°
00000015-88.2019.5.15.0897), mediante a aplicagdo analdgica do disposto no artigo 84 do Estatuto dos Servidores Piiblicos Federais n° 8.212/90, e por simetria do artigo 222 da LC 75/1993, de acordo coma Resolugio n®
133/2011 do CNJ.

Ademnis, ¢ certo que, apds o inicio da pandemia do novo coronavirus, o TRT da 15* Regifio, em consonncia com as diretrizes tragadas pelo Conselho Nacional de Justica (Resolugdes n® 313/2020 e n®
314/2020), adotou diversas medidas emergenciais, as quais foram sendo reanalisadas e prorrogadas ao longo das semanas e emobservancia ao avango da pandemia no Brasil, como se dessume do Ato n® 132 do TST, do Ato
Conjunto n° 1/CSJT.GP.VP.CGJT/2020, do Ato Conjunto n° 173/TST.GP.GVP.CGIT/2020, do Ato Conjunto CSIT.GP.VP e CGJT n° 006/2020, das Portarias Conjuntas GP-VPA-VPJ-CR n° 001, 002, 003, 004 e
005 de 2020. E possivel destacar, dentre as medidas adotadas, a suspensdo da prestagdo presencial de servicos néio emergenciais; a suspensio de prazos processuais, pericias, audiéncias e sesses presenciais; a continuidade
das atividades, tdo somente, essenciais; o atendimento remoto a advogados, agentes publicos e publico em geral; e, a implantagéo do regime de trabalho remoto a todos os servidores e magistrados em atividade vinculados a
referido Tribunal.

Como se observa, o trabalho remoto instituido aos servidores e magistrados no pais e, emespecial, no TRT da 15* Regido, temsido adotado, por enquanto, e, tdo somente, aqueles que estiverem ematividade
plena, e de modo excepcional e temporario, enquanto durar a pandemia da COVID-19, permitindo-se a continuidade da atividade jurisdicional, e preservando-se a satide de juizes, agentes publicos, advogados e publico em
geral.

As medidas emergenciais, portanto, témsido revistas e ponderadas, dia ap6s dia, podendo, a qualquer momento, seremmodificadas ourevogadas.

Logo, considerando que a parte autora encontra-se, atualmente, em licenca ndo remunerada, portanto, afastada da atividade jurisdicional, ndo entendo como a ela aplicavel, automaticamente, os atos normativos
que estabelecem o trabalho remoto aos demnis servidores e juizes em atividade, motivo pelo qual ndo se faz presente a verossimihanca alegada. Ademais, nio houve indicagio nos autos, de que a licenca ndo renmunerada
anteriormente concedida tenha sido cessada, ou que a autora tenha feito pedido nesses moldes ao TRT da 15* Regido, para que possa voltar a atividade e, portanto, trabalhar de forma remota.

Quanto ao perigo da demora, ndo foi demonstrado, de plano, os prejuizos trazidos a parte autora, haja vista que a concessao de licenga ndo remunerada deu-se por tempo indeterminado e a pedido da propria
magistrada, tendo ela ciéncia de que ficaria desprovida de fonte de renda pelo periodo enquanto durasse o seu afastamento.

Ademais, ainda que tenha ocorrido uma modificagio da realidade atual, em comparagio a época em que fora deferida a licenga no remunerada a autora, em decorréncia da pandemia do novo coronavirus, ¢

certo que eventual concessdo da tutela provisoria de urgéncia pretendida, agora emcarater incidental, esbarraria emvedagio imposta pelos artigos 1° ¢ 2°-B da Lein® 9.494/97, artigo 7°, §§ 2° ¢ 5°, da Lein® 12.016/09 e artigos
1°,3°e4° da Lein® 8.437/92, sendo certo que emADC 04 o Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento acerca da constitucionalidade do art. 1° da Lein® 9.494/97:

Lei9.494/97:

“Art. 1° Aplica-se a tutela antecipadaprevista nos arts. 273 e 461 do Codigo de Processo Civil o disposto nos arts. 5°e seu pardgrafo vinico e 7°da Lein®4.348, de 26 de junho de 1964, no art. 1° e seu § 4°da Lei
n°5.021, de 9 de junho de 1966, e nos arts. 1° 3°e 4°da Lein®8.437, de 30 de junho de 1992.

Art. 2°-B. A sentenga que tenha por objeto a liberagdo de recurso, inclusio em folha de p reclassificacdo, equiparagdo, concessio de aumento ou extensdo de vantagens a servidores da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, inclusive de suas autarquias e fundagi: poderd ser da apos seu transito emjulgado. (Incluido pela Medida provisorian®2.180-35. de 2001)”
Lein®12.016/09:

“Art. 7° Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

)

§2° Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificaciio ou equiparacio de servidores
publicos e a concessdio de aumento ou a extensio de 1gens ou | de qualq

)

§5° As vedagdes relacionadas coma concessdo de liminares previstas neste artigo se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Lei n® 5.869. de 11 janeiro de 1973 - Cédigo de Processo
Civil.”

Lein® 8.437/92:
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“Art. 1° Ndo serd cabivel medida liminar contra atos do Poder Puiblico, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras agées de natureza cautelar ou preventiva, toda vez que providéncia semelhante nio
puder ser concedida em agoes de mandado de seguranca, em virtude de vedagdo legal.

()

Art. 3° O recurso voluntdrio ou ex officio, interposto contra sentenga em processo cautelar; proferida contra pessoa juridica de direito piiblico ou seus agentes, que importe em outorga ou adigio de vencimentos
ou de reclassificacdo funcional, terd efeito suspensivo.”

Cono se observa, referidos diplomas legais vedam a concessdo de tutela antecipada ou de liminar em face da Fazenda Publica, quando o objeto disser respeito, dentre outros temas, a reclassificagdo ou
equiparagao de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza. Ademais, em havendo a determinagdo em sentenga acerca de liberagdo de recursos, inclusdo em
folha de pagamento, reclassificagdo, equiparagdo, concessdo de aumento ou extensdo de vantagens a servidores publicos somente podera ser executada apds o transito em julgado, significando, em outras palavras, que ditas
matérias ndo podemser objeto de tutela de urgéncia ou liminar.

Nesse diapasdo, a autorizagdo, em sede de tutela antecipada, permitindo o trabalho remoto pela autora, que se encontra atualmente em licenca ndo remunerada, implicaria, por consequéncia logica, a
determinago de pagamento de remunerag@o a parte e sua inclusdo emfolha de pagamento, emafronta aos dispositivos legais acima referidos.

Ante o exposto, INDEFIROA TUTELAANTECIPADA requerida.
Providencie a parte autora a emenda da inicial, ematé 05 (cinco) dias, sob pena de ser indeferida e de o processo ser extinto semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 303, § 6°, do CPC.
Registre-se. Intimemse. Oficie-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013174-04.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:J. P.M. M.
REPRESENTANTE:MYRIAM RODRIGUES DE MEDEIROS

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA CRISTINA FERREIRA MARTINS - PA018504, MARCONES JOSE SANTOS DA SILVA - PA011763,

IMPETRADO: INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE, REITOR DA UNIVERSIDADE PRESBITERIANAMACKENZIE

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JOAO PEDRO MEDEIROS MUTRAN, menor repr tado por sua genitora MYRIAM RODRIGUES DE MEDEIROS
MUTRAN, compedido liminar, em face de ato do REITOR DA UNIVERSIDADE PRESBITERIANA MACKENZIE, a fimde que seja determinada a realizagéo da matricula do impetrante no curso de Ciéncias
Econdmicas, para o qual fora aprovado por nota no ENEM, na Impetrada, flexibilizando-se a requisigdo de apresentagéo do Certificado de Conclusio e do Historico do Ensino Médio, ja que comprovada a capacidade do
Tmpetrante de cursar o nivel superior, pela sua aprovago.

Alega, o impetrante, que esta cursando o ultimo semestre do 3° ano do ensino médio, o que obsta, neste momento, a apresentagdo de Certificado de conclusio do ensino médio e Historico Escolar — para
realizar a matricula no curso de Ciéncias Economicas da Universidade Presbiteriana Mackenzie (UPM) emSao Paulo/SP, para o qual fora aprovado.

Relata que deve encaminhar os documentos acima listados, realizar a matricula e assim dar inicio ao curso de sua aprovagdo. Por ndo ter disponivel —ainda — o Certificado de conclusdo do ensino médio e
Historico Escolar a matricula esta na iminéncia de ser negada, impedindo o Impetrante de ingressar na instituigdo, mesmo tendo comprovado concretamente sua capacidade através do processo seletivo (via nota no ENEM)
€exitoso.

Desse modo, pretende seja autorizada a realizagdo da matricula, por ja estar na fase final do ultimo ano do ensino médio, tendo comprovadamente alcangado a aptiddo necessaria para dar inicio a sua fase
académica no almejado curso de Ciéncias Econdmicas.

Informa que esta cursando o tltimo semestre do 3° ano do ensino médio e sua aptiddo e seus conhecimentos foramtestados e aprovados pelo Exame Nacional.

Aduz, ainda, que o conhecimento do aluno no mais se comprova isolada e exclusivamente por certificados escolares e seus respectivos historicos, mas igualmente através de processos seletivos criteriosos,
como este a que foi submetido.

A nicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiua causa o valor de RS 2.000,00 (dois mil reais).

A parte impetrante foi ntimada para retificar o recolhimento das custas iniciais, o que foi feito através da peticao id 35718997.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E
comentfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

ALein®9.394 de 1996, que estabelece as Diretrizes e Bases da Educagido Nacional, emseu artigo 44, inciso 11, ndo deve ser interpretado literalmente.

O artigo 208, inciso V da Constituigdo Federal dispde o seguinte:

Art. 208. O dever do Estado coma educagao sera efetivado mediante a garantia de:
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V - acesso aos niveis mais elevados do ensino, da pesquisa e da criagdo artistica, segundo a capacidade de cada umy,

Nao ha qualquer restri¢do de acesso permitida pela Constituicdo a ndo ser a capacidade de cada umque pode ser avaliada de acordo como método de inser¢éo no ensino superior, no caso o vestibular.

Entendo que a aprovagio no vestibular revela a capacidade e maturidade do aluno para frequentar o ensino superior, ndo havendo razio para se impossibilitar o ingresso, haja vista que somente falta um
semestre para a conclusdo do tltimo ano do ensino médio.

Neste momento processual o que se busca em verdade ¢ a matricula ou, a0 menos, a reserva da vaga do impetrante, pois verificando os documentos juntados a inicial, a parte impetrante interpds Mandado de
Seguranga, sob o n° 0804168-63.2020.814.0028, junto a0 TJPA, a fim de realizar teste classificatorio no Colégio do ensino médio para expedicdo do Certificado de conclusdo do ensino médio e Histérico Escolar, sendo a
liminar deferida, conforme documento id 35823471.

Saliento que se encontra emtramite o Projeto de Lein® 690/2015, para alterar o art. 44 da Lein® 9.394/96, para que seja admitida a matricula emcurso de graduagdo de estudante que tenha sido aprovado em
processo seletivo e obtido a pontuagdo necessaria no Exame Nacional de Ensino Médio - ENEM, e que ainda esteja cursando o ensino médio.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para assegurar a0 impetrante o direito de realizar a matricula junto da instituicdo de ensino superior UNIVERSIDADE PRESBITERIANA

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente decisdo e cumprimento, bemcomo para que presteminformagdes no prazo legal.
Ap6s, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.
PRIC.
Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011927-64.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OTONIEL LEITE DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO CARLOS FERREIRA - SP265479

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/SUL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por OTONIEL LEITE DA SILVA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - SAO
PAULO/SUL, objetivando-se a concessao da ordem, a fimde que a autoridade coatora analise imediatamente o pedido de averbagio de tempo rural, inclusdo de vinculo empregaticio e retificagdo do CNIS.

Alega que solicitou administrativamente, em 14/03/2019, a averbagdo do tempo rural, bemcomo a incluséo de vinculo empregaticio e retificagdo do CNIS, conforme legislagdo atinente a matéria, no entanto, até
a data da propositura da ago, o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado e muito, o prazo previsto na Lein®. 9.784/99.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos ao Juizo da 2% Vara Previdenciéria, o qual (id 24738026) deferiu o beneficio da Justiga Gratuita, bem como deferiu parcialmente a liminar pleiteada, a fimde que fosse
dado o regular processamento ao processo administrativo protocolizado sob o n° 36215.003694/2019-87, em30 (trinta) dias.

Ciéncia do INSSno id 25682158.

Notificada, a autoridade coatora informou que requerimento protocolizado sob nimero 36215.003694/2019-87, de interesse do impetrante, teve seu indeferimento em 14jan2020, conforme Despacho
Decisorio a folha 28 do mesno.

Manifestagdo do Ministério Publico (id 29724775).
Decisdo do Juizo da 2* Vara Previdencidria declinando da competéncia e determinando a distribuigéo para uma das varas civeis da capital (id 31050502).

Redistribuidos, vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, ratifico os atos praticados pelo Juizo da 2? Vara Previdenciaria.

Verifico que os autos se encontramemtermos para a apreciagdo do mgrito.

O Mandado de Seguranga ¢ agao civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagéo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente de
pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do

disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

A parte impetrante alega que solicitou administrativamente, em 14/03/2019, a averbagio do tempo rural, bemcomo a inclusdo de vinculo empregaticio e retificacio do CNIS, e que, até a data da propositura da
acdo, o pedido ndo havia sido analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado e muito, o prazo previsto na Lein®. 9.784/99.

Apos notificada, a autoridade coatora procedeu ao cumprimento da medida liminar e informou que o julgamento do pedido foirealizado em 14 de janeiro de 2020.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os neios que garantama celeridade de
sua tramitagdo”.
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Conforme fundamentado na decis@o liminar, ndo se pode ignorar o fato de que cabe a Administragdo zelar pela regularidade na concessdo e revisdo de beneficios, dentro de prazos e sob condigdes de
razoabilidade, sob pena de a demora na analise do processo administrativo causar grave dano as partes envolvidas, reputando-se razoavel que seja dado o regular processamento ao processo administrativo no prazo de 30 dias,
emconsondncia como artigo 49 da Lein® 9.784/1999, aplicavel aos processos administrativos federais.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem+se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante 4 questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora ¥4, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administragao,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA para declarar o direito ao regular processamento do processo administrativo protocolizado sob o n° 36215.003694/2019-
87 no prazo de 30 dias.

Por conseguinte, extingo o processo, comresolucdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisdo.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.
Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006109-97.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCA SOLANGE DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspecao.

Defiro a parte impetrante os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

Ematencio aos principios do contraditério e da ampla defesa, postergo a analise do pedido de liminar para apds a oitiva da autoridade impetrada.
Requisiten+se as informagdes a seremprestadas pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias, por oficio.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua incluséo no polo passivo da demanda caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagdo judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.

Coma vinda das informagdes da autoridade, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de liminar.
Intimemse. Oficie-se, comurgéncia.
Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013197-47.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PAULO SERGIO SETTE
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANA PEREIRA DA SILVA - SP381154, CLAUDIO FERREIRA SILVA - SP337071

IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE (DIPRE) DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por PAULO SERGIO SETTE em face do DIRETOR PRESIDENTE (DIPRE) DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO objetivando a sua inscrigdo profissional para exercer a atividade de despachante perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de
Sao Paulo sema obrigatoriedade da apresentagdo do “Diploma SSP” ¢ “comprovante de qualificagéo profissional”.

Relata que pretende adquirir sua inscri¢do de Despachante Documentalista junto ao Conselho Regional de Despachante Documentalista do Estado de Sao Paulo/SP — CRDD/SP, uma vez que ja atua com
processos administrativos e procedimentos no Detran-SP hé alguns anos, como auxiliar, bem como em outros 6rgdo publicos, como JUCESP na legalizagdo de empresas e outros servigos ligados ao ramo de Despachante
Documentalista o que o faz capacitado para o exercicio auténomo da profissdo. Todavia, mesmo capacitado ao exercicio, necessita de seu Registro, pois, sem ele ndo ha possibilidade de acesso ao Sisterma do DETRAN/
PRODESP, HOJE DENOMINADO e-CRV (ANTIGO SISTEMA DECONSULTA GEVER).

Alega que, ao entrar emcontato como Conselho Regional de Despachantes Documentalistas, para a realizagéo do ato de admissdo, foi-Ihe informado de que deveria apresentar os seguintes documentos: “CEP
residencial e comercial, RG, CPF, comprovante de escolaridade, Titulo Eleitoral e Diploma SSP”, e que seria necessaria a realizagdo de um curso presencial, onde somente o proprio orgéo da Classe ministra, € que ndo ha
previsdo do CRDD-SP para inicio, sendo que estavam fechadas as inscrigdes e ndo existia qualquer tipo de data para abertura.

Aduzser ilegal a exigéncia de “Diploma SSP” e “comprovante de escolaridade”. Que o referido diploma se trata de uma certificagdo que era conferida pelo Poder Publico do Estado, sendo que “O candidato
ao trabalho de despachante documentalista deveria possuir as seguintes condicdes: a) ser brasileiro, b) ter mais que 21 (vinte e um) anos, ¢) possuir documento de identidade, d) comprovar quitagdo do Servico Militar
obrigatorio, e) ser eleitor e estar quite coma Justica Eleitoral, f) gozar de boa satide, g) nio ostenta antecedentes penais, h) nio ter contra si distribuigdes de execugdes civeis no ultimo quinquénio, i) residir em Sao Paulo ha quatro
anos, j) possuir certificado escolar de conclusdo do 2° Grau, k) aprovagéo emconcurso publico promovido pelo Estado de Sdo Paulo/SP”.

Afirma que tentou, por diversas vezes, uma solugdo perante o 6rgio de classe, porém, restarant se infiutiferas, pelo simples fato de ndio possuir “Diploma SSP”, ou seja, sempre optarampor negar a sua inscri¢ao.

Informa que o E. STF julgou procedente a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade (n° 4.837) da Lein° 8.107/92 e Decretos 11’ 37.420 e 1° 37.421, normms estas editadas pelo Estado de Sao Paulo para
regulamentar a atividade de despachante perante os 6rgios da Administragéo Publica Estadual.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o relatorio.

Passo a decidir.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akém do risco de ineficécia da decisio se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva a parte impetrante o reconhecimento do direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo — CRDD sema necessidade de apresentagéo do
“Diploma SSP” e do curso de qualificagdo profissional.

Aleique disciplina 0 Conselho Federal e o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, a de n® 10.602/2002, ndo fixou nenhumrequisito para o exercicio da atividade. Desse modo, prevalece a ideia
do livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XII1. Assim, somente a Lei pode dispor de condigdes necessarias para o exercicio de uma profissdo, ndo podendo a autoridade impetrada negar o
credenciamento semque, para tanto, haja disposicao legal.

Ademnis, o art. 4° da Lei n° 10.602/2002, que, acerca do exercicio da profissdo por pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalista, dispunha: “nos termos das normas
baixadas pelo Conselho Federal”, foivetado, evidenciando-se, assim, a impossibilidade de a matéria ser disciplinada por ato normativo do respectivo Conselho Federal.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO FEDERAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE
PODER DE POLICIA.

1. A questdo cinge-se emsaber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas témautorizagao legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. Na ADI n° 1.717-6/DF, o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficacia do caput e demais paragrafos do art. 58 da Lei n° 9.649/98, sob o argumento de que em face do ordenamento

de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio de atividades profissionais.
3. A decisdo unanime de mérito do STF, emplenério (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1°,2°,4°, 5°, 6°, 7° ¢ 8° da Lein® 9.649/98.

4. Da analise da Lein® 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegagdo do poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio da
atividade profissional de despachante documentalista, conforme decisdo do STF na ADI mencionada.

5. ALein. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a orgdos e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsio legal - estipular requisitos ou entraves aos pedidos
de inscrigdo que lhes foremenderegados. Precedentes.

6. Comrelagdo ao advento da Lein® 12.514/2011, informado pela parte agravante como 'fato novo', ha impossibilidade de andlise da questdo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma vez que a novel legislagdo ndo foi
objeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo regimental ndo conhecido e agravo de instrumento ndo provido." (TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 364613 - 0006812-24.2009.4.03.0000, Relator
DESEMBARGADOR FEDERALMARCIO MORAES, j. 16/05/2013, e-DJF3 24/05/2013).

Ademnis, acerca da presente questdo, foi proposta uma A¢éo Civil Publica, sob o n° 0004510-55.2009.403.6100, em curso perante a 10* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, na qual se objetivou, em face do
Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil e do respectivo conselho regional do Estado de Séo Paulo, dentre outras, a “obrigagdo de ndo fazer; consistente em a) ndo realizar qualquer ato tendente a
exigir dos despachantes a inscri¢io e aprovagéo em cursos perante os CFDD/BR e CRDD/SP, como condi¢do ao exercicio profissional, (...)", tendo sido julgada procedente, sob a alegacdo de que ndo existe na
ordemjuridica patria restricio ou obstaculo ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

Ressalte-se que também foi proposta a ADI n° 4387 contra a lei paulista n° 8.107/1992, que havia estabelecido condi¢des para o exercicio profissional da atividade de despachante documentalista perante os
orgios da Administragéo Publica do Estado de Sao Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bem como dos Decretos estaduais n° 37.420 e n° 37.421, ambas de 1993, sob o fundamento
de que as normas violarama competéncia privativa da Unido para editar leis sobre o direito do Trabalho e condigdes para o exercicio de profissdes (acorddo publicado no DJE em 10/10/2014).

Desta feita, a exigéneia do referido Diploma SSP, bem como de realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade, conforme dispde o artigo 5°, inciso XIII, da CF, que assegura a todos o
exercicio de qualquer trabalho, independentemente de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitago técnica especifica.

Esse ¢ o recente entendimento do E. TRF 3 Regido:
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11288039/artigo-58-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11288039/artigo-58-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103442/lei-9649-98
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10730602/inciso-xiii-do-artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10639099/artigo-21-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10719918/inciso-xxiv-do-artigo-21-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10639039/artigo-22-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10719227/inciso-xvi-do-artigo-22-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10631436/artigo-70-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10697794/par%25C3%25A1grafo-1-artigo-70-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10670874/artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10659529/artigo-175-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310445/artigo-6-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310385/artigo-7-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310099/artigo-8-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103442/lei-9649-98
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/99034/lei-10602-02
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REEXAME NECESSARIO (199) N° 5026745-47.2017.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA PARTE AUTORA: MARCOS ROBERTO SILVA DE MEDEIROS JUIZO
RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CiVEL Advogado do(a) PARTE AUTORA: ALESSANDRO COELHO PATIA - SP254488-A PARTE RE:
CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO EM E N T A ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE. 1. Na
espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo -
CRDD/SP, sema necessidade de apresentagéo do Diploma SSP, realizago de curso de qualificagdo profissional, escolaridade ou exigéncia simile. 2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes
ao exercicio da profissdo de despachante documentalista. 3. A Lein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, ndo fixou quaisquer requisitos para o
exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de Diploma SSP, bemcono a realizagdo de curso de qualificagio, fere o principio da legalidade. 4. Acresga-se, a propsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha
que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdig@o, nos termos das normas baixadas pelo Conselho
Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional. 5. Remessa oficial, tida por
interposta, improvida.

(RemNecCiv5026745-47.2017.4.03.6100, Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 23/09/2019.)

EM E N TA ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIC;\O‘ IMPOSICAO DE CONDICC)ES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. REMESSA NECESSARIA IMPROVIDA. - Possibilidade de prejuizo ao impetrante, caso ndo seja reconhecido seu direito a inscrigao perante o Conselho Regional dos
Despachantes Docurentalistas do Estado de S@o Paulo. - O trabalho temvalor social, pois é meio de sobrevivéncia do ser humano e o nio fornecimento da inscri¢do consiste no cerceamento do livre exercicio profissional. A
proibigdo de seu exercicio ¢ atitude equivocada, tendo em vista que tal situagdo vai contra uma garantia findamental que encontra amparo no art. 5°, inciso XIII, da Constituicdo Federal. Referido dispositivo constitucional
permite que seja exigido o cumprimento de certos requisitos, desde que haja previsdo legal. - Lei do Estado de Sdo Paulo n° 8.107/92. ADIn. Violagdo da competéncia legislativa da Unio, a quem compete privativamente
editar leis sobre direito do trabalho e sobre condicdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. - A imposicdo de limites excessivos ao exercicio da atividade de despachante afronta o direito findamental ao livre exercicio
profissional e o principio da estrita legalidade no ambito da administragdo. - Remessa necessaria improvida.

(REMESSA NECESS4RIA CiVEL ..SIGLA_CLASSE: RemNecCiv 5010393-43.2019.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, Desembargador
Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, Intimag3o via sistema DATA: 30/04/2020 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Face todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante o “Diploma SSP” ¢ “comprovante de qualificagéo profissional” e processe o seu
pedido de inscrigéo profissional.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intime-se.

PR.L

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012647-52.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CARGILLAGRICOLAS A
Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARGILL AGRICOLA S A em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, por meio do qual objetiva a impetrante a concessao de liminar, para a suspenso da “exigibilidade dos débitos exigidos nas Cartas Cobrangas expedidas, respectivamente, nos
autos dos processos administrativos de cobranga ns. 10880.734045/2020-29, 10880.734325/2020-37 e 10880.734238/2020-80, com fundamento no artigo 151, inciso I'V, do CTN, determinando-se que a IIma. Autoridade
Coatora: (i) se abstenha de proceder qualquer ato de cobranga ou constrigdo visando a exigéncia dos respectivos valores enquanto perduraremas discussdes administrativas objeto do processos administrativos de crédito n.
13811.720620/2017-12, 13811.720622/2017-10 e 13811.720621/2017-67, respectivamente; (i) se abstenha de incluir o nome da Impetrante do CADIN, encaminhar os débitos ora sub judice para protesto; e (iii) se
abstenha de encaminhar ou inscrever estes débitos emdivida ativa e promover sua cobranga mediante executivo fiscal, abstendo-se, também, de impor restrigdes a emissao de certiddo de regularidade fiscal emrazio dos débitos
emfoco.

Alega ser pessoa juridica que se dedica ao ramo do agronegdcio, realizando relevantes transagdes de suas commodities agricolas, como milho, soja, e algoddo, e, considerando que tais atividades mercantis
possuem extrema relevancia a economia nacional, o Poder Legislativo conferiu, aos atuantes nesse mercado, uma modalidade de crédito presumido da contribuigdo ao PIS e da COFINS calculados sobre a receita decorrente
da venda no mercado interno ou externo. Esse regime diferenciado consiste no adiantamento, emespécie, de 70% do crédito postulado no pedido de ressarcimento, no prazo de até 60 dias a contar do seu protocolo, desde que
o contribuinte atenda a determinadas condigdes previstos no artigo 2° da IN RFB n. 1497. Que, quanto a parte residual (30%) do direito creditorio, o contribuinte poderéa efetuar compensagdes ou, entdo, aguardar o
pagamento, o qual, nos termos do artigo 4° desse ato infralegal, somente sera realizado apds a autoridade fiscal “verificar a procedéncia da totalidade do crédito solicitado no periodo™.

Relata que, em06/06/2017, a autoridade coatora proferiu despachos decisorios, por meio dos quais verificou que a Impetrante cumpriu os requisitos para os ressarcimentos antecipados, emespécie, de 70% dos

créditos postulados, sem fazer qualquer juizo quanto & higidez do crédito objeto dos pedidos de ressarcimento, no entanto, o agente fazendario realizou alguns ajustes na base de calculo do montante requerido a titulo de
antecipagdo e deferiu parcialmente os montantes requeridos a titulo de antecipag@o de 70%. Comisso, interpds os recursos hierarquicos que nunca foramanalisados pelas d. autoridades competentes.
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Informa que, em 18/05/2020, foi ntimada de 3 (trés) despachos decisorios, que concluirampelo indeferimento integral dos créditos presumidos pleiteados nos pedidos de ressarcimento ora sub judice, alegando
que o seu reconhecimento dependeria de questdes em discussdo nos autos do Mandado de Seguranca n. 0007660-15.2007.4.03.6100, ajuizado perante a 24* Vara Civel da Justica Federal de Sao Paulo-SP, em que a
Impetrante discute o direito a exclusdo do ICMS da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS. Informa, ainda, que, a0 mesmo tempo, os agentes fazendarios instauraramprocessos administrativos para a cobranga
dos créditos que foramantecipados, ignorando que o acolhimento das manifestagdes de inconformidade tera o conddo de restabelecer a totalidade dos direitos creditorios.

Aduz que, em face desses despachos decisorios, apresentou manifestagdes de inconformidade, demonstrando a total desvinculagdo da referida agdo mandamental com o crédito postulado no pedido de
ressarcimento, matéria essa que ndo serd tratada no presente mandamus, sob pena de rentincia a esfera administrativa.

Pontua que a autoridade coatora entendeu que as manifestagdes de inconformidade apresentadas: (i) terdo o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario emrelagdo aos débitos compensados como
crédito residual de 30%; e (ii) ndo impedird a cobranga, de imediato, dos valores que foram antecipados a Impetrante, correspondente a 70% do crédito inicialmente postulado, ainda que as manifestagdes de inconformidade
tenhamabrangido essa parte da discussdo.Comisso, foi intimada a quitar a quantia de R$ 39.553.766,81 até 30.6.2020, sob pena de inscricdo dos débitos na Divida Ativa Federal e futura cobranca executiva.

Esclarece que requereu expressamente, em suas manifestagdes de inconformidade, que os efeitos da suspensio da exigibilidade fossem estendidos tambéma parte do direito creditorio aproveitada pela via do
ressarcimento, até porque o julgamento de procedéncia tera o conddo de restabelecer a totalidade do crédito postulado. Ainda, quanto aos procedimentos de cobranga, interpds os respectivos Recursos Hierarquicos, nos
termos da Lein. 9784/99, compedido de efeito suspensivo, mas, até a presente data, ndo obteve resposta alguma quanto a sua concessao, de modo que os débitos ora sub judiceja se encontramvencidos.

Sustenta fazer jus a totalidade de créditos presumidos agropecuarios das referidas contribuigdes, apurados nos 1° e 2° trimestres de 2016, por forga do artigo 31 da Lein® 12.865, de 9.10.2013, e, ainda, a ser
ressarcida de 70% desse montante antecipadamente, conforme previa o entdo vigente artigo 2° da Instrugdo Normativa RFB N° 1497, de 7.10.20143, os quais foramindeferidos, sob a alegagdo de atualmente pleitear emjuizo
aexclusdo do ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS e que o desfecho daquele processo judicial supostamente impactaria a composigao dos créditos presumidos objeto do pedido de ressarcimento.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 39.553.766,81.

A nicial veio acompanhada de documentos.

E o breve relatério.

Decido.

Prelimnarmente, ante a informagao constante do ID n° 35391725, afasto a hipétese de conexio/prevengdo deste feito comaqueles apontados na aba “associados™.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficécia da deciso se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da medida liminar.

No caso emtela, entendo que se encontramp 0s arios para a concesso da liminar, a saber, o fumus boni juris e o periculumin mora.

q

Objetiva a parte impetrante a suspensdo da exigibilidade dos débitos exigidos nos processos administrativos de cobrancan’s 10880.734045/2020-29, 10880.734325/2020-37 e 10880.734238/2020-80,
decorrentes do indeferimento dos pedidos de compensagdo comos 70% dos créditos presumidos de PIS/COFINS, ja antecipados.

De se registrar, inicialmente, que, o art. 74, § 9° ¢ § 11, da Lein®. 9.430/96 prevé que a manifestagdo de inconformidade contra decisdo que néo homologar a compensagao declarada suspende a exigibilidade do
crédito tributério, verbis:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigao ou de ressarcimento, podera
utiliza-lo na compensacdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgdo.

()

§9° E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 7°, apresentar manifestagio de inconformidade contra a nio-} 1 40 da comp ¢d0. (Redacio dada pela Lein® 10.833, de 2003)
§ 10. Da decisio que julgar improcedente a manifestagdo de inconformidade cabera recurso ao Conselho de Contribuintes. (Redagdo dada pela Lein® 10.833, de 2003)
§ 11. A manifestacio de inconformidade e o recurso de que tratamos §§ 9° e 10 obedecero ao rito p 1 do Decreto no 70.235, de 6 de margo de 1972, e enquadramse no disposto no inciso I11 do art.

151 da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributirio Nacional, relativamente ao débito objeto da compensacio.

Este € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica - STJ, que reconhece que o indeferimento pelo Fisco da compensagdo tributaria efetuado pelo contribuinte enseja a sua notificagdo para pagar ou
apresentar manifestagdo de inconformidade, recurso este que suspende a exigibilidade do crédito tributario, se enquadrando na hipdtese prevista no art. 151, 111, do CTN eno art. 74, §11 da Lein® 9.430/96.

Desse modo, tense que se encontra suspensa a decisdo que indeferiu os créditos, no homologou as declaragdes de compensagio e determinou a devolugio dos valores antecipados. Consequentemmente, deve
ser suspensa a cobranga dos valores constantes dos processos administrativos de recuperagio financeira (adiantamento de 70% do crédito, nos termos da IN RFB n° 1.497/2014), tendo em vista que o efeito suspensivo se
estende comrelagdo aos processos administrativos dependentes, considerando-se que a cobranga da recuperagdo financeira somente se tornou possivel ante o indeferimento do pedido de ressarcimento.

Estando controvertido o indeferimento da restituicdo/compensagio, o processo de devolugdo dos valores antecipados ao contribuinte deve ficar suspenso. Temrse, assim, que a andlise do pedido de
ressarcimento ¢ prejudicial ao pedido de recuperagio do crédito antecipado, ndio havendo como desvincular umdo outro.

Se o pedido de ressarcimento for reconhecido posteriormente, o adiantamento de 70% do crédito pleiteado néo sera mais exigivel. Logo, o adiantamento e o pedido de ressarcimento se encontram interligados,
ainda que se alegue que umprocesso seja tributério e outro financeiro.

Considera-se, por fim, que houve pedido de concessdo de efeito suspensivo nos Recursos propostos nos processos de cobranga, nos termos do paragrafo tmico do art. 61 da Lein. 9784/99, no entanto, niio
houve manifestagdo pela autoridade coatora até a propositura da presente agao.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario relativo aos processos administrativos de cobranga n°s 10880.734045/2020-29,
10880.734325/2020-37 e 10880.734238/2020-80, devendo a autoridade coatora se abster de proceder qualquer ato de cobranca, bem como de incluir o nome da Impetrante no CADIN, abstendo-se, ainda, de impor
restrigdes a emissdo de certiddo de regularidade fiscal emrazio dos referidos débitos, desde que nio existamoutros impedimentos para sua emissdo.

Notifique-se a autoridade coatora para apresentar as informagdes, bemcomo para cumprimento da presente decisao.

Comunique-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, emobservéncia ao artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/09.

Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

PRIC.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5006180-02.2020.4.03.6183
REQUERENTE:ROBERTO WAGNER PEDROSA
Advogado do(a) REQUERENTE: ADRIANA DEARAUJO FARIAS - SP119014

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéncia ao requerente acerca da redistribuicdo dos autos.

Notifique-se pessoalmente a requerida, para fins de interrupgéo da prescrigdo e constituicdo emmora, nos termos do artigo 726, do Codigo de Processo Civil

Na hipotese deste processo, por se tratar de procedimento eletronico, os autos serdo arquivados apos a notificagdo efetuada, a teor do art. 729 do CPC.
Cumpra-se.
Int.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5007202-53.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:BANCO J. P. MORGAN S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Tutela Cautelar Antecedente ajuizada por BANCO J. P. MORGAN S.A. em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a concessdo de tutela cautelar para,
coma realizagdo do deposito judicial do montante integral dos supostos débitos vinculados ao Processo Administrativo n° 16327.720950/2019-20 (vinculado a Carta Cobranga n° 7/2020 e desdobramento do Processo
Administrativo n° 16327.004138/2002-13), suspender a sua exigbilidade, afastando todo e qualquer ato da Requerida tendente a exigi-lo, notadamente os de protesto extrajudicial, inscrigdo em divida ativa da Unido,
ajuizamento de execugao fiscal, inscrigo no CADIN; bemcomo, negativa de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa de Tributos Federais, até o julgamento definitivo da A¢ao Anulatoria a ser aditada no prazo legal.

Alega que foi intimada da cobranga relativa aos débitos veiculados através do Processo Administrativo n° 16327.720950/2019-20 (Doc. 02) — (vinculado a Carta Cobranga n° 7/2020 e desdobramento do
Processo Administrativo n° 16327.004138/2002-13), que, apesar de nfo teremsido inscritos em divida ativa e, portanto, ainda néio serem objeto de execugdo fiscal, ja se encontram em fase de cobranga e sdo Obice para
emissdo da Certiddo Negativa de Débitos, que esta vencida desde o dia 17/03/2020 (Doc. 05) e cominclusdo no CADIN (Doc. 06).

Relata que o débito objeto da citada cobranga esta vinculado a auto de infragio que teve por objeto suposto recolhimento a menor de débitos relativos ao Imposto de Renda Pessoa Juridica (“IRPJ”) do ano-
calendario de 1998 no montante de RS 1.326.634,37. Que referido auto de infragdo parte do valor de IRPJ sobre tributos declarados com exigibilidade suspensa em DIPJ pela Requerente & época, no valor de R$
4.532.532,35, sendo que desse montante, foi descontado o valor de R$ 3.205.897,98 por ter sido quitado pela Requerente em 1999 por ocasizo de adesido ao REFIS, conforme reconhecido pela propria Autoridade Fiscal
quando da lavratura do auto de infragdo, resultando no saldo de principal de IRPJ de R$ 1.326.634,37, montante este objeto da presente discussao.

Desta forma, socorre-se da presente Tutela Cautelar em Caréter Antecedente, visando a obtencio de tutela cautelar como escopo de viabilizar o deposito judicial do débito, em valor suficiente para suspender a
exigibilidade dos lancamentos fiscais objeto do Processo Administrativo n° 16327.720950/2019-20, até que seja julgado o pedido principal que serd apresentado emaditamento a esta exordial dentro do prazo legal, nos termos
do artigo 308 do Cddigo de Processo Civil

Custas judiciais recolhidas.

Dep6sito judicial no valor de R$ 7.828.701,58 no id 31431611, conforme valor constante no id 31349209.

E o breve relatério.
DECIDO.

Observo, inicialmente, que, a partir do Novo Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), as tutelas provisorias, tal como estabelece o art. 294 do NCPC, podem fundamentar-se emurgéncia ou evidéncia, sendo
que a tutela de urgéneia subdivide-se emtutela cautelar e tutela antecipatoria.

A tutela de urgéncia visa afastar o periculum in mora, ou seja, busca afastar um prejuizo grave ou irreparavel no curso do processo. Ja a tutela de evidéncia baseia-se no alto grau de probabilidade do direito
invocado, concedendo, desde ja, aquilo que provavelmente vira ao final.

Atutela cautelar e a tutela antecipada s3o ambas espécies da chamada tutela de urgéncia, sendo que ambos os institutos caracterizantse por uma cognigao sumaria, S30 revogaveis € provisorias.

O que as diferencia ¢ que a tutela cautelar ndo antecipa ou satisfaz o nérito, ela protege uma execuco ou uma agdo futura, enquanto a tutela antecipada, ¢ satisfativa, diz respeito ao pedido, de maneira que
possibilita a fruigdo de algo que provavelmente vir a ser reconhecido ao final do processo.

O processo/pedido cautelar €, pois, instrumento vocacionado a protegdo do estado das pessoas, das coisas ou das provas, titeis a solugdo de outro processo/pedido dito principal.

T dad, " heci 5

oue

A cautelar goza, pois, de uma dupla instr
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Todo processo cautelar deve possuir, assim, carater de urgéncia, sendo que deve ser demostrado, para sua admissibilidade a existéncia de periculum in mora.

Feitas tais consideragdes, verifica-se que a presente tutela cautelar em caréter antecedente se volta ao oferecimento de depdsito judicial, a fimde seja suspensa a exigibilidade dos débitos vinculados ao Processo
Administrativo > 16327.720950/2019-20 (vinculado a Carta Cobranga n° 7/2020 e desdobramento do Processo Administrativo n® 16327.004138/2002- 13), aguardando atualmente a cobranga executiva pela Unio Federal.

Emanalise perfunctéria, propria da cogni¢do sumiria, entendo que se encontramp tes 0s requisitos para a 40 do pedido liminar, de natureza cautelar.

Tendo emvista que a discussdo acerca do mérito da agdo devera ser travada por ocasido da formulagdo do pedido principal, encontrando-se a requerente obstada de obter certiddo de regularidade fiscal, verifico
aplausibilidade da tutela cautelar invocada, de modo a assegurar-lhe o direito de discutir o débito emquestdo, ante a garantia judicial ofertada, semque se veja impedida de manter a regularidade de suas atividades.

Cumpre-me frisar que as hipdteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, que impedem a pratica de quaisquer atos executivos, encontramse taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo
Tributario Nacional.

A parte autora, afimde se obter a suspensio da exigibilidade do crédito fiscal, realizou depdsito judicial dos valores correspondentes ao débito emquestdo.

Dessa forma, é mister ressaltar que o depdsito judicial em dinheiro e efetuado no seu montante integral é apto para o fim colimado pela parte autora, conforme previsdo do artigo 151, inciso 11, do Codigo
Tributario Nacional (CTN), podendo ser realizado a qualquer tempo.

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA para suspender a exigibilidade dos débitos questionados nos autos, com findamento no artigo 151, inciso I1, Cédigo Tributario Nacional, desde que o deposito levado
a efeito nos autos corresponda ao valor efetivamente exigido.

Cabera a ré informar sobre a suficiéncia e integralidade do valor dado em garantia, bemcomo acerca do cumprimento da presente decisdo.
Cabera a autora providenciar a complementacgo do valor do depdsito, caso haja apontamento pela ré.
PRIC.

Sao Paulo, 30 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013271-04.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIAMECANICASAMOTLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA DE LIMA - SP374052

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por INDUSTRIA MECANICA SAMOT LTDA , em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP,
por meio do qualrequer a impetrante a concessdo de medida liminar para a suspenséo da exigibilidade das Contribuicdes Sociais de Interven¢io no Dominio Econémico destinadas a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI,
Sisterma “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) e Salario- Educagdo sobre a folha de salarios a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n° 33, de 11 de dezembro de 2001 ou, subsidiariamente, limitar a base de
caleulo ao teto de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Por fim, requer seja declarado, com findamento na Stmula n® 213 do STJ, o direito de compensag@o do indébito tributario, desde o ajuizamento da agdo até o transito emjulgado, relativo aos tiltimos 60 meses, com
as futuras contribuicdes de mesma espécie (contribuicdes sociais) ¢ os demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor, devidamente corrigido e acrescido dos juros
calculados combase na taxa Selic, conforme o artigo 39, §4° da Lein® 9.250/95, perante o 6rgiio administrativo competente.

Relata a parte impetrante que, para a consecugdo de suas atividades, esta sujeita a0 pagamento de diversos tributos e contribuigdes federais, dentre os quais se incluema exigéncia do pagamento das Contribuigdes
ao INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), bem assim o salario-educa¢io, natureza juridica de Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE),
incidentes sobre a remuneragéo de seus empregados.

Alega que a Constituigdo Federal, nos termos do artigo 149, §2°, inciso 11, alinea “a”, alterado pela Emenda Constitucional n. 33/2001, estabeleceu que a base de célculo dessas exagdes podera ser somente o
faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o ou, ainda, o valor aduaneiro — e ndo como o Fisco vem exigindo sobre a folha de saldrios ou a remuneragdo dos empregados. Neste sentido, 0 Supremo Tribunal Federal
entendeu, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 559.937/RS, que as hipéteses contidas no artigo 149 da Constituigdo sdo taxativas para efeitos da definicio da base de célculo, como elemento impositivo da tributagdo pela
CIDE.

Afirma que, considerando-se que as referidas contribuicdes tém natureza juridica de CIDE, ndo poderia o Fisco Federal utilizar como base de calculo, a folha de saldrios ou remuneragéo dos empregados e,
justamente contra esta exigéncia fiscal inconstitucional.

Sustenta, subsidiariamente, que, ainda que, apos a EC n° 33/2001, ndo fossem inconstitucionais sobre a folha de salérios, tais contribuigdes destinadas a terceiros sdo exigidas ilegalmente pela autoridade coatora,
por desrespeito a limitagdo de sua base de célculo ao teto maximo de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Discorre que o Decreto-Lein® 2.318/86 revogou tal limite apenas para fins de calculo da contribuicdo previdencidria, semabarcar as Contribuigdes a Terceiros, permanecendo intacto o paragrafo tnico do art. 4°.
Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000.000,00.

Custas recolhidas.

E o relatério do necessario.

DECIDO.

Para a concessao da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficcia da decisio se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.
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O ceme da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuigdes destinadas a terceiros adotaremcomo base de calculo a "folha de salarios", tendo emvista que o artigo 149, §
2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redacio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorem possiveis, no qual estes ndo estaria
inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressao “poderdo ter aliquotas”, é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de calculos seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de
Intervengdo no Dominio Econémico, semque haja qualquer restrigao explicita a adogao de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, 111, §2°, “a” da CF/88, na redagio dada pela EC n° 33/2001,
apenas cria uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico também sejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o e, no
caso de importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituicao Federaladotou a expressao "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndio de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-Ihe a parte impetrante.
Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

Conforne ja decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em 26/11/2003, e dos respectivos Embargos de Declaragdo, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro
Carlos Velloso, a exagdo ao SEBRAE, anpliada aos demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigao de intervengo no dominio econémico e encontra amparo no artigo 149 da Constituigdo Federal.

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragao pela Emenda Constitucional n° 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unifio instituir contribuicdes sociais, de intervencio no domini omico e de i das categorias profissionais ou licas, como instr de sua
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribui¢do, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da

contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§2° As contribui¢des sociais e de intervencio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

1I - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderiio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importagio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucional i 33, de 2001

§ 4° Alei definira as hipteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estio a salvo de tributagdo, por forca de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a instituigdo de contribuigdes sociais e contribuicdes de intervengdo no dominio econémico.

Assim, o preceito constitucional nio € proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importagéo, podemser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, no foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicéo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengo em curso, a base de
calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC 1 33/2001.

A modificagdo acima exposta néo afastou o fundamento constitucional da contribuicdo. Nao ha incompatibilidade entre a exagdo impugnada, que incide sobre a folha de salarios, ¢ a disposicao constitucional acima
mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervengao no dominio econdmico se caracterizampela sua teleologia, devemconcretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituico.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possibilidade de atuag@o concreta do Estado para a consecug@o desses designios constitucionais expressos, de sorte que 0s pressupostos
previstos no referido preceito constitucional néo sio taxativos.

Desta formn, nio ha qualquer incompatibilidade entre a contribui¢éo discutida, incidente sobre a folha de salarios, e o disposto na alinea "a" do inciso I1I do § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal
Nesse sentido, os seguintes julgados:

“EM E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTR[BUICOES AO INCRA, SALARIO»EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INiCIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS
ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MANUTENGAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBUICOES. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III,
ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZAGCAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justia tem se posicionado no sentido da
ilegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranca das contribuicdes a elas destinadas. Em recente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior, mencionando decisdo proferida no
EREsp n° 1.619.954/SC, firmou entendimento pela ilegitimidade passiva também do FNDE (REsp 1’ 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da
edigdo da Lein® 11.457/2007, das atividades de fiscalizagéo, arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuicdes destinadas as entidades terceiras, ndio muis lhes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de
justificar sua integrag@o ao polo passivo das agdes emque se questiona a incidéncia destas contribuigdes, bem como eventual restituigdo e/ou compensagao de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada
passiva a Unido. 3. Nao comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes (STJ e TRF3). 4. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no
ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n° 33/2001. 5. A inovagio trazida pela da constitucional preco, na
parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adi¢iio do § 2°, inciso III, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6.
Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagio da folha de salarios como base de calculo das contribui¢des ao Incra, ao salario-educaciio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7.
Agravo de instrumento a que se nega provimento.(Al 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 09/01/2020.)

negritei
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-EDUCACAO E AO
FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unido Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuigao sobre parcelas da remuneragao.
Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagéo e cobranga dos tributos emquestéo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas nio juridico.
2. Segund di jurisprudencial lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribui¢iio destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apés o
advento da EC 33/2001. A nova redaciio do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo para as contribuicdes sociais, de intervencfio no dominio econdmico e de interesse
das categorias profissionais ou econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibicio de que sejamadotadas outras bases de calculo. 3. A nova redaciio constitucional leva a comp a0 de que as bases de
calculo para as contribui¢des especificadas no inciso 111 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/01, siio previstas apenas de forma exemplificativa e nio tem o condio de retirar a validade da
contribui¢fio social ou de intervengdo do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contréario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as
contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposigéo constitucional
expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagio no provido. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacio e, de oficio, julgar extinta a agdo semresolugao do mérito quanto ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE emface da ilegitimidade passiva das entidades, nos
termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:20/03/2018
..FONTE_REPUBLICACAO:.)". negritei.

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E /91. RECEPCAO PELA EC N°2001. 1. A
contribuicdo atualmente destinada ao INCRA foi instituida pela Lei n° 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lei n° 1.146/70. A Lei n® 7.787/89 extinguiu expressamente apenas o adicional de 2,4% relativo &
Contribuigo parao PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o adicional de 0,2% relativo a Contribuigio para o INCRA continuou a existir. 2. A Contribuigdo para o INCRA (i) foi recepcionada pela CRFB/88 como
contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementago da politica de reforma agraria, e de agdes de apoio aos assentados) e,
portanto, tem como fundamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (ii) continuou a existir apos a Lein® 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as contribuigdes para a Previdéncia Social previstas no art. 195 da
CRFB/88. 3. Nao ha qualquer inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuicio para o INCRA dos empregadores urbanos (alémdos rurais), os quais temmaior capacidade para financiar as politicas de fixagao do homemna
terra, que interessama toda a sociedade. 4. A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabel fatos Omicos que estiio a salvo de tributacio, por forca de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos
passiveis de tributacfio, quanto a instituiciio de contribuicdes sociais e contribuicdes de intervenciio no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional niio ¢ proibitivo, no sentido de
impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operaciio e valor aduaneiro, este no caso de importacéo,
podemser iderados na aplicagio de aliq adval O objetivo da EC n° 33/01, no artigo 149, niio foi o de restringir a acfio do legislador, como sempre se fezrelativamente as contribuicdes do artigo

q

195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redacfio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo gl para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada
situacdo concreta, considerado o ato de interven¢io em curso, a base de calculo ou material respectiva, e a aliq pertinente, especifica ou ad valorem. 7. A interpretacio restritiva que se pretende atribuir
a0 § 2°, inciso I1, alinea a, destoa da inteligéncia do préprio caput do art. 149, niio alterado pela EC n° 33/2001. O STF fixou a constitucionalidade da contribuicio devida a0 SEBRAE, qualificada como contribuigio
de intervengo no dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), e da contribuigao criada pela LC n° /2001, qualificada com contribuicdo social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas
incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Emrelagdo a necessidade de veiculagdo da contribuicdo por lei complementar, ndio ha determinagdo constitucional neste sentido para as
contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico. A Constituicdo ordena somente que as contribuicdes de seguridade social que ndo tiverem previso no art. sejamcriadas mediante lei complementar, consoante o § 6° desse
dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a atual, inexiste demonstragio de que os diplomas legislativos em questio estivessem em desconformidade com os requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edigdo da
lei. 9. Partindo da premissa de que o findamento de validade das contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como caracteristica da contribuicio ao INCRA. No se exige relagio direta entre o
segmento econdmico sujeito a tributagio e o beneficiado, porque o objetivo maior da intervengo no dominio econdmico ¢é justamente promover a justica social, ou seja, busca reequilibrar a ordemecondmica, orientando-a para
0 bemcomum 10. Desse modo, a contribuicao ao INCRA continua plenamente exigivel. N&o se tratando de contribuigéo de seguridade social, as Leis 1> /89, ¢ /91 nfo tiveremo condao de revogar ou alterar os diplomas legais
que a instituiram e modificaram. Portanto, o INCRA ¢ a autarquia federal legitima a receber a referida contribuico, nio constituindo violagdo ao art. 18 da Lei8.212/91. 11. Agravo interno a que se nega provimento (TRF2,
APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal Mauro Luis Rocha Lopes, data da decisdo 13.12.2016)

Comrelagdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, I11, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas
bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na eleicdo do fato gerador e da base de calculo de tais tributos. No entanto, naquele julgamento, estavamemanalise os limites
do conceito de valor aduaneiro, e, emmomento algum, o STF assentou que as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da Constituigdo teriamsido por ela
revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdo visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, ficando reservada, esta base, ao custeio da
seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuigdes sociais e interventivas.

Nesse sentido, confira-se:

EMEN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE
APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE.
HIGIDEZ DA UTILIZAGCAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questdo atinente 4 exigibilidade das contribuigdes combatidas nestes autos a partir da edicdo da EC n°
33/2001 esteja pendente de apreciagdo pelo STF, em julgados alcados a égide da repercussdo geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinagio dos eminentes relatores que, com fulcro no artigo 1.035, § 5°, do CPC,
determinasse a suspensdo do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais orgios judiciarios do Pais. 2. A tese firmada pelo STF no RE n° 559.937 ("'¢ inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei
10.865/2004 que acresce a base de calculo da denominada PIS/COFINS-Importacéo o valor do ICMS incidk no d baraco adh iro e o valor das préprias contribui¢ées') niio guarda relacio de
identidade com a discussiio travada nestes autos. O entendimento consignado julgado em apreco niio tem aplicabilidade ao caso concreto. 3. Nao se faz necessaria a existéncia de referibilidade direta
(contraprestagdo especifica aos sujeitos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O ceme da controvérsia tem sido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a
legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC 1n° 33/2001. 5. A inovagio trazida pela emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo
sobre as quais podem incidir tais contribuicdes (adicsio do § 2°, inciso I11, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. 6. Nenhuma macula de inconstitucionalidade paira sobre a
utilizagéo da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes ao Incra, ao salirio-educacéio, ao Sebrae e as entidades que integram o Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. Embargos de declaragdo prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema DATA:
06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questdo trazida a juizo se encontra sob andlise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, emsede de repercussao geral, no Recurso Extraordinario n® 603.624/SC (SEBRAE) e no RE n®
630.898/RS (INCRA). Assim, no ¢ possivel o acolhimento da tese inicial.

Limitacéo da base de calculo das contribui¢des destinadas a terceiros correspondente a 20 (vinte) salarios minimos.
Passo a andlise da questdo da revogagio do teto de 20 salarios-minimos do salrio de contribuicio aplicado as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

A Lein® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 saldrios-minimos para a arrecadagdo do salario-de-contribuicdo para a previdéncia social e contribuicdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite méximo do salario-de-contribuicéo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de muaio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tmico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, 0 Decreto-Lein’® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuicdo ndo esté sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

O STJ, recentemente, vem se posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuigbes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 saldrios-minimos, nos
termos do pardgrafo inico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagéo legal de 20 salérios-minimos para as contribuicdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto em
sede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesima orientago, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo em vista que o
Decreto-Lein®2.318/89 revogouapenas o caput do art. 4° da lei6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Salrio- Educagao, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, semqualquer limitagdo. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo ndo se aplica ao Salario- Educagdo.
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Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRJBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA
EXACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo
149, caput, da Constituicao Federal dispde que "compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas”. E O artigo 3° da
Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e
recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros. Cumpre a Unizio Federal a instituicdo, arrecadagdo e repasse das contribuicdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela ¢ o
contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuicdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar
10 polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas nio juridico. I1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagao prevista no
artigo 4°, § unico, da Lein.® 6.950/81, para fins de calculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de
1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salrio-minimo vigente no Pais. Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribui¢éo nio esta sujeito ao limite de
vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein.® 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) salarios minimos apenas
para efeito de calculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagéo do artigo 4° ¢ § unico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuigdes
a0 INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribui¢des dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e auténomos. I'V. Contudo, coma edi¢do da Lein.® 8.212/91, que trouxe
nova normatizagdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagdo ao salario-de-contribuicio e seus limites minimo e maximo, restaram revogadas todas as disposicdes em contrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lein.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeicao do salario-de-contribuicao ao limite de 20 (vinte) salarios
minimos para o calculo das contribuicdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias ap6s a edi¢do da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que
se nega provimento.

(A15025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTR]BUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI. SESI.
SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CE. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O
cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salérios", tendo em vista
que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redag@o atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual
esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagdo subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de célculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4°
da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢fio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o
limite te para as contribui¢des a terceiros. Amda postenunmnte, a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: posicio de limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicdo, de modo que a Lein® 6.950/81,
que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdenciaria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova
regra. 7. Apelagdo desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.) negritei

E:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuicio ao salrio-educagiio foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituigio de 1946, tendo sido
recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze
anos, oua concorrer para aquele fim mediante a contribuicio do salario-educagio, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, entdo, a op¢ao de manter o ensino primario gratuito a seus empregados
e aos filhos destes, ou a recolher a contribuicio do saldrio-educagéo. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de natureza tributéria, ndo se adequando a definigao
legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituigio de 1.988, o salario-educag@o previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Seg¢do
reservados a Educacio), quer emsua redagdo original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de seterbro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribuigao especial, que ¢
de competéneia exclusiva da Unido (art. 149). Néo mais foi facultado as empresas a op¢ao de manter o ensino prinvrio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuigdo. 4. Comefeito, assumindo o
salario-educagao carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, I11, b, da Constituigdo Federal. Assim, na legislagio anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como
recolhimento facultativo, tornando-se compulsério a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos n°s. 76.923/75 ¢
87.043/82, que disciplinavama contribuicdo emapreco quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos
para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do salario-educagio, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a
arrecadag@o, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo para base de calculo das contribuigdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposi¢ao que

retirou o limite para o célculo da contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empi , preservands o limite para
as contribuicdes a terceiros. Neste sentido, comta ar ¢a ay a0 Itar que, a Lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicio, de modo que a Lei n°
6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacdo previdencidria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢cdes, na questio em foco, sdo

eminentemente conflitantes coma nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da
Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral. 9. N&o ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuigdes ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, Sistema
“S”(SESI, SENAL SESC, SENAC, SENAT), na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios-minimos, restando indeferida a suspensio quanto ao FNDE— Salario- Educacdo.

Notifique-se a parte impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as devidas informagdes.
Intime-se a Unido Federal.

Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013308-31.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: JOSE CARLOS SIMONETI
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Advogado do(a) IMPETRANTE:NOELAXCAR - SP286286

IMPETRADO:PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado porJOSE CARLOS SIMONETIem face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS objetivando que o impetrado proceda ao registro do impetrante como Despachante Documentalista e emita a respectiva credencial e certificado, independentemente da apresentagéo de Diploma
SSP e da realizagdo/aprovagdo emcursos € concursos.

Relata que buscou junto ao DETRAN/SP, por meio de requerimento administrativo, a obtencdio de cadastro ao acesso ao Sistema e-CRV-SP e GEVER para exercer a profissdo de Despachante
Documentalista, pois, semacesso a esses sistemas, impossivel a emissao de documentagdes de veiculos, sendo que o cadastro, neste sisterma, permite o exercicio da atividade de Despachante Documentalista.

Alega, todavia, que o Departamento Estadual de Transito, condicionou o acesso aos sistemas a apresentagdo de inscrigdo de certificado/credencial de despachante, emitida pelo Conselho Regional de
Despachantes Documentalistas, portanto, emato concertado comeste 6rgiio, obstou o exercicio laboral do requerente.

Aduzque, a fimde sanar a pendéncia, buscou o Conselho Regional de Despachante Documentalista, comescopo de obter a inscrigdo e credencial, contudo, Ihe foi informado, a necessidade de apresentagéo dos
seguintes documentos: a) “RG, CPF, Titulo de Elettor; b) Comprovante de Endere¢o com CEP, tanto do Endereco Residencial como Comercial ¢) Certiddo de Escolaridade; e d) Diploma SSP, ” segundo se extrai da tela
anexa obtida junto ao Site da entidade. Que, em visita presencial a sede da entidade, para se informar acerca do cadastramento e inicio das atividades na fingdo de despachante documentalista, foi exigido a necessidade de
realizar umcurso que somente 0 CRDD-SP ministra, € que néo havia previsdo para inicio, sendo que estavam fechadas as inscri¢des e no existia qualquer tipo de previsdo para abertura de inscrigo e realizagdo do Curso.

Sustenta ser ilegal a exigéncia de “Diploma SSP” e “comprovante de escolaridade”. Que o referido diploma se trata de uma certificagéo que era conferida pelo Poder Publico do Estado, sendo que “O
candidato ao trabalho de despachante documentalista deveria possuir as seguintes condigdes: a) ser brasileiro, b) ter mais que 21 (vinte e um) anos, ¢) possuir documento de identidade, d) comprovar quitagdo do Servigo Militar
obrigatorio, e) ser eleitor e estar quite coma Justica Eleitoral, f) gozar de boa satide, g) nio ostenta antecedentes penais, h) nio ter contra si distribuigdes de execugdes civeis no ultimo quinquénio, i) residir em Sao Paulo ha quatro
anos, j) possuir certificado escolar de conclusdo do 2° Grau, k) aprovagéo emconcurso publico promovido pelo Estado de Sao Paulo/SP”.

Informa que o E. STF julgou procedente a Agéo Direta de Inconstitucionalidade (n° 4.837), invalidando a Lein® 8.107/92 e Decretos n° 37.420 e i 37.421, normas estas editadas pelo Estado de Sao Paulo
para regulamentar a atividade de despachante perante os 6rgios da Administragéo Publica Estadual.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 27.000,00.
E o relatério.
Passo a decidir.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akémdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva a parte impetrante o reconhecimento do direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo — CRDD sema necessidade de apresentagdo do
“Diploma SSP”e do curso de qualificagéo profissional.

Aleique disciplina 0 Conselho Federal e o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, a de n® 10.602/2002, ndo fixou nenhumrequisito para o exercicio da atividade. Desse modo, prevalece a ideia
do livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XIII. Assim, somente a Lei pode dispor de condigdes necessarias para o exercicio de uma profissdo, nio podendo a autoridade impetrada negar o
credenciamento semque, para tanto, haja disposi¢éo legal.

Ademais, o art. 4° da Lei n° 10.602/2002, que, acerca do exercicio da profissdo por pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalista, dispunha: “nos termos das normas
baixadas pelo Conselho Federal”, foi vetado, evidenciando-se, assim, a impossibilidade de a matéria ser disciplinada por ato normativo do respectivo Conselho Federal.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO FEDERAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE
PODER DE POLICIA.

1. A questéo cinge-se emsaber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas témautorizagdo legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. Na ADI n° 1.717-6/DF, o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficacia do caput e demnais pardgrafos do art. 58 da Lei n® 9.649/98, sob o argumento de que em face do ordenamento

de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio de atividades profissionais.
3. Adecisdo unanime de nérito do STF, emplenario (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1°, 2°,4°, 5°, 6°, 7°e 8° da Lein® 9.649/98.

4. Da analise da Lein® 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegagdo do poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio da
atividade profissional de despachante documentalista, conforme decisdo do STF na ADI mencionada.

5. ALein. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a 6rgios e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsao legal - estipular requisitos ou entraves aos pedidos
de inscrigdo que Thes foremenderegados. Precedentes.

6. Comrelagdo ao advento da Lein® 12.514/2011, informado pela parte agravante como 'fato novo', ha impossibilidade de analise da questdo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma vez que a novel legislagdo néo foi
objeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo regimental ndo conhecido e agravo de instrumento ndo provido." (TRF 3" Regio, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 364613 - 0006812-24.2009.4.03.0000, Relator
DESEMBARGADOR FEDERALMARCIO MORAES, j. 16/05/2013, e-DJF3 24/05/2013).

Ademais, acerca da presente questdo, foi proposta uma Agao Civil Piiblica, sob o n° 0004510-55.2009.403.6100, em curso perante a 10" Vara Federal Civel de Sdo Paulo, na qual se objetivou, em face do
Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil e do respectivo conselho regional do Estado de Sao Paulo, dentre outras, a “obrigagdo de néio fazer; consistente em a) ndo realizar qualquer ato tendente a
exigir dos despachantes a inscri¢io e aprovagio em cursos perante os CFDD/BR e CRDD/SP, como condigio ao exercicio profissional, (...)”, tendo sido julgada procedente, sob a alegag@o de que nio existe na
ordemjuridica patria restricio ou obstaculo ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

Ressalte-se que também foi proposta a ADT n° 4387 contra a lei paulista n° 8.107/1992, que havia estabelecido condigdes para o exercicio profissional da atividade de despachante documentalista perante os
orgios da Administragéo Publica do Estado de Sdo Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bem como dos Decretos estaduais n° 37.420 e n° 37.421, ambas de 1993, sob o fundamento
de que as normas violarama competéncia privativa da Unidio para editar leis sobre o direito do Trabalho e condigdes para o exercicio de profissdes (acorddo publicado no DJE em 10/10/2014).

Desta feita, a exigéneia do referido Diploma SSP, bem como de realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade, conforme dispde o artigo 5°, inciso XIII, da CF, que assegura a todos o
exercicio de qualquer trabalho, independentemente de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitagio técnica especifica.
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10639039/artigo-22-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10719227/inciso-xvi-do-artigo-22-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10631436/artigo-70-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10697794/par%25C3%25A1grafo-1-artigo-70-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10670874/artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10659529/artigo-175-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310099/artigo-8-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103442/lei-9649-98
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Esse ¢ o recente entendimento do E. TRF 3 Regido:

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5026745-47.2017.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA PARTE AUTORA: MARCOS ROBERTO SILVA DE MEDEIROS Juizo
RECORRENTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL Advogado do(a) PARTE AUTORA: ALESSANDRO COELHO PATIA - SP254488-A PARTE RE:
CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO E M E N T A ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE. 1. Na
espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante & inscri¢do perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo -
CRDDY/SP, sema necessidade de apresentagéo do Diploma SSP, realizago de curso de qualificagio profissional, escolaridade ou exigéncia simile. 2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des
a0 exercicio da profissdo de despachante documentalista. 3. A Lein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, nio fixou quaisquer requisitos para o
exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de Diploma SSP, bemcono a realizagio de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade. 4. Acresga-se, a propdsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha
que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdi¢@o, nos termos das normas baixadas pelo Conselho
Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional. 5. Remessa oficial, tida por
interposta, improvida.

(RemNecCiv5026745-47.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, Intimagdo via sistema DATA:23/09/2019.)

EM EN TAADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. REMESSA NECESSARIA IMPROVIDA. - Possibilidade de prejuizo ao impetrante, caso ndo seja reconhecido seu direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo. - O trabalho tem valor social, pois é meio de sobrevivéncia do ser humano e o néo fornecimento da inscri¢éo consiste no cerceamento do livre exercicio profissional. A
proibicdo de seu exercicio ¢ atitude equivocada, tendo em vista que tal situagio vai contra uma garantia findamental que encontra amparo no art. 5°, inciso XIII, da Constituicdo Federal. Referido dispositivo constitucional
permite que seja exigido o cumprimento de certos requisitos, desde que haja previsio legal. - Lei do Estado de Sdo Paulo n° 8.107/92. ADIn. Violagio da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente
editar leis sobre direito do trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. - A imposicdo de limites excessivos ao exercicio da atividade de despachante affonta o direito findamental ao livre exercicio
profissional e o principio da estrita legalidade no &mbito da administragéo. - Remessa necessaria improvida.

(REMESSA NECESS4RIA CiVEL ..SIGLA_CLASSE: RemNecCiv 5010393-43.2019.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, Desembargador
Federa MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turmm, Intimago via sistema DATA:30/04/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Face todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada proceda ao registro do impetrante como Despachante Documentalista e emita a respectiva credencial e certificado,
independentemente da apresentag@o de Diploma SSP e da realizagdo/aprovagdo emcursos e concursos.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010145-43.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LUCIANADIAS
Advogado do(a) AUTOR: MONICA PETRELLA CANTO - SP95826

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, compedido de tutela antecipada, proposta por LUCIANA DIAS, em face da CAIXA ECONOMICA objetivando a suspensdo do leilio
extrajudicial, sob alegagio de auséncia de notificagéo prévia, nos termos do Decreto-Lein® 70/66, para, ao final, ser declarada a sua nulidade.

Alega a autora que celebrou instrumento particular de financiamento para aquisigdo de um imével (matricula n° 180.882 — 6° Oficial de Registro de Imoveis de Séo Paulo), para ser pago em 360 parcelas
sucessivas e mensais no valor inicial de R$ 1.420,69, comvencimento da primeira parcela em09/11/2009.

Relata que adimpliu até a parcela de niimero 22, no entanto, por dificuldades financeiras, deixou de efetuar os pagamentos, motivo pelo qual renegocioua divida e, novamente em2017, ficou inadimplente.
Aduzque aré promovera o leilio extrajudicial semo seu conhecimento, portanto, conduziu o procedimento de forma ilegal, comofensa ao Decreto-Lein® 70/66, uma vezndo ter sido notificada a purgar a mora.
Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 31* Vara Civel do Foro Central Civel da Justica Estadual, o qual declinou da competéncia para uma das Varas da Justica Federal (id 33493553).
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 120.900,00 apds intimagao para a retificago.

Houve juntada de documentos.

E o relatorio do necessario.

Decido.
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Prelimnarmente, considerando-se que a CEF, por meio de escritura publica de cessdo onerosa de créditos, cedeu e transferiu os direitos 8 EMGEA — Empresa Gestora de Ativos, providencie a parte autora a
emenda da inicial para a sua inclusao no polo passivo da agdo como corré.

No mais, consoante disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civi, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ouo
risco ao resultado til do processo.

Nos termos do §2°, do mesmo dispositivo legal, a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.
No presente caso, sustenta a parte autora ndo ter sido intimada da realizag@o do leildo do seu imdvel, eminobservéncia ao Decreto-Lein® 70/66.
De inicio, ressalto que o contrato fimmado entre as partes ¢ regido pelas normas do Sisterma Financeiro de Habitacdo — Lei4.380/64, alterada pela Lein® 5.049/66.

A impontualidade no pagamento das prestagdes enseja o vencimento antecipado da divida e a imediata consolidagdo da propriedade em nome da instituicdo financeira, sendo autorizado, por consequéncia, a
realizagio de leilio publico.

Compulsando a certiddo de matricula juntada aos autos constato que, em 15/05/2018, a autora foi notificada a efetuar o pagamento do débito ematraso até o dia 16/12/2017. Que, em 11/07/2018, foi registrada
a consolidago da propriedade do imovel emnome da EMGEA.

O fato de a R¢ haver procedido a consolidagio da propriedade fiduciaria ndo prejudica o direito de o mutudrio regularizar o pagamento das prestagdes, desde que niio alienado o bema terceiros. Ainda que o
contrato tenha sido rescindido de pleno direito e a propriedade tenha se consolidado perante a requerida, a pretensio € viavel, em atengio ao principio da fun¢io social dos contratos, notadamente o derivado principio da
conservago contratual.

Embora a lei fixe 0 prazo de 15 dias para a purgagio da mora, os principios contratuais citados, regidos pela eticidade e socialidade, ndo s6 permitem, como recomendam a possibilidade desta purgagio a
destempo, desde que a propriedade ainda esteja empoder da credora, uma vez que ndo se terdo alcangado direitos de terceiros de boa-f¢ e a regularizagdo financeira do contrato ¢ a solugdo mais benéfica a ambas as partes,
alcangando os fins contratuais de todos.

Nessa esteira, a restauragdo do contrato com a purgagdo da mora, ainda que a destempo, beneficia ndo sé o requerente, que podera recuperar a propriedade e afastar a inadimpléncia, quanto a CEF, que
receberd os valores devidos por meio muito mais eficiente e menos custoso que a alienagdo do imovel a terceiros.

Importante ressaltar que o contrato de miituo ndo se extingue com a consolidagio da propriedade, mas pela alienagdo em leilio publico do bem objeto da alienagio fiducidria, apds a lavratura do auto de
arrematagio.

Observo que a parte autora nada informou acerca da eventual ocorréncia de arrematagdo do imovel em questdo, ndo tendo sido juntado aos autos nenhum documento alusivo ao processo administrativo de
execugdo.

Assim, como objetivo de promover a solugéo consensual do conflito, a teor do disposto no artigo 3°, §2°, do CPC, néio havendo noticia, ainda, da eventual arrematagdo do imovel, o intuito da presente decisdo é
o de, sema urgéncia dos efeitos de eventual leildo/arrematag@o, proporcionar as partes a busca de conciliagdo e efetivagao do conflito, considerando, de umlado, o direito a moradia, de natureza constitucional, e, de outro, o do
devido cumprimento contratual, “pacta sunt servanda”, igualmente presente na lide.

Ressalto que a questdo discutida nos autos temassento constitucional, consoante artigo 6°, da Carta Magna, verbis:

Art. 6° Sdo direitos sociais a educagdo, a satde, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a seguranga, a previdéncia social, a protegdo a maternidade e a infincia, a assisténcia aos desamparados, na forma
desta Constituigio. (Redagao dada pela Emenda Constitucional n® 90, de 2015) (negritei)

Assim, evidenciada a relevancia do direito discutido na lide, bemcomo, a provisoriedade desta decisdo inicial, entendo que a tutela de urgéncia deve ser deferida, ante o periculum in mora decorrente dos leiles,
antes da possivel assinatura da carta de arrematag@o.

Ante o exposto, DEFIRO a tutela proviséria de urgéncia, para o fimde determinar a sustagio de eventuais leildes do imdvel objeto da presente agiio, ou de seus efeitos, até nova determinago deste Juizo,
para a realizagdo de audiéncia de conciliagdo, a ser designada pela Central de Conciliagdo, e para verificagdo das irregularidades apontadas, notadamente quanto a auséncia de intimago.

Promova a Secretaria consulta junto a Central de Conciliagdo a fimde designar-se audiéncia de conciliagdo, nos termos do artigo 319, VII do CPC.
Cumpra a parte autora a determinacéo constante do inicio dessa decisao, no tocante ao aditamento da inicial.

Cite-se e intime-se a CEF.

PRI.C.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002659-41.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDINALDO JOSE AGUIAR SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANA FERREIRA AGUIAR SILVA - SP360199

IMPETRADO: DELEGADO TRIBUTARIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Diante do transito emjulgado da sentenga, considerando-se o pedido formulado no id 27173900, intime-se a Unido para que manifeste quanto ao procedimento a ser adotado pela parte impetrante.
C.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5014358-92.2020.4.03.6100
REQUERENTE: LOURIVALDO DIAS DEAMORIM
Advogados do(a) REQUERENTE: EDUARDO DOS SANTOS - SP422721, RENATA GERMANO SANTOS - SP421003

DESPACHO

Intime-se a requerente para que comprove as diligéncias realizadas junto a Caixa Econdmica Federala fimde saber acerca da existéncia de saldo nas contas do FGTS.
Ressalto que ndo compete a este Juizo adotar providéncias para consultar as contas vinculadas ao FGTS, sendo tal medida determinada apenas emcasos especificos, como por exemplo, morte do requerente.

Intime-se.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007905-18.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ODETE DE SOUZAE SILVA, NOEL GOMES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: VICTOR HENRIQUE BRANDINO - SP418265, EUNEIDE PEREIRA DE SOUZA - SP51887
Advogado do(a) AUTOR: VICTOR HENRIQUE BRANDINO - SP418265

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de ag3o de adjudicagdo compulséria, promovida por NOEL GOMES DA SILVA e ODETE DE SOUZA E SILVA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em que se pretende
adjudicar o bemimdvel “sub judice” e seja outorgado aos Requerentes a sua escritura definitiva.

Embreve sintese, sustentamos autores que, no dia 22 de julho de 1988 os Autores convencionaramnegdcio juridico como Sr. Anténio Joia Filho, cujo objeto era a cessdo dos direitos oriundos de umcontrato
de compromisso de compra e venda do imovel descrito na matricula 36.562 do 8° cartério de registro de imoveis de Sao Paulo, contrato n® 102444045171.2. Deste modo, os autores substituiram Ant6nio Joia Filho na relagao
juridica coma Caixa econdmica Federal, havendo assim, a expectativa sobre o direito real a aquisicdo do imovel.

Aduzemque quemdetémos direitos creditdrios sobre o aludido imovel ¢ a Caixa Econdmica Federal que recebeu tal bema titulo de dagdo empagamento.
Asseveramque pagaramtodas as parcelas perante a instituigdo financeira ré, porématé a presente data nio foi outorgada aos requerentes a escritura definitiva do bemimovel

Relatamque a CEF exigiu copia do contrato celebrado entre a presente Instituigdo Financeira e o cedente, o sr. Anténio Joia Filho. Entretanto, esse documento jamis foi entregue aos Autores e para agravar a
situagdo, o Cedente foi embora semdeixar qualquer enderego ou telefone para contato.

Ha pedido de justica gratuita e prioridade na tramitacio do feito.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 45.000,00.

Citada, a CEF apresentou contestago (id 17912657), compreliminar de falta de interesse na lide, pois o contrato firmado com Antonio Joia Filho encontra-se quitado, devendo esse tltimo retirar o termo de
liberagéo de hipoteca na agéncia que possui conta corrente. Sustenta que a Caixa ndo teve qualquer anuéncia no contrato de gaveta formulado entre o mutudrio Antonio Joia Filho e os autores e que cabe ao vendedor no referido
contrato liberar a escritura, ndo tendo a Caixa qualquer obrigacio na liberagdo da escritura, apenas baixa da hipoteca, no caso de quitagdo do financiamento, sendo de responsabilidade do mutuério as providéncias no cartorio.
Requer seja julgada extinta a agdo nos termos do artigo 485, incisos, IV, VI, do Cédigo de Processo Civil. No mérito, destaca que o instrumento de cessdo ¢ irregular e ndo temvalor de contrato, para ser acostado a exordial
Isso porque a cessdo da propriedade imovel sem interveniéncia anuente do vendedor ndo € regular, sendo umcontrato de gaveta. Afirma que se houver determinagéo judicial podera exibir o termo de liberagio de hipoteca, e isto
porque o contrato encontra-se quitado contudo, a liberagdo da escritura cabe ao vendedor e ndo a Ré. Por fim, requer que a agdo seja julgada improcedente.

O autor apresentou réplica (id 28197233).

A CEF se manifestou informando no haver provas a seremproduzidas (id 26724699).
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Vieramos autos conclusos para sentenga.

Peticdo Id 36514800, da CEF, informa renuncia ao mandato conferido pela EMGEA, emrazio da rescisdo parcial do contrato firmado coma EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S/A-EMGEA S/A,
ja qualificada, para prestagéo de servigos relativos 4 administragéo e manutengdo dos contratos da carteira Habitacional Pessoa Fisica de propriedade daquela Empresa Publica. Aduz que prestara servigos juridicos até dia
14/08/2020.

E o relatério.

Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita e a prioridade na tramitaco do feito. Anote-se.

O contrato de mituo em comento foi firmado entre o Sr. Antdnio Joia Filho e a CEF (como afirmado na contestagio), objetivando a aquisigdo de imovel residencial situado no 1 199 da Rua Paulo Vidigal
Vicente de Azevedo, 199 (antiga Rua 2), apartamento 11, Bloco F-1, do Edificio “F””do Conjunto Residencial das Nagdes 111, matricula 9.279 do 8° Cartorio de Registro de Imoveis da Cidade de Sao Paulo/SP.

Posteriormente, em22 de junho de 1998 (id 17108139), o Sr. Antdnio Joia Filho entabulou negdcio juridico comos autores, objetivando a cessdo dos direitos relativos ao contrato de mituo ora emdiscussao.
Pelo que se V&, a aquisigdo de imovel por meio de “‘contrato de gaveta” ndo contou coma participagio da CEF, nio havendo demonstragio nos autos, ainda, de que a CEF tenha anuido ao negocio juridico.

Como ¢ cedigo, a natureza juridica dos contratos firmados no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo impde a anuéneia do credor hipotecério para efetivar a transferéncia de direitos ou obrigagdes
contratuais.

Por sua ordem, a adjudicagio compulséria regula-se pelos arts. 15a 17 do Decreto-Lein® 58/1937, alterados pela Lein® 6.014/73, sendo que a agdo competente deve ser proposta exclusivamente em face do
promitente vendedor que se recusa a lavra da escritura definitiva, solucionando promessa de compra e venda, cujas obrigagdes foremintegralmente cumpridas.

No presente caso, os autores jamais foram proprietarios e ndo possuemqualquer relagio juridica coma CEF (id 17108139), de forma que néio pode ser esta compelida a lavrar a escritura definitiva de compra
e venda, cabendo ao vendedor no referido contrato de gaveta liberar a escritura.

No entanto, verifico que recaisobre a CEF a obrigagdo da liberagdo de hipoteca.

Assim, semprejuizo as partes, recebo o pedido da CEF, requerido emcontestagao, de autorizagdo para exibir, nos presentes autos, o termo de liberag@o de hipoteca, visto que o contrato emquestdo encontra-
se quitado.

Ante o €Xposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito, extinguindo o processo, comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fimde
determinar 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL a exibi¢ao do termo de liberagdo de hipoteca referente ao imovel objeto do presente feito, no prazo de 15 (quinze) dias, visto que o contrato emquestio encontra-se quitado.

Emrelagio ao arbitramento das custas e honorarios advocaticios, entendo que deve ser mantido reconhecimento da sucumbéncia reciproca ematengao ao principio da causalidade
Apbs, inexistindo recurso voluntario, certifique-se o transito emjulgado, e remetam:-se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.

Custas na forma da lei.

PRIC.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012496-86.2020.4.03.6100
AUTOR: GILBERTO CESAR DE BARROS JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO SIQUEIRA JUNIOR - SP284930
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que regularize a sua representagao processual, promovendo a assinatura da procuragdo.
Apbs, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012490-79.2020.4.03.6100
AUTOR:JANAINA OLIVEIRADOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: LETICIA SILVA DA COSTA - SP382178, ALINE MALTAMAIAARAUIJO - SP433624

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/12082839/artigo-17-do-decreto-lei-n-58-de-10-de-dezembro-de-1937
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/126765/decreto-lei-58-37
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104082/lei-6014-73

DECISAO

Trata-se de agdio ordin4ria proposta por JANAINA OLIVEIRA DOS SANTOS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL em que requer a parte autora a restituicio da quantia de R $40.040,76,
referente aos valores que alega teremsidos debitados indevidamente da sua conta poupanca e ao pagamento de RS$ 10.450,00 a titulo de danos morais.

Atribuiua causa o valor de R$ 50.490,76 ( cinquenta mil, quatrocentos e noventa reais e setenta e seis centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuag@o dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugio n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciria de Sdo Paulo, dando-se
baixa na distribuigio.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011334-27.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RAIZEN PARAGUACU LTDA
Advogados do(a) AUTOR: RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.

Especifiquemas partes se pretendem produzir provas, justificando a pertinéncia e necessidade delas e expondo comclareza os fatos a serem demonstrados, no prazo de 15 (dez) dias. Consigno que o protesto genérico nio sera
admitido por este Juizo e acarretara a preclusio.

Int.

S@o Paulo, 14 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5009932-37.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: QUALYCESTAS EXPRESS LTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: WESLAINE SANTOS FARIA - SP130653

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de tutela cautelar antecedente, promovida por QUALYCESTAS EXPRESS LTDA, em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, por neio da qual objetiva o requerente seja
determinada a emissdo da certiddo de regularidade fiscal.

Narra que a Receita Federal néio reconhece o pagamento de umdébito, da GFIP 10/2018, ja realizado, conforme o comprovante de pagamento e a respectiva guia, € que, quanto aos débitos da competéncia
04/2019, todos forampagos em20/05/2020, através da GPS.
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Relata que, em 15/05/2019, deveria ter entregue a “DCTF WEB, referente a competéncia de abrilde 2019, e a Receita Federal deixou de reconhecer a “GPS” anteriormente recolhida.

Aduz que houve um erro na guia enviada para comprovagio do pagamento (pois o valor e o tributo é o mesmo (INSS) e somente foi pago na guia errada), a Receita Federal orientou a adentrar com o
processo solicitando o reconhecimento do pagamento, sob o PROTOCOLO 13.804.721.384/2019-11, em 14/06/2019, mas até o presente data ndo houve o diferimento do procedimento administrativo.

Aandlise da tutela foi postergada para apds a formagéo do contraditorio (id 33818623).

A parte requerente, por sua vez pediu desisténcia da agdo, informando que a RF B, reconheceu o pagamento, liberando a certidio de regularidade fiscal, conforme juntada emanexo (id 35228521).
E o relatério. Decido.
Nio vislumbro dbice para o acolhimento do pedido de desisténcia formulado pela parte requerente, considerando-se que no houve a citagéo da requerida.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pela parte requerente, para que produza seus efeitos juridicos e legais e, por conseguinte, JULGO
EXTINTO o feito, semresolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Novo Codigo de Processo Civil

Considerando que ndo houve citagio, semcondenag@o emcustas e honorarios advocaticios.
Decorrido o prazo legal, ao arquivo findo.
PRIC.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014635-45.2019.4.03.6100/ 9* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HOTELARIAACCOR BRASILS/A
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRANETO - RJ160551, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - RJ112310-A, PRISCILLADE MENDONCA SALLES - SP254808

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Unifio Federal, para que no prazo de 05 (cinco) dias, cumpra integralmente a decisdo 1d20692654, especificamente quanto a CDA n° 80.6.19.201710-15, abrangida pela decisdo.

No muis, especifique a autora, as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia e necessidade delas e expondo com clareza os fatos a serem demonstrados. Consigno que o protesto genérico ndo sera admitido por
este Juizo e acarretara a preclusdo.

Intime-se comurgéncia.

Sao paulo, 07 de agosto de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001219-03.2016.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:APAE - ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE MAIRIPORA
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO DAHNE SILVEIRA MARTINS - RS60462-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
~ Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, proposta por ASSOCIACAO DOS PAIS DE AMIGOS DOS EXCEPCIONAIS — APAE DE MAIRIPORA em face da
UNIAO FEDERAL, por neio da qual objetiva a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria no tocante a contribuicdo ao PIS, cumulado com o pedido repetigdo de
indébito no prazo prescricional quinquenal.

Relata a parte autora, emsintese, que ¢ entidade beneficente e de fins filantropicos, cuja atuagio tem foco no auxilio a pessoas necessitadas.
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Nesse sentido, informa que ¢ entidade certificada, possuindo todos os requisitos necessarios ao gozo da imunidade constitucional, prevista no artigo 195, § 7°, da Constituicdo Federal de 1988 e que, ndo
obstante, a autoridade fiscal vemexigindo o pagamento da contribui¢do social destinada ao Programa de Integracdo Social- PIS, o que entende indevido.

Atribuit-se a causa o valor de R$ 23.930,59 (fl. 11 dos autos fisicos).
A nicial veio acompanha de documentos (fls. 12/69 dos autos fisicos).
A fl. 72 foramconcedidos os beneficios da Justica Gratuita.

A Unido Federal apresentou contestagio as fls. 78/80 dos autos fisicos, sustentando que o caso emtela nio se encontra abrangido pela dispensa a que se refere a Portaria PGFN n°294/2010, item 1.29-h, da
lista de temas julgados pelo STF sob a forma do art. 543-B do CPC oupelo STJ, sob a forma do art. 543-C do CPC, uma vez que ndo estdo presentes todos os requisitos previstos no art. 55 da Lein® 8.212/91, ja que a parte
autora ndo acostou ao feito Certificado ou Registro de Entidade de Fins Filantropicos, fornecido pelo Conselho Nacional do Servico Social. Aduziu ainda que a CEBAS emitida em nome da autora possui validade de
22/0/2014 a 21/09/2019, ndo podendo prosperar o pedido da autora de repeticao de valores recolhidos nos cinco anos anteriores a propositura da agéo, requerendo que, caso seja acolhido o pedido desta ultima, seja
reconhecido como termo inicial do gozo da isen¢do o momento emque ela comprova possuir todos os requisitos, 0 que, no maximo, corresponderia a data de 22/09/2014.

A L. 113 dos autos fisicos foi determinada a conversdo do julgamento emdiligéncia, para o fimde que as partes se nmanifestassemsobre o interesse na produgo de provas, e para que a parte autora informasse
se havia protocolizado pedido de renovagdo do CEBAS.

Manifestagao da parte autora as fls. 82/84 dos autos fisicos, onde informou, inclusive, nfo haver demais provas a produzir.

A Unido Federal informounio possuir interesse na producao de provas (fl. 86 dos autos fisicos).

Pela decisdo de 1D14842048 — pags. 93/94, foi determinado & parte autora a comprovagdo nos autos do preenchimento dos seguintes requisitos: (a) Art. 29, I, da Lei 12.101/2009 - ndo perceber os
diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragéo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, emrazio das competéncias, fingdes ou atividades que lhes sejamatribuidas
pelos respectivos atos constitutivos; (b) Art. 29, 111, da Lei 12.101/09 - apresentar certiddo negativa ou certiddo positiva comefeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal

do Brasil e certificado de regularidade do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS e (c) Artigo 29, V, da Lei 12101/09 - ndo distribuir resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimonio,
sob qualquer forma ou pretexto. Disto, a parte autora manifestou-se na peticao de ID14842048 —pags. 96/99.

E o relatério. Decido.

Presentes as condigdes da agdo, a saber, a legitimidade das partes, bemcomo, o interesse de agir, alémdos pressupostos processuais de desenvolvimento valido e regular do processo, e, considerando-se que,
embora se trate de matéria de fato e de direito, néo houve pedido de produc@o de provas, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Alide dizrespeito, emsuma, ao enquadramento da autora como entidade beneficiaria da imunidade/isencéo tributdria, prevista no artigo 195, §7° da Constituicdo Federal, verbis:.

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuigdes sociais: (Vide Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

)

§7°-Sioisentas de contribuiciio para a seguridade social as entidades benefi de assisténcia social que As exigy emlei.

A Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS), nstituida pela Lei Complementar 1° 7/70, foi expressamente recepcionada pela atual Constituigdo Federal, no artigo 239, com natureza
previdenciéria e destinada a financiar a seguridade social.

Trata-se de contribuicdo social, sujeitando-se, portanto, as disposi¢des contidas no art. 195, § 7°, Constituicio Federal.
Nio obstante constar do referido dispositivo constitucional a expressdo "isentas", emverdade, o beneficio fiscal ora tratado consiste emimunidade, pois previsto no proprio texto constitucional.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMUNIDADE. ASSOCIACAO DE PAIS E AMIGOS DOS EXCEPCIONAIS (APAE). ENTIDADE BENEFICENTE DE
ASSISTENCIA SOCIAL. PROGRAMA DE lNTEGRAC/.\O SOCIAL(PIS) ART. 195,§ 7°, DACONSTITUICAO PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 14, DO CTN. REQUISITOS
DOART 55,DA LEI N.°8.212/91. INAPLICABILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. O art. 195,§ 7°, da Magna Carta, estabelece que sio isentas de contribuigiio para a seguridade social

as de assisténcia social que atendamas exigé tabelecidas emlei. Nio obstante constar do referido dispositivo a expressio "isentas", emverdade, o beneficio fiscal ora tratado
consiste emimunidade, pois previsto no proprio texto consntucnonal 2. A Contribui¢io ao Programa de Integracdo Social (PIS), instituida pela Lei Compl n. 7/70, foi exp te
pela atual Carta Constitucional no art. 239, com previdenciaria e destinada a fi iar a seguridade social. Trata-se de contribuicfio social, sujeitando-se, portanto, as disposicdes contldas no art.

195, § 7°, da Lei Maior. 3. Trata-se de entidade beneficente de assisténcia social e que atende aos requisitos previstos no art. 14 do CTN. 4. Emse tratando de imunidade, pois previsto no proprio texto constitucional, no
pode a lei infraconstitucional limitar indevidamente a propria extensdo da imumidade constitucional, como judiciosamente decidiuo E. STF ao suspender a eficacia dos arts. 1°,4°, 5° ¢ 7°, da Lein.® 9.732/98, bemcomo dos arts.
12, §§ 1° e 2°, alinea "f", caput e 14, da Lein.° 9.532/97. 5. Reformulagdo do entendimento para afastar, desde o inicio de sua vigéncia, os requisitos legais estabelecidos pelo art. 55, da Lein.® 8.212/91, revogado pela Lein.®
12.101, de 27/11/2009. 6. Invertidos os 6nus da sucumbéncia para condenar a Unifio Federal ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a R$ 20.000,00 (vinte
'mil reais), consoante entendimento desta C. Sexta Turma. 7. Apelagéo provida (TRF-3, Apelagdo Civeln® 00333314020074036100, Sexta Turma, Relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJE 22/11/2012).

O ponto de partida para a analise do caso ¢ o enquadramento da autora como entidade de assisténcia social, requisito para o gozo da imunidade emquestao.

Inicialmente, trago a colagdo o quanto decidido inicialmente pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 636.941 - RS, comrepercussdo geral conexa ao RE n.® 566.622, da
relatoria do Ministro Luiz Fux, publicagdo do DJE 04/04/2014, ATA n° 43/2014, que tratou da imunidade tributéria das entidades filantropicas emrela¢io a contribuico para o PIS:

EMENTA: TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. REPERCUSSAO GERAL CONEXA. RE 566.622. IMUNIDADE AOS IMPOSTOS. ART. 150, VI, C, CF/88.
IMUNIDADE AS CONTRIBUICOES. ART. 195, § 7°, CF/88. O PIS K CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL (ART. 239 C/C ART. 195, 1, CF/88). A CONCEITUACAO E O
REGIME JURIDICO DA EXPRESSAO “INSTITUICOES DE ASSISTENCIA SOCIAL E EDUCACAO” (ART. 150, VI, C, CF/88) APLICA-SE POR ANALOGIA A EXPRESSAO
“ENTIDADES BENEFICENTES DE ASSISTENCIA SOCIAL” (ART. 195, § 7°, CF/88). AS LIMITACOES CONSTITUCIONAIS AO PODER DE TRIBUTAR SAO O CONJUNTO DE
PRINCIPIOS E IMUNIDADES TRIBUTARIAS (ART. 146, 11, CF/88). A EXPRESSAO “ISENCAO” UTILIZADA NO ART. 195, § 7°, CF/88, TEM O CONTEUDO DE VERDADEIRA
IMUNIDADE. O ART. 195, § 7°, CF/88, REPORTA-SE A LEI N°8.212/91, EM SUA REDACAO ORIGINAL (MI 616/SP, Rel. Min. Nélson Jobim, Pleno, DJ 25/10/2002). O ART. 1°, DA LEI N°
9.738/98, FOI SUSPENSO PELA CORTE SUPREMA (ADI 2.028 MC/DF, Rel. Moreira Alves, Pleno, DJ 16-06- 2000). A SUPREMA CORTE INDICIA QUE SOMENTE SE EXIGE LEI
COMPLEMENTAR PARA A DEFINICAO DOS SEUS LIMITES OBJETIVOS (MATERIAIS), E NAO PARA A FIXACAO DAS NORMAS DE CONSTITUICAO E DE
FUNCIONAMENTO DAS ENTIDADES IMUNES (ASPECTOS FORMAIS OU SUBJETIVOS), OS QUAIS PODEM SER VEICULADOS POR LEI ORDINARIA (ART. 55, DA LEI N°
8.212/91). AS ENTIDADES QUE PROMOVEM A ASSISTENCIA SOCIAL BENEFICENTE (ART. 195, § 7°, CF/88) SOMENTE FAZEM JUS A IMUNIDADE SE PREENCHEREM
CUMULATIVAMENTE OS REQUISITOS DE QUE TRATA O ART. 55, DA LEI N° 8.212/91, NA SUA REDACAO ORIGINAL, E AQUELES PREVISTOS NOS ARTIGOS 9° E 14, DO
CTN. AUSENCIA DE CAPACIDADE CONTRIBUTIVA OU APLICAGAO DO PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE SOCIAL DE FORMA INVERSA (ADI 2.028 MC/DF, Rel. Moreira Alves, Plero,
DJ 16-06-2000). INAPLICABILIDADE DO ART. 2°, 11, DA LEI N° 9.715/98, E DO ART. 13, IV, DA MP N° 2.158-35/2001, AS ENTIDADES QUE PREENCHEM OS REQUISITOS DO ART. 55 DA
LEIN®8.212/91, ELEGISLAGAO SUPERVENIENTE, AQUALNAO DECORRE DO VICIO DE INCONSTITUCIONALIDADE DESTES DISPOSITIVOS LEGAIS, MAS DA IMUNIDADE EM
RELACAO A CONTRIBUICAO AO PIS COMO TECNICA DE INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUICAO. EX POSITIS, CONHECO DO RECURSO EXTRAORDINARIO, MAS
NEGO-LHE PROVIMENTO CONFERINDO EFICACIA ERGAOMNES E EX TUNC.

Nos termos do aludido julgado, assentouo STF que “as entidades que promovema assisténcia social e beneficente (art. 195, 7°, CF/88) somente fariamjus a imunidade se preenchessem cumulativamente os
requisitos de que trata o art. 55, da Lein.° 8.212/91, na sua redagdo original, e aqueles previstos nos artigos 9° e 14 do CTN™.

No caso, necessario aferir-se se houve o preenchimento dos requisitos do artigo 14 do CTN, quanto os da Lei 12.101/09, que revogou o artigo 55, da Lei 8212/91, e passoua dispor sobre a certificagdo das
entidades de assisténcia social, regulando os procedimentos de isencéo de contribuicdes para a seguridade social

Tais critérios, no caso da autora, estdo dispostos, alémda previsao do artigo 14 do CTN, especialmente nos artigos 3°, 18, 19 €29, da Lein. 12.101/09, verbis:

Art.3° - A certificacfio ou sua renovacio sera dida a entidade benefi que d Te, No e icio fiscal anterior ao do requerimento, observado o periodo mmmo de 12 (doze) meses de constituicio
da entidade, o cumprimento do disposto nas Secdes I, I1, I1I e IV deste Capitulo, de acordo com as respectivas areas de atuaciio, e cumpra, i 0s quisi (Vide Lei n° 13.650,

de 2018)
1 - seja constituida como pessoa juridica nos termos do caput do art. 1° e
11 - preveja, emseus atos constitutivos, emcaso de dissolugdo ou extingdo, a destinagdo do eventual patrimdnio remanescente a entidade sem fins lucrativos congéneres ou a entidades publicas.

Paragrafo tnico. O perfodo minimo de cumprimento dos requisitos de que trata este artigo poderd ser reduzido se a entidade for prestadora de servigos por meio de contrato, convénio ou instrumento congénere como Sisterm
Unico de Satide (SUS) oucomo Sistema Unico de Assisténcia Social (Suas), emcaso de necessidade local atestada pelo gestor do respectivo sistema.  (Redagéo dada pela Lein® 12.868, de 2013.
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Art. 18. A certificagiio ou sua renovagio sera concedida a entidade de assisténcia social que presta servigos ou realiza a¢des soci i iais, de forma gratui i ep i para os ususrios e
para q del it: discriminaciio, observada a Lein° 8.742, de 7 de dezembro de 1993. (Redagdo dada pela Lein® 12.868, de 2013)

§ lo Consideramse entidades de assisténcia social aquelas que prestam, sem fins lucrativos, atendimento e assessoramento aos beneficidrios abrangidos pela Lein® 8.742, de 7 de dezembro de 1993, ¢ as que atuamna defesa e
garantia de seus direitos. (Redagio dada pela Lein® 12.868, de 2013)

§ 2°- Observado o disposto no caput e no § 1o, tambémsao consideradas entidades de assisténcia social: (Redagéo dada pela Lein® 12.868, de 2013)

1 - as que prestamservicos ou agdes soci i iais, sem qual exigéncia de contraprestacfio dos ususrios, como objetivo de habilitagio e reabilitaciio da pessoa comdeficiéncia e de promogio da sua

incluséio 2 vida comunitaria, no enfrentamento dos limites existentes para as pessoas comdeficiéncia, de forma articulada oundo comagdes educacionais ou de saude; (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

11 - as de que trata o inciso 11 do art. 430 da Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto-Leino 5.452, de 1o de maio de 1943, desde que os programas de aprendizagemde adolescentes, de jovens ou
de pessoas comdeficiéncia sejamprestados coma finalidade de promover a integragéo ao mercado de trabalho, nos termos da Lein® 8.742, de 7 de dezembro de 1993, observadas as agdes protetivas previstas na Leino 8.069,
de 13 dejulho de 1990; ¢ (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

111 - as que realizamservico de acolhimento institucional provisério de pessoas e de seus acompanhantes, que estejamemtransito e semcondigdes de autossustento, durante o tratamento de doengas graves fora da localidade de
residéncia, observada a Leino 8.742, de 7 de dezembro de 1993. (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

§ 30 Desde que observado o disposto no caput e no § 1o deste artigo e no art. 19, exceto a exigéncia de gratuidade, as entidades referidas no art. 35 da Leino 10.741, de 1o de outubro de 2003, poderdo ser certificadas, coma
condicdo de que eventual cobranca de participagio do idoso no custeio da entidade se dé nos termos e limites do § 20 do art. 35 da Leino 10.741, de 10 de outubro de 2003. (Redagio dada pela Lein® 12.868, de 2013)

§ 40 As entidades certificadas como de assisténcia social terdo prioridade na celebragdo de convénios, contratos ou instrumentos congéneres como poder publico para a execugio de programas, projetos e agdes de assisténcia
social. (Redagdo dada pela Lein® 12.868, de 2013)

Art. 19. Constituemainda requisitos para a certificaciio de uma entidade de assisténcia social:

I - estarinscrita no respectivo C lho Municipal de Assisténcia Social ouno Conselho de Assisténcia Social do Distrito Federal, conforme o caso, nos termos do art. 9° da Lein® 8.742, de 7 de dezembro de
1993; ¢
11 - integrar o cad: ional de entidades e organizacdes de assisténcia social de que trata o inciso XI do art. 19 da Lein® 8.742, de 7 de dezembro de 1993.

§ 1o Quando a entidade de assisténcia social atuar emmais de um Municipio ou Estado ouemquaisquer destes e no Distrito Federal, devera inscrever suas atividades no Conselho de Assisténcia Social do respectivo Municipio
de atuagio oudo Distrito Federal, mediante a apresentago de seu plano ourelatorio de atividades e do comprovante de inscrigdo no Conselho de sua sede ou de onde desenvolva suas principais atividades.

§ 2°- Quando niio houver Conselho de Assisténcia Social no Municipio, as entidades de assisténcia social deverse-iio inscrever nos tivos Conselhos Estaduai

| P

Art. 20. A comprovagdo do vinculo da entidade de assisténcia social a rede socioassistencial privada no ambito do SUAS ¢ condi¢io suficiente para a concessao da certificagdo, no prazo e na forma a serem definidos em

regulamento.
Art.29. Aentidade beneficente certificada na forma do Capitulo I1 fara jus a isencfio do pagamento das contribui¢des de que tratamos arts. 22 e 23 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, desde que atenda,

aos

8 ]

I —nfio percebamseus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remunerag@o, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, emrazio das competéncias, fingdes ou atividades
que lhes sejam atribuidas pelos respectivos atos constitutivos, exceto no caso de associagdes assistenciais ou findagdes, sem fins lucrativos, cujos dirigentes poderdo ser remunerados, desde que atuem efetivamente na gestao
executiva, respeitados como limites maximos os valores praticados pelo mercado na regido correspondente & sua area de atuacio, devendo seu valor ser fixado pelo drgio de deliberagdo superior da entidade, registrado emata,
comcomunicagdo ao Ministério Publico, no caso das findagdes; (Redagdo dada pela Lein® 13.151, de 2015)

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit infegralmente no territorio nacional, na manutencéo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

111 - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva comefeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de regularidade do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico - FGTS;

1V - mantenha escrituragéo contabil regular que registre as receitas e despesas, bemcomo a aplicagdo emgratuidade de forma segregada, emconsondncia comas normas emanadas do Conselho Federal de Contabilidade;
V - ndlo distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimonio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve emboa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissao, os documentos que comprovema origeme a aplicagdo de seus recursos e os relativos a atos ou operagdes realizados que impliquem
modificagdo da situagdo patrimonial;

VII - cumpra as obrigagdes acessorias estabelecidas na legislagdo tributaria;

VIII - apresente as demonstragdes contébels e financeiras devidamente auditadas por auditor independente legalmente habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a receita bruta anual auferida for superior ao
limite fixado pela Lei Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006.

§ 1o A exigéneia a que se refere o inciso I do caput ndo impede: (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)
1 - aremuneraco aos diretores ndo estatutarios que tenham vinculo empregaticio; (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

11 - a remuneracao aos dirigentes estatutérios, desde que recebamremuneragdo inferior, emseu valor bruto, a 70% (setenta por cento) do limite estabelecido para a remuneragao de servidores do Poder Executivo federal
(Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

§ 20 Aremuneragio dos dirigentes estatutarios referidos no inciso I do § 10 devera obedecer as seguintes condigdes: (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

I - nenhum dirigente remunerado podera ser conjuge ou parente até 3o (terceiro) grau, inclusive afim, de instituidores, socios, diretores, conselheiros, benfeitores ou equivalentes da instituicdo de que trata o caput deste artigo;
e (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

11 - o total pago a titulo de remuneragao para dirigentes, pelo exercicio das atribuigdes estatutdrias, deve ser inferior a 5 (cinco) vezes o valor correspondente ao limite individual estabelecido neste paragrafo. (Incluido pela
Lein® 12.868, de 2013)

§ 30 O disposto nos §§ 1o e 20 ndo impede a remuneragdo da pessoa do dirigente estatutario ou diretor que, cumulativamente, tenha vinculo estatutario e empregaticio, exceto se houver incompatibilidade de jornadas de
trabalho. (Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

Verifico, de inicio, que a APAE de Mairipord é uma associagdo civil, beneficente, com atuagio nas areas de assisténcia social, educagdo, satde, prevencdo, trabalho, profissionalizagio, defesa e garantia de
direitos, esporte, cultura, lazer, estudo, pesquisa e outros, sem fins lucrativos ou de fins ndo econdmicos, com duragdo indeterminada, que tem como missdo promover e articular agdes de defesa de direitos e prevengao,
orientagdes, prestagdo de servigos, apoio a familia, direcionadas a melhoria da qualidade de vida da pessoa comdeficiéneia e a construgdo de uma sociedade justa e solidaria (fl. 38 dos autos fisicos), declarada como de utilidade
publica pela Prefeitura Municipal de Mairipord, conforme Lein® 438/70 (fl. 69 dos autos fisicos). Alémdisto, & reconhecida como entidade beneficente de assisténcia social pela Unido Federal, por atender os requisitos da Lein®
12.101/2009, tendo obtido a renovagio do respectivo certificado em31/03/2015, publicada no Diario Oficial da Unidio n° 62, de 1°/04/2015 (fl. 65 dos autos fisicos).

Ainda, vale ressaltar o entendimento consolidado na Stmula n. 352 do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a obteng@o ou a renovagdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social
(CEBAS) ndo exine a entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes.

No caso emtela, das exigéncias legais assentadas nos dispositivos legais a que se referiu o Supremo Tribunal Federal (artigo 14 do CTN), alémda constante da Lei 12.101/09, que dispds sobre a certificagio
das entidades de assisténcia social, do cotejo das provas documentais existentes nos autos, sobretudo do Estatuto da Associag@o de Pais e Amigos dos Excepcionais de Mairipord, € possivel extrair as seguintes conclusdes:

(a)  Conforme previsto no artigo 1° do Estatuto Social, a instituicio: i) ¢ uma associagdo civil, beneficente, com autuagao nas areas de assisténcia social, educacio, saude, prevenco, trabalho, profissionalizacdo, defesa e
garantia de direitos, esporte, cultura, lazer, estudo, pesquisa, e outros; i) ndo possuii fins lucrativos e iii) temduragdo indeterminada;

(b)  Conforme previsto no art. 2° do Estatuto Social, temcomo missdo: i) promover e articular agdes de defesa de direitos e prevengao, orientagdes, prestagio de servigos, apoio a familia, direcionadas a melhoria da qualidade
de vida da pessoa comdeficiéncia e a construgio de uma sociedade justa e solidaria—art. 18, §2° da Lein® 12.101;
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(©) Conforme previsto no art. 9° do Estatuto Social, tem como objetivo: i) promover a melhoria da qualidade de vida das pessoas com deficiéncia, preferencialmente intelectual e miltipla, e transtornos globais do
desenvolvimento, em seus ciclos de vida; criangas, adolescentes, adultos e idosos, buscando assegurar-lhes o pleno exercicio da cidadania; i) prestar servigo de habilitagio e reabilitagdo ao publico definido no inciso I deste
artigo, e a promogdo de sua integracdo a vida comunitaria no campo da assisténcia social, realizando atendimento, assessoramento, defesa e garantia de direitos, de forma isolada ou cumulativa as pessoas com deficiéncia,
preferencialmente intelectual e niltipla e para suas familias; iii) prestar servicos de educagdo especial as pessoas comdeficiéncia, preferencialmente intelectual e miltipla; iv) oferecer servigos na area de saude, desde a prevengdo,
visando assegurar uma melhor qualidade de vida para as pessoas comdeficiéncia, preferencialmente intelectual e mltipla.

(d)  Conforme previsto no art. 55, paragrafo tmico, do Estatuto Social: i) as rendas, recursos e eventual resultado operacional serdo aplicados integralmente na manutengdo e no desenvolvimento dos objetivos institucionais, no
territorio nacional (art. 14, I, do CTN).

(¢)  Conforme previsto no art. 56, paragrafo unico, do Estatuto Social: i) no caso de dissolugio ou extingao, mudanga de finalidade ou cessagdo de suas atividades, o eventual patrimdnio liquido remanescente sera destinado a
uma entidade congénere, oua uma entidade publica comsede e atividade no Pais, preferencialmente como mesmo objetivo estatutario e que atenda os requisitos da Lei 13.019/14 (art. 14, 11, do CTN, art. 3°, inciso I e art. 29,
11, da Lei 12.101/09).

No que toca aos requisitos do art. 14, 111, do CTN e 29, IV, da Lei 12.101/09, os seguintes requisitos encontram cumpridos, respectivamente:

(a) Art. 29, 1, da Lei 12.101/2009 - ndo perceber os diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragéo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, em razio das
competéneias, fungdes ou atividades que lhes sejam atribuidas pelos respectivos atos constitutivos: conforme disposto no art. 21 §2° do Estatuto Social da APAE - “Art. 21 § 20: o exercicio das fungdes de membros dos
Orgdios indicados neste artigo ndo pode ser remunerado por qualquer forma ou titulo, sendo vedada a distribuicdo de hucros, resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patriménio sob
nenhuma forma ou pretexto ou de quaisquer outras vantagens ou beneficios por qualquer forma a diretores, socios, conselheiros, instituidores, benfeitores ou equivalentes."

(b) Art. 29, 111, da Lei 12.101/09 - apresentar certiddo negativa ou certiddo positiva com efeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de
regularidade do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — FGTS: evidenciado nas certiddes de ID 14842048 9 pags. 100/101.

(c) Artigo 29, V, da Lei 12101/09 - ndo distribuir resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimdnio, sob qualquer forma ou pretexto: requisito preenchido pelo art. 21 §2° do estatuto social da
instituicio - "Art. 21 § 2°: o exercicio das fungdes de membros dos drgdos indicados neste artigo ndo pode ser remunerado por qualquer forma ou titulo, sendo vedada a distribuicao de lucros, resultados, dividendos,
bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patriménio sob nenhuma forma ou pretexto ou de quaisquer outras vantagens ou beneficios por qualquer forma a diretores, socios, conselheiros, instituidores,
benfeitores ou equivalentes.".

Por fim, observo que, quanto as exigéncias constantes do item VI, do artigo 29, da Lei 12.101/09 (conservar em boa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissio, os documentos que
comprovema origeme a aplicagéo de seus recursos e os relativos a atos ou operagdes realizados que impliquemmodificagdo da situagéo patrimonial), do item V11, do mesmo dispositivo legal (cumprir as obrigagdes acessorias
estabelecidas na legislagao tributaria), e do item VIII (apresentar as demonstragdes contabesis e financeiras devidamente auditadas por auditor independente), observo que, a principio, ndo se encontramdemonstradas nos autos.

Contudo, ndo se ¢ de exigir o cumprimento de tais itens, uma vez inexistente qualquer indicio de irregularidade no cumprimento dos objetivos sociais da autora, néo tendo sido arguida pelo réu qualquer
nobservancia nesse sentido.

Importa pontuar, por fimque, nobstante o cumprimento por parte da autora dos requisitos constantes do artigo 14 do CTN, bemcomo da Lei 12.101/09, ha julgados, notadamente do E. Tribunal Regional
Federal da 2* Regido, entendendo que, ao julgar as A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n’s 2028, 2036, 2228 e 2621, em02.03.2017, o Supremo Tribunal Federal (STF) teria adotado, por maioria, o entendimento de que
apenas lei complementar poderia estabelecer os requisitos para a concessdo de imunidade a entidades beneficentes, uma vez que, para o STF, as restrigdes para fiuigdo da imunidade ndo poderiam ser introduzidas por lei
ordinaria, mas apenas por lei complementar, a teor do disposto no artigo 146, 11, da CF/88: “cabe a lei complementar regular as limitagdes constitucionais ao poder de tributar”; e, diante disso, para a maioria dos Ministros,
enquanto ndo for editada lei complementar, valeriamapenas as regras previstas no artigo 14 do CTN, verbis:

TRIBUTARIO. APELACAO. SENTENCA QUE EXTINGUIU PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. INTERESSE DE AGIR. TEORIA DA CAUSA MADURA. ENTIDADE
BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 195, § 7°, CRFB/88. REQUISITOS. RECENTE JULGAMENTO PELO STF DAS ADIs 2028, 2036, 2228
€ 2621. LIMITACOES CONSTITUCIONAIS AO PODER DE TRIBUTAR. EXIGENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. ART. 14 DO CTN. AUSENCIA DE PROVAS. 1. Apelagio interposta
contra sentenga que extinguiu o processo sem julgamento de mérito por auséneia de interesse de agir, com fillcro no art. 485, VI, do CPC/15. Aplicagdo do art. 1.013, §3°, I, do CPC/2015 (teoria da causa madura), posto
versar esta causa sobre questdo exclusivamente de Direito e estar emcondigdes de imediato julgamento. 2. Ao julgar as A¢des Diretas de Inconstitucionalidade nos 2028, 2036, 2228 e 2621, em 02.03. 2017 0 Supremo
Tribunal Federal (STF) modificou posi¢fio anterior adotada no julg: do RE 636.941/RS e adotou, por maioria, o entendimento de que apenas lei compl pode estabel os itos para a
concessiio de imunidade a entldades beneficentes. Para a maioria dos Ministros, enquanto nio for editada lei complementar, valem apenas as regras previstas no art. 14 do CTN. 3. Regulannntando o
disposto no art. 195, § 7° da CRFB, o art. 55 da Lei ordinaria no 8.212/91 (atualmente revogado) previa os quisitos que as entidades beneficentes deviamp her para f: jus ao aprovei do
beneficio da imumidade. 4. No caso concreto, no entanto, nio ha nos autos provas que d Temo pr i de qualquer dos requisitos previstos no alt 14 do CTN. Embora o novo entendimento firmado
pelo STF seja favoravel as entidades que pretendemobter o reconhecimento da imunidade prevista no art. 195, § 7°, da CRF B/88 eis que limitou os requisitos existentes a apenas aqueles acima mencionados, a Apelante nfo
produziu prova suficiente para a obtengdo de tal direito. 5. Apesar de constar em seu Estatuto (fls. 13-39) as finalidades perseguidas pela Apelante - tais como, promover a melhoria da qualidade de vida das pessoas com
deficiéncia e, ainda, prestar servigos de reabilitagdo, educag@o especial ¢ satide ao referido publico, ndo trouxe dados minimos que comprovassem (i) nfo distribuir lucro, (ii) aplicar integralmente os seus recursos na manutengdo
dos seus objetivos institucionais e (i) manter escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo. 6. Emque pese a obtengdo de CEBAS, conforme comprovado
pela Apelante emdocumento trazido aos autos emfls. 52/53, seja umindicativo de que a APAE de IBATIBA seja uma entidade, de fato, 1 beneficente de assisténcia social e faga jus, neste particular, a imunidade prevista no art.
195, § 7°, da CRFB/88, nio h nos autos a prova do preenchimento dos demais requisitos taxativamente exigidos emlei. 7. Apelagdo desprovida. Aplicagdo do art. 1.013, §3°, I, do CPC/15 (Teoria da causa madura), para
julgar improcedentes os pedidos formulados pela Autora (TRF-2, Apelagdo Civel 2015.50.02.132586-7, 4* Turma Especializada, Relatora Juiza Federal Convocada Fabiola Utzig Haselof, DJE 19/02/2018).

Como entendimento firmado pelo STF no julgamento acima noticiado, para que uma entidade tida como beneficente de assisténcia social obtenha o reconhecimento de sua imunidade tributéria, nos termos do
art. 195, § 7° da CRFB/88, bastaria apenas que comprovasse os seguintes requisitos, de forma cumulativa: (a) nio distribuir qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo; (b) aplicar integralmente, no
Pais, os seus recursos na manutencéo dos seus objetivos institucionais; e (c) manter escrituragdo de suas receitas e despesas emlivros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo.

Nio obstante o posicionamento restritivo em questao, fato € que este Juizo, a luz do julgado especifico que tratou da matéria, junto ao Supremo Tribunal Federal, a saber, 0 RE 636.941/RS, com carater de
repercussdo geral, a luz do entendimento de que somente se exige lei complementar para a definicdo dos limites objetivos, ¢ ndo para a fixagdo das normas de constituigio e de fincionamento das entidades imunes (aspectos
formais ou subjetivos), os quais podemser veiculados por lei ordindria, analisou-se no presente feito o cumprimento dos requisitos do artigo 14 do CTN, bemcomo, da Lei 12.101/09, que revogou o disposto no artigo 55, da
Lei8212/91, criando exigéncias proprias.

Apos andlise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que logrou a parte autora juntar prova documental habil a demonstrar o direito alegado, inclusive sob a égide da legislagao infraconstitucional (Lei
12.101/09), sendo de rigor o acolhimento do pedido formulado na inicial.

Quanto ao pedido de restitui¢éio tributaria, este decorre naturalmente do recolhimento indevido ou a maior da referida contribuigao, destinada a conta da Seguridade Social

De se registrar que aplica-se ao pedido de restituicio tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos, previsto no art. 168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, cujo preceito alcanga as contribuigdes
previdenciarias emgeral, nos termos da Stimula Vinculante n. 08 do STF.

De outro lado, inaugurada nova interpretagdo da norma tributaria pelo art. 3° da LC 118/05, pela qual a “exting@o do crédito tributario”, no langamento por homologagdo, ocorre a partir do pagamen
indevido, e ndio da homologacdo expressa ou tacita, firmou-se o entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repeticdo de indébito tributério € de 05 (cinco) anos da data do
recolhimento indevido, quando o pedido de restitui¢io ou compensaciio tenha sido formulado apés a vigéncia da referida Lei Complementar(STF, RE 566.621/RS, rel. Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Assimsendo, considero que o pedido de restituicao tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos tiltimos 05 (cinco) anos, contados da propositura da agao.

Ateor do que determina o artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, a realizagio da apuragdo e a restituicdo dos valores pagos indevidamente ou a maior somente podemser realizadas apos o transito em
julgado da presente decisdo, devendo se efetivar por conta e risco da parte autora, nos termos do art. 89 e paragrafos da Lei 8.212/91, facultando-se a Administragdo Tributaria a fiscalizagdo do procedimento realizado, a fimde
efetuar conferéncias de documentos e valores e, constatando irregularidades, efetuar o lancamento de oficio, cabendo ressaltar que a lei aplicavel a compensagéo ¢ a vigente na data do encontro entre débitos e créditos a serem
compensados.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial  julgo extinto o processo, com resolugdo de meérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para o fim de reconhecer a
imunidade tributéria da ASSOCIACAO DOS PAIS DE AMIGOS DOS EXCEPCIONAIS — APAE DE MAIRIPORA no que tange a exigéneia fiscal da Contribuigéo ao Programa de Integragdo Social - PIS
(artigo 195, 7° da CF/88), reconhecendo, ainda, o direito de proceder, apds o transito emjulgado, a repeti¢do ou compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo, observada a prescri¢ao quinquenal.

Os valores indevidamente recolhidos devemser atualizados monetariamente desde a data do recolhimento indevido, respeitada a prescrigdo quinquenal, na forma da Resolugdo n° 267/2013, do Conselho da
Justica Federal, o que devera ser apurado emliquidag@o de sentenga.
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Condeno a ré ao pagamento de custas processuais, e honorarios advocaticios, que fixo, nos termos do artigo 85, §3°, do CPC, em 10% (dez por cento) sobre o valor das parcelas a seremrestituidas, o que

devera ser apurado em liquidagio de sentenga, na forma do artigo 85, §4°, inciso 11 do Céddigo de Processo Civil.
Sentenca ndo sujeita a reexame necessario, na forma do artigo 496, §3°, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
PRL

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005351-50.2009.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:PLINIO RICARDO DE SOUSA
DESPACHO

Devidamente citado o réu deixou de apresentar defesa, razio pela qual aplico-lhe os efeitos da revelia.
Especifiquemas partes as provas que pretendamproduz, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003750-69.2019.4.03.6100
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARAMOREIRA DA SILVA - SP322222

REU: CHARLES DA SILVEIRAOLSON

DESPACHO

Ante a diligéncia negativa para citagdo, manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
10° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023876-77.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: LUCINEA PEREIRA DA SILVA, EVANDRO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SAMUELROSOLEM MARQUES - SP369789
Advogado do(a) EXEQUENTE: SAMUELROSOLEM MARQUES - SP369789

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 36369806: Ciéncia as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Quanto a peticdo de ID 35862760, reporto-me ao despacho de ID 35653576, décimo paragrafo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014087-83.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JORGE ALBERTO AUN
Advogado do(a) AUTOR: EDNAMARIA LEMES - SP113776

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por JORGE ALBERTO AUN emface de UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, objetivando, emcarater de tutela antecipada, a suspensao da dedugio do
imposto de renda sobre os vencimentos do autor emrazio de sua atividade laborativa.

Sustenta que foi diagnosticado como portador de neoplasia maligna emjunho/2019, vindo a permanecer trabalhando até o final do maio de 2020, de modo que solicitou a isengéo do Imposto de Renda (IR) sobre os proventos
de sua aposentadoria, o que foi deferido, no entanto, permanece a incidéncia do IR sobre seu salario decorrente da atividade laborativa.

Afirma que emrazio de sua doenga, possui direito a concessdo da isengdo e a devolugio dos valores deduzidos de suas remuneragdes decorrentes de suas atividades laborativas desde junho/2019.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessao da tutela de urgéncia € necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil ao processo.

Postula a parte autora o reconhecimento da isengio do recolhimento do imposto de renda de pessoa fisica (IRPF), emrazio de ser portadora de neoplasia maligna, enfermidade constante do inciso X1V, do artigo 6°, da Lein®
7.713,de 22/12/1988.

O artigo 6° da Lein. 7.713, de 22.12.1988, que alterou a legislagdo do imposto de renda, dispde acerca da isengdo ao imposto de renda sobre rendimentos percebidos por pessoas fisicas, nos seguintes termos:
Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
()

XIV—os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagédo mental, esclerose muiltipla, neoplasia
cegueira, jase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, diloartrose anquil nefiopatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de
Paget (osteite deformante), contaminagéo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da
aposentadoria ou reforma; (Redagdo dada pela Lein® 11.052, de 2004) (Vide Lein® 13.105, de 2015)

Nesse contexto, resta incontroverso que ficamisentos de imposto de renda os rendimentos percebidos por pessoas fisicas portadoras das doengas indicadas no rol do art. 6°, XIV, Lein. 7.713/88.

Por sua vez, no que tange a prova da doenga para fins de obtengdo da isencdo, o art. 30 da Lei9.250/95 prescreve, como condi¢do para a isengéo do imposto de renda de que tratamos incisos XIV e XXI do art. 6° da Lei
7.713/88, a emissdo do laudo pericial por meio de servigo médico oficial, nos seguintes termos:

“Art. 30. A partir de 1°de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isengdes de que tratam os incisos XIV e XX do art. 6°da Lein®7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redagdo dada pelo art.
47 da Lein®8.541, de 23 de dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.”

No caso dos autos, a0 menos neste juizo de cognigao summaria, ¢ possivel verificar a partir dos relatorios médicos anexados que a parte autora é portadora de neoplasia maligna, cumprindo assimo requisito necessario a isengao
almejada, o que serd corroborado apos a realizagdo de pericia médica oficial

Isso porque, na auséncia de laudo médico oficial, requisito essencial para concessdo da referida isencdo, € de rigor a manifestagdo de Expert do Juizo, que podera examinar a autora e emitir parecer médico oficial acerca da
comprovagao da doenca.

Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:
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TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CONTRIBUINTE ACOMETIDA POR NEOPLASIA MALIGNA. ART. 6° DA LEI 7.713/88. ISENCAO SOBRE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA OU PENSAO. INTERPRETACAO LITERAL.ART. 111 DO CTN. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. 1. A questéo devolvida a esta E. Corte diz respeito ao
alcance da isengéo de IRPF previstano Art. 6%, XIV e XXI, da Lein®7.713/88. 2. E fato incontroverso que a apelada é portadora de neoplasia maligna e, nessa condicdo, faz jus & isengéo de IRPF nos termos do
Art. 6%, XIV e XXI, da Lein®7.713/88, que estabelece: "Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas: (...) XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma
motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose muiltipla, neoplasi ligna, cegueira, iase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagéo por
radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (...) XXI - os valores recebidos
atitulo de pensdo quando o beneficidrio desse rendimento for portador das doengas relacionadas no inciso X1V deste artigo, exceto as decorrentes de moléstia profissional, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida apos a concessdo da pensdo”. 3. Em se tratando de matéria tributdria, deve ser observado o disposto no Art. 111, 11, da Lein®5.172/66 (CTN): " Interpreta-
se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre: (...) 11 - outorga de isengdo”. 4. Assim, deve ser restritiva a interpretagdo do Art. 6, XIV e XX1I, da Lein®7.713/88, reconhecendo-se a isengéo de IRPF
somente sobre os rendimentos de inatividade, inexistindo base legal para sua extensdo aos rendli os de qualquer natureza. Precedentes (RESP- RECURSO ESPECIAL - 1116620 2009.00.06826-7, LUIZ
FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:25/08/2010 DECTRAB VOL.:00194 PG:00019..DTPB:./ AIRESP- AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1601081 2016.01.31057-6, HERMAN
BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/05/2017 ..DTPB:./AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1520090 2015.00.52168-8, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:12/05/2015 .DTPB:./ TRF 3“Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 1791135 - 0002857-50.2011.4.03.6002, Rel. JUIZ
CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, julgado em 08/05/2014, e-DJF3 Judicial | DATA . 16/05/2014/ TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1506041 - 0001841-
97.2007.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, Jjulgado em 27/10/2011, e-DJF 3 Judicial | DATA:16/11/2011). 5. Quanto aos honordrios, deve ser mantida a fixagdo em
10%, eis que se trata do minimo estabelecido no NCPC, incidentes, porém, somente sobre o proveito econdmico obtido pela parte executada com o acolhimento da excegdo de pré-executividade, qual seja, o valor
aserdecotado das CDAs. 6. Apelagdo parcialmente provida. 7. Reformada ar: sentenca para que a isengdo de IRPF incida somente sobre os rendimentos de inatividade, devendo a UNIAO arcar com honordrios
de sucumbéncia em 10% sobre o proveito econémico obtido pela excipiente.

(ApCiv 0001818-43.2015.4.03.6110, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/10/2018.)

Dessa forma, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar a suspensio da exigibilidade quanto ao imposto de renda pessoa fisica sobre os proventos recebidos pelo autor
emdecorréncia de sua atividade laborativa, até ulterior decisdo.

Concedo a prioridade de tramitagdo, uma vez que a autora comprovou possuir idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos e ser acometido de moléstia grave, nos termos do Art. 1048, inciso I, do CPC. Anote-se.
Providencie a secretaria 0 agendamento da pericia médica, informando nos autos a data e o horario designado.

Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014087-83.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JORGEALBERTO AUN
Advogado do(a) AUTOR: EDNAMARIA LEMES - SP113776

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de a¢do sob o rito comum, ajuizada por JORGE ALBERTO AUN emface de UNIAO FEDERAL- FAZEND ANACIONAL, objetivando, emcaréter de tutela antecipada, a suspensdo da dedugdo do
imposto de renda sobre os vencimentos do autor emrazio de sua atividade laborativa.

Sustenta que foi diagnosticado como portador de neoplasia maligna emjunho/2019, vindo a permanecer trabalhando até o final do maio de 2020, de modo que solicitou a isengdo do Imposto de Renda (IR) sobre os proventos
de sua aposentadoria, o que foi deferido, no entanto, permanece a incidéncia do IR sobre seu salario decorrente da atividade laborativa.

Afirma que emrazio de sua doenga, possui direito a concessdo da isengo e a devolugio dos valores deduzidos de suas remuneragdes decorrentes de suas atividades laborativas desde junho/2019.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da tutela de urgéneia ¢ necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil ao processo.

Postula a parte autora o reconhecimento da isen¢ao do recolhimento do imposto de renda de pessoa fisica (IRPF), emrazio de ser portadora de neoplasia maligna, enfermidade constante do inciso XIV, do artigo 6°, da Lein®
7.713,de 22/12/1988.

O artigo 6°da Lein. 7.713, de 22.12.1988, que alterou a legislagdo do imposto de renda, dispde acerca da isengio ao imposto de renda sobre rendimentos percebidos por pessoas fisicas, nos seguintes termos:
Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
)
XIV—os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagio mental, esclerose muiltipla, neoplasia
li; cegueira, h iase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de

Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da
aposentadoria ou reforma; (Redagdo dada pela Lein®11.052, de 2004) (Vide Lein®13.105, de 2015)

Nesse contexto, resta incontroverso que ficamisentos de imposto de renda os rendimentos percebidos por pessoas fisicas portadoras das doengas indicadas no rol do art. 6°, XIV, Lein. 7.713/88.

Por sua vez, no que tange a prova da doenga para fins de obtencao da isengo, o art. 30 da Lei9.250/95 prescreve, como condi¢do para a isengdo do imposto de renda de que tratamos incisos X1V e XXI do art. 6° da Lei
7.713/88, a emissdo do laudo pericial por meio de servigo médico oficial, nos seguintes termos:

“Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isengdes de que tratam os incisos XIV e XX1 do art. 6°da Lein®7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redagdo dada pelo art.
47 da Lein®8.541, de 23 de dezembro de 1992, a moléstia deverd ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.”

No caso dos autos, a0 menos neste juizo de cognigdo sumiria, € possivel verificar a partir dos relatorios médicos anexados que a parte autora ¢ portadora de neoplasia maligna, cumprindo assimo requisito necessario a isengao
almejada, o que serd corroborado apos a realizagio de pericia médica oficial.

Isso porque, na auséncia de laudo médico oficial, requisito essencial para concessdo da referida isencéo, € de rigor a manifestagdo de Expert do Juizo, que podera examinar a autora e emitir parecer médico oficial acerca da
comprovagdo da doenga.

Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, nos seguintes termos:
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TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CONTRIBUINTE ACOMETIDA POR NEOPLASIA MALIGNA. ART. 6° DA LEI 7.713/88. ISENCAO SOBRE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA OU PENSAO. INTERPRETACAO LITERAL.ART. 111 DO CTN. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. 1. A questéo devolvida a esta E. Corte diz respeito ao
alcance da isengéo de IRPF previstano Art. 6%, XIV e XXI, da Lein®7.713/88. 2. E fato incontroverso que a apelada é portadora de neoplasia maligna e, nessa condicdo, faz jus & isengéo de IRPF nos termos do
Art. 6%, XIV e XXI, da Lein®7.713/88, que estabelece: "Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas: (...) XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma
motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose muiltipla, neoplasi ligna, cegueira, iase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagéo por
radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (...) XXI - os valores recebidos
atitulo de pensdo quando o beneficidrio desse rendimento for portador das doengas relacionadas no inciso X1V deste artigo, exceto as decorrentes de moléstia profissional, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida apos a concessdo da pensdo”. 3. Em se tratando de matéria tributdria, deve ser observado o disposto no Art. 111, 11, da Lein®5.172/66 (CTN): " Interpreta-
se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre: (...) 11 - outorga de isengdo”. 4. Assim, deve ser restritiva a interpretagdo do Art. 6, XIV e XX1I, da Lein®7.713/88, reconhecendo-se a isengéo de IRPF
somente sobre os rendimentos de inatividade, inexistindo base legal para sua extensdo aos rendli os de qualquer natureza. Precedentes (RESP- RECURSO ESPECIAL - 1116620 2009.00.06826-7, LUIZ
FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:25/08/2010 DECTRAB VOL.:00194 PG:00019..DTPB:./ AIRESP- AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1601081 2016.01.31057-6, HERMAN
BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/05/2017 ..DTPB:./AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1520090 2015.00.52168-8, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:12/05/2015 .DTPB:./ TRF 3“Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 1791135 - 0002857-50.2011.4.03.6002, Rel. JUIZ
CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, julgado em 08/05/2014, e-DJF3 Judicial | DATA . 16/05/2014/ TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1506041 - 0001841-
97.2007.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, Jjulgado em 27/10/2011, e-DJF 3 Judicial | DATA:16/11/2011). 5. Quanto aos honordrios, deve ser mantida a fixagdo em
10%, eis que se trata do minimo estabelecido no NCPC, incidentes, porém, somente sobre o proveito econdmico obtido pela parte executada com o acolhimento da excegdo de pré-executividade, qual seja, o valor
aserdecotado das CDAs. 6. Apelagdo parcialmente provida. 7. Reformada ar: sentenca para que a isengdo de IRPF incida somente sobre os rendimentos de inatividade, devendo a UNIAO arcar com honordrios
de sucumbéncia em 10% sobre o proveito econémico obtido pela excipiente.

(ApCiv 0001818-43.2015.4.03.6110, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/10/2018.)

Dessa forma, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar a suspensio da exigibilidade quanto ao imposto de renda pessoa fisica sobre os proventos recebidos pelo autor
emdecorréncia de sua atividade laborativa, até ulterior decisdo.

Concedo a prioridade de tramitagdo, uma vez que a autora comprovou possuir idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos e ser acometido de moléstia grave, nos termos do Art. 1048, inciso I, do CPC. Anote-se.
Providencie a secretaria 0 agendamento da pericia médica, informando nos autos a data e o horario designado.

Cite-se. Intimem-se.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGCAO FIDUCIARIA (81)N° 0007393-28.2016.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:PEDROSO TRANSPORTE E PAVIMENTACAO LTDA - EPP

DESPACHO

Adite-se a carta precatoria 0002356-14.2018.8.26.0106 (ID 34577310), instruida comos dados fornecidos pelo ID 36593950, para o devido curmprimento.

Int.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5026786-14.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FABIANA ZAMPOLLO DE OLIVEIRA CAMPOS, JULIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRA CAMPOS

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE EDUARDO - SP264151
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE EDUARDO - SP264151

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Providenciemos subscritores da peticao ID 32229784 a regularizagio da representagdo processual, juntando aos autos a respectiva procuragdo, bemcomo manifestent-se sobre a petigdo ID 35178308, no prazo de 15
(quinze) dias.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011803-05.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JORGE RODRIGUES ALVES
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO KNOEPFELMACHER - SP169050, NATALIALOPES LIMA TOZZATTI - DF50385

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35840972: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios findamentos.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016551-51.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: VINICIUS MEDIATO FAGUNDES CONSTRUCOES - EPP, LUIZ FAGUNDES FILHO, SONIAMARIA MEDIATO FAGUNDES

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA MORAES LIMONGE ROMANO - SP364647
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA MORAES LIMONGE ROMANO - SP364647
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA MORAES LIMONGE ROMANO - SP364647

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
1D 36523533: Ciéncia ao autor.

Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009710-33.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TEN MODELMANAGEMENTLTDA.

DESPACHO
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1D:35635027 Adite-se a carta precatoria ID 35086685, inserindo-se as custas recolhidas, posteriormente, pela CEF.
Providencie-se o reencaminhamento da referida carta ao Juizo deprecado.

Int.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5014430-79.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: BIANCA SABINO MADRILES

Advogado do(a) REQUERENTE: BIANCA SABINO MADRILES - SP432570

REQUERIDO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA

DECISAO

Trata-se de procedimento de tutela antecipada requerida emcarater antecedente por BIANCASABINO MADRILES emface dc FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO -
FNDE e doBANCO DO BRASIL S/A, objetivando a suspensdo da exigbilidade comrelagao as cobrancas do contrato FIES da Autora, autorizando-se a prorrogagdo da data de vencimento das parcelas vincendas
desde o dia 10 de julho de 2020 (data da publicagdo da Lei 14.024/2020) até o dia 31 de dezembro de 2020.

Sustenta que foi beneficiada como financiamento de 100% do custo de seu curso universitario no ambito do FIES, vindo a se graduar emdezembro de 2017 e ap6s o periodo de caréneia concedido pelo financiamento, iniciouo
pagamento das parcelas semqualquer atraso.

Afirma que coma chegada do coronavirus, em 10 de julho de 2020 o governo federal publicoua Lein® 14.024/2020, a qual permite a suspensdo das parcelas do FIES até 31 de dezembro, tendo como requisito aqueles que
estavamemdia comas prestagdes do financiamento até o dia 20 de margo de 2020, bemcomo aqueles que estavamcomas parcelas ematraso por até 180 dias anteriormente ao dia 20 de margo 2020.

Aduz, no entanto, que ao solicitar o beneficio ante as dificuldades financeiras que esta enfrentando, obteve a negativa por parte da instituicio do Banco do Brasil S/A, sob a alegacio de que seu pedido de suspensio ndo se
enquadraria nas regras do FN DS, de modo que ao entrar emcontato coma instituigao financeira, foi informada que seu pedido foi negado emrazio de sua inadimpléncia.

Alega que até junho de 2020 todas as parcelas referentes ao FIES foramintegralmente adimplidas, motivo pelo qual o beneficio de suspensdo Ihe foi negado indevidamente.
Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

A tutela antecipada requerida emcarater antecedente deve observar os requisitos previstos no art. 303 do NCPC, quais sejam, a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ouo risco
do resultado ttil do processo.

ALein® 14.024, de 9 de julho de 2020, altera a Lein® 10.260, de 12 de julho de 2001, para suspender temporariamente as obrigagdes financeiras dos estudantes beneficidrios do Fundo de Financiamento Estudantil (Fies)
durante o periodo de vigéncia do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020.

Dessa forma, a Lein® 10.260, de 12 de julho de 2001, comrelagio a suspensio das obrigagdes financeiras quanto ao FIES, passoua vigorar coma seguinte redago:
“Art. 5%-A. Serdo mantidas as condigdes de amortizagdo fixadas para os contratos de financiamento celebrados no dmbito do Fies até o segundo semestre de 2017. (Redacdo dada pela Lein®13.530, de 2017)
)

§6° Emdecorréncia do estado de calamidade piiblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n’ 6, de 20 de marco de 2020, ficam temporariamente suspensas, durante todo o respectivo periodo: (Incluido pela
Lein®14.024, de 2020)

1 - a obrigaciio de pagamentos destinados a amortizacdo do saldo devedor dos contratos referidos no caput deste artigo: (Incluido pela Lein®14.024, de 2020)
11 - a obrigagdo de pagamento dos juros incidentes sobre o financiamento referidos no § 1°do art. 5°desta Lei;  (Incluido pela Lein®14.024. de 2020)

111 - a obrigagdo de pagamento de parcelas oriundas de condi¢des especiais de amortizagdo ou alongamento excepcional de prazos para os estudantes inadimplentes com o Fies estabelecidos nos termos do § 1°
deste artigo; (Incluido pela Lein®14.024, de 2020)

1V - a obrigagdo de pagamento ao agente financeiro vinculada a multas por atraso de pagamento durante os periodos de utilizagdo, de caréncia e de amortizagéo do financiamento. — (Incluido pela Lein®14.024, de

2020)

§7° Asuspensao das obrigagdes de pagamento referidas no § 6° deste artigo importa na vedagdo de inscrever; por essa razdo, os estudantes beneficicrios dessa suspensdo como inadimp ou de considerd-los
descumpridores de quaisquer obrigagdes com o Fies. (Incluido pela Lei n°14.024, de 2020)

2020 sejam de, no mdximo, 180 (cento e oi ) dias,

los da data de seu i regular. (Incluido pela Lein®14.024, de 2020)

§9° Para obter o beneficio previsto no § 6°deste artigo, o estudante deverd manifestar esse interesse perante o agente financeiro do Fies, por meio dos canais de atendimento disponibilizados para essa

finalidade.  (Incluido pela Lein®14.024, de 2020)”

Nesse contexto, para os contratos de financiamento celebrados no ambito do Fies até o segundo semestre de 2017, ficamtemporariamente suspensas, dentre outros, a obrigagdo de pagamentos destinados a amortizagdo do
saldo devedor dos contratos, cujo requisito para sua concessdo ¢ a inadinpléncia das prestagdes devidas de, no maximo, 180 (cento e oitenta) dias, até 20 de margo de 2020.

Dos autos, verifica-se que a parte autora anexou extratos bancérios de janeiro a junho de 2020, indicando que houve regularmente os descontos mensais referentes a amortizagao do FIES.
Apesar disso, ndo é possivel identificar, a partir dos extratos anexados aos autos, que a parte autora ndo possui pendencias financeiras anteriores comrelagéo ao FIES.

Entretanto, ao menos neste juizo de cognicdo suméria, ao que parece a parte autora preenche os requisitos exigidos para concessdo da suspensdo prevista no art. 5o-A, § 6°, I, da Lein® 10.260/01, comredaggo dada pela Lein®
14.024/2020, fazendo jus a suspensdo das parcelas referentes a amortizacio do FIES.

Posto isso, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA EM CARATER ANTECEDENTE para determinar a suspensdo da exigibilidade da cobranga referente as parcelas do contrato de FIES
formalizado pela Autora, nos exatos termos da suspensdo prevista no art. 50-A, § 6°, I, da Lein® 10.260/01, comredagéo dada pela Lein® 14.024/2020.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

Cite-se. Intimen-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026995-46.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

EXECUTADO: TRANSO COMBUSTIVEIS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANA PAULA SAVOIA BERGAMASCO DINIZ - SP157289

DESPACHO

1D 36371358: Ciéneia as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009128-69.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RH PUCCI COMERCIO DEARTIGOS DE OPTICALTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: LUCAS FERNANDES - SP268806, RICARDO BRITO DE SALES - SP428853
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por RH PUCCI COMERCIO DE ARTIGOS DE OPTICA LTDA - EPP emface de UNIAO FEDERAL, objetivando, emcariter de tutela antecipada, que seja
restabelecida no regime no Simples Nacional, até ulterior decisdo.

Sustenta que no ambito do Processo Admnistrativo Fiscaln® 16905.720124/2019-70, foi lavrado Termo de Exclusdo do Simples Nacional emrazio de suposta comercializagdo de mercadorias objeto de contrabando ou
descaminho, decorrente de apreensio ocorrida durante a denominada “Operagdo Queda de Babel”, realizada no Shopping 25 de Margo e na Galeria Floréncio em2017.

Afirma que a época dos fatos, o estabelecimento se encontrava sublocado pela impetrante a terceiro, qual seja, ZHOU RONGFANG — ME, responsavel pela mercadoria apreendida, de modo que apesar de ter apresentado
defesa na esfera administrativa, ndo obteve sucesso.

Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente, a apreciago do pedido de tutela antecipada foi postergada para andlise apos o contraditdrio.

Coma vinda da contestagao, os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessao da tutela de urgéncia € necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil ao processo.

De inicio, insta consignar que apesar da Unido informar ter apresentado contestagdo, emsua manifestagio resta ausente a sua pega defensiva, de forma que constamnos autos apenas os anexos referentes ao auto de infrago e
termo de apreensdo e guarda fiscal das mercadorias apreendidas, ndo havendo qualquer manifestagdo emrelagdo ao mérito discutido nos autos.

A partir do Termo de Exclusdo do Simples Nacionaln® 27 de 27/01/2020, verifica-se que a autora foi excluida do regime do Simples Nacional emdecorréncia de suposta comercializagio de mercadorias objeto de contrabando
oudescaminho, por meio do Processo Administrativo Fiscaln® 16905.720124/2019-70 (id 32646261).

Emcontinuidade, é possivel identificar que a parte autora foi responsabilizada pelas infragdes na condigéo de sublocatario da loja autuada (contrato formalizado coma galeria Maxim Administragdo e Participagdes Ltda) e
proprietario das mercadorias apreendidas (6culos comindicio de contrafagdo e maleta comequipamentos dpticos), nos termos do referido PAF (Id 32646262).

Por sua vez, consta dos autos umcontrato de sublocagéo com firma reconhecida em04/02/2016, no qual a empresa impetrante sublocou o “box T-19”, por cessao temporaria de uso, a empresa de terceiro, denominada Zhou
Rongfang—ME (id 32646266).

Conforme se verifica do auto de infragdo e termo de apreensdo e guarda fiscal, houve a responsabilizagio solidaria a impetrante emrazio da apreensio das mercadorias ilegais, eis que apesar de informa ter sublocado o “box”,
tais empresas concorreme se beneficiamdos atos ilicitos praticados, o que a principio, caracteriza umsubterfligio no intuito de se evitar a fiscalizagdo (id 36174788).

Ademais, os contratos de locagdo fimmados pelos lojistas comterceiros foramdesconsiderados para todos os efeitos, tendo emvista ndo ser permitido aos sublocatarios sublocar os imoveis sublocados conforme vedagdo
expressa na clausula n® 21 dos contratos da Maxim (Galeria), bemcomo a clausula n® 19 dos contratos de sublocag@o, que prevé que os sublocatarios ndo podemalegar ignorancia acerca da legislagao a que estejamsubmetidas
as mercadorias comercializadas.

Diante desse contexto, entendo que a decisdo proferida pela autoridade administrativa, no &mbito de sua atuagio, apds procedimento, néo parece, a0 menos emcognicao sumdria, ser ilegal.

Comefeito, emque pesemas alegagdes da parte autora acerca de que as medidas efetuadas pela autoridade fiscal nfio estavamcorretas, a0 menos neste momento de cognigdo, entendo que os documentos juntados coma inicial
sdo insuficientes para comprovar o alegado.

Dessa forma, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVI SORIADE URGENCIA.
Regularize a Unido a sua contestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intimemse.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014703-58.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VICTOR HUGO DE OLIVEIRA TEISTER

Advogados do(a) IMPETRANTE: IAN KIKUCHI BERNSTEIN - SP427260, ROBERTO GENTILNOGUEIRA LEITE JUNIOR - SP195877, IURIE CATIA PAES UROSAS GERMANO - SP343180-
B

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DIVISAO DE PASSAPORTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VICTOR HUGO DE OLIVEIRA TEISTER emface do DELEGADO CHEFE DA DIVISAO DE PASSAPORTE DA POLICIAFEDERALEM SAO
PAULO, objetivando, emcarater liminar, a emissdo de seu passaporte de urgéncia, sema necessidade de apresentagéo do titulo de eleitor e/ou comprovante de votagdo nas tltimas eleigdes.

Aduz, emsintese, que completou dezoito anos emmargo de 2019, vindo a receber uma oportunidade para atuar como atleta profissional de fitebol pelo clube situado na cidade de Aguilas, na Espanha, no qual devera
comparecer até o dia 12/08/2020.

Alega, entretanto, que ao solicitar a emisséo de passaporte perante a Policia Federal, foisolicitado o comprovante de votagao nas tltimas eleigdes, as quais foramrealizadas no ano de 2018, ocasifo emque o impetrante nio
tinha obrigagdo de voto, de modo que ndo possuindo o documento exigido, a expedigdo do passaporte The foinegada.

Afirma que buscou providenciar o seuttitulo eleitoral, porém, foi impossibilitado diante do disposto no artigo 67, do Cddigo Eleitoral, ¢/c artigo 91 da Lei9.504/97, tendo em vista que o alistamento eleitoral se encerrou 150 dias
antes das eleigdes municipais, motivo pelo qual entende desarrazoada a negativa para emissao de seu passaporte, 0 que acarretard sérios prejuizos ante a perde de seu contrato de trabalho como atleta profissional.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

O Decreto n° 5.978/2006, que trata do Regulamento de Docurmentos de Viagem, assimdispde sobre a expedi¢éo de passaporte de emergéncia:

Art. 13. Serd concedido passaporte de emergéncia aquele que, tendo satisfeito as exigéncias para concessdo de passaporte, necessite de documento de viagem com urgéncia e ndo possa comprovadamente
aguardar o prazo de entrega, nas hipoteses de catdstrofes naturais, conflitos armados ou outras situagdes emergenciais, individuais ou coletivas, definidas em ato dos Ministérios da Justica ou das Relagbes
Exteriores, conforme o caso.

Emcontinuidade, o artigo 20, inciso 'V, do Decreto 5.978/2006, na redagdo do Decreto n° 8.374/2014 dispde que: “Sdo condiges gerais para a obtengdo do passaporte comum, no Brasil: comprovar que votou na
wltima elei¢do, quando obrigatorio, pagou multa ou se justificou devidamente.”

Por sua vez, nos termos da Lein. 9.504/1997, que estabelece normas para as eleicdes, dispde o artigo 91 que nenhumrequerimento de inscrigdo eleitoral ou de transferéncia é recebido pelos Cartorios Eleitorais dentro dos 150
dias anteriores a data da eleicdo. Dessa maneira, como ocorrerdo eleigdes neste ano, a partir do dia 05 de maio iniciou-se o periodo de "bloqueio" do cadastro nacional de eleitores da Justiga Eleitoral.

Dessa forma, a fimde possibilitar o exercicio de direitos que demandama apresentago da quitagdo eleitoral, mas que emrazio do "bloqueio” do cadastro nacional ndo é possivel que a pessoa regularize sua situagdo antes das
eleigdes, a Justiga Eleitoral emite uma certiddo circunstanciada, documento habil para demonstrar a impossibilidade do cidadao emregularizar sua situagdo eleitoral nos 150 dias que antecedemo pleito, valendo como quitagdo
eleitoral provisoria até a reabertura do cadastro eleitoral, o que acontece somente apos o encerramento das eleigdes.

No caso dos autos, 0 agendamento referente a solicitagdo de passaporte perante a Policia Federalna data de 03/08/2020 (id 36591143), bemcomo consta a certiddo emitida na mesma data pela Justia Eleitoral, referente a
solicitag@o de titulo de eleitor ou comprovante de quitagdo eleitoral (id 36591137).

Emcontinuidade, verifica-se a partir do RG do impetrante que este nasceu em2002, vindo a completar dezoito anos em2020 (id 36591135), de modo que restou comprovado que néo possuia obrigagdes eleitorais pendentes.

Consta, ainda, umcontrato desportivo firmado pelo impetrante para atuar como atleta profissional de fitebol pelo clube situado na cidade de Aguilas, na Espanha, onde consta a informago de que o mesmo deveria comparecer
no Clube na data de 09/08/2020 (id 36591140).

Assim, do quanto alegado e da documentago trazida aos autos, verifico a probabilidade do direito alegado, que permita a concessdo da medida pleiteada.

Diante do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR para determinar que a D. Autoridade impetrada promova a emissdo do passaporte de urgéncia do impetrante, sema necessidade de apresentacio do titulo de eleitor
e/ou comprovante de votagdo nas tltimas eleigdes, o qual devera ser confeccionado e disponibilizado no prazo de 24 (vinte de quatro) horas para retirada no Niicleo de Passaportes localizado na Rua Hugo D’ Antola, 95,
no Bairro da Lapa, independentemente de prévio agendamento.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011670-60.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ORIVALDO TRIMER JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: VITOR GONCALVES VICENTE - SP389790

IMPETRADO: REITOR UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ORIVALDO TRIMER JUNIOR emface do REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine
arematricula imediata do impetrante no 12° Semestre de Medicina, obedecendo a Matriz Curricular de 2015, sendo determinada a imediata paralisagio da alteragdo da grade curricular para 2018-A.

Aduz, emsintese, que ¢ estudante no 11° Semestre do curso de Medicina na Universidade Brasil, comexpectativa de colar grau no final de 2020, seguindo a Matriz Curricular de 2015.

Afirma, entretanto, que a referida Universidade alteroua Matriz Curricular para “2018-A”, vindo a aumentar significativamente as matérias a seremcursadas, semmotivo justificavel, niio sendo razoavel a alteragdo da grade
curricular, faltando apenas umsemestre para conclusdo do curso.

Inicialmente, a apreciagio do pedido de liminar foi postergada para analise apds a prévia manifestagdo da autoridade impetrada.
Apesar de intimada, o prazo da autoridade impetrada transcorreu in albis.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

De inicio, insta consignar que é de conhecimento deste Juizo que foraminstauradas investigagdes pela Policia Federal emface da Universidade Brasil, emrazio de supostas fraudes em financiamentos estudantis, bemcomo de
supostas transferéncias irregulares de alunos oriundos de instituigdes estrangeiras, validadas por meio de fraude.

Emrazio disso, foi publicada pelo MEC a Portaria n® 461, de 15 de outubro de 2019, dispondo sobre procedimento sancionador comaplicagdo de medidas cautelares emface da Universidade Brasil, nos seguintes termos:

“Art. 1° A instauragdo de procedimento sancionador para aplicagdo de penalidades e determinagdes de aplicagdo de medidas cautelares previstas nos arts. 63 e 73, inciso 11, do Decreto n®9.235/2017, em face da
Universidade Brasil (cédigo e-MEC n°319), mantida pela Universidade Brasil (cédigo e-MEC n°16878), inscritano CNPJ sob o n°09.099.207/0001-30;

Art. 2° A aplicagdo, em face da Universidade Brasil (codigo e-MEC n°319), de medida cautelar de sobrestamento dos processos regulatorios de aditamento que tenha protocolado junto a Seres e impedimento de
protocolizagdo de novos processos regulatcrios, nos termos do art. 63, incisos Ve VI do Decreton®9.235/2017;

Art. 3° A aplicagdo, em face da Universidade Brasil (codigo e-MEC n°319), de medida cautelar administrativa de suspensdo de novos ingressos de estudantes, para o curso de Bacharelado em Medicina (cddigo e-
MEC n°65114), suspensdo esta que deverd alcangar toda e qualquer forma de ingresso, seja por vestibular; outros processos seletivos ou por transferéncias;

Art. 4° A aplicagdo, em face da Universidade Brasil (codigo e-MEC n°319), da medida cautelar de interrupgéo imediata, por parte dessa IES, de transferéncia interna e externa e aproveitamento de disciplinas de
quaisquer cursos superiores parafins de expedicdo e registro de diplomas do curso de medicina;

Art. 5° 4 aplicagdo, em face da Universidade Brasil (codigo e-MEC n°319), da medida cautelar de interrupgdo imediata, por parte dessa IES, de transferéncia interna de alunos de cursos da drea de savide para o
curso de Bacharelado em Medicina (cdigo e-MEC n°65114);

Art. 6° A aplicagdo, em face da Universidade Brasil (codigo e-MEC n°319), de medida cautelar de suspensdo da possibilidade de celebrar novos contratos de Financiamento Estudantil (FIES) e de participagdo
em processo seletivo para oferta de bolsas do Programa Universidade para Todos Prouni), bem como restri¢do a participagdo no Programa Nacional de Acesso ao Ensino Técnico e Emprego (Pronatec);

Art. 7° A notificagdo da Universidade Brasil (codigo e-MEC n°319), naforma dos arts. 71, pardgrafo tinico, e 63 § 2°do Decreto n®9.235/2017, sobre a possibilidade de apresentagdo de defesa no prazo de até 15
(quinze) dias, e sobre a possibilidade de apresentagéo de recurso ao CNE quanto as medidas cautelares, no prazo de 30 (trinta) dias, sem efeito suspensivo; e

Art. 8° A divulgagdo, por parte da Universidade Brasil (codigo e-MEC n"3 19), da deciséo, por meio de mensagem clara e ostensiva na pagina principal de seu sitio eletronico (www.universidadebrasil.edu.br),
esclarecendo as determinagdes da Portaria, inclusive as medidas c di ¢do essa que deverd perdurar até a conclusdo do presente processo administrativo, o que deve ser comprovado a Secretaria de
Regulagdo e Supervisdo da Educagéo Superior; no prazo mdximo de 30 (trmta) dias a contar da notificagdo da IES sobre a publicagdo da Portaria.”

A partir dos dispositivos acima mencionados, € possivel verificar que os procedimentos de transferéncia, aproveitamento de disciplinas, dentre outros referentes ao curso de Bacharelado em Medicina, dentre outros, estdo
suspensos emrazio dos indicios de fraude e irregularidades.

Dessa form, ainda que a situagdo possa ensejar prejuizo momenténeo a parte impetrante, ha que ser levado emconsideragéo o bemcomum, de modo que no se afigura razoavel oportunizar, ao menos neste juizo perfinctorio, a
modificagdo da grade curricular para oportunizar a célere conclusdo do curso a aluno que, eventualmente, possa estar despreparado para cuidar da saude da populag@o.

Nio obstante, o estudante universitério, ao ingressar em Instituigio de Ensino Superior (IES), passa a se submeter as regras internas desta quanto ao disciplinamento de sua vida estudantil, expedidas combase na autonomia
universitaria prevista na Constituicio Federal, autonomia que autoriza as IES, inclusive, a alterar suas regras internas, que s6 merecematfastamento quando eivadas de ilegalidade.

Por sua vez, a regra prevista no artigo 207 da Constituigdo Federal que assegura a autonomia didatico-cientifica ¢ admnistrativa das universidades, assimestabelece:
“Art. 207. As universidades gozam de autonomia diddtico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo.”

A plausibilidade do cabimento da liminar ¢ medida que incumbe & impetrante demonstrar de plano. Ademais, emse tratando de mandado de seguranga, que possuirito célere previsto emlei - incompativel coma producao de
provas adicionais -, a impetrante temque demonstrar “ab initio” os elementos necessarios a concessdo da medida, o que, definitivamente, ndo ocorreuno caso emtela.

Diante do exposto, INDEFIROAMEDIDALIMINAR .

Reitere-se a notificagéo a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal, sob pena de responsabilidade.
Intime-se, desde logo, o Ministério Piblico Federal.

Apbs, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

CARTAPRECATORIA CIVEL (261) N° 5009999-02.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DEPRECANTE:2* VARA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DEPRECADO: JUIZO DISTRIBUIDOR CIVEL- PEDRO LESSA

PARTEAUTORA:JOAO DUTRA DE MORAES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:RODRIGO VICENTE FERNANDEZ

DESPACHO
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Diante do teor da presente carta precatoria, determino as seguintes providéncias:

1) Nomeio como perita judicial a engenheira civil, especializada emseguranca do trabalho, Sra. Deborah Rios Arruda (e-mail: perita.deborah@gmail.com);

2) Emrazio da concessio do beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte beneficiaria nos autos originarios, 0 pagamento dos honorarios periciais sera procedido na forma da Resolugdo n° 305, de 07 de outubro de 2014,
do Egrégio Conselho da Justica Federal;

3) Fixo desde ja o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, que somente comegara a fluir apos o ato previsto no artigo 474 do Cddigo de Processo Civil;

4) Encaminhe-se cOpia integral a presente carta a Senhora Perita, por correio eletronico, para avaliagdo das diligéncias necessarias e posterior comunicagio a este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias;
5) Cadastrentse os advogados habilitados nos autos originarios 0000615-43.2010.4.03.6103, para recebimento de publicagdes, bemcomo intime-se 0 INSS, via sistena;

5) Por fim, comunique-se ao E. Juizo deprecante, por meio eletronico.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006054-12.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NAGIP CESARABRAHAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIUS KIKUDA SANTANA - SP308238

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 36372557: Ciéncia as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Nada mais sendo requerido, tornemconclusos para sentenga de extingao.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014211-66.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SANDRO PEREIRA DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO PINTO FOSCOLOS - SP209276, ELIANA CRISTINA DE CASTRO SILVA - SP365902

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- LESTE

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SANDRO PEREIRA DA SILVA emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- LESTE, objetivando, emcaréter liminar,
provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda ao encaminhamento imediato de seu Recurso Administrativo sob o protocolo n® 1883456560, formulado no ambito de concessao de beneficio
previdenciario.

Informa que protocolou o seurecurso em08/04/2020, sendo que desde aquela data ndo houve sequer o encaminhamento de seu recurso ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para analise.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Vieramos autos conclusos.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento invocado pela parte
impetrante (“fimus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada em conjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando o encaminhamento de seu Recurso Administrativo desde 08/04/2020, restando evidente a falha no desempenho da Administrago, emtotal ofensa ao principio da
eficiéncia que rege sua atuacdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fiumus boni furis, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a concessao e/oumajoragdo de beneficio previdenciario.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda ao encaminhamento do Recurso Administrativo da parte impetrante, sob o protocolo n®
1883456560, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para sua devida apreciagdo, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007999-71.2020.4.03.6183 / 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO RICARDO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE AUGUSTO GUARCHE MATANO - SP135387

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - CENTRO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FRANCISCO RICARDO DA SILVA emface do GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - CENTRO , objetivando, em
carater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda ao encaminhamento de seu Recurso Administrativo sob o processo n° 42/185.299.102-7, formulado no ambito de beneficio
previdenciario.

Informa que protocolou o seurecurso sendo remetido a Junta de Recursos, de modo que em07/12/2019 houve a restituicdo do processo administrativo para fins de nova avaliagdo pericial e, apesar de realizada, desde aquela
data ndo houve a devolugo dos autos ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para analise.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdenciarias Federais de Sao Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
Vieramos autos conclusos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

PR

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
$ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando o encaminhamento e devolugio de seu Recurso Administrativo, eis que baixado para diligéncia em07/12/2019, restando evidente a falha no desempenho da
Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagao.

No caso, os findamentos juridicos s3o relevantes e constatama presenga do fumus boni furis, necessario a concessdo da medida.

O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigao de eventual direito a concessio e/oumajoragéo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a devolugéo do Recurso Administrativo interposto pela parte impetrante, sob o processo n”
42/185.299.102-7, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para sua devida apreciagdo, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima
assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

Intimemse. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016050-97.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: GENERALMOTORS DO BRASILLTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 36375573: Ciéncia as partes.
Requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014589-22.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VERIFONE DO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto do processo ali mencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para retificar o polo passivo, devendo indicar especificamente qual dos Delegados das unidades especializadas da Receita Federal do Brasil localizadas no municipio
de Sdo Paulo ¢ o responsavel pela pratica do alegado ato coator e seuenderego completo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010234-66.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NS2.COM INTERNETS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA SOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante, sob o argumento de que a decisio embargada incorreu emomissdo ao indeferir o pedido de tutela de urgéncia, sob o pretexto de que os argumentos
apresentados sdo suficientes a concessdo da medida.

Pede que os embargos sejamacolhidos.

E o relatério. Decido.

Da analise dos autos, verifico que a decisdo atacada foi clara e fundamentada, nio tendo incorrido emcontradi¢io, omissdo ou obscuridade.
Assim, se a parte embargante entende que a decisdo esta juridicamente incorreta, devera fazer uso do recurso cabivel.

Rejeito, pois, os presentes embargos de declarago.

Int.

CARTA PRECATORIA CIVEL (261) N° 5000826-51.2020.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DEPRECANTE: TERCEIRA VARA FEDERAL DE SANTO ANDRE

DEPRECADO:JUIZ FEDERAL DISTRIBUIDOR CIVEL DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO
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PARTE AUTORA:MARCIAL GOMES DE FIGUEIREDO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:HILARIO BOCCHI JUNIOR
DESPACHO

Diante do teor da presente carta precatoria, determino as seguintes providéncias:
1) Nomeio como perita judicial a engenheira civil, especializada emse; a do trabalho, Sra. Deborah Rios Arruda (e-mail: perita.deborah@gmail. com);
2) Intime-se a Sra. Perita, por correio eletronico, a apresentar a estimativa dos respectivos honorérios periciais, no prazo de 5 (cinco) dias, remetendo-se copia digitalizada e integral do presente feito;
3) Fixo desde ja o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, que somente comegara a fluir apos o ato previsto no artigo 474 do Cddigo de Processo Civil;
4) Cadastremrse os advogados habilitados nos autos originarios 5002894-95.2017.403.6126, para recebimento de publicagdes, bemcomo intime-se 0 INSS, via sistema;

5) Por fim, comunique-se ao E. Juizo deprecante, por meio eletronico.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013201-84.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TEVAFARMACEUTICA LTDA., TEVAFARMACEUTICALTDA., TEVAFARMACEUTICA LTDA., TEVAFARMACEUTICA LTDA., TEVAFARMACEUTICALTDA., TEVA
FARMACEUTICALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377, FLAVIA TIEMI OKAMOTO - SP422733
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377, FLAVIATIEMI OKAMOTO - SP422733
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377, FLAVIATIEMI OKAMOTO - SP422733
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377, FLAVIA TIEMI OKAMOTO - SP422733
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377, FLAVIA TIEMI OKAMOTO - SP422733
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377, FLAVIATIEMI OKAMOTO - SP422733

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO - DEFIS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora, sob o argumento de que a decisdo embargada (id 35877590) incorreu emomisséo ao indeferir a medida liminar pleiteada, objetivando autorizago para que deixe
de recolher as contribuigdes sociais de intervengao no dominio econdmico destinadas ao FNDE (Salario- Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESI e SEN Al sobre a folha de salarios, emrazio da vigéncia da Emenda
Constitucionaln® 33/2001.

Aduz que no foiapreciado seu pedido subsidiario quanto ao reconhecimento da legalidade/vigéncia da limitagio das bases de calculo das referidas contribuicdes a 20 (vinte) saldrios minimos.

Pede que os embargos sejamacolhidos.

E o relatério. Decido.

Isto posto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARAGAO para as finalidades acima colimadas, bemcomo para complementar o teor da decisdo (Id n.° 35877590), para que conste a seguinte redagao:

No presente caso a parte impetrante alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/86 revogou o limite de 20 saldrios-minimos exclusivamente para as contribuigdes previdenciarias devidas pela empresa, de modo que o limite de 20
(vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/81, estabelecia que:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
Ja o Decreto-lein.° 2.318, de 30-12-1986, por sua vez dispds:

“Art. 1°. Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°, do Decreto-lein®1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo art. 1°do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de mar¢o de 1981;
I1-oart. 3°do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagéo dada pelo art. 1o do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.
)

Art. 3°. Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio-de-contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de
4 de novembro de 1981."

Da analise dos mencionados dispositivos, verifico que 0 Decreto-lein® 2.318/86 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.
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Ora, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) saldrios minimos somente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte) saldrios minimos, previsto no art. 4° da
Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Desta forma, ao menos nesta fase de cognigao sumaria, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no Pais para o salario de contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e
salario-educacio.

Neste sentido, emcaso analogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 11, DO CPC. AUXILIO EDUCACAO. SEGURO
DE VIDA EM GRUPO. CONVENIO SAUDE. LIMITE DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 515, DO CPC. VALORES PAGOS A TITULO DE
ALUGUEIS DE IMOVEIS PARA USO DE EMPREGADOS E PARTICIPAGAO NOS LUCROS. QUESTOES FATICAS APRECIADAS PELA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO DO § 2°, DO
ART. 25, DALEIN. 8.870/94. ENFOQUE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DO TEMANA VIAESPECIAL.

()

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4°, pardgrafo tinico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo
parao cdlculo da contribuico de terceiros.

4. Apelo especial do INSS néo provido.
()
5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido ™.

(STJ, 1“Turma, REsp n°953.742, DJ 10/03/2008, Rel. Min. José Delgado).

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido liminar para determinar a suspensio da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas de contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC,
SENAC e saldrio-educagdo, na parte emque exceder a base de célculo de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo do pais, sobre a folha de salarios da parte impetrante.

Notifique-se a parte impetrada, dando-he ciéncia desta decisdo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023877-21.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RAFAELDIONISIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

(Tipo A)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comumajuizada por RAFAEL DIONISIO DA SILVA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a sua reintegragio
aos quadros do Exército na condi¢do de invalido. Subsidiariamente, requer a reforma, calculando-se a remuneragdo com base no soldo correspondente ao grau hierarquico imediato ao que possuia na ativa. Requer, ainda, a
reativagdo do plano de satide, bemcomo o cancelamento das cobrangas das despesas médicas, condenando-se a ré, ainda, ao pagamento dos proventos, adicionais e demais direitos retroativamente a maio de 2016.

Afirmma o autor que se alistouno servigo militar em31/12/2010, atendendo convocagdo em01/03/2011, bemcomo que, emrazio de problemas de saude, foi submetido a procedimento cirtrgico de cranioplastia,
entre 20 e 25 de novembro de 2015. Aduz que, ainda em tratamento e sem receber alta de seu médico, foi determinada a realizagdo de pericia médica pelo Servigo Militar, que resultou na sua desincorporago a partir de
10/05/2016, sendo considerado “Incapaz C”.

Defende, contudo, que ainda esta emtratamento médico regular e faz o uso de medicamento controlado (gardenal), bemcomo que o médico atestou que esta incapaz para os seus atos, devendo ficar afastado das
suas atividades.

Coma inicial vieramdocumentos.
O pedido de antecipagao da tutela foi indeferido. Na mesma oportunidade foramdeferidos os beneficios da gratuidade da justica ao autor.
O autor noticiou a interposigdo de agravo de instrumento, no qual foi inferido o pedido de antecipacio da tutela recursal.

Citada, a Unido contestou o feito, defendendo que a doenga que acometeu o autor nio temnexo causal comas atividades castrenses, bemcomo a validade da pericia que declarou o autor “incapaz C”, ouseja,
semincapacidade para o exercicio das atividades laborativas civis.

Réplica apresentada.

O autor requereu a realizagdo de pericia médica, que foi deferida.

Os autos foramvirtualizados.

Laudo pericial acostado aos autos, sobre o qual as partes se manifestaram

Trasladada copia do agravo de instrumento interposto pelo autor, ao qual foi dado provimento.

Foramapresentados quesitos complementares pelo autor, que foramrespondidos pelo perito, havendo nova manifestagao das partes.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.
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Estao presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio ¢ da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicio da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Cinge-se a controvérsia no suposto delineamento do direito do autor de ser reformado nos quadros do Exército Brasileiro, tendo em vista suposta incapacidade permanente para as atividades laborais afetas ao
servigo militar.

Informa o autor que foi incorporado as fileiras do Exército em01/03/2011, prestando servicos no Hospital Militar de Area de Sao Paulo, tendo sido afastado emagosto de 2012 emrazio de problemas de satde
e realizado duas cirurgias. Relata que permaneceu nos quadros do Exército como agregado a contar de 14/10/2014, bem como que foi desincorporado em 10/05/2016 por ter sido considerado “incapaz C”, ndo invalido, apds a
inspegdo de saude 11°4.777/2016.

Depreende-se da documentagio carreada aos autos, que o autor ¢ militar temporério e foi considerado definitivamente incapaz para o servigo militar.

Deveras, o inciso I do artigo 106 do Estatuto dos Militares, Lein® 6.880/1980, dispde acerca da reforma por incapacidade. O referido dispositivo foi alterado pela Lein® 13.954/2019, que incluiu, também, o
inciso I1-A. Veja-se a redagdo antiga e atual dos referidos dispositivos:

Art. 106. A reforma serd aplicada ao militar que: (Redacdo dada pela Lein®13.954, de 2019)

()
11 - se de carreira, for julgado incapaz, definitivamente, para o servico ativo das For¢as Armadas; (Redagdo dada pela Lein® 13.954, de 2019)
1I-A. se tempordrio: (ncluido pela Lein®13.954, de 2019)

a) for julgado invdlido; (ncluido pela Lein®13.954, de 2019)
(Incluido pela Lein®13.954, de 2019)

De outra parte, prescrevemos incisos I e I do artigo 108 do referido estatuto:

Art. 108. A incapacidade definitiva pode sobrevir em conseqiiéncia de:
1 - ferimento recebido em campanha ou na manutengdo da ordem puiblica;
11 - enfermidade contraida em campanha ou na manutengdo da ordem puiblica, ou enfermidade cuja causa eficiente decorra de uma dessas situagoes;

As alteragdes promovidas pela Lein® 13.954/2019 elucidam que, no caso do militar temporario, a reforma somente ocorrera nos casos de invalidez ou de incapacidade definitiva para o servigo ativo das Forgas
Armadas, quando relacionada com ferimento ou enfermidade contraida em campanha ou na manuteng@o da ordempublica.

Todavia, mesmo antes das alteragdes, o Colendo Superior Tribunal de Justiga firmara o entendimento no sentido de que, para a reforma do militar temporario, era necessaria a comprovagao do nexo causal da
enfermidade ou do acidente como servigo militar ou a invalidez total.

Nesse sentido, o seguinte julgado da Corte Especial do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DIVERGENCIANO RECURSO ESPECIAL. MILITAR TEMPQRA'RIOE SEMESTABILIDADE ASSEGURADA. INCAPACIDADE
APENAS PARA AS ATIVIDADES MILITARES E SEM RELAGAO DE CAUSA E EFEITO COM O SERVIGO MILITAR. AUSENCIA DE INVALIDEZ. INEXISTENCIA DE DIREITO A REFORMA
EX OFFICIO. CABIMENTO DA DESINCORPORAGAO. PRECEDENTES. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Cinge-se a controvérsia em debate acerca da necessidade ou néo do militar tempordrio acometido de moléstia incapacitante apenas o servico militar de comprovar a existéncia do nexo de causalidade entre a
moléstia/doenca e o servigo castrense a fim de fazer jus a reforma ex officio.

2. O militar temporario é aquele que permanece na ativa por prazo determinado e enq for da co iéncia do Administrador; destinando-se a completar as Armas e Quadros de Oficiais e as diversas
Qualificagdes Militares de Pragas, nos moldes do art. 3°, 11, da Lei 6.391/1976, de sorte que, o término do tempo de servigo implica no seu licenciamento quando, a critério da Administragdo, ndo houver
conveniéncia na permanéncia daquele servidor nos quadros das For¢as Armadas (ex vido art. 121, Il e § 3°, da Lei 6.880/1980), a evidenciar um ato discriciondrio da Administragdo Militar; que, contudo,
encontra-se adstrito a determinados limites, entre eles a existéncia de higidez fisica do militar a ser desligado, néo sendo cabivel o término do vinculo, por iniciativa da Administragdo, quando o militar se encontrar
incapacitado para o exercicio das atividades relacionadas ao servigo militar; hiptese em que deve ser mantido nas fileiras castrenses até sua recuperagdo ou, ndo sendo possivel, eventual reforma.

3. No caso do militar temporario contar com mais de 10 (dez) anos de efetivo servigo e preencher os demais requisitos legais autorizadores, ele adquirira a estabilidade no servigo militar (art. 50, IV, "a", da Lei
6.880/1980), ndo podendo ser livremente licenciado ex officio. No entanto, antes de alcan¢ada a estabilidade, o militar ndo estavel poderd ser licenciado ex officio, sem direito a qualquer remuneragdo posterior:

4. A reforma e o licenciamento sdo duas formas de exclusdo do servico ativo das Forcas Armadas que constam do art. 94 da Lei 6.880/1980, podendo ambos ocorrer a pedido ou ex officio (arts. 104 e 121 da Lei
6.880/1980). O licenciamento ex officio é ato que se inclui no ambito do poder discriciondrio da Administragdo Militar e pode ocorrer por conclusdo de tempo de servu;o por conveniéncia do servigo ou a bem da
disciplina, nos termos do art. 121, § 3, da Lei 6.880/1980. A reforma, por sua vez, serd concedida ex officio se o militar alcangar a idade prevista em lei ou se enquadrar em uma daquelas hipéteses consi no
art. 106 da Lei 6.880/1980, entre as quais, for julgado incapaz, definitivamente, para o servico ativo das For¢as Armadas (inciso 1), entre as seguintes causas possiveis previstas nos incisos do art. 108 da Lei
6.880/1980 ("I - ferimento recebido em campanha ou na manutengéo da ordem puiblica; 11 - enfermidade contraida em campanha ou na manutengdo da ordem puiblica, ou enfermidade cuja causa eficiente decorra
de uma dessas situagdes; 111 - acidente em servico; IV - doenga, moléstia ou enfermidade adquirida em tempo de paz, COM RELACAO DE CAUSA E EFEITO A CONDICOES INERENTES AO SERVICO;
V - tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, lepra, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, mal de Parkinson, pénfigo, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave e outras moléstias que a lei indicar com base nas conclusées da medicina especializada; e VI - acidente ou doenga, moléstia ou enfermidade, SEM RELAGCAO DE CAUSA E EFEITO COM O
SERVICO").

5. Desse modo, a incapacidade definitiva para o servigo militar pode sobrevir, entre outras causas, de doenga, moléstia ou enfermidade adquirida em tempo de paz, com relagdo de causa e efeito a condigdes
inerentes ao servigo, conforme inciso IV do art. 108 da Lei 6.880/1980. Outrossim, quando o acidente ou doenga, moléstia ou enfermidade ndo tiver relagdo de causa e efeito com o servigo (art. 108, 1V, da Lei
6.880/1980), a Lei faz distingdo entre o militar com estabilidade assegurada e o militar temporadrio, sem estabilidadle.

6. Portanto, os militares com estabilidade assegurada terdo direito a reforma ex officio ainda que o resultado do acidente ou moléstia seja meramente incapacitante. Jd os militares tempordrios e sem estabilidade,
apenas se forem considerados INVALIDOS tanto para o servico do Exército como para as demais atividades laborativas civis.

7. Assim, a legislagdo de regéncia faz distingdo entre incapacidade definitiva para o servigo ativo do Exército (conceito que ndo abrange incapacidade para todas as demais atividades laborais civis) e invalidez
(conceito que abrange a incapacidade para o servigo ativo do Exército e para todas as demais atividades laborais civis). E o que se extrai da interpretagdo conjunta dos arts. 108, VI, 109, 110 e 111, I e II, da Lei
6.880/1980.

8. A reforma do militar tempordrio ndo estdvel é devida nos casos de incapacidade adquirida em fungéo dos motivos constantes dos incisos I a V do art. 108 da Lei 6.880/1980, que o incapacite apenas para o
servico militar e ind e ente da comprovagdo do nexo de lidade com o servigo militar, bem como quando a incapacidade decorre de acidente ou doenga, moléstia ou enfermidade. sem relagdo de causa

eefeito com o servico militar, que impossibilite o militar; total e permanentemente. de exercer qualquer trabatho (invalidez total).

9. Precedentes: AgRg no AREsp 833.930/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 08/03/2016; AgRg no REsp 1331404/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015; AgRg no REsp 1.384.817/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 14/10/2014; AgRg
no AREsp 608.427/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 25/11/2014; AgRg no Ag 1300497/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
Jjulgado em 24/08/2010, DJe 14/09/2010.

10. Haverd nexo de causalidade nos casos de ferimento recebido em campanha ou na cdo da ordem puiblica (inc. I do art. 108, da Lei 6.880/1980); b) enfermidade contraida em campanha ou na
manutengdo da ordem publica, ou enfermidade cuja causa eficiente decorra de uma dessas situagdes (inciso 11 do art. 108, da Lei 6.880/1980 ); c) acidente em servico (inciso 111 do art. 108, da Lei 6.880/1980), e;
d) doenga, moléstia ou enfermidade adquirida em tempo de paz, com relagéo de causa e efeito a condigdes inerentes ao servigo (inciso IV, do art. 108, da Lei 6.880/1980).

11. Portanto, nos casos em que ndo hd nexo de causalidade entre a moléstia sofiida e a prestagdo do servico militar e o militar tempordrio ndo estdvel é considerado incapaz somente para as atividades proprias do
Exérito, é cabivel a desincorporagdo. nos termos do art. 94 da Lei 6.880/1980 c/c o art. 31 da Lei de Servigo Militar e o art. 140 do seu Regulamento - Decreto n.°57.654/1966.

12. Embargos de Divergéncia providos.

(ERESP - EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL - 1123371 2009.00.27380-0, Rel. MINISTRO OG FERNANDES, ST.J - CORTE ESPECIAL, DJE DATA:12/03/2019 IP
VOL.:00117 PG:00271)

Pois bem.
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No caso dos autos, o perito judicial assentou as seguintes conclusdes apos pericia realizada no autor em30/11/2018:

® O Autor apresentou quadro de tumor benigno cerebral (glioma de baixo grau encefdlico a esquerda)

o Foisubmetido a tratamento cirtirgico para retirada do tumor

o Assequelas que apresenta red sua capacidade de trabalho, mas ndo o torna incapaz para todo e qualquer atividade profissional
® Relatou que trabalha atualmente na empresa Empresa Sanofi no cargo de auxiliar de limpeza e Manutengdo
o Adoenga que acometeu o autor ndo tem relagdo com as atividades desenvolvidas no servigo militar (id. 15272503 —pdgs. 12/13).

Dessume-se do laudo pericial que a enfermidade que acometeu o autor nio temrelagdo como servigo castrense, tampouco o tornou invalido para todo e qualquer trabalho, muito embora apresente sequelas que
reduzema sua capacidade profissional.

Sendo assim, ndo ha como este Juizo reconhecer o direito do autor a reintegragdo, tampouco a reforma, visto que fora das hipéteses legais para tanto.

De outra parte, no tocante ao direito do autor a continuidade do seu tratamento em Organizagéo Militar de Satde, depreende-se que foi garantida pela propria inspegéo de satide, devendo perdurar até a cura ou
a estabilizagdo do quadro da doenca que deu origema incapacidade (id. 13317945 —pag. 42).

Nessa senda, verifica-se do laudo complementar elaborado pelo expert do Juizo que o autor ‘faz uso de medicagéo controlada— fenobarbital — e deve fazer regular acompanhamento médico e exames até
o final de sua vida” (id. 33759048 — pag. 2).

Outrossim, a documentagdo trazida pelo autor juntamente coma petigao id. 33010959 indica que continua emtratamento no Hospital Militar de Area de Sao Paulo.

Assim, mostra-se de rigor assegurar a continuidade do seu tratamento em Organizagdo Militar de Satide até a cura ou a estabilidade da doenga.

Por fim, no que se refere as cobrancas das despesas médicas relacionados ao procedimento cirtirgico do autor e ao parto de sua esposa, verifica-se que estdo previstas emnormativos internos do Fundo de Satde
do Exéreito (FUSEX). Deveras, observa-se que os beneficiarios do fundo estdo sujeitos ao pagamento de vinte por cento das indenizagdes devidas pela assisténcia médico-hospitalar que Thes for prestada por meio de convénios

oucontratos.

Isto posto, julgo parcialmente procedente o pedido, pelo que extingo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tio somente para assegurar ao autor a
continuidade do seu tratamento em Organizagdo Militar de Satide até a cura oua estabilidade da doenga que deu origema incapacidade para o servigo militar.

Custas na forma da lei.

Condeno o autor e a Unido na verba honoréria que arbitro nos patamares minimos previstos nos incisos I a V do § 3° do artigo 85 do CPC, como escalonamento previsto no § 5°, sobre o beneficio econdmico
obtido por cada um

Todavia, permanecera suspensa a execugdo da referida verba de sucumbéncia emrelagao ao autor, combase no artigo 98, § 3°, do mesmo diploma normativo.
Sentenga sujeita  reexame necessario.

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007082-10.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CARLOS HENRIQUE SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - ARICANDUVA

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARLOS HENRIQUE SANTOS em face em face do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO PAULO -
ARICANDUVA, objetivando provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusio de seu pedido administrativo formulado no dmbito de beneficio previdencidrio.

Alega, em sintese, que, em 21 de fevereiro de 2020, solicitou a revisdo administrativa de seu beneficio previdenciario (protocolo n® 1688489709), mas, até a presente data, ndo houve manifestagdo da
Administragdo Publica, o que denota descumprimento dos prazos legais.

O pedido liminar foi deferido emparte.

A autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Piblico Federal opinou pela concessdo da seguranga.

E o relatorio.

Decido.

Verifica-se que, emsede de cognigo sumdria, foi deferido parcialmente o pedido liminar requerido pelo impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos fundamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fundamentagdo remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo:

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em?21/02/2020 (Id 31297876) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora
ndo analisou o pedido.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que, “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.
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Essa mesma estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, a0
passo em que o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo por igual periodo
expressamente motivada.”

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagéo do servigo publico que he
foi confiado pela Constituicdo e pelas leis.

No entanto, em relago ao pedido de conclusdo imediata e o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, nfio merece acolhimento a pretensdo deduzida, na medida em que ¢ vedado ao
Judiciario ingressar no chamado mérito administrativo, sob pena de violagéo do principio constitucional da separagéo das fimgdes estatais, previsto no artigo 2. da Constituicio Federal.

Assim, de rigor a concessdo parcial da seguranga.

Postoisso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragio, pelo que CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA, ratificando a determinago para que a autoridade
impetrada, ou quem lhe faga as vezes, promovesse a andlise do pedido administrativo (protocolo n® 1688489709), no prazo de 15 (quinze) dias, a partir da intimag¢&o da decisdo liminar, prazo passivel de interrupgdo emcaso de
intimagdo da parte impetrante para apresentagdo de documentos que sejamnecessarios, reiniciando o curso a partir de seu atendimento.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025124-44.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(TipoA)

Cuida a espécie de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado pelo INSTITUTO SUMARE DE EDUCAGAO SUPERIOR ISES LTDA. contra ato do DELEGADO DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal (negativa ou positiva com efeitos de negativa) para o
estabelecimento filial CNPJ n° 02.745.324/0005-08.

Afirma a impetrante que ndo possui débitos emaberto, vinculados ao seu CNPJ, bem assim que os Obices constantes do relatorio de situagdo fiscal emitido em 25/11/2019 estdo relacionados, unicamente, ao
estabelecimento matriz, com CNPJ distinto.

Nao obstante, relata que teve o seu pedido de expedicao da aludida certiddo negado, sob o fundamento de que a certiddo deve ser emitida parao CNPJ da matriz.
Defende o direito a obtengdo da certiddo de regularidade fiscal emrazio de possuir autonomia juridico-administrativa, conforme entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica.
Coma inicial vieram documentos.

Proferida decisdo, indeferindo a liminar.

A Unido ingressou nos autos.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a legalidade do ato que negou a expedicio da certido requerida pela impetrante.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

A inpetrante se manifestou sobre as informagdes prestadas nos autos.

Eorelatério.

Decido.

De inicio, as alegagdes de ilegitimidade ativa e falta de interesse de agir confundentse como mérito e comele serdo analisadas.

Estéo presentes os pressupostos processuais € as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da anpla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

No mérito, verifica-se que, emsede de cognigdo suméria, foi indeferida a medida liminar requerida pela parte impetrante.

As questdes relativas a0 mérito da demanda ja foram apreciadas quando da andlise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagéo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos,
ponderando-se, desde logo, que a findamentagzo remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“O cerne da questdo recai, em sintese, sobre a possibilidade de emisséo de certiddo de regularidade fiscal em nome da filial, apesar de constaram débitos ainda pendentes, vinculados ao estabelecimento matriz, sob
o argumento de que as filiais, identificadas por CNPJ préprio, possuem autonomia juridico-administrativa.

A certiddo é ato administrativo declaratorio e sua obtengdo é direito fundamental que, inclusive, prescinde do pagamento de taxa, nos termos do art. 5, XXXIV, letra “b” da Constitui¢do da Repuiblica. Por sua
vez, o direito a expedigdo de certiddo de situagdo fiscal vem regulado pelas normas insertas nos artigos 205 e 206 do Cddigo Tributdrio Nacional.

Assim, ha direito a expedigdo de certiddo negativa de débito quando inexistir crédito tributario constituido relativamente ao cadastro fiscal do contribuinte, ou de certidéo positiva de débito com efeitos de negativa
quando sua exigibilidade estiver suspensa, em razdo da incidéncia de uma das hipoteses previstas no artigo 151, do Codigo Tributdrio Nacional, ou que tenha sido efetivada penhora suficiente em execugdo fiscal,

nos termos do art. 206, do mesmo diploma legal.

No caso dos autos, o relatdrio de informagdes de apoio para emisséo de certiddo, emitido em 25/11/2019 (id. 25345750), indica a existéncia de pendéncias perante a Receita Federal, vinculadas ao CNPJ do
estabelecimento matriz.

De fato, os estabelecimentos matriz e as filiais possuem CNPJ proprios, o que lhes confere autonomia administrativa e tributdria. Outrossim, é em cada estabelecimento que ocorre o fato gerador do tributo.
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Por outro lado, o Colendo Superior Tribunal de Justiga, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, ja decidiu que é a pessoa juridica como um todo que possui per lidadle juridica, devendo ser
considerada, ainda, a unidade patrimonial da empresa, consoante ementa que ora transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DIVIDAS TRIBUTARIAS DA MATRIZ. PENHORA, PELO SISTEMA BACEN-JUD, DE VALORES DEPOSITADOS
EMNOME DAS FILIAIS. POSSIBILIDADE. ESTABELECIMENTO EMPRESARIAL COMO OBJETO DE DIREITOS E NAO COMO SUJEITO DE DIREITOS. CNPJ PROPRIO
DAS FILIAIS. IRRELEVANCIANO QUE DIZ RESPEITO A UNIDADE PATRIMONIAL DADEVEDORA.

1. No ambito do direito privado, cujos principios gerais, a luz do art. 109 do CTN, sdo informadores para a defini¢do dos institutos de direito tributdrio, a filial é uma espécie de estabelecimento empresarial,
fazendo parte do acervo patrimonial de uma imica pessoa juridica, partilhando dos mesmos sécios, contrato social e firma ou denominagdo da matriz. Nessa condicdo, consiste, conforme doutrina majoritdria, em
uma universalidade de fato, ndo ostentando personalidade juridica propria, ndo sendo sujeito de direitos, tampouco uma pessoa distinta da sociedade empresaria. Cuida-se de um instrumento de que se utiliza o
empresdrio ou sécio para exercer suas atividades.

2. A discriminagdo do patriménio da empresa, mediante a criagdo de filiais, ndo afasta a unidade patrimonial da pessoa juridica, que, na condicdo de devedora, deve responder com todo o ativo do patrimonio
social por suas dividas, a luz de regra de direito processual prevista no art. 591 do Codigo de Processo Civil, segundo a qual "o devedor responde, para o cumprimento de suas obrigagdes, com todos os seus bens
presentes e futuros, salvo as restrigdes estabelecidas em lei".

3. O principio tributdrio da autonomia dos belecir , cujo contelido normativo preceitua que estes devem ser considerados, na_forma da legislagéo especifica de cada tributo, unidades autonomas e
independentes nas relagoes juridico-tributdrias travadas com a Administragdo Fiscal, é um instituto de direito material, ligado a questdo do nascimento da obrigagdo tributdria de cada imposto especificamente
considerado e ndo tem relagdo com a responsabilidade patrimonial dos devedores prevista em um regramento de direito processual, ou com os limites da responsabilidade dos bens da empresa e dos socios definidos
no direito empresarial.

4. A obrigagdo de que cada estabelecimento se inscreva com mimero proprio no CNP.J tem especial relevancia para a atividade fiscalizatéria da administragdo tributdria, ndo afastando a unidade patrimonial da
empresa, cabendo ressaltar que a inscri¢do da filialno CNPJ é derivada do CNPJ da matriz.

5. Nessa toada, limitar a satisfagdo do crédito publico, notadamente do crédito tributdrio, a somente o patriménio do estabelecimento que participou da situagdo caracterizada como fato gerador é adotar
interpretagdo absurda e odiosa. Absurda porque ndo se concilia, por exemplo, com a cobranga dos créditos em uma situagdo de faléncia, onde todos os bens da pessoa juridica (todos os estabelecimentos) sdo
arrecadados para pagamento de todos os credores, ou com a possibilidade de responsabilidade contratual subsididria dos socios pelas obrigagdes da sociedade como um todo (v.g. arts. 1.023, 1.024, 1.039, 1.045,
1.052, 1.088 do CC/2002), ou com a administragdo de todos os estabelecimentos da sociedade pelos mesmos érgaos de deliberagdo, dire¢do, geréncia e fiscalizagdo. Odiosa porque, por principio, o credor privado
ndo pode ter mais privilégios que o credor puiblico, salvo excegdes legalmente expressas e justificaveis.

6. Recurso especial conhecido e provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08.

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 1355812 2012.02.49096-3, REL. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, ST.J - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:31/05/2013 RDDT VOL.:00215 PG:00204
RDTAPETVOL.:00038 PG:00231 ..DTPB:.)

Nessa senda, considerando a unidade patrimonial da empresa, bem assim que a certiddo de regularidade deve espelhar a sua situagdo como um todo, e ndo de um estabelecimento especifico, em prestigio ao
principio da transparéncia, ndo ha como ser deferido o pedido da impetrante.

Ademais, muito embora as filiais possuam CNPJ préprio, este estd vinculado ao CNPJ da matriz.

Nesse sentido, trago a colagdo recente julgado do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a que, alterando o posicionamento anteriormente adotado, decidiu pela impossibilidade de expedi¢do da certiddo da
regularidade fiscal para um dos estabelecimentos quando constem débitos em nome do outro, sejamatriz ou filial. Veja-se a ementa do julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO (CND) OU CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA (CPD-EN). DEBITO EMNOME DA
MATRIZ OU DA FILIAL. EXPEDICAO. IMPOSSIBILIDADE. AUTONOMIAADMINISTRATIVA E OPERACIONAL. EXISTENCIA. AUTONOMIA JURIDICA. INOCORRENCIA.

1. O entendimento desta Corte Superior era no sentido de que, para fins tributdrios, cada estabelecimento da pessoa juridica que possuisse CNPJ individual teria direito a certiddo positiva com efeito de negativa
em seu nome, ainda que houvesse pendéncias tributdrias de outros estabelecimentos do mesmo grupo - matriz ou filiais -, ao argumento de que cada estabelecimento teria autonomia juridico-administrativa.

2. O fato de as filiais possuirem CNPJ proprio confere a elas somente autonomia administrativa e operacional para fins fiscalizatérios - para facilitar a atuagdo da administragéo fazenddria no controle de
determinados tributos, como ocorre com 0 ICMS e o IPI -, ndo abarcando a autonomiajuridica, ja que existe a relagdo de dependéncia entre o CNPJ das filiais e o da matriz.

3. A pessoa juridica como um todo é que possui personalidade, pois é ela sujeito de direitos e obrigagdes, assumindo com todo o seu patrimonio a correspondente responsabilidade, sendo certo que as filiais sdo
estabelecimentos secunddrios da mesma pessoa juridica, desprovidas de personalidade juridica e patriménio proprio, apesar de poderem possuir domicilios em lugares diferentes (art. 75, § 1° do CC) e inscrigbes
distintas no CNPJ.

7 5

0, ndo havendo ensejo para a distingdo entre matriz e filial, raciocinio a ser adotado também

4. Havendo inadimpléncia contratual, a obrigagdo de pagamento deve ser imposta a sociedade empresdria por c
em relagdo a débitos tributarios.

5. O Cédigo de Processo Civil de 2015 tem como fim a ser buscado por todo o Poder Judicidrio, expressamente, a coeréncia de suas decisées, devendo os precedentes e a jurisprudéncia dos tribunais superiores dar
seguranga juridica aos jurisdicionados.

6. Nesse sentido, hd que se buscar a pertinéncia deste julgado com o entendimento do STJ que considera que a empresa deve responder com todo o seu patriménio por créditos tributdrios e que ndo é possivel a
emissdo de certiddo de regularidade fiscal em favor de municipio quando houver débitos em nome de camara municipal ou tribunal de contas municipal, justamente porque estes, embora possuam CNPJ diversos,
ndo apresentam personalidade juridica.

7. Agravo interno da F azenda Nacional provido para conhecer do agravo, dar provimento ao recurso especial do ente fazenddrio e julgar improcedente o pedido.

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 1286122 2018.00.99913-7, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministro GURGEL DE FARIA, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:12/09/2019..DTPB:.)

Veja-se, ainda, a manifestagdo do Colendo Tribunal Regional Federal da 3 Regido, in verbis:
TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CERTIDAO POSITIVA COMEFEITOS DE NEGATIVA. FILIAL. PENDENCIA DA MATRIZ. IMPOSSIBILIDADE.

1. A Certiddo Negativa de Débitos (CND) somente pode ser expedida se ndo existir nenhum crédito tributario vencido e néo pago. A Certidéo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa (CPDEN), porém,
pode ser expedida em duas situagdes: 1) existéncia de crédito objeto de execugdo fiscal em que jd tenha sido efetivada penhora ou 2) suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nas hipoteses arroladas no art.
151do CTN.

2. O principio tributdrio da autonomia dos estabelecimentos, cujo conteiido normativo preceitua que estes devem ser considerados, na forma da legislagéo especifica de cada tributo, unidades auténomas e
independentes nas relagdes juridico-tributdrias travadas com a administragéo fiscal, é um instituto de direito material, ligado a questdo do nascimento da obrigagdo tributdria de cada imposto especificamente
considerado e ndo tem relagdo com a responsabilidade patrimonial dos devedores prevista em um regramento de direito processual, ou com os limites da responsabilidade dos bens da empresa e dos socios definidos
no direito empresarial.

3. Desse modo, a obrigagdo de que cada estabelecimento se inscreva com niimero proprio no CNPJ tem relevdncia para a atividade fiscalizatoria da administragdo tributdria, mas néo afasta a unidade patrimonial
da empresa, cabendo ressaltar que a inscrigdo da filial no CNPJ é derivada do CNPJ da matriz.

4. Apelo desprovido.
(ApCiv 0000385-95.2015.4.03.6112, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. EXPEDICAO EM NOME DA FILIAL, DESCONSIDERANDO
DEBITOS IMPEDITIVOS EXISTENTES EM NOME DA MATRIZ. IMPOSSIBILIDADE. ART. 3° DA PORTARIA CONJUNTA RFB/PGFN N° 1.751/14. DIREITO DE QUEM
CONTRATA COMA EMPRESADE CONHECERAINTEGRALIDADE DE SUAREALIDADE FISCAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo com o art. 3°da Portaria Conjunta REB/PGFN n°1.751/14, “a certiddo emitida para pessoa juridica é vdlida para o estabelecimento matriz e suas filiais .

2. O destinatdrio da certiddo de regularidade fiscal tem o direito de ver a empresa contribuinte em sua integralidade, e ndo fatiada entre matriz e filiais; se néo for assim, aquele que contrata com a firma poderd ser
induzido a erro no tocante a situagéo patrimonial e fiscal da empresa.

3. Nenhuma empresa ou entidade tem direito liquido e certo de obter, para negociar e estabelecer relagbes com terceiros, e especialmente para receber recursos publicos, uma certiddo fiscal que néo revele a
realidade da situagdo da contribuinte perante o Fisco.

7 i

4. Ndo se desconhece antiga jurisprudéncia em contrdrio ao aqui do, mas o 0 ndo se justifica a luz da legislagdo empresarial e menos ainda em face da legislagdo tributdria; também ndo se
sustenta a vista do principio da boa-fé objetiva (art. 187 do CC, mas regra de direito geral), na medida em que alguém que contrata com filial "isenta” de problemas fiscais poderd se ver em dificuldades caso
precise acionar a empresalentidade como pessoa juridica iinica que é, se a matriz estiver ingada de dividas.
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5. Agravo de instrumento improvido.

(Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008166-81.2018.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:06/05/2019)

DIREITO ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGCA. MATRIZ E FILIAL. UNIDADE EMPRESARIAL. PENDENCIAS FISCAIS. CERTIDAO DE
REGULARIDADE FISCAL. IMPOSSIBILIDADE. SENTENCAREFORMADA. ORDEMDENEGADA.

1. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmada sob o rito do artigo 543-C, CPC/1973, no exame do RESP 1.355.812, Rel. Min. Mauro Campbell, DJe 31/05/2013, assentando
interpretagdo em prol da unidade empresarial para efeitos de responsabilidade patrimonial perante o Fisco, permitindo, assim, a penhora de ativos financeiros, por exemplo, da matriz, ainda que por divida fiscal de
uma de suas filiais.

2. Sendo matriz e filiais uma unidade patrimonial, conforme assentado no precedente vinculante, a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal em favor de um dos estabelecimentos, sem considerar a situagdo
fiscal do outro ou demais, é medida que prejudica a integridade juridica do conceito de unidade e de responsabilidade patrimonial, base do julgamento repetitivo veiculado, razdo pela qual a sentenga nédo pode

prevalecer:

3. Defato, basta ver que a prépria impetrante afirma que a concessdo da medida é urgente porque necessita da certiddo de regularidade fiscal para fins de alienagdo de um imovel de sua propriedade, a demonstrar
quie néo pode ser analisada, de forma dissociada, a jurisprudéncia de responsabilidade tributdria com unidade patrimonial e a de certificagdo de regularidade fiscal entre matriz e filiais de uma mesma empresa.

4. Logo, o relatério de pendéncias fiscais deve ser lido a luz de tais parametros legais, reconhecendo a unidade patrimonial, em_favor da protegdo do interesse puiblico, ndo sendo possivel cogitar da existéncia
apenas de infragdes a obrigagdes acessorias da impetrante como fundamento a restrigdo a regularidade fiscal. Somam-se, de forma determinante, vdrias outras pendéncias listadas da unidade patrimonial,
relativas a infragdes de obrigagdes tributdrias principais, tal como especificadas em tal relatério, e imputadas as respectivas filiais, na linha da interpretagdo derivada do precedente repetitivo em referéncia.
5. Apelagdo e remessa oficial, tida por submetida, providas.
(ApCiv 0010659-28.2013.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:22/07/2016.)”

Isto posto, DENEGO A SEGURAN CA e extingo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008075-53.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EISA - EMPRESAINTERAGRICOLA S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO BRIGANTI - SP165367, PEDRO RAMOS MARCONDES MONTEIRO - SP306336

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espéciec de mandado de seguranga impetrado por EISA - EMPRESA INTERAGRICOLA S/A contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo da Contribuigdo ao Programa de Integragio Social (PIS) e da Contribuicio para
o Financiamento da Seguridade Social (COFIN'S) nas suas proprias bases de calculo, declarando-se a inconstitucionalidade incidental do § 5° do artigo 12 do Decreto-lein’® 1.598/77. Requer, ainda, seja reconhecido o direito
arestituicio/compensagio dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, respeitada a prescri¢ao quinquenal.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do PIS e da COFINS, dentre outros tributos.

Aduzem favor de seupleito que o valor do PIS e da COFINSS ndo constitui faturamento, tampouco compde as receitas auferidas, uma vez que ¢ destinado aos cofes da Unido.

Por fim, sustenta que 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo do
PIS e da COFINS, entendimento que deve ser aplicado, por analogia, ao presente feito.

Coma inicial vieram documentos.
Proferida decisdo, indeferindo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a impossibilidade de impetragdo de mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, defendeu a legalidade da inclusdo do valor do PIS
eda COFINS nas suas proprias bases de calculo.

A impetrante noticiou a interposicdo de agravo de instrumento, no qual foi indeferida a antecipag@o da tutela recursal.
/A Unido ingressounos autos e apresentou manifestacio pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento da presente demanda.

Foio feito concluso para sentenca.

£ o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor da Contribuicdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (COFIN S) nas suas proprias bases de calculo.

De inicio, ndo hé que se acolher a alegagio da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussao de leiemtese.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio ¢ da anpla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:
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“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo
contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Jjuridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagao ou classificagdo contdbil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

$ 2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5°Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para 0 PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, o exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao PIS e a COFINS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita € {...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuicdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito ¢ seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo n° 1.187/00.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em apreco,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ICMS ndo pode soffer a incidéncia da COFINS, por nio revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza prépria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito puiblico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatorio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimonio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela Otica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como fez a Lei n® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representam
aumento do patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao.

Assim, ha que se reconhecer o direito da impetrante de excluir o valor do PIS e da COFINSS das suas proprias bases de calculo.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da impetrante exercer a respectiva restituicio ou compensagao tributaria, ambas na via administrativa, apos o transito emjulgado da presente sentenga
(CTN, art. 170-A) e sob a sistemética do art. 74 da Lein® 9.430/96 (redagio dada pela Lein® 10.637/02), coma elaboragao das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensagao, a teor da stimula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A correcdo dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagéo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros” (ST, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensagao ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do PIS e da COFINSS nas suas proprias bases de calculo, pelo que procedo a resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Autorizo a impetrante a proceder a restituigdo ou a compensagao, ambas na via administrativa e apos o transito em julgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, os quais deverdo ser atualizados
unicamente pela taxa SELIC, observada a prescri¢do quinquenal, sendo a compensago realizada nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96.

Custas na forma da lei.

Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, § 1°, do mesmo diploma normativo).

Tendo emvista a interposi¢io de agravo de instrumento, encaminhe-se cOpia da presente sentenga ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004270-92.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BINAXAL COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, BINAXAL COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

SENTENCA

(TipoB)
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Cuida a espécie de mandado de seguranca impetrado por BINAXAL COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo do Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e Servigos (ICMS) langado
nas notas fiscais de saida na base de calculo da Contribuicdo ao Programa de Integragéo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito &
restituigdo e/ou compensacio dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescrigdo quinquenal.

Afirmm a impetrante que é pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ICMS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.
Aduzemfavor de seu pleito que o valor do ICMS constitui 6nus fiscal e ndo integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, com repercussio geral, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Coma inicial vieramdocurmentos.
Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.
Proferida decisdo, deferindo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a impossibilidade de impetragdo de mandado de seguranca contra leiemtese. No n¥rito, defendeu a inclusdo do valor do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, pugnando pela denegagio da seguranca.

A Unido ingressou nos autos e apresentou manifestagao pela denegacio da seguranga.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela auséncia de interesse constitucional e legal afeto as suas atribuigdes.
Foio feito concluso para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) destacado nas notas fiscais, na base
de célculo da Contribuicdo ao Programa de Integracio Social (P1S) e da Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS).

De inicio, nio ha que se acolher a alegag@o da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, nfio se tratando de discussdo de lei emtese.

Estao presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio ¢ da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicio da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n°® 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagédo
contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°4 base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagéo contabil

§ 1?Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/14:
“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5°Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusao, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ICMS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita € (...) a entrada bruta de beneficios economicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patrimonio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuicdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito ¢ seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo n° 1.187/00.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em apreco,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ICMS néo pode soffer a incidéncia da COFIN'S, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza prépria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito puiblico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatorio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimonio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela dtica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representam
aumento do patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao.

Por derradeiro, o Plenério do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinrio n® 574.706, comrepercussio geral reconhecida, fixoua seguinte tese:
“O ICMS néo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

No que se refere a questio especifica acerca da exclusio do ICMS destacado nas notas fiscais, registre-se que o Recurso Extraordinario n° 574.706, que pacificou o tema, continha a mesma discussdo travada
na presente demanda, qual seja: a possibilidade de exclusdo da parcela do ICMS, cujo valor foi destacado nas notas fiscais.

Outrossim, 0 ICMS a ser excluido deve, necessariamente, ser aquele destacado na nota fiscal ou documento de venda, pois as bases de calculos das respectivas contribuicdes ao PIS e da COFINS configuram

a expressdo monetdria (elemento quantificativo) do fato gerador praticado (elemento objetivo), consistente na efetiva apuragdo de receita bruta, para cuja composi¢éo ndo sdo mensurados os valores do ICMS encontrados
mensalmente na sistenmtica da nfio cunuilatividade do imposto estadual, mas, isto sim, no seu valor expresso diretamente nos documentos e notas fiscais de venda.
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Deste modo, o entendimento pacificado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal deve alcangar a exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas fiscais.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da impetrante exercer a respectiva restituicio ou compensagio tributaria, ambas na via administrativa, apos o transito emjulgado da presente sentenca
(CTN, art. 170-A) e sob a sistemética do art. 74 da Lein® 9.430/96 (redagdo dada pela Lein® 10.637/02), coma elaboragdo das competentes declaracdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranga ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensagéo, a teor da stmmula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corregdo dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recothimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensagdo ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisao
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, CONCEDO ASEGURANCA, para o fimde reconhecer a inexigbilidade da inclusdo do ICMS langado nas notas fiscais de saida na base de célculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Autorizo a impetrante a proceder 4 restituicdo ou a compensagdo, ambas na via administrativa e ap0s o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, os quais deverdo ser atualizados
unicamente pela taxa SELIC, observada a prescri¢éo quinquenal, sendo a compensagéo realizada nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96.

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita @ reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020127-18.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA, WALDIRENE LEME DE FARIA OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOELFREDENHAGEN VASCONCELOS - SP36089
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOELFREDENHAGEN VASCONCELOS - SP36089

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 35552418: Manifeste-se, a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0041258-43.1996.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RICHARD TAMBELINI
Advogados do(a) EXEQUENTE: LAODICEIANANTES DE SANTIAGO - SP141471, ILIAS NANTES - SP148108

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 36390086: Vista a parte exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Int.

LIQUIDAGAO PROVISORIA POR ARBITRAMENTO (153) N° 5016187-45.2019.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Séo Paulo

REQUERENTE: GERALDA DOMINGOS DE OLIVEIRA - ESPOLIO
REPRESENTANTE:REGINAMAURA DE OLIVEIRA CAETANO DE SOUZA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999,
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REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 35227705: Recebo comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do CPC, visto que a execugdo podera implicar dano de dificil ou incerta reparagéo, considerando que foramindicados valores
divergentes pelas partes.

Vista a parte requerente, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

LIQUIDAGAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5013752-64.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA SOCORRO FERREIRA BANDEIRA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, defiro a autora os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.
Destarte, intime-se a UNTAO acerca do pedido de habilitagiio, bemcomo para que apresente a documentagio requerida, no prazo de 30 (trinta) dias.
Ap0s, tormemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030685-77.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MONDELEZ BRASILLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LIDIA VALERIO MARZAGAO - SP107421

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depositos bancérios, sema expedicao de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento dos oficios precatorios expedidos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0661826-51.1984.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALPARGATAS S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ANDRE MARTINS DEANDRADE ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIO MARTINS DEANDRADE

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancérios, sema expedicao de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018432-86.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CONTINENTALAGRICOLALTDA - ME
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depositos bancérios, sema expedicao de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0053236-51.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PANTOGRAVURA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLACAS EBRINDES LTDA. - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depOsitos bancarios, sema expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justiga Federal.

Ap0s, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento do(s) oficio(s) precatério(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0058116-18.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: FAUSTO ROBERTO DE MORAES, JERONIMO DEAZEVEDO DAROCHA, RUTH ROLANDO MIRANDA, MARINHO DE SOUZA OLIVEIRA, THEREZA FERRAZ GOMES,
YONE ROLANDO ALEXANDRINO, ROSEANE DA CRUZ SOUZA SAMPAIO, ANTONIO NAZARIO DOS SANTOS, NATALINA RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sema expedicao de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap0s, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040550-03.1990.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: DAVID SELMO GAMPEL, NIVALDO CID FERRAZ FERREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO PINTO DIAS - SP124272, EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO PINTO DIAS - SP124272, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sema expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justiga Federal.

Ap0s, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento do(s) oficio(s) precatdrio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000378-78.1974.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: LUIZ SOARES, CLEIDE MARIA BRIANI TEDESCO, ALEXANDRE CAVARZERE DURIGAN, CAMILA CAVARZERE DURIGAN, VICTOR CAVARZERE DURIGAN, CELIA
CASSONI FERRAREZ, JOAO FERRAREZ JUNIOR, CELIAREGINA FERRAREZ MARIANO FERREIRA, CARLOS ALBERTO PIRES, JUNILDE SIQUEIRANOGUEIRA, JOSEFINA
APARECIDANOGUEIRA CORREDORI, MARIADO CARMO NOGUEIRA BRAZ, RAFAEL DE LAURENTIS NETO, FRANCISCO DE LAURENTIS, MARIAFILOMENA DE LAURENTIS,
ROBERTO GAZETA, IZABEL GAZETA, INES GAZETA CARVALHO, RUBENS GAZETA, MARGARIDA MARTINHA GAZETA TRINDADE, ROSA ESTELA GAZETA, FRANCISCO
FERNANDES FILHO, ELZA DIAS REZZAGHI, CARLOS ALBERTO DIAS, DIVALDO DIAS, AROLDO FERNANDO DIAS, MARIAREGINA DIAS BELLODI, MARIALUCIAPEREZ
PIRES, GUSTAVO PEREZ PIRES, WALKIRIA PALMERO CAVARZERE, SERGIO PALMERO CAVARZERE, KATIAPALMERO CAVARZERE, DENISE PALMERO CAVARZERE, CYNTHIA
PALMERO CAVARZERE, ELIZABETH CAVARCERE, REGIANE CAVARZERE, IVANI VALENCIANO BALERA, KARINA PEREZ PIRES, ANGELO BRIANE, EDDEVAR CAVARZERE,
EGILIO CAVARZERE, LOURENCO DE LAURENTIS, MANOELANTOLINO BALERA, OSWALDO DIAS, ROSEAOUN GAZETA

SUCESSOR:JOSEFINAAPARECIDANOGUEIRA CORREDORI, MARIA DO CARMO NOGUEIRA BRAZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ALBERTO TEDESCO - SP223758, REGIANE TEDESCO - SP170091
Advogados do(a) EXEQUENTE:JOAO ALBERTO TEDESCO - SP223758, REGIANE TEDESCO - SP170091
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogados do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284, FABIO PAULA DE OLIVEIRA - SP256914
Advogados do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284, FABIO PAULA DE OLIVEIRA - SP256914
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA - SP388857

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:ANGELO BRIANE, EDDEVAR CAVARZERE, EGILIO CAVARZERE, JANDYRAMARTINS PIRES, ANTONIO AUGUSTO PIRES, LOURENCO DE
LAURENTIS, MANOELANTOLINO BALERA, OSWALDO DIAS, ROSEAOUN GAZETA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO ALBERTO TEDESCO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:REGIANE TEDESCO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depOsitos bancarios, sema expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justiga Federal.

Destarte, requeira(m) o(s) beneficidrio(s) do depdsito ID n.° 36616036 o que entender(em) de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025084-36.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FERNANDO CELSO DEAQUINO CHAD, CLEIDE CAMPOS CHAD, REGINAHELENA CHAD DE CASTRO, WAGNER FABIO GOMES CASTRO, MARIAHELENA DE
AQUINO CHAD, MARCIO GUILHERME DEAQUINO CHAD, NEIDE APARECIDA CEZAR CHAD, MARIA LUCIADEAQUINO CHAD RAMOS, CARLOS AUGUSTO SOARES RAMOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAUXILIADORA MANTOVANIALVES DE ALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORA MANTOVANIALVES DEALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORAMANTOVANI ALVES DE ALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORAMANTOVANI ALVES DEALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAUXILIADORA MANTOVANIALVES DE ALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORA MANTOVANIALVES DEALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORAMANTOVANI ALVES DE ALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORAMANTOVANI ALVES DEALMEIDA - SP65383
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAUXILIADORA MANTOVANIALVES DE ALMEIDA - SP65383

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagdo em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquiven-se os autos.

Publique-se e intiment-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056539-78.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: LOURDINO PIROLLA
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35318312 - Verifico que, conforme o ID 33712627, foram expedidos dois oficios requisitorios, a saber, 20200048324 - protocolo no TRF 20200102995 e 20200048335 - protocolo no TRF
20200102996.

Por intermédio do oficio ID 34071155, foinoticiado o cancelamento do requisitorio protocolo TRF 20200102996, referente aos honorarios advocaticios.
Entretanto, outro requisitorio foi expedido emsubstituicdo ao cancelado (ID 34346636: requisitorio 20200070719 - protocolo TRF 20200116190)
Portanto, ha dois requisitorios validos expedidos, para o pagamento tanto do principal como dos honorérios advocaticios.

Assim, nio se faznecessaria a expedicao de outra requisicao.

Aguarde-se noticia dos respectivos pagamentos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025260-98.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BEBIDAS ABRABE
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Cuida-se de impugnagio 4 execugiio oposta pela UNIAO FEDERAL, combase no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Aduzemfavor de seu pleito que os calculos apresentados pela exequente estdo emdesconformidade como julgado, apresentando excesso. Apresenta novos calculos no valor que entende devido.
A exequente, ora impugnada, apresentou manifestagdo, refutando as alegagdes da Unido.

Os autos foramvirtualizados.

Remetidos os autos a contadoria judicial, foramelaborados os célculos de liquidagao, comos quais as partes concordaram.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Eorelatdrio.

DECIDO.

A questdio posta cinge-se a execugdo dos honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

A exequente requereu a execugdo dos honorarios advocaticios, apresentando céleulos no valor de R$ 7.013,64, valido para janeiro de 2017 (id. 14263430 —pag. 205).

Intimada, a Unifio impugnou a execugdo, sustentando a incorregdo do valor apresentado pela exequente visto que a corregdo monetaria ndo obedeceu ao disposto no artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, coma
redag@o dada pela Lein® 11.960/2009. Entende devido, emsubstituicio, o valor de R$ 4.684,71 atualizado até a mesma data da conta da exequente (id. 14263430 —pég, 214).

Por seuturno, a contadoria judicial, elaborou célculos de liquidagdo nos montantes de RS 7.026,91 emjaneiro de 2017 ¢ R$ 7.833,55 emjunho de 2020, comos quais as partes concordaram.

De fato, os calculos da contadoria judicial respeitaramos limites da coisa julgada. Ademais, a aplicagdo TR como indice de corre¢do monetaria a partir de julho de 2009, conforme previsto no artigo 1°-F da Lei
1°9.494/1997, foiafastada pela Colenda Corte Constitucional no julgamento do Recurso Extraordinario n® 870.947, comrepercussio geral reconhecida (tema 810), no qual foi fimada a seguinte tese:

1) Oart. 1°F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica néo-tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97 com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97. com a redacdo dada pela Lei n® 11.960/09. na parte
emque dmc:glma a atualizagdo monetdria das condenagdes tmgos‘tas a F azenda Publlca segundo a remuneragdo Df czal da caderneta de poupanga, mvela se mcons‘tltucmnal ao tmgor restri lgao des‘gmgommnal ao
di X X

Destarte, € de rigor o afastamento da aplicagdo da TR, como indice de atualizagio monetaria, tal como procederama contadoria judicial e a exequente.

Registro, por fim, que ndo ha como acolher os calculos das partes, visto que, tal como constatado pelo contador do juizo, a exequente aplicou corregdo monetaria até 12/2016 e ndo até a data do calculo
(01/2017), sendo que a Unido utilizoua TR como fator de corregdo monetéria até setermbro de 2017 emdesacordo coma Resolugdo 267/2013.

Pelo todo exposto, REJEITO a impugnagio ao cumprimento de sentenga, pelo que fixo o valor da execugdo emR$ 7.833,55 (sete mil, oitocentos e trinta e trés reais e cinquenta e cinco centavos), valido para
junho de 2020, conforme calculos elaborados pela contadoria judicial (id. 33081100).

Condeno a Unidio ao pagamento de honorarios de sucumbéncia na razio de 10% sobre a diferenga entre o excesso alegado e o que efetivamente foi reconhecido.

Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003652-84.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TRIBALPUBLICIDADE LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO MIGUELAITH NETO - SP88619

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sema expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justiga Federal

Apbs, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005337-63.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ERIKA CRISTINALOPES BUENO VILELA DE SOUZAANGELO
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA MATHEUS GIOIA - SP351962, CELSO FERNANDO GIOIA - SP70379

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque
nos termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancérios, sema expedicao de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, sobreste-se o feito, para aguardar o pagamento do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017731-52.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAMILALIMENTOS S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAHELENA LEITE RIBEIRO - SP63457, CLAUDIO PIZZOLITO - SP58702

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de impugnagio 4 execugiio oposta pela UNIAO FEDERAL, combase 1o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

Aduzemfavor de seu pleito que os calculos apresentados pela exequente estio emdesconformidade como julgado, apresentando excesso. Apresenta novos calculos no valor que entende devido.
A impugnagio foirecebida comefeito suspensivo.

A exequente, ora impugnada, apresentou manifestagdo, refutando as alegagdes da Unido.

Os autos foramvirtualizados.

Remetidos os autos a contadoria judicial, foramelaborados os calculos de liquidagdo, comos quais as partes concordaram

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Eorelatério.

DECIDO.

A questio posta cinge-se a execugdo dos honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa.

A exequente requereu a execugio dos honorarios advocaticios, apresentando calculos no valor de R$ 35.965,71, vélido para fevereiro de 2017 (id. 18343665 -pag, 43).

Intimada, a Unido impugnou a execugdo, sustentando a incorre¢do do valor apresentado pela exequente visto que a corregdo monetaria ndo obedeceu ao disposto no artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, coma
redagdo dada pela Lein® 11.960/2009. Entende devido, emsubstituicdo, o valor de R$ 28.504,84 atualizado até a mesma data da conta da exequente (id. 18343665 — pag. 49).

Por seuturno, a contadoria judicial, elaborou calculos de liquidagdo no montante de R$ 45.320,90 emjunho de 2020, comos quais as partes concordaram.

De fato, os calculos da contadoria judicial respeitaram os limites da coisa julgada. Ademais, a aplicagdo TR como indice de corregdo monetéria a partir de julho de 2009, conforme previsto no artigo 1°-F da Lei
1°9.494/1997, foiafastada pela Colenda Corte Constitucional no julgamento do Recurso Extraordinrio n® 870.947, comrepercussdo geral reconhecida (tema 810), no qual foi firmada a seguinte tese:

1) Oart. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97 com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09; e 2) O art. 1°F da Lein®9.494/97. com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09. na parte
e disciplina a atualizacdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao
direito de propriedade (CRF B, art. 5°. XXI1). uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se desting.

Destarte, ¢ de rigor o afastamento da aplicagdo da TR, como indice de atualizagdo monetaria, tal como procederama contadoria judicial e a exequente.

Registro, por fim, que ndo ha como acolher os calculos das partes, visto que, tal como constatado pelo contador do juizo, a exequente considerou a data inicial de atualizagdo do valor da causa a data da sentenga
emjunho de 2003, sendo que a Unido utilizoua TR como fator de corregdo monetaria até setembro de 2017 emdesacordo coma Resolugdo 267/2013 (id. 33248406).

Acrescente-se, por oportuno, que ndo foi iniciada a execugao do valor das custas judiciais, razio pela qual ndo serdo incluidas.

Pelo todo exposto, REJEITO a impugnagio ao cumprimento de sentenga, pelo que fixo o valor da execugéo dos honorérios advocaticios em R$ 45.320,90 (quarenta e cinco mil, trezentos e vinte reais e
noventa centavos), valido para junho de 2020, conforme calculos elaborados pela contadoria judicial (id. 33248410).

Condeno a Unido ao pagamento de honorarios de sucumbéncia na razio de 10% sobre a diferenca entre o excesso alegado e o que efetivamente foi reconhecido.

Intimense.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008059-36.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: VLT COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - ME, VERA LUCIANUNES DOS SANTOS NOTARIO, VALDOMIRO NOTARIO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
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DESPACHO
Intime-se a executada VERA LUCIANUNES DOS SANTOS NOTARIO para que regularize a sua representagdo processual, no prazo de 15 dias, sob as penas da Lei.
Ap0s, torme 0 processo concluso para decisdo.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010244-81.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:L.B.A A.
REPRESENTANTE: SINVALDO ALVES PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: PIERRE REIS ALVES - SP228456, CHRYSTYAN REIS ALVES - SP221013,
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A, LIVIA CRISTINA DA SILVA SAAD AFFONSO SOARES - RJ162092

DESPACHO

1D 36546433: Defiro, por 15 (quinze) dias, o prazo requerido pela parte autora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010425-14.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BUONO IPIRANGAALIMENTOS LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026535-25.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ALLAN ROBSON DOS SANTOS SILVA, AGATHAMELISSAMILERIS SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

1D 36664208: Manifeste-se o autor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011453-22.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DANIELA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE SCARANI BAENA - SP375923

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, VINICIUS SATURNINO CARNEIRO

DESPACHO

1D 36646146: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025305-09.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

REU:PROBANK S/A

Advogado do(a) REU: SERGIO MOURAO CORREA LIMA - MG64026

DESPACHO

1D 36289079: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5014756-39.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: REYCKAANUTE VIGA LIMA
Advogado do(a) REQUERENTE: TARCIO JOSE VIDOTTI - SP91160

REQUERIDO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
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DESPACHO

Defiro a interpela¢io requerida. Intime-se a parte requerida, nos termos do Art. 726 e seguintes do CPC.

Efetivada a intimacdo, entreguem-se os autos ao requerente, nos termos do Art. 729 do mesmo Cédigo.

Int.

PROTESTO (191)N° 5014862-98.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIAL SOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA,
THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIAL SOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP

INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RI121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RT121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Inicialmente, retire-se o sigilo langado nos documentos que instruirama inicial, uma vez que inexiste, nos autos, pedido nesse sentido.

Defiro o protesto requerido. Intime-se a parte requerida, nos termos do Art. 726 e seguintes do CPC.
Efetivada a intimagéo, entreguent-se os autos ao requerente, nos termos do Art. 729 do mesmo Codigo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013763-91.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU:ALEXANDRE ZOLKO

Advogado do(a) REU: GILBERTO LACHTER GREIBER - SP296779

DESPACHO

1D 34546061 : Considerando a impossibilidade de exclusdo dos referidos documentos, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003031-74.2007.4.03.6301 / 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARGARIDA MARIA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA ORTOLANI DEANGELO - SP170063

REU: MARINALVA APARECIDA DA SILVA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ALECIO APARECIDO TREVISAN - PR27999

DESPACHO

1D 36622922: Manifestentse os réus, nos termos do art. 485, § 6°, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022732-03.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WHIRLPOOLS.A
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769, MARIA RITA GRADILONE SAMPAIO LUNARDELLI - SP106767

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36676678: Defiro, por 30 (trinta) dias, o prazo requerido pelo perito judicial.
Comunique-se, por correio eletronico.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008329-68.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:A. M. P.S.
REPRESENTANTE:REGINAPASSOS SANTOS, DANIELCARDOSO SANTIAGO JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: CICERO ANTONIO ALVES - SP431988,
IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Ciéncia ao impetrante acerca da redistribuicio do feito.
Concedo-lhe os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
Providencie o impetrante a emenda da inicial para:

1) Retificar o polo passivo a fim de adequa-lo ao rito do mandado de seguranga, devendo a impetragdo ser dirigida a0 Gerente Executivo do INSS que possui competéncia hierdrquica sobre a Agéncia da
Previdéncia Social na qual houve o requerimento administrativo;

2) Indicar o enderego completo da autoridade impetrada.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014953-91.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

REPRESENTANTE: EZEQUIELRODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: SILVIAMARIA PINCINATO DOLLO - SP145959

IMPETRADO: 015001 - COORDENAGAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Providencie o impetrante a emenda da inicial para:

1) Retificar o polo passivo a fim de adequa-lo ao rito do mandado de seguranga, devendo a impetragdo ser dirigida a um dos quatro Gerentes Executivos do INSS em Séo Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou
Leste), mormente aquele que possui competéncia hierdrquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento administrativo (Id 36650730);

2) Indicar o enderego completo da autoridade impetrada.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014628-19.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BANCO CRUZEIRO DO SUL S/A- MASSAFALIDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELLEANDRO DANTAS DA SILVA - RJ225366, RAFAELBARUD CASQUEIRA PIMENTA - RJ 142307
IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga pelo qual o impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine "que o recurso interposto no processo administrativo n® 19957.006097/2018-21 seja devidamente
apreciado, de forma fundamentada, pelo Colegiado da C'V M, nos termos da Deliberagdo CVMn°463/03".

Afnicial foi instruida comdocumentos.
E o breve relatério. Passo a decidir.
O impetrante insurge-se contra ato de autoridade que possui domicilio fincional no municipio do Rio de Janeiro.

E cedico que a competéncia, em mandado de seguranca, “define-se pela categoria da autoridade coatorae pela sua sede funcional’”, de acordo com a classica prelecio de Hely Lopes Meirelles (in
“Mandado de seguranca, a¢io popular, agéo civil piblica, mandado de injungéo, ‘habeas data™, 15 edi¢do, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinivel de oficio.

No mesmo sentido, r. doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a
competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade, ndo decorrem simplesmente do local competente, mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu ver;, a competéncia
é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagdo do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira definigdo.
Seja como for; a natureza absoluta (...)” (ASSUMP C/f O NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3“ed., p. 183)

particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Nao obstante seja territorial, tal competéncia é absoluta. devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” (CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo
José, A Fazenda Puiblica em Juizo, 12“ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo, que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I1I).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA X ACAO ORDINARIA. CAUSAS DE QUALQUER NATUREZA. ARTIGO 253, INCISO 1I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. REITERACAO DA PRETENSAO. PREVENCAO. DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA. (...) Se a autoridade contra a qual dirigida a primeira impetracdo exercia suas funcies
no Posto do Seguro Social de Taubaté, onde dera entrada o requerimento administrativo, somente ao juizo da Subsecio Judicidria daquela localidade cumpriria decidir sobre possivel existéncia de direito
liguido e _certo. (.) (CC 00179528420114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - TERCEIRA SEGCAO, e-DJF3 Judicial | DATA:05/09/2012
.FONTE_REPUBLICACAO:,)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. ACAO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZACAO.
NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A competéncia para conhecer e
julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razio da categoria profissional a que pertence a autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (...) (CC 200901496465, NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, STJ - TERCEIRA SEGAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:,)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos a Subsegao
Judiciaria do Rio de Janeiro para que I4 o processo siga o seuregular andamento.

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10* Vara Civel Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuicéo, a uma das Varas Federais da Subsecfio Judiciaria do Rio de Janeiro/RJ, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa por remessa a outro drgao.

Int.

CARTA PRECATORIA CIVEL (261) N° 5000826-51.2020.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
DEPRECANTE: TERCEIRA VARA FEDERAL DE SANTO ANDRE

DEPRECADO:JUIZ FEDERAL DISTRIBUIDOR CIVEL DA JUSTIC A FEDERAL DE SAO PAULO

PARTEAUTORA:MARCIAL GOMES DE FIGUEIREDO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916
DESPACHO

1D 36719183: Manifestense as partes sobre a estimativa de honordrios periciais apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016376-57.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSE CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO DE MORAES ALBERTO - SP235324

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, LOSANGO PROMOCOES DE VENDAS LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS GARCIAPEREZ - SP104866
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DESPACHO

1D 36000106: Manifeste-se o autor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

12° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009266-36.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CTS - COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE SOROCABA E REGIAO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO AUGUSTO GIMENEZ - SP172857

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORGANIZACAO DAS COOPERATIVAS DO ESTADO DE SAO PAULO, DIRETOR REGIONAL DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES
TERRESTRES - ANTT, ORGANIZACAO DAS COOPERATIVAS DO ESTADO DE SAO PAULO, AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

Advogado do(a) IMPETRADO: PATRICIAALVES CABRAL- SP250253
Advogado do(a) IMPETRADO: PATRICIAALVES CABRAL - SP250253

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CTS - COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE SOROCABA E REGIAO contra ato praticado pelo PRESIDENTE DAORGANIZAC AO DAS
COOPERATIVAS DO ESTADO DE SAO PAULO E OUTRO visando a obtengo de provimento jurisdicional que determine a inscri¢do e/oua manutencio do cadastro da impetrante no Registro Nacional de
Transportes Rodovidrios de Cargas — RNTRC, semque seja exigido registro na OCESP.

Aimpetrante relata, embreve sintese, que ¢ Cooperativa de Transporte Rodoviario de Cargas e que precisa manter seu cadastro atualizado no RNTRC, da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres — ANTT, para exercer
suas atividades regulares.

Afirm, contudo, que a Organizagdo das Cooperativas do Estado de Sdo Paulo— OCESP se recusa a realizar a inscrigdo no RN TRC, tendo emvista que a impetrante niio ¢ sua associada, como exige a Resolugdo ANTTn°
4.799 DE 27/07/2015, razdo pela qual impetrou o presente mandado de seguranga.

Distribuida a agao perante a Justica Estadual, em 15/05/2020, foi proferida decisdo declinando da competéncia para processamento do feito para uma das Varas Civeis da Justica Federal de Sao Paulo.
Foramapresentadas peticdes emendando a inicial em08/06/2020 e em 16/06/2020.
Em18/06/2020, foi proferido despacho postergando a apreciagio da liminar apds a apresentagio de informagdes (ID 33891576).

Foramapresentadas informagdes pelo PRESIDENTE DA ORGANIZACAO DAS COOPERATIVAS DO ESTADO DE SAO PAULO — OCESP em06/07/2020 (ID. 34944815), suscitando, preliminarmente, sua

Foramprestadas informagdes pelo DIRETOR-GERAL DA AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES — ANTT em 15/07/2020 (ID. 35426026), suscitando, preliminarmente, a incompeténcia
da Justica Federal de Sdo Paulo para julgamento do mandado de seguranga e a ocorréncia da decadéncia. No nerito, requer a denegagdo da seguranca.

Manifestagiio da parte impetrante emrelagao a alegagdo de decadéncia em?27/07/2020 (ID. 35978335).

E o breve relatério. Passo a decidir.

Inicialmente, rejeito a preliminar suscitada pelo Presidente da OCESP. Isso pois, analisando os documentos juntados aos autos e a matéria debatida, verifico que a autoridade responsavel pela inscri¢do e manutengdo das
Cooperativas de Transporte Rodovidrio de Carga (CTC) no RNTRC ¢ o impetrado, conforme bemconsignado na decisdo proferida pela Justica Estadual quando da propositura da demanda.

Alkmdisso, & inegavel que, na hipdtese de concessao da ordem, a parte tera sua esfera juridica afetada. Desse modo, ndo cabe a alegagdo da parte.

Tambémdeve ser afastada a preliminar de incompeténcia. O Diretor da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres — AN TT arguiu que possui competéncia fincional em Brasilia, razio pela qual este MM. Juizo seria
inconpetente para o julgamento do mandamus. No entanto, a parte impetrante retificou o polo passivo da agdo, tendo indicado o Diretor Regionalda ANTT em Sdo Paulo como coatora, que temna Avenida Paulista, Sdo
Paulo/SP. Consultando o enderego eletrdnico da AN TT, de fato, verifica-se existir Unidade Regional da autarquia especial em S@o Paulo, motivo pelo qual, emurma analise inicial, nio verifico incompeténcia deste Juizo para o
processamento do mandado de seguranga.

As partes arguem, por fim, que transcorreu o lapso decadencial de 120 (cento e vinte) dias, para propositura do remgdio constitucional, nos termos do art. 23 da Lein® 12.016/2009. No entanto, tal alegacdo deve ser afastada ja
que o mandado de seguranca ¢ preventivo.

Passo, entdo, a andlise do pedido de concessdo de liminar.

Emuma breve sintese, a parte pretende seu cadastro no RNTRC sema necessidade de inscri¢ao na Organizagio das Cooperativas Brasileiras (O CB) ouna entidade estadual, se houver.

A exploragio da atividade econdmica de transporte rodoviario remunerado de cargas depende de prévia inscrigio do interessado no Registro Nacional de Transportadores Rodovidrios de Cargas (RNTRC). O transportador
rodovidrio remunerado de cargas poderé se inscrever no RN TRC emuma das seguintes categorias: a) Transportador Auténomo de Cargas - TAC; b) Empresa de Transporte Rodovidrio de Cargas - ETC, e ¢) Cooperativa de
Transporte Rodovidrio de Cargas - CTC.

De acordo como artigo 6° da Resolugio ANTT n° 4.799/2015 a Cooperativa de Transporte Rodoviario de Cargas — CTC — devera atender aos seguintes requisitos para a inscrigdo e manutengdo do cadastro no RNTRC:

“Art. 6° Para inscrigdo ¢ manutencio do cadastro no RNTRC, o TRRC deve atender aos seguintes requisitos, de acordo comas categorias:

(...)

11T - Cooperativa de Transporte Rodovidrio de Cargas - CTC:

a) possuir Cadastro Nacional das Pessoas Juridicas - CNP1J ativo;

b) estar constituida na forma da Lei especifica tendo a atividade de transporte rodovidrio de cargas como atividade econémica;

¢) ter responsaveis legais idoneos e com CPF ativo;

d) ter Responsavel Técnico idoneo e com CPF ativo com, pelo menos, trés anos na atividade, ouaprovagdo emcurso especifico; (Revogado pela Resolugdo ANTTN® 5081 DE 27/04/2016):

€) comprovar possuir, por meio do Ato Constitutivo, no minimo, vinte cooperados;
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f) ter registro na Organizagio das Cooperativas Brasileiras - OCB ou na entidade estadual, se houver, mediante apresentagdo dos estatutos sociais e suas alteragdes posteriores, e

g) ser proprietario, coproprietario ou arrendatario de pelo menos umveiculo automotor de carga categoria "aluguel”, na forma regulamentada pelo CONTRAN. (Redag#o do inciso dada pela Resolugdo ANTTN® 5081 DE
27/04/2016). (Revogado pela Resolugdo ANTTN® 5081 DE 27/04/2016):”

A parte impetrante afirma, neste ponto, que a Constituigdo Federal de 1988 néo recepcionou nenhumcomando que a obrigue a se associar para exercer suas atividades, vez que possui liberdade de associagao e o livre exercicio
de suas atividades.

Argui, ainda, que a OCESP exige o pagamento de uma taxa de associa¢io e o pagamento retroativo de uma contribuigao de 0,2% do valor do capital integralizado e dos findos legais da cooperativa, como requisito para
associagdo, combase no artigo 107 da Lein® 5.764/71.

ALein®5.764/71, que define a Politica Nacional de Cooperativismo, instituiu o regime juridico das sociedades cooperativas e da outras providéncias prevé, nos seus artigos 105, ‘c’, e 107, o quanto segue:

“Art. 105. A representagdo do sistema cooperativista nacional cabe a Organizagdo das Cooperativas Brasileiras - OCB, sociedade civil, comsede na Capital Federal, 6rgdo técnico-consultivo do Governo, estruturada nos
termos desta Lei, semfinalidade lucrativa, competindo-lhe precipuamente:

()
¢) manter registro de todas as sociedades cooperativas que, para todos os efeitos, integrama Organizagdo das Cooperativas Brasileiras - OCB;
()

Art. 107. As cooperativas sdo obrigadas, para seu fimcionamento, a registrar-se na Organizaco das Cooperativas Brasileiras ouna entidade estadual, se houver, mediante apresentagdo dos estatutos sociais e suas alteragdes
posteriores.

Paréagrafo tinico. Por ocasido do registro, a cooperativa pagara 10% (dez por cento) do maior salario minimo vigente, se a soma do respectivo capital integralizado e fundos néo exceder de 250 (duzentos e cingienta) salarios
minimos, e 50% (cinqienta por cento) se aquele montante for superior.”

Da leitura dos dispositivos mencionados, se verifica que o registro da cooperativa perante a O CB ou entidade estadual semelhante (O CESP) constituiria dever legal para o exercicio de suas atividades.

Ocorre que, emconformidade comas alegagdes da parte, considero que a exigéncia apontada pela parte impetrante na exordial € inconstitucional, ja que os artigos 105, ‘c’, e 107 da Lein® 5.764/71 ndo foramrecepcionados
pela Constituicio Federal vigente.

A Carta Magna de 1988 inaugurou uma nova ordemespecialmente quanto as liberdades individuais e coletivas — incluidas a liberdade de associagdo e de formagao de cooperativas, conforme se verifica a seguir:

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, semdistingao de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

g(\)/l - todos podemreunir-se pacificamente, semarmas, em locais abertos ao publico, independentemente de autorizaggo, desde que néo frustremoutra reunizio anteriormente convocada para o mesmo local, sendo apenas
exigido prévio aviso a autoridade competente;

XVII - é plena a liberdade de associagdo para fins licitos, vedada a de carater paramilitar;

XVIII - a criagdo de associagdes e, na forma da lei, a de cooperativas independemde autorizagdo, sendo vedada a interferéncia estatal emseu fincionamento;

XIX - as associagdes sO poderdo ser compulsoriamente dissolvidas ou ter suas atividades suspensas por decisdo judicial, exigindo-se, no primeiro caso, o transito emjulgado;

XX - ninguémpodera ser compelido a associar-se ou a permanecer associado;

XXI - as entidades associativas, quando expressamente autorizadas, témlegitimidade para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente;”

José Afonso da Silva aponta que saltamaos olhos quatro direitos, da analise dos incisos transcritos: (i) criar associagdes independentemente de autorizagao; (ii) aderir a qualquer associagéo, semobrigatoriedade; (iii) desligar-se
da associacdo; e (iv) dissolver espontancamente a associago (in Curso de Direito Constitucional Positivo. ed. 9. Sdo Paulo: Malheiros, 1993. P. 240).

Desta maneira, existe conflito aparente entre os artigos 105, ‘c’, ¢ 107, da Lein® 5.764/71 e a disposicio constitucional que rege a liberdade de associagio.

Assim, a exigéneia de registro pela impetrante na OCB e na OCESP cerceia direito da parte de se associar livremente. Adermais, viola a liberdade de exercicio de atividade econdmica estipulada no paragrafo tmico do artigo 170
da CF/88:

“Art. 170. A ordemecondmica, fimdada na valorizago do trabalho humano e na livre iniciativa, tempor fimassegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justiga social, observados os seguintes principios:

()

Paragrafo tnico. F assegurado a todos o livre exercicio de qualquer atividade econdmica, independentemente de autorizagiio de 6rgiios publicos, salvo nos casos previstos emlei.”

Leia-se, nesse sentido, a decisdo liminar proferida, emmandado de seguranga, pela Justica Federal do Rio Grande do Sul, que entendeu inconstitucional a obrigatoriedade das cooperativas se filiarema Organizagdo das
Cooperativas do Estado do Rio Grande do Sul:

“.)

De fato, a exigéncia empauta cerceia o direito constitucional de livre associagdo, uma vezque o art. 5°, XX da CF/88 dizque ninguémpodera ser compelido a associar-se oua permanecer associado. Ademais, tambéma
Constituicao garante, pretendendo incentivar a criagdo de cooperativas, que estas ndo dependemde autorizagio do Poder Piblico para seremcriadas. Ora, se ndo dependemsequer de autorizagao do Poder Publico, por que
dependeriamde autorizago de pessoas juridicas de direito privado, como os sindicatos? E emque pese a lei estadual no mencionar o vocabulo ‘autorizagdo’, a exigéncia de pré-registro no Sindicato Funciona como verdadeira
autoriza¢io para fincionaremas cooperativas, na medida emque semtal medida ndo conseguemefetivar o registro na Junta Comercial, € emconseqiiéncia, no CNPJ, inviabilizando inteiramente as atividades da Cooperativa, o
que denota a presenga do periculumin mora” (Segéo Judiciaria do Rio Grande do Sul. Circunscrigdo Judicidria de Porto Alegre. Mandado de Seguranga n° 2003.71.00.0017767-7. Juiza Federal Verbena Duarte B. de
Carvalho. 2003).

Transcrevo, ainda, outros julgados na mesma linha de posicionamento:

“Mandado de seguranca— Ato administrativo — JUCESP que exigiu registro da Cooperativa junto a OCESP para arquivamento de Ata da Assembleia — Exigéneia flegal— Arts. 105 e 107 da Lein® 5.764/71 que ndo foram
recepcionados pela nova Constituicdo Federal - Inteligéncia do art. 5°, incisos XVII e X da CF — Preliminares afastadas - Recursos improvidos.”

(TISP,AC 0025607-02.2013.8.26.0053, 3* Camara de Direito Publico, publicado em25/10/2017);

“Agravo de instrumento. Mandado de seguranga. Licitagdo. Exigéneia, no edital, de comprovag@o do registro da cooperativa na OCB ou OCESP, findada no art. 107, da Lei5.764/71. Dispositivo ndo recepcionado pela
atual CF, art. 5°, XVII, XVIII e XX. Suspensio da exigéncia. Precedentes deste Tribunal. Liminar mantida. Recurso nfo provido.”
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(TISP, A12040898-36.2014.8.26.0000, 2* Camara de Direito Ptiblico, publicado em26/08/2014);

“Mandado de seguranca. Pregdio presencial. Cooperativa. Exigéncia de registro na Organizagio das Cooperativas Brasileiras ouna Entidade Estadual Equivalente. Clausula emdescompasso como artigo 5°, inciso X VIIL, da
Constituicao Federal. Principio da vinculagdo ao edital nio absoluto. Ordemconcedida. Recursos oficial e da Municipalidade de Campinas providos.”

(AC 0099278-96.2008-8.26.0000, rel. Ricardo Feitosa)

De acordo como Desembargador Ricardo Feitosa (AC 0099278-96.2008-8.26.0000), “‘se a exigéncia existia antes da Constituigdo Federal de 1988, emrazio do disposto nos arts. 105 ¢ 107 da Lein® 5.764/71, apos a
pronuigagdo da atual Constituicio Brasileira deixou de existir, emrazio de sua nio recepgdo pelo novo ordenamento juridico. (...) Atualmente, portanto, a Constituigdo Federal ¢ clara ao dispor que ninguémé obrigado a
associar-se ou permanecer associado, sendo plena a liberdade de associag@o (para fins licitos). Se assimé, ndo pode a Cooperativa impetrante ver-se obrigada a associar-se 8 OCB oua OCESP, comvistas a obter o registro
de ata de assembleia perante a8 JUCESP. A exigéncia de associagdo, portanto, mostrou-se ilegal, pois emdesacordo coma Lei Maior, devendo-se acolher o pedido da Cooperativa recorrente, concedendo-se a ordem
pleiteada na inicial”.

Desta form, esta demonstrada a violagdo de direito liquido e certo da parte impetrante.

Ademais, o receio de dano irreparavel € evidente, tendo emvista que a Impetrante nio pode atuar regularmente sema inscrigdo no RNTRC.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para determinar que as autoridades impetradas adotemas providéncias necessarias para a inscricdo/manutengéo do cadastro da impetrante no Registro Nacional de
Transportes Rodovidrios de Cargas — RNTRC, semque seja exigido registro na OCESP.

Intimemse as partes e dé-se vistaao MPF.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014659-39.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LORENZETTI SAINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DA COSTARUI - SP173509

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por LORENZETTI SAINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS contra ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, visando seja assegurado o direito de recolher os seus débitos relativos as contribuicdes a terceiros considerando como limite méximo de base de célculo mensal o valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais, conforme previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Emsintese, consta da inicial que o limite de 20 (vinte) salarios minimos de base de calculo previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81 continua vigente e produzindo efeitos emrelago a essas contribuicdes.
Instruia inicial comos documentos eletronicos que entendeu pertinente.

Vieramos autos conclusos para apreciagao do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund o rele edo ato imp do pudler resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou de qual natureza”.

P quaiq

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessariaa comprovagio da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Resta pacificado no ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a que as contribuicdes destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SEBRAE, SESC e INCRA) possuemnatureza juridica de
Contribuigo De Interveng@o no Dominio Econdmico - CIDE.

Nesse sentido:

“Recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. Desnecessidade de lei compl : 4. Contribuigdo para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogao do desenvolvimento das
micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribui¢do de intervengdo no dominio economico. 5. Desnecessidade de institui¢do por lei complementar: Inexisténcia de vicio formal na institui¢do da
contribuigio para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengéo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independentemente de contraprestagdo direta em favor do contribuinte. 7. Recurso
extraordindrio ndo provido. 8. Acérdéo recorrido mantido quanto aos honordrios fixados”. (RE 635682, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em25/04/2013, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-098 DIVULG 23-05-2013 PUBLIC 24-05-2013)

Por sua vez, a Primeira Se¢do do STJ, no REsp 977.058/RS, submetido ao rito do art. 1036 do CPC, julgou emconformidade coma jurisprudéncia do STF, firmando a compreenséo no sentido de que a contribuicdo
destinada a0 INCRA, tambémtemnatureza de Contribuigio de Intervengdo no Dominio Econdmico— CIDE.

Analisando os documentos anexados aos autos, nio vislumbro a presenga dos requisitos necessarios a concessao da medida.
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Especificamente quanto a incidéncia da contribuigdo a terceiros sobre as parcelas que excedama base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, objeto da presente lide, entendo que a modificagdo
legislativa decorre da propria atuagdo do Poder competente imiscuido na atividade legiferante.

Nao verifico, emanalise perfinctoria, a possibilidade de analise do alcance interpretativo de normas bemcomo sua ultra atividade implicita, o que somente pode ser verificado emcognicéo exauriente.
Nesse sentido, o precedente jurisprudencial:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL SESI. SALARIO-

EDUCA CA~O EC 33/2001. ACRESCIMO DO §2°DOARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICA~O DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELA CﬁfO DESPROVIDA. 1. O cerne da presente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribui¢des Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o
artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigéo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad valorem
possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2°do artigo 149 da Constituicéo Federal néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado ndo foi
o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam
de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada
ajurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizacdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal, frente a Emenda
Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que amda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é queaj jurisprudéncia do

Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a al i da apel de que deve ser afastada a exigé de tais trib na
parte em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo tinico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢éo do Decreta—Let n°2.318/86
ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuicoes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite para as contribuipa'es aterceiros. Ainda, posteriormente, a Lei n°
9.426/96 determinou de forma expressa que a allquota de 2,5% temincidéncia sobre o total de ¢oes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos seg empregados, sem qualquer tmpost;‘aa de
limite. 6. A lei n°9.426/96 no dij lador especifico do salano—de-conmbmcao, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava uni de alterar alegisl, idria, ndo se pode
sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e e.speu/ua, até porque suas disposicées, na q do em foco, sdo emil conflitantes coma nova regra. 7. Apelagdo despmvzda ”(TRF 3,AC

50020183720174036128, 3* Turmm, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos e-DJF328/06/2019).
Ausentes, portanto, os requisitos ensejadores da medida postulada.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.

represemante na lide e a apresentagdo de defesa do ato urpugnzmdo mdependem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato mpugnado devera ser aplesenlada 1O Mesmo prazo del 0 (dez) dlas previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.
Intimem+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006470-09.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: HIDROVIAS DO BRASILS.A., HIDROVIAS DO BRASIL- NAVEGACAO NORTE S.A., HIDROVIAS DO BRASIL- HOLDING NORTE S.A, HIDROVIAS DO BRASIL-
CABOTAGEM LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714,JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR -
Xﬂ)gg; do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714, JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR -
I;slld(\}lzgggs do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714, JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR -
Xﬂ)gg; do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714, JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR -
MG77467

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, compedido liminar, impetrado por HIDROVIAS DO BRASIL— CABOTAGEM LTDA., compedido de liminar, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, visando provimento jurisdicional para que a autoridade néio obste o direito da Impetrante emproceder a compensagdo das
estimativas mensais calculadas combase na elaboracio dos balancetes mensais, conforme autorizado pelo artigo 35 da Lein® 8.981/95, sema aplicagdo das vedagdes trazidas pela Lein® 13.670/18 emrelagio as estimativas
mensais apuradas apenas nos periodos de 2014 a2017.

O impetrante narra que € pessoa juridica que recolhe IRPJ e CSLL, sendo que se submete a apuragio pela sistermitica do Lucro Real, sendo sua opgéo pela apuragio anual, e que emconformidade coma Lein® 8.981/95
elabora balancetes mensais de redugao e suspenséo para o recolhimento dos tributos, compensando-os muitas vezes comcréditos oriundos de outros tributos.

Alega que a Lein® 13.670/18 trouxe vedag@o do direito a compensagéo das estimativas mensais, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Aliminar foi indeferida (ID. 17314830).

Devidamente notificada, a Autoridade Impetrada prestou informagdes (ID. 18655782). Sustentou, emsintese, a ocorréncia de decadéncia para propositura do presente mandamus. No mais, pugnou pela denegagio da ordem
O MPF se manifestou pelo regular processamento do feito (ID. 18008725).

Os autos foramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

De inicio, no que se refere a alegagao de decadéncia, a mesma ndo merece prosperar. Isso porque, emse tratando de mandado de seguranga decorrente de ato coator ligado a tentativa frustrada de transmissdo das
PERDCOMP’s pela Inpetrante, verifico que a tentativa de transmissdo ocorreuem03.01.2019, momento a partir do qual o prazo de 120 (cento e vinte dias) para impetragdo do Mandado de Seguranca teve inicio.

Superada a preliminar;passo diretamente ao mérito.

O regime da compensag@o autoriza a compensagao de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal mediante a entrega da declaragéo de compensagéo pelo proprio contribuinte, na qual constardo informagdes
relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos compensados, e cujo efeito € a extingdo do crédito tributario sob condigdo resolutdria de ulterior homologagao.

Nesse sentido, a Lein® 13.670/2018 trouxe alteragdes a diversos dispositivos da Lein® 9.430/96, notadamente o §3° do artigo 74, alterando a sistematica da compensagéo de valores, que passoua vigorar da seguinte maneira:
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“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de
ressarcimento, podera utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgdo.  (Redacdo dada pela Lein®10.637, de 2002)  (Vide Decreto n®
7.212, de 2010) (Vide Medida Provisorian®608. de 2013)  (Vide Lein®12.838. de 2013) (...)

§ 32 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigéo, néio poderdo ser objeto de compensagdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragdo referidano § 12: (Redagdo

dadapela Lein®10.833. de 2003) (...)

LX - os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuigéo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados na forma do art. 2°desta

Lei. (Redagdo dada pelo Lein®13.670, de 2018)”— Grifei.

Nesse ponto, a Constituigdo Federal, visando assegurar ao contribuinte a seguranca juridica e a possibilidade de prever e planejar sua atividade econdmica, estipula que as leis que criam ou majoram contribuicdes sociais podem
ser aplicadas a fatos ocorridos no mesmo exercicio emque publicadas, desde que observado o prazo de noventa dias da sua publicacdo, in verbis:

2

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

()

recursos proveni dos or¢ame da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

§ 6°As contribuigdes sociais de que trata este artigo s6 poderdo ser exigidas apos decorridos noventa dias da data da publicagdo da lei que as houver instituido ou modificado, ndo se lhes aplicando o disposto no
art. 150,111, b".

Diante dos termos da propria Constituigdo, as leis que criamou majoramcontribuicdes somente sao obrigadas a respeitar os principios da irretroatividade e da anterioridade nonagesimal, ndio havendo que se falar, portanto, em
violagdo a direito adquirido ouao principio da seguranga juridica no caso emquestao.

O impetrante argumenta, nesse ponto, que realizoua opgdo pela sistemética do Lucro Real, que The permitia a compensagao dos referidos valores, sendo tal opgdo irretratavel/inalteravel até o final deste mesmo exercicio.

Comefeito, a op¢do feita emjaneiro do ano-exercicio € irretratavel para todo o ano-calendario para as pessoas juridicas que optarampelo recolhimento do IRPJ/CSLL combase no lucro real anual, nos termos do artigo 3°,
caput e paragrafo unico, da Lein® 9.430/96:

“Art. 3° A adogdo da forma de pagamento do imposto prevista no art. 1°, pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime do lucro real, ou a opgdo pela forma do art. 2°serd irretratavel para todo o ano-calenddrio.

Pardgrafo unico. A opgdo pelaforma estabelecida no art. 2° serd manifestada com o pagamento do imposto correspondente ao més de janeiro ou de inicio de atividade.

Retirar do contribuinte uma prerrogativa que possuia exclusivamente emfingdo da opgao pela sistemitica do lucro presumido viola, no meu entendimento, o principio da seguranca juridica, garantia constitucional insculpida no
artigo 5°, caput e inciso XXX VI, ambos da Carta Magna.

Transcrevo, nesta oportunidade, trecho de decisdo liminar proferida pelo MM. Juizo da 2* Vara Federal de Novo Hamburgo a respeito do tema:

“Assim, a partir da publicagdo da Lei, o contribuinte ficou impedido de realizar a compensagdo dos débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL, o que até entdo era permitido e
vinha sendo realizado pela impetrante ao longo do ano de 2018.

Ocorre que essa alteragdo legislativa, no meio do exercicio fiscal, é causa de inseguranga juridica para os contribuintes, porquanto afeta diretamente uma sistemdtica de arrecadagdo que deve vigorar até o final do
ano (a opgdo pelo lucro real/estimativa é feita anualmente). Alteraram-se as regras no meio do jogo.

A alteragdo operada pela Lei 13.670/18, portanto, causa desordem no sistema tributdrio nacional, ocasionando verdadeira quebra do principio da seguranga juridica, porquanto impossibilita, por exemplo,
qualquer planejamento tributdrio das empresas, dada as alteragdes feitas no tocante ¢ compensagdo tributdria.

Isso porque a opgéo pelo pagamento do imposto mensal determinado sobre base de cdlculo estimada é exercida de modo irretratavel, no inicio de cada ano, conforme estabelece a Lei n®9.430/96: (...)

Ao fazer a op¢do pela forma de pagamento do lucro real é feita pelo contribuinte levando em consideragdo varios fatores, dentre os quais, cer , aforma de compensagao.

Assim, viola o principio da seguranca juridica a proibi¢do da compensagdo em meio ao ano-base. Trata-se de obrigacdo que vincula o contribuinte e, ao mesmo tempo, gera-lhe ajusta expectativa de que
compensard os débitos desta forma durante todo o exercicio.” (Mandado de Seguranga n® 5012888-50.2018.4.04.7108/RS, decisdo de 20/06/2018).

Ademais, o argumento da seguranca juridica e a obrigagdo da Unifio respeitar a opgao anual do regime juridico optado pelas empresas, vedando sua alteragdo no ano fiscal emcurso, foramutilizados para afastar a exigéncia
nonagesimal das contribuicdes exigidas pela MP 774/2017, nos termos das decisdes proferidas nas agdes emcurso nesta Seqdo Judicidria de Sao Paulo, a saber: 5007864-22.2017. 4.03.6100, proferida pelo E. JuizFederal
Heraldo Garcia Vita e 5005888-77.2017.403.6100, da lavra do E. Juiz Federal Tiago Bitencourt de David.

Comprovada, portanto, a verossimilhanga das alegagdes da parte. Igualmente presente o perigo na demora da prestag@o jurisdicional na medida emque a vedagdo a compensagao exerce impactos financeiros no impetrante, que
sera obrigado a recolher os valores mensalmente para o pagamento das estimativas.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR e CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito com fimdamento no artigo 487, I, do CPC, para garantir ao impetrante o direito de liquidar débitos de
estimativa mensal de IRPJ e CSLL (ou calculados mediante balango/balancete de redugio — artigo 35 da Lein®. 8.981/95) apurados no periodo de 2014 a 2017 através de compensagdo administrativa comcréditos fiscais até o
final do ano-calendario de 2018, nos termos da legislagéo anterior ao advento da Lein®. 13.670/18.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios.
PRIC.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

BFN

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003126-83.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MANUELPAULO TELO

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP 146664

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos emsentenca.

Trata-se de agdo declaratoria de nulidade, compedido de antecipagdo de tutela, proposta por MANUEL PAULO TELO contraa UNIAO FEDERAL, objetivando a suspensdo da exigibilidade do débito inscrito emdivida
sobn’80 119 101350-01, tendo emvista que houve o pagamento integral do valor, obstando-se qualquer ato de cobranga por parte da ré.

Narrou o autor que requereu o parcelamento do débito referente a Imposto de Renda - Pessoa Fisica, relativo aos exercicios de 2013 ¢ 2014, inscrito emdivida sob n° 80 1 19 101350-01 em21/08/2017, conforme previsto na
MP 783/17, optando pelo pagamento a vista de 7,5% do valor da divida consolidada, semredugdes, emS5 (cinco) parcelas mensais e sucessivas e o restante liquidado integralmente emjaneiro de 2018, emparcela tinica, com
redugdo de 90% dos juros de mora e 50% das multas de mora, de oficio ou isoladas.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10637.htm#art49
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Mpv/mpv608.htm#art4%25C2%25A72
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12838.htm#art4%25C2%25A72
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2003/L10.833.htm#art17
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2018/Lei/L13670.htm#art6

Como aduzna sua inicial, o contribuinte foi excluido do parcelamento porque deixou o autor de apresentar as informagdes devidas no prazo. Porém, mesmo descumprindo as normas relativas ao PERT, o débito foi pago, mas a
Administragao Publica ndo reconhece a liquidagdo do montante devido e mantémsob sua responsabilidade umsaldo devedor em 17/10/2019 de R$ 31.377,56. Juntou ‘N otificagio de cobranga de inscrigdo emdivida ativa™.

Argumentou, contudo, que néo possui débito emaberto, uma vez que houve o pagamento integral do parcelamento da divida.

Instruiua inicial comprocuragéo e documentos.

O pedido de tutela foi indeferido (ID. 29124297).

Devidamente citada, a Unido informou que deixa de oferecer contestagio, tendo reconhecido o direito da Autora, conforme fndamentado (ID. 30046524).
Houve Réplica (ID. 34670274).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério do necessario. DECIDO.

Una vez que as partes ndo requererama produg@o de novas provas, que a matéria debatida é eminentemente de direito e que as questdes preliminares apresentadas pela Unido Federal foramsuperadas através do
reconhecimento superveniente da procedéncia do pedido, passo diretamente ao mérito da demanda.

Houve, no caso emtestilha, o reconhecimento da procedéncia do pedido deduzido.

Sustentoua Fazenda Nacional que: “a Receita Federal do Brasil deferiu a consolidagdo manual dos débitos do presente processo no PERT no ambito da RF B, e, ainda, solicitou a Procuradoria da F azenda
Nacional o CANCELAMENTO da inscrigdo em DAU 80 1 19 101350-01 .

De acordo comFredie Didier Jr.,

“Transagdo é o negdcio juridico pelo qual as partes pdem fim (ou o previnem) consensualmente ao litigio, apds concessdes miituas (art. 840 do Cédigo Civil); reniincia ao direito sobre o que se funda a demanda é o
ato abdicativo pelo qual o demandante reconhece ndo possuir o direito alegado; o reconhecimento da procedéncia do pedido é a conduta do demandado que admite a procedéncia do pedido que lhe foi dirigido
(submissdo). Sdo hipoteses de autocomposicdo. solugéo negocial do conflito. ” (Curso de Direito Processual Civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento, 17* edi¢éo, Salvador,
Editora Jus Podivim, 2015, pag. 732).

Comefeito, a manifestagdo da Unido reconhece o direito da parte autora. Neste particular, cabe a homologago da autocomposigdo realizada através do reconhecimento da pretensio autoral.
No que toca a condenagdo da ré ao pagamento de honordrios advocaticios, citando novamente Fredie Didier Jr.:

“A Fazenda Nacional pode reconhecer a procedéncia do pedido , quando ele for baseado em precedente firmado em julgamento de recursos repetitivos ou estiver fundado em ato declaratério do Procurador-Geral
da Fazenda Nacional, aprovado pelo Ministro da Fazenda, baseado na "jurisprudéncia pacifica” de Tribunal Superior (art. 19 da Lein. 10.522/2002). Nesse caso., a Fazenda Puiblica ndo serd condenada ao
de honordrios advocaticios. ” (op. cit., pag. 732).

Trata-se de disposi¢ao legal aplicada pacificamente pela jurisprudéncia patria e findamentada, inclusive, emprecedentes do E. Superior Tribunal de Justiga. Leia-se:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO PELA FAZENDA NACIONAL. ART. 19, §1° 1, DA LEI N. 10.522/2002.
CONDENAGAO EM HONORARIOS. NAO CABIMENTO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Nos termos do artigo 19, da Lein. 10.522/2002, ndo haverd condenagdo da Unido Federal em honordrios advocaticios, na hipotese em que o Procurador da F azenda Nacional reconhece
a procedéncia do pedido.

2. Ajurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é pacifica quanto & impossibilidade de condenagdo da F azenda Nacional ao pagamento de honordrios advocaticios, quando houver
o reconhecimento da total procedéncia do pedido, admitindo a fixagéo de verba honordria somente nas hipoteses em que ha resisténcia parcial da Fazenda quanto ao pedido formulado pelo contribuinte.

3. No caso dos autos, a Unido Federal reconheceu a procedéncia do pedido formulado na exordial, ressaltando que a matéria veiculada na presente agéo se amolda a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal
Federal, com repercussdo geral, no RE 636.941/RS, bem como foi incluida na "Lista de Dispensa de Contestar e Recorrer”, conforme portaria PGFN n. 294/2010.

4. Apelagdo desprovida.” (AC 00145228420164036100, 6* Turma, Relatora Desembargadora Federal Diva Malerbi, e-DJF3 28/07/2017).

Diante de todo o exposto, HOM OLOGO o reconhecimento da procedéncia do pedido, extinguindo o processo comresolugdo de mérito, nos ditames do artigo 487, 111, “a”, do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer
aextingdo do débito referente a da Certidao da Divida Ativan® 80 1 19 101350-01, devendo a Unidio Federal adotar as providéncias cabiveis para fins de anotagdes necessarias a baixa do débito.

A presente deciso esta sujeita ao duplo grau de jurisdigéo obrigatdrio, nos termos do artigo 496, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Interposto recurso voluntario tempestivamente, dé-se vista a parte contraria para contrarrazes.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, com fmdamento no artigo 19, §1°, I, da Lein® 10.522/2002. Custas na forma da lei.
Publique-se. Intimense. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5014624-79.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: LUCIA SANTANAMARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178, FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. DEFIRO os beneficios da JUSTICA GRATUITA. ANOTE-SE.
2. Intime-se a UNIAO FEDERAL para que formega as FICHAS FINANCEIRAS requeridas pelos exequentes. Prazo: 30 (trinta) dias.
3. Apos, dé-se vista aos credores para que apresentemcalculo discriminando o valor da execucio.
4. Oportunamente, venhamconclusos para inicio do cumprimento de sentenga.
1.C.
Sao Paulo, 06/08/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014466-24.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: VALDETE NOGUEIRA MATHIAS POLINARIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO ADAIME DUARTE - RS62293

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS TABOAO DA SERRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Regularize o impetrante sua representagdo judicial, tendo em vista que o instrumento de substabelecimento juntado aos autos esta apdcrifo, sendo certo que ndo ha nos autos documentos que demonstre haver
assinatura eletronica.

Prazo: 15 dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 05/08/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014671-53.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUAL S.A., BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUALS.A., BSB
PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUALS.A., BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUALS.A., BSB PRODUTORADE
EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUALS.A., BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUAL S A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FUNDAGAO DE BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUALS.A. EOUTROS contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO emdque se objetiva a suspensio da exigibilidade dos valores devidos mensalmente a titulo da Contribuicao ao Salério- Educagdo.

Requer autorizagio judicial para que seja depositado emjuizo o montante referente ao valor debatido nos autos.
Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido provisorio.

E o relato. Decido.

No que concerne ao pedido formulado emsede antecipatoria, destaca-se que a impetrante pretende garantir o valor controvertido através de depésito judicial, para fins de suspensio da exigibilidade do crédito tributério,
deixando a discussdo de findo sobre a pertinéncia ouno do débito para apreciagdo emdecisdo final de nérito.

Neste particular, consigno que a realizacéio do depdsito judicial com vistas a suspensio da exigibilidade de valores, desde que no montante integral, constitui faculdade do contribuinte ¢ independe de autorizacéo judicial.

Caso haja comprovagio nos autos da realizagéo do depdsito judicial do valor, intime-se a parte contraria para que, constatada a integralidade do referido depsito, providencie as anotagdes cabiveis emseu banco de dados, bem
como se abstenha de inscrevé-lo na divida ativa, de incluir o nome da impetrante no CADIN, protesta-lo ouqualquer outra medida judicial cabivel.

Aguarde-se o prazo de 5 (cinco) dias para que a parte efetue o depésito e, como seu cumprimento, vista a impetrada para suspensdo da exigibilidade e demais anotagdes cabiveis, notificagdo para apresentagdo das informagdes
10 prazo legal e ciéncia do feito ao representante legal da Unido.

Transcorrido o prazo sema realizagdo do depdsito, notifique-se a impetrada para apresentar informagdes, bemcomno ciéncia do feito ao representante legal da Unido.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006398-85.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ZEIN IMPORTACAO E COMERCIO EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANAAPARECIDAROCHA REQUENA - SP299398

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,
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SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ZEIN IMPORTACAO E COMERCIO EIRELI emface da sentenga que extinguiu o processo com findamento no artigo 485, I, do Cddigo de Processo Civil

Pretende a reforma da sentenca para a exclusdo da condenacio emcustas processuais ao fndamento de que “a citagdo ainda ndo havia sido realizada, néo ha que se falar empagamento de custas processuais. (...) Ndo ha que se
falar empagamento de custas desde que niio tenha havido relagdo processual. O pagamento de custas no presente caso seria afirmar que houve processo sema figura do Réu, o que ¢ inconcebivel no ordenamento juridico
brasileiro”.

Intimada, a UNTAO FEDERA L se manifestou emdesfavor dos embargos, nos termos da peticio id 36138164.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

Acolho os embargos, posto que tempestivos (CPC, Art. 1.023).

Os embargos de declaragio somente sao cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se

pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte ndo deve visar a reforma da decisdo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagio desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

De pronto nio verifico contradiciio, omissio ou obscuridade na sentenga embargada. De fato, nemmesmo a embargante aponta quaisquer das hipé autorizad da interposiciio de embargos
aclaratérios.
Pretende, evid aisenciio no pag: das custas processuais. Contudo, os argumentos trazidos pela embargante ndo se sustentam.

A extingdo do processo, semresolugdo do n¥rito, antes da citagdo valida ndo afasta, per si, 0 pagamento de custas judiciais, como sustenta a embargante. Isso porque estas niio siio direcionadas a parte contriria, mas ao
proprio Sistema Judicirio (art. 1° da Lei n° 9.289/1996).

Emverdade, o recolhimento das custas processuais logo na distribui¢ao do feito, ressalvadas as hipoteses de isengo prevista emlei, € pressuposto de desenvolvimento valido do processo, conforme inteligéncia dos art. 290 e
485, 1V do Cddigo de Processo Civil.

Recorda-se, ainda, que o mandando de seguranga ndo goza de isengdo para o recolhimento das custas processuais — como gozam, por exenplo, o habeas corpus e o habeas data e os autores nas agdes populares, agdes civis
publicas e agdes coletivas de que trata 0 Codigo de Defesa do Consumidor.

Por fim, destaca-se que a embargante, emnenhummomento, requereu o beneficio da justica gratuita previsto no art. 98, do CPC.

Diante do exposto, evidente que a embargante pretende, emverdade, ver afastada o pagamento das custas judiciais fixadas emlei.

No se verifica, assim, hiptese de omissdo, contradicdo ou obscuridade.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos e, no nrito, nego-hes provimento mantendo a sentenga emtodos os seus termos.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014878-23.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: ATENTO BRASIL S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRES DIAS DE ABREU - MG87433

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Emcunprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUCAO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justiga Federal, dé-se ciéncia as partes do teor do(s) oficio(s) requisitorios).
Prazo: 10 (dez) dias.

Apds, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.

Transmitida a requisi¢do, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicagdo do efetivo pagamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 05/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002028-68.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ECB COMERCIALBAZAR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHIEN CHIN HUEI - SP162143

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Emcumprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUGAO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justiga Federal, dé-se ciéncia as partes do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s).
Prazo: 10 (dez) dias.

Ap0s, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.

Transmitida a requisi¢do, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicagdo do efetivo pagamento.

Intimentse. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/08/2020  202/1011



Sao Paulo, 05/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020549-61.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: HOSPITALALEMAO OSWALDO CRUZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: NATHALIAYUMI KAGE - SP335410, LUIS EDUARDO SCHOUERI - SP95111

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emcunmprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUCAO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justiga Federal, dé-se ciéncia as partes do teor do(s) oficio(s) requisit6rio(s).

Prazo: 10 (dez) dias.

Apbs, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.

Transmitida a requisicdo, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicago do efetivo pagamento.
Intimenm-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 05/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006024-06.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: VANILLA COMERCIALLTDA- ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO ARIKI CARLOS - SP211364

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO
DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal— Fazenda Nacional quanto ao requerido pelo Impetrante, "ID 34647709", no prazo de 15 (quinze) dias.
Coma manifestagio, tornemconclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 05/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009854-43.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: TRANSPORTADORA SIDER LIMEIRA EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GREVE - SP211900

IMPETRADO: DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO
Diante da manifestagéo do Ministério Publico Federal, intime-se a autoridade impetrada para manifestagdo, no prazo de (dez) dias.
Coma vinda das informagdes, dé-se vista ao Ministério Publico ¢ apds tornemconclusos para julgamento.
Intimentse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015309-65.2019.4.03.6183
IMPETRANTE: FRANCISCO FERREIRANOBRE

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/08/2020
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DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da redistribuicio do feito.
Ratifico os atos praticados até a presente data.
Remetanrse os autos ao Ministério Publico Federal. Como retormo, tornemconclusos para sentenga.
Intimemse.

Sao Paulo, 06/08/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003570-53.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:MAQUILOC S/ALOCACAO DE EQUIPAMENTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que quando da manifestagdo da parte autora esclarecendo quanto ao signatario do documento assinado nfio havia mais tempo habil para corregdo, vista e transmissdo do precatorio expedido,
para inclusdo na proposta orgamentaria de 2021, encontrando-se os autos ja emfila de transmissdo, restou prejudicada a andlise da peticao.

Contudo, estando emtermos a petigio, DETERMINO que sgja oficiado o Subsecretaria de Feitos da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, no Setor de Precatorios, a fim de verificar a
possibilidade de retificagdo do oficio expedido, a fimde que sejamincluidos os honorarios contratuais.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021880-03.2016.4.03.6100
AUTOR:POLY VAC SAINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS

Advogados do(a) AUTOR: CARLA JOSELI MARTINS DEABREU - SP280653, FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 e 53 da Resolugio N°458/2017 do C.CJF, intime(m)-se o(s) CREDOR(ES) para fins de SAQUE dos valores depositados, pelo(s) beneficidrio(s) do(s)
crédito(s), a saber, PECCICACCO ADVOGADOS.

Ap0s, retornemos autos ao arquivo sobrestado aguardando a comunicagdo do E. TRF 3"R acerca da disponibilizagdo dos valores objeto do oficio precatério expedido.
Intimem-se. Cunmpra-se.

S@o Paulo,05/08/2020

HABEAS DATA (110) N° 5003984-17.2020.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AFEC ASSOCIACAO FUTURO DE EDUCACAO E CULTURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BENTO OLIVEIRA SILVA - SP88888

IMPETRADO: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, AGENCIA DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Na hipdtese vertente, reputo necessaria a apresentagdo de informagdes pelas autoridades Impetradas, para fins de deslinde do feito e analise conclusiva acerca do pedido formulado na exordial.
Desta sorte, promova-se nova intimagdo das Autoridades Impetradas, para que prestemas devidas informagdes.

Coma vinda das informagdes, abra-se nova dista a Impetrante e a0 MPF.

Apbs, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0001515-35.2010.4.03.6100
IMPETRANTE: PALMIRO RAMOS FILIPPINI JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE RANGEL RIBEIRO - SP186466

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Expeganrse as minutas dos oficios de transferéncia conforme indicagdo empeticdo da parte autora.
Apbs, tornemconclusos para oportuna conferéncia e assinatura.
Cumpra-se.
Siao Paulo, 04/08/2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015369-93.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:DANIELA ZINI

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA TERRAS DE SOUZAMARTINS - SP238122

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

Advogados do(a) REU: VANESSA GUIDORIZZI BERNARDO - SP276627, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288, TATIANA CASSIANO JUNQUEIRA TROISE - SP205231, TATTIANA
CRISTINAMAIA - SP210108

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento (ID. 36240765), bemcomo para a adogdo das providéncias cabiveis.
Apds, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagéo de sentenca.
Intimense.

Sa0 PAULO, 31 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009999-36.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A.
Advogados do(a) AUTOR: CHOI JONG MIN - SP287957, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agiio de procedimento comum ajuizada por ITAU UNIBANCO S.A. em face de UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), em que se objetiva provimento jurisdicional no sentido de
suspender a exigibilidade do débito cobrado no Processo Administrativo n® 16327.910470/2009-87.

A parte narra que formalizou pedido de compensag@o relativamente ao crédito oriundo de pagamento indevido da estimativa mensal de CSLL do periodo de apurag¢io de maio de 2005 com débitos do mesmo
tributo do periodo de margo e setembro de 2005, obtendo o reconhecimento do direito de crédito no limite do pedido original constante na declaragéo de compensagdo PER/DCOMP no valor de R$ 757.184,90, conforme
acorddo n° 1301-003.740 do da 1* Cémara da 1* Se¢do do CARF.

Expde que, emque pese tenha sido reconhecida a possibilidade de compensagdo como transito emjulgado do acérdao n® 1101-000.664, a RFB emitiu Carta Cobranga n° 96/2019 exigindo débito no total de
R$ 283.155,49, correspondente a multa aplicada aos débitos de CSLL dos meses de margo ¢ setembro de 20035, os quais teriam sido quitados pela compensagdo antes da declaragio em DCTF ou qualquer procedimento
administrativo fiscalizatorio.

Argumenta que, emrazio da ocorréncia de dentincia espontanea, nio ¢é cabivel a cobranga de multa de mora, nos termos do artigo 138 do CTN, motivo pelo qual ajuizou a agao.

Instruiu a inicial comprocuragio e documentos.

O pedido de tutela foi indeferido (ID. 18180129).

Empetigao ID. 18506282, a Autora promoveu o deposito integral do débito objeto de discussdo na demanda, a fimde promover a suspensdo da exigibilidade do débito e consequente expedicdo de certiddo de
regularidade fiscal (ID. 18506283).
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Citada, a Ré ofereceu contestagao (ID. 18923791). Sustentou que o ato praticado temrespaldo legal e que ndo houve qualquer irregularidade, pugnando pela improcedéncia da demanda.
Sobreveio informagdo da RFB (ID. 19384797) noticiando que procedeu as anotagdes emseu sisterma emvirtude da integralidade do deposito judicial efetivado pela Autora.

Houve réplica (ID. 19670385).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O RELATORIO. DECIDO.

Conhego do processo emseu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, tratando-se a demanda apenas
sobre questéo de direito.

Sempreliminares suscitadas, passo ao exame do m¥érito.

A controvérsia cinge-se a alegada nulidade do débito cobrado no Processo Administrativo n® 16327.910470/2009-87, que culminou na aplicagdo de multa emdesfavor da Autora, ao argumento de que estaria
configurada a ocorréncia de dentincia espontanea.
O art. 138 do Codigo Tributario Nacional, que dispde sobre a exclusdo da multa moratdria, aplica-se nas hipoteses emque a dentincia espontanea ¢ acompanhada do pagamento integral do tributo devido, com

os acréscimos legais. Leia-se:

“Art. 138. A responsabilidade é excluida pela demincia espontdnea da infragéo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do depdsito da importdncia arbitrada pela
autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragdo.

Pardgrafo imico. Ndo se considera espontdnea a deniincia apresentada apos o inicio de qualquer procedi ‘0 administrativo ou medida de fiscalizagdo, relacionados com a infragdo”.

Nos termos do artigo transcrito, a multa moratéria eventualmente aplicada serd elidida nos casos emque o contribuinte denunciar espontaneamente o seu inadimplemento fiscal, realizando o pagamento do crédito
tributério e dos juros moratdrios anteriormente a qualquer procedimento fiscalizatorio. E esse o entendimento pacifico dos Tribunais patrios, senfio vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONTR]BUIC"OES PREVIDENCIARIAS. ACRESCIMOS EXIGIVEIS. SELIC - INCIDENCIA. MULTA DE MORA -
ARTIGO 106,11, "C", DO CTN - REDUCAO- POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. A legitimidade da incidéncia da taxa Selic - indice que abrange juros moratérios e corre¢do monetdria - para a atualizagdo de débitos tributdrios é plenamente reconhecida tanto pelas Cortes Superiores
(STJ: REsp 879.844/MG; STF: RE 582.461/SP) quanto no ambito deste Tribunal, sob todas as dticas combatidas.

2. Nos termos de entendimento do STJ, "apenas o pagamento integral do débito tributdrio, acrescido dos juros de mora, anteriormente a qualquer procedimento fiscalizatdrio promovido pela Autoridade
Administrativa, caracteriza o beneficio fiscal da denincia espontdnea previsto no art. 138 do CTN para elidir a multa moratéria eventualmente aplicada" (AgRg no AREsp 687.689/RJ. Rel. Ministro Herman

Benjamin).

3. Possivel a redugdo da multa de mora, em atengdo ao disposto no artigo 106, 11, "c", do CTN, combinado com a nova redagdo dada ao artigo 35 da Lei n°8.212/91 pela Lei n° 11.941/09, que submete a questdo
ao disposto no artigo 61 da Lei n°9.430/96. Este dispositivo prevé, em seu § 2°, um percentual maximo de 20% (vinte por cento) as multas de mora.

4. Apelagdo do INSS ndo provida. Apela¢do da parte contribuinte parcialmente provida. (TRF3, AC 00444744720024036182/SP, 5* Turma, Relatora Juiza Federal Convocada Louise Filgueiras, e-DJF3
03/07/2017). (Grifei)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO. CDA. PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE. COFISSAO DE DiVIDA E PEDIDO DE PARCELAMENTO. DENUNCIA
ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. TAXA SELIC. OFENSA AO DEVIDO PROCESSO LEGAL. DIVIDA TRIBUTARIA ORIUNDA DE INADIMPLEMENTO DE TERMO DE
PARCELAMENTO. DESNECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO DO DEVEDOR. COMPENSACAO DO DEBITO TRIBUTARIO COM TITULOS DA DiVIDA PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE. MULTA. REDUCAO. 1. O art. 3° da Lein. 6.830/80 dispde que "a divida ativa regularmente inscrita goza da presungio de certeza e liquidez'. Soma-se a isso que o ato de inscrigdo emdivida ativa,
Divida Ativa poderdo constituir um tnico docurmento, preparado inclusive por processo eletronico", o que demonstra a desnecessidade da juntada do processo administrativo. O mesmo entendimento se extrai do art. 202 do
CTN edos §§ 5° e 6° do art. 2° da LEF. No caso dos autos, emanalise 8 CDA que embasou a execugdo fiscal ora embargada, verifico a inocorréncia de qualquer irregularidade apta a ensejar a sua anulagao, pois obedece a
todos o requisitos mencionados na legislagiio de regéncia, sendo que a parte apelante néio trouxe nenhum elemento factivel que infirmasse a presungiio de certeza e liquidezda CDA. 2. E pacifico o entendimento jurisprudencial
no sentido de que a mera confissdo de divida, como consequente pedido de parcelamento ndo temo conddo de atrair os efeitos do art. 138 do CTN, por néo se caracterizar dentincia espontanea, conforme o enunciado da
Stnmula n° 208 do ex-TFR, entendimento este ratificado em precedente submetido a sistematica do art. 543-C do CPC/73 e da Resolugdo n. 8/2008 do STJ (S1 - REsp n. 1102577/DF, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de
18/05/2009). 3. Lidima a aplicagdo da Taxa SELIC a partir de 01/01/96, desde que se exclua qualquer indice de corre¢do monetaria ou juros de mora (art. 39, § 4°, da Lein° 9.250/95). 4. Nao houve ofensa ao devido
processo legal, quando da constituigdo do crédito tributério, uma vez que a divida executada originou-se de inadimplemento de termo de parcelamento celebrado entre o apelante e o INSS, sendo desnecessaria a intimagdo
prévia do apelante para que a autarquia cobrasse sua divida judicialmente. 5. Sobre a questdo envolvendo a validade dos titulos da divida publica oferecidos pela parte apelante, como cessionaria (fls. 183/184), para fins de
compensagio comas parcelas vincendas do parcelamento discutido nestes autos, constata-se que a sentenca de fls. 46/168, proferida nos autos da agdo ordindria 0006892-96.2001.4.01.3500, foi reformada por esta c. Sétima
Turma, ocasido em que houve o reconhecimento da prescri¢do. Ainda que assim ndo fosse, ndo sdo titulos idoneos para fins de compensagéo (AC 0025990-81.1998.4.01.3400, JUIZ FEDERAL LINO OSVALDO
SERRA SOUSA SEGUNDO, TRF1 - 7* TURMA SUPLEMENTAR, e-DJF1 10/01/2014 PAG 556). 6. Encontra-se consolidado no Supremo Tribunal Federal o entendimento no sentido de que a multa de mora pela
nadimpléncia dos tributos administrados pela SRF, desde a vigéncia da Lei n.° 9.430/1996, se limita a 20% (vinte por cento): "1. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. (...) 4. Multa moratoria. Patamar de 20%.
Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratoria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que nfio cumpre suas obrigagdes tributdrias, prestigiando a conduta daqueles que
pagam em dia seus tributos aos cofies publicos. Assim, para que a multa moratoria cumpra sua fungdo de desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira
caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. O acérdio recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo € confiscatoria a multa moratoria no
importe de 20% (vinte por cento). 5. Recurso extraordinrio a que se nega provimento" (STF, RE 582461, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-02568-02 PP-00177). 7. Diante da sucumbéncia minima da Fazenda na fase recursal, mantém-se inalterada a condenag@o da parte
apelante fixada na sentenga (sentenca proferida na vigéncia do CPC/73). 8. Apelagio parcialmente provida, apenas para reduzir a multa moratoria ao patamar de 20% (vinte por cento)”. (AC 0052020-70.2008.4.01.9199,
JUIZFEDERALMARCEL PERES DE OLIVEIRA, TRF1 - SETIMATURMA, e-DIJF112/04/2019 PAG.)

Nestes termos, a comprovagdo do pagamento previamente a instauragdo de procedimento administrativo fiscalizatorio afasta a necessidade de pagamento da multa moratdria prevista no Codigo Tributario
Nacional.

No caso dos autos, verifico que a parte Autora apresentou sua PER/DCOMP em23.08.2006, utilizando créditos oriundos de pagamento a maior de CSLL do PA de més de maio de 2005 para a quitagio de
débitos oriundos de CSLL dos meses de marco de 2005 e setembro de 2005 (ID. 18055946).

Todavia, analisando os termos da DCOMP e do acérdéo proferido pelo CARF nos autos do processo administrativo n° 16327.910470/2009-87, néo obstante o autor tenha objetivado alterar o guantum
utilizado para a compensagdo no curso do processo, apds a apuragio correta do seu crédito, foi autorizada apenas a utilizagdo do montante pleiteado inicialmente, qual seja R$ 757.184,90 (setecentos e cinquenta e sete mil,
cento e oitenta e quatro reais e noventa centavos) — valor original (ID. 18055930):

“Embora nos itens 5 e 6 do Relatorio Fiscal (transcritos acima), a autoridade fiscal da DEINF/SP tenha reconhecido a liquidez e certeza do crédito de pagamento a maior de débito da CSLL, apurado por
estimativa mensal, do PA 31/05/2005, no valor de R$ 1.344.579,03, e sua disponibilidade, porém, a contribuinte utilizou e pleiteou na DCOMP objeto dos autos R$ 757.184,90 (valor original).

Nesse sentido, a decisdo embargada foi expressa no sentido de rejeitar a pretensdo da recorrente, em sede de recurso voluntario, de alteragéo do pedido formulado na DCOMP, valor original pleiteado na DCOMP
R8757.184,90 (crédito original) para R$ 1.344.579,03.

Assim, o crédito de estimativa mensal da CSLL do PA maio/2005 de R$ 757.184,90 (valor original), cujo valor foi utilizado e pleiteado na DCOMP n
10617.05399.230806.1.3.04-6037, objeto dos presentes autos (efls. 16/20), restou confirmado sua existéncia (liquidez e certeza) e sua disponibilidade, conforme Relatdrio de Diligéncia, transcrito anteriormente.

Ainda, apenas para argumentar; a origem do referido crédito decorreu do pagamento de R$ 11.857.112,02 (data de recolhimento 30/06/2005), relativo ao débito de CSLL apurado no més de maio de 2005 (cédigo
de receita 2469), valor este superior ao débito declarado na Declaragdo de Créditos e Débitos Tributdrios Federais (DCTF), na quantia de R$10.512.532,99.

Nas razées do recurso voluntdrio, a contribuinte pleiteou que fosse corrigida, de oficio, a DCOMP n° 10617.05399.230806.1.3.04-6037, objeto dos presentes autos (e-fls.16/20), para reconhecimento do crédito
integral no valor de R$ 1.344.579,03 (valor original). Entretanto, o recurso voluntdrio foi julgado parcialmente procedente, com base na fundamentagdo do voto condutor do Acordéo embargado, pois ndo admitiu
a pretensdo de alteragdo ou mudanga do pedido do crédito pleiteado na DCOMP, transmitida em 23/08/2006 (e-fls. 16/20).”

Desta sorte, conforme asseverado a partir da transcrigdo supra, bemcomo da anélise dos autos, observa-se que, garantido todo o contraditorio e ampla defesa no &mbito do processo administrativo por parte do
poder publico, o que afasta a existéncia de nulidades, restou indeferido o pleito da parte Autora no que tange a extingdo do débito emrazio da alegada possibilidade de compensagao integral do débito.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia entende que, caso o crédito do contribuinte nio seja suficiente a quitar o débito, ocorrera a cobranga da multa moratéria relativamente ao montante ndo compensado, vez que a esta
parcela do débito ndo se aplicar o instituto da dentincia espontanea (ref. AC 00183930620084036100, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho, e-DJF3 12/12/2018).

Logo, nuito embora a Autora questione em Juizo a existéncia de dentncia espontinea que culminaria na nulidade do Processo Administrativo e da multa aplicada, nfo logrou éxito em comprovar nos autos
qualquer vicio formal e/ou material nos atos praticados pela autoridade competente habil a invalida-lo, de modo que nio se desincumbiu do 6nus quanto ao fato constitutivo de sua pretensdo (CPC, art. 373, inciso I).

Cabe consignar, por fim, que as autuagdes e atos realizados pela autoridade fiscal gozamde & publica e de presuncio de veracidade juris tantum, qualidades estas que orientame permeiama atuago dos orgios
publicos no desempenho de suas atividades tipicas, através de seus agentes.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo o processo comresolugio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios emfavor da ré, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 85, §2°).

Transitada emjulgado a presente decisdo, o pagamento dos honorarios pela autora observara o procedimento de cumprimento de sentenga, estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC, a ser promovido pela ré
comdemonstrativo atualizado do valor da causa, corrigido monetariamente até a data do transito emjulgado e acrescido de juros de mora a partir de entéio (CPC, art. 85, §16), observando, no mais, 0 Manual de Procedimentos
para Calculos da Justica Federal, conforme determina art. 454 do Provimento COGE 1° 64, de 28 de abrilde 2005.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 30 de julho de 2020.
BFN

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000650-02.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDSON PEREIRA DE MORAES, MARLENE DE OLIVEIRAMORAES

Advogados do(a) AUTOR: GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogados do(a) AUTOR: GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU:MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 35594725 - Considerando o noticiado nos autos, intime-se a CEF para que se manifeste expressamente, no prazo de 15(quinze) dias, bemcomo para que as partes manifestemse ha interesse emconciliar.
Comas manifestagdes, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006289-42.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE EDUCACAO BE.LIVING
Advogados do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS PERELLO - SP91121, ANTONIO DO AMPARO BARRETO JUNIOR - SP237768

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de agdo de rito comumproposta por INSTITUTO DE EDUCACAO BE.LIVING emface da UNTAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional eu reconhega a imunidade da entidade, com findamento
noart. 9°, 1V, ¢ eart. 14 do CTN c/cart. 195, §7° da CF/88. Requer, alternativamente, a declaragdo de nfo incidéncia da contribuigéo previdencidria patronal sobre as verbas ndo remuneratdrias: (i) aviso prévio; (i) adicional
de umtergo constitucional de férias; (iii) férias remuneradas; (iv) 15 (quinze) primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados; (v) auxilio educago; e (vi) ao auxilio creche. Cumulativamente requer a
repeti¢do do indébito no ultimo quinquénio.

A autora sustenta emsua inicial ter natureza de entidade beneficente de assisténcia social gozando, portanto, da imunidade tributaria prevista no art. 195, §7° da CF/88.

Defende que “o recentemente reconhecido pelo C. STF na ADInn® 2.028/DF, RE 434978 e RE 566622, a caracterizagdo da imunidade da autora se vincula ao preenchimento de requisitos previstos em Lei Complementar, os
quais estdo dispostos nos artigos 9°, IV, e 14 do Cédigo Tributario Nacional”. Nesse contexto, afirmar cumprir comtodas as exigéncias do art. 14 do CTN fazendo jus a declaragio de imunidade.

Alternativamente, requer a ndo incidéncia da contribuicio previdenciaria patronal sobre as verbas ndo remuneratdria, cuja natureza ¢ indenizatoria, consistentes nos pagamentos referentes ao (i) aviso prévio; (if) adicional de 1/3
constitucional de férias; (iii) férias remuneradas; (iv) 15 primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ouacidentados; (v) auxilio educagdo; e (vi) ao auxilio creche.

Requer, ao final, a restituigéo dos valores indevidamente pagos nos tiltimos 05(cinco) anos, alémda condenag@o da ré emcustas ¢ honorarios.
Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
O pedido de tutela foi deferido emparte, reconhecendo o pedido alternativo (ID. 6535663).

Citada,a UNIAO FEDERAL—FAZENDANACIONAL apresentou contestagdo em(ID. 8715668). No mérito, destaca a pendéncia de julgamento definitivo do RE 566.622 e ADIs 2028, 2036, 2228 ¢ 2621, ¢ agora,
aADI n® 1802, que se referema possibilidade de aplicagéo de reserva de lei complementar para instituir requisitos a concessao de imunidade tributéria as entidades beneficentes de assisténcia social, pugnando que, caso aplicado
o regramento do RE 566.662, “seja o presente processo sobrestado até a publicagéo do acérdéo resultante do julgamento dos Embargos de Declaragdo opostos nos autos do referido RE . Ao final, requer a aplicagio
das Leis Lein® 8.212/91 e n° 12.101/09, que versamsobre a exigéncia de certificado (CEBAS) indispensavel para fins de gozo da imunidade e sobre os requisitos que devemser preenchidos para fins de obtengdo e manutengdo
desse certificado.

Houve Réplica (ID. 9910837), reiterando os termos da inicial. Na mesma oportunidade, reitera pedido de produg@o de prova pericial contabil para a demonstragdo da comprovagao do preenchimento dos requisitos para o
reconhecimento da concessdo da imunidade tributaria pleiteada. Para a pericia juntou documentos coma petigao id 18192611

Empeticoes ID. 7833728, 10126060, 10574353, 11657572, 13758427,15365827, 16761924, 17404582, 18558896, 19371878 juntoua Autora comprovantes de depdsito judicial dos valores discutidos nos autos.
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Houve saneamento do feito (ID. 19518990), oportunidade na qual foram fixados os pontos controvertidos e deferido o pedido de prova pericial.

Sobrevieramnovas juntadas de comprovantes de depdsitos judiciais dos valores discutidos na demanda (ID. 20941840).

E o relatorio. Decido.

Conhego do processo emseu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, tratando-se a demanda apenas sobre questio de
direito.
Sempreliminares suscitadas, passo ao exame do nérito.

No caso dos autos a controvérsia cinge-se essencialmente no enquadramento da atividade da autora como entidade beneficente de assisténcia social, sem fins ucrativos, para fins de isen¢ao tributéria (contribuigdo social sobre
folha de salarios).

Defende a autora que bastaria 0 enquadramento da empresa nos termos dos arts. 9°, IV e 14, do CTN, conforme posicionamento do STF no julgamento da ADInn® 2.028/DF e dos RE 434978 ¢ RE 566622 e, por
conseguinte, sejamafastadas as exigéncias dispostas na Lein® 12.101, de 2009, e suas alteragdes, e aos critérios definidos pelo Decreto n° 8.242, de 2014.

O art. 150, inciso V1, alinea “c” da Constituigdo Federal ampara valores éticos, garantindo-os e protegendo-os, e, especificamente no caso das instituicdes de educagio e assisténcia social, visa proteger os veiculos de cultura,
benemeréneia, solidariedade e filantropia.

A imunidade das instituigdes de educagdo e assisténcia social protege-as da incidéncia do imposto de renda, dos impostos sobre o patrimonio e dos impostos sobre servico, conforme o dispositivo constitucional citado. Qualquer
outro tipo de imposto s6 ndo sera devido se houver isengdo legal.

A questdo de fimdo refere-se a possibilidade de se restringir a imunidade das pessoas juridicas prestadoras de assisténcia social por meio de lei ordindria. Ndo ha dividas que se trata de imunidade tributéria e néo isengao.

O regime juridico destes institutos se distingue porque a isengao € excegdo feita por leia regra juridica de tributagéo, enquanto a imunidade € o obstaculo criado por uma norma constitucional que impede a incidéncia de lei
ordinéria de tributagdo. A situagdo da impetrante enquadra-se perfeitamente na imunidade concedida pela Constituigio Federal. Conforme ensina o ilustre jurista Sacha Calmon Navarro Coelho, emsua obra Comentarios a
Constituicdo de 1988 - Sistema Tributéario, 2* edi¢ao, Ed. Forense, “a imunidade em tela visa a preservar o patriménio, os servigos e as rendas das instituigdes de educagdo e assistenciais porque seus fins sdo elevados,
nobres, e, de uma, certa maneira, emparelham com as finalidades e deveres do proprio Estado: protegdo e assisténcia social, promog¢do da cultura e incremento da educagdo lato sensu”.

Todavia a Constituigio exige acréscimo normativo para aplicagio deste dispositivo, que evidentemente € a lei complementar, sendo que toda imunidade é uma limitag&o ao poder de tributar, de acordo como art. 146, inciso 11,
da CF esta limitagdo deve ser regulada emlei complementar.

Alei complementar ratione materiaeneste caso ¢ o Codigo Tributario Nacional - Lein® 5172/66, que foi recepcionado como tal pela Constituigdo, que s6 pode ser revogada por outra lei complementar.

O art. 14 do CTN dispde sobre a imunidade que se esta a examinar estabelecendo quatro requisitos, quais sejant: a escrituragéo regular, ndo distribuigdo de lucros, proibigdo de remeté-los ao exterior, obrigagdo de ser aplicados
na manuten¢io dos objetivos institucionais e cumprimento das obrigagdes acessorias.

Por seu turno, muito se discutia se Lei Ordinaria, como a Lein® 9532/97, estaria a violar preceito constitucional na medida emque revogaria Lei Complementar ao instituir outros requisitos alémdos elencados no art. 14 do
CTN, como de fato o fazno art. 12, exigindo a incidéncia sobre rendimentos de capital auferidos emaplicagdes financeiras, o que representaria tributagéo sobre a renda, o que é expressamente vedado na Constituicio.

Todavia, referida questdo ja se encontra superada, visto que o E. Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADI/MC 1.802, acolheu prelimnarmente apenas a inconstitucionalidade dos arts. 12, §§ 1° ¢ 2°, alinea €, 13, caput, e 14
da Lei9532/97, assentando que somente quanto aos limites da imunidade € que se requer regulamentagao por lei complementar, podendo os requisitos para a constituigo e fincionamento de normas seremestabelecidos por lei
ordinaria.

No mesmo sentido, trago a baila v. acordéos do E. Supremo Tribunal Federale do E. Tribunal Regional Federalda 1* Regido:

“TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. REPERCUSSAO GERAL CONEXA. RE 566.622. IMUNIDADE AOS IMPOSTOS. ART. 150, VI, C, CF/88.
IMUNIDADE AS CONTRIBUICOES. ART. 195, § 7% CF/88. O PIS E CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL (ART. 239 C/C ART. 195, I, CF/88). A CONCEITUACAOE O REGIME
JURIDICO DA EXPRESSAO “INSTITUICO~ES DE ASSISTENCIA SOCIAL E EDUCA CA~O” (ART. 150, VI, C, CF/88) APLICA-SE POR ANALOGIA A EXPRESSAO “ENTIDADES
BENEFICENTES DE ASSITENCIASOCIAL” (ART. 195, § 7, CF/88). (...). AS ENTIDADES QUE PROMOVEM A ASSISTENCIA SOCIAL BENEFICENTE (ART. 195, § 7°, CF/88) SOMENTE
FAZEMJUS A IMUNIDADE SE PREENCHEREM CUMULATIVAMENTE OS REQUISITOS DE QUE TRATA O ART. 55, DALEIN°8.212/91, NASUA REDACAO ORIGINAL, E AQUELES
PREVISTOS NOS ARTIGOS 9°E 14, DO CTN. (...) 11. A imunidade, sob a égide da CF/88, recebeu regulamentagdo especifica em diversas leis ordindrias, a saber: Lein®9.532/97 (regulamentando a imunidade
do art. 150, VI, “c”, referente aos impostos); Leis n°8.212/91, n°9.732/98 e n° 12.101/09 (regulamentando a imunidade do art. 195, § 7°, referente as contribuicées), cujo exato sentido vem sendo delineado pelo
Supremo Tribunal Federal. 12. A lei a que se reporta o dispositivo constitucional contido no § 7°, do art. 195, CF/88, segundo o Supremo Tribunal Federal, é a Lein®8.212/91 (MI 616/SP, Rel. Min. Nélson Jobim,
Pleno, DJ 25/10/2002). 13. A imunidade frente as contribuicdes para a seguridade social, previstano § 7°, do art. 195, CF/88, estd regulamentada pelo art. 55, da Lein®8.212/91, em sua redagdo original, uma vez
que as mudangas pretendidas pelo art. 1°, da Lei n°9.738/98, a este artigo foram suspensas (ADI 2.028 MC/DF, Rel. Moreira Alves, Pleno, DJ 16-06-2000). 14. A imunidade tributdria e seus requisitos de
legitimagdo, os quais poderiam restringir o seu alcance, estavam estabelecidos no art. 14, do CTN, e foram recepcionados pelo novo texto constitucional de 1988. Por isso que razodvel se permitisse que outras
declaragées relacionadas com os aspectos intrinsecos das instituigdes imunes viessem regulados por lei ordindria, tanto mais que o direito tributdrio utiliza-se dos conceitos e categorias elaborados pelo
ordenamento juridico privado, expresso pela legislagdo infraconstitucional. 15. A Suprema Corte, guardid da Constituicdo Federal, indicia que somente se exige lei complementar para a definicdo dos seus limites
objetivos (materiais). e ndo para a fixa¢do das normas de constituicdo e de funcionamento das entidades imunes (aspectos formais ou subjetivos). os quais podem ser veiculados por lei ordindria, como sois ocorrer
comoart. 55, da Lein®8.212/91, que uisitos formais para o gozo da imunidade sem caracterizar ofensa ao art. 146, 11, da Constituicdo Federal, ex vidos incisos I e I1, verbis: Art. 55. Fica
isenta das contribuicdes de que tratam os arts. 22 e 23 desta Lei a entidade beneficente de assisténcia social que atenda aos seguintes requisitos cumulativamente: (Revogado pela Lein®12.101, de 2009) I - seja
reconhecida como de utilidade piiblica federal e estadual ou do Distrito Federal ou municipal: (Revogado pela Lein®12.101, de 2009). 11 - seja portadora do Certificado e do Registro de Entidade de Fins
Filantrépicos, fornecido pelo Conselho Nacional de Assisténcia Social. renovado a cada trés anos: (Redagdo dada pela Lein®9.429, de 26.12.1996).... 16. Os limites objetivos ou materiais e a defini¢do quanto aos
aspectos subjetivos ou formais atende aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, nédo implicando significativa restrigdo do alcance do dispositivo interpretado, ou seja, o conceito de imunidade, e de
redugdo das garantias dos contribuintes. 17. As entidades que promovem a assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de saiide, somente fazem jus a concessdo do beneficio imunizante se preencherem
cumulativamente os requisitos de que trata o art. 55, da Lei n°8.212/91, na sua redagdo original, e aqueles prescritos nos artigos 9°e 14, do CTN.(...) Precedentes. RE 93.770/RJ, Rel. Min. Soares Mufioz, 1
Turma, DJ 03/04/1981. RE 428.815-AgR/AM, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, 1°Turma, DJ 24/06/2005. ADI 1.802-MC/DF, Rel. Min. Sepiilveda Pertence, Pleno, DJ 13-02-2004. ADI 2.028 MC/DF, Rel.
Moreira Alves, Pleno, DJ 16-06-2000. (RE 636941, LUIZ FUX, STF.) (grifo nosso)

TRIBUTARIO. PIS. ENTIDADE FILANT]{OPICA. IMUNIDADE. REQUISITOS. ART. 55 DALEIN°8.212/91. CONSTITUCIONALIDADE. OBRIGATORIEDADE DO CERTIFICADO DE
ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL - CEBAS. IRRETROATIVIDADE DA MEDIDA PROVISORIA N°446/2008. 1._A apelante ndo juntou aos autos o Certificado de Entidade

icente de Assisténcia Social - CEBAS e "o STF, em recente julgamento pelo 543-B/CPC. decidiu que as entidades que promovem a assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de saiide, s
fazem jus a imunidade do § 7°,_do art. 195, CF/88 se preencherem cumulativamente os requisitos de que trata o art. 55, da Lein®8.212/91. na sua redagdo original. e agueles prescritos nos artigos 9°e 14, do CTN.

(RE 636.941, Relator Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, DJe-067 publicado em 04/04/2014)" (AC 0039892-52.2008.4.01.3400/DF, Rel. Desembargadora Federal Al ngela Catdo, Sétima Turma, e-DJF1 p.319 de
16/01/2015). (...) 4. "4 4“Se¢do do TRF1 (T7+T8: EIAC n°0034788-26.2001.4.01.3400/DF) entende que: [a] O direito ao ndo recolhimento das contribuigdes previdencidrias patronais decorre de isengéo (§7°do
art. 195 da CF/88 c/c art. 55 da Lein®8.212/91), ndo de imunidade; [b] porque expedido a requerimento da i la, apos procedi Iministrativo, o CEBAS/CNAS tem natureza constitutiva, ndo
declaratoria; [c] aisengdo, dependente que é do preenchimento de requisitos legais, atestados por documentos de indole constitutiva, também possui tal natureza, evidenciando que, deferido o beneficio, ele ndo
pode retroagir a lei instituidora; [d] isengdo ndo se eterniza: deferida em dadla época, se sujeita, porém, para sua manutengéo ou renovagdo, aos eventuais novos requisito: idos por legislagdo superveni
tanto mais se a satisfagdo de aludidos pressupostos funda-se em determ/nacao const/rucmnal [e] a MP n“44 6/2008 (art. 30), ao assegurar 0 CEBAS/CNAS, explicitou que ausente efeito retroativo, e [f]
SUMULAR®352 do STJ: " A obtencio ouarenovacdodo (... isi . (AMS 0014142-92.2001.4.01.3400/DF; Rel. Desembargador
Federal Luciano Tolentino Amaral, Sétima Turma, e-DJF 1 p.368 de 1 7/05/201 3). 5. Apelagado ndo prvvtda Sentenga mantida. (AC 2003.34.00.033225-6, DESEMBARGADOR FEDERALHERCULES
FAJOSES, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:18/03/2016 PAGINA..) (Grifo nosso)

Nesse mesmo sentido, aplicando-se analogicamente o ja decidido pelo E. Tribunal Superior e considerando que ja foi pacificado o entendimento quanto a aceitagdo dos requisitos previstos nas Leis n° 8.212/91 e 9532/97, ndo
ha que se falar eminconstitucionalidade dos requisitos expressos na Lein® 12.101/2009, posto que tambémnao extrapolamos limites da imunidade.

A Autora provou ser entidade que promove a assisténcia social, nos termos de seu estatuto social. Entretanto, ndo juntou certificado expedido pelo Ministério competente comprovando que se dedica a fins filantropicos.

Muito embora a parte Autora argumente acerca da existéncia de julgamento definitivo de ADI inerente ao temm, verifica-se que ainda nfio houve o transito emjulgado do acordao nema disponibilizagdo da integra da decisdo, a
explicitar eventual modulagio dos efeitos do decisum.

Afastada a possibilidade de reconhecimento da imunidade postulada, analiso o pedido subsidiario inerente a contribuigdo previdencidria patronal sobre verbas indenizatorias.

Da base de célculo das contribuicdes previdencidrias

Nos termos do art. 195, I, da Constituigio Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuigdes sociais recolhidas
pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servico, mesmo sem vinculo
empregaticio.
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Estabelece 0 §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do emp do, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdencidria e consequente repercussao
em beneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n° 20/1998 deu nova redagéo ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuigao devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela equiparada na forma
da lei, incidira sobre a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo sobre a remuneragio paga ou creditada aos segurados a seuservigo (art. 11,
paragrafo tnico, “a”).

Alnstrugdo Normativa RFB n° 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de cdlculo da contribuigéo social previdencidria dos segurados do RGPS é o saldrio-de-contribuicdo, observados os limites minimo e mdximo.
()

Art. 55. Entende-se por saldrio-de-contribui¢do:

1 - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remuneracdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos que lhes sdo pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més. destinados a retribuir o trabalho. lquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga
normativa, observado o disposto no inciso I do § 1°e nos §§ 2°e 3°do art. 54;”

)

Art. 57. As bases de cdlculo das contribuigdes sociais previdencidrias da empresa e do equiparado sdo as seguintes:

Jitad y 1

1 - o total das remuneracdes pagas. devidas ou ¢ a titulo, durante o més. aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestam servicos, destinadas a retribuir o trabalho,
que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposigdo do empregador; nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa;

(...)” (grifos nossos)

Conclui-se que a contribuigio patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.

Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei (art. 457 da CLT) usa o termo remuneragdo. que se constitui num conjunto de , compreendendo o valor pago dii pelo emp lor ao empregado, que é o saldrio, como o pagamento
Jeito por terceiros, que corresponde as gorjetas.”

(in Direito do Trabalho, 5* edigo, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

b Thad

“(...) saldrio é o conjunto de prestagdes fornecidas di ao tr or pelo emp lor em decorréncia do contrato de trabalho, seja em fungdo da contraprestagdo do trabalho, da disponibilidade do
trabalhador; das interrup¢des contratuais ou demais hipoteses previstas em lei.” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a definigio da natureza remuneratoria para fins de aplicagao de normas trabalhistas, tambémeé certo que tais assertivas devemser
levadas emconsideragdo para a estipulagdo da repercussdo oundo de determinada verba sobre a base de célculo das contribuigdes previdenciarias, sendo, pois, aplicadas supletivamente para pesquisa da definigao, contetido e
alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Cédigo Tributario Nacional.

Comefeito, a inclusio de determinada verba na base de célculo das contribuigdes a Seguridade Social passa, portanto, pela analise de sua natureza, se remuneratoria ou indenizatoria, o que se da pela relagdo de causalidade da
mesma, isto €, se decorre como pagamento pelo trabalho, ou parao trabalho.

A partir de todas as premissas elencadas, passo a analisar uma a uma a natureza das rubricas indicadas na inicial.

1. Tergo constitucional de férias

Quanto a ndo incidéncia da contribuico patronal sobre o tergo constitucional de férias, inclusive quando estas houveremsido usufiuidas, trata-se de questdo pacificada no &mbito do Superior Tribunal de Justica, reconhecendo o
seu carater compensatorio e ndo remuneratério. Emtal sentido, cito excertos do acorddo no REsp 1.230.957, submetido a sistentica de recursos repetitivos:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PRE VIDENCIASOCIAL. DISCUSS/{O
ARESPEITO DAINCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO
INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

)
1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas. a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 - redagdo dada pela Lei
9.528/97). Em rela¢do ao adicional de férias concernente as férias gozadas. tal importdncia possui natureza ind Sria/cc bria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razdo pela qual sobre ela
ndo é possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010),
ratificando entendimento das Turmas de Direito Piiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Segdo desta Corte consolidada no sentido de afastar a
contribuigdo previdencidria do tergo de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.

(...)”(STJ, REsp 1.230.957, 1* Segdo, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.:26.02.2014) - Destaquei

Resta afastada, portanto, a incidéncia de contribuicdes previdencidrias sobre os montantes pagos a titulo de tergo constitucional de férias.

2. Auxilio-doenca e auxilio acidente durante os 15 primeiros dias de afastamento

No que toca aos 15 primeiros dias de pagamento do auxilio doenga e auxilio acidente, entendo ndo se tratar de salario emsentido estrito, uma vez que néo ha trabalho prestado emreferidos dias que demande a contraprestagdo
pecunidria por parte do empregador.

Dessa formm, tais verbas néo se enquadra emnenhunma das hipéteses de incidéncia legalmente previstas para a contribuigdo emcomento. Mais uma vez, menciono trecho do REsp 1.230.957, emque tal questdo também foi
apreciada por aquela Corte:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAiOA RESPEITO DA INCIDENQIA OUNAOSOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE;
AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

()

2.3 Importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp dor efetuar o p 0 do seu saldrio integral
(art. 60, § 3, da Lei 8.213/91 — com redagdéo dada pela Lei 9.876/99). Néo ob. nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador: a importdncia paga néo é destinada a retribuir o trabalho,
sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrup¢do do contrato de trabalho. ou seja, hum servico é do pelo do. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que
integram a Primeira Seg¢do/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo lor ao lo durante os primeiros quinze dias de ) por motivo de doenca ndo incide a
contribuicdo previdencidria, por ndo se enquadrar na hipétese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria.

(...)” (STJ, Resp 1.230.957, 1* Segdo, Relator: Min. Mauro Canpbell Marques, Data do Julg.: 26.02.2014) - Destaquei
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Nestes termos, deve ser deferida a pretensdo emrelagio a esta verba.

3. Auxilio educaciio
O salario ou auxilio-educagéo ndo temcarater remuneratorio, conforme ementa a seguir transcrita:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA. FERIAS. INCIDENCIA. AUXILIO-DOENGCA. PRIMEIROS 15 (QUINZE) DIAS DE
AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. ADICIONAL DE FERIAS. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-ACIDENTE. ADICIONAL DE HORA-EXTRA. INCIDENCIA. AUXILIO-ALIMENTACAO.
PAGAMENTO IN NATURA. NAO INCIDENCIA. PREMIO E GRATIFICAGAO. INCIDENCIA. HABITACAO. UTILIDADE. FOLHA DE SALARIO. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-CRECHE.
AUXILIO-BABA. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-EDUCACAO. BOLSA DE ESTUDOS. DEPENDENTES DO EMPREGADO. NAO INCIDENCIA. AJUDA DE CUSTO. ASSISTENCIA
MEDICA. ASSISTENCIA ODONTOLOGICA. INEXIGIBILIDADE. PRESCRICAO. REPETICAO DE INDEBITO OU COMPENSACAO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (CPC, ART. 543-B). APLICABILIDADE. [...] omissis.

11. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o auxilio-educacdo ou saldrio-educagdo néo integra a base de cdlculo do saldrio-de-contribuicdo. Precedentes.

12. Com supeddneo nesse dimento, considera-se que as bolsas de estudos concedidas aos empregados e aos filhos destes ndo se sujeitam a incidéncia da contribui¢do. Com efeito, o inciso I do art. 458 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho, acrescentado pela Lein. 10.243/01, estabelece que a educagdo, em estabelecimento de ensino proprio ou de terceiros, compreendendo os valores relativos a matricula,
mensalidade, anuidade, livros e material diddtico, ndo é considerada saldrio. Desprovida de natureza salarial, a utilidade néo sofre a incidéncia da exagdo (STJ, REsp n. 921.851-SP, Rel. Min. Jodo Otavio de

Noronha, j. 11.09.07). [...] omissis

18. Agravo legal da Unido provido, e agravo legal da parte autora néo provido. (TRF3; 5* Turma; AMS 326759/SP; Rel. Des. Fed. André Nekatschalow; e-DJF3 Judicial 1 de 01/10/2012).. (Grifo nosso)

Incabivel, portanto, a incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre auxilio educagdo.

4. Aviso prévio indenizado
O pagamento pertinente ao periodo que caberia ao empregado trabalhar caso cumprisse 0 aviso prévio emservigo (aviso prévio indenizado) nfio possui natureza remuneratoria, mas ressarcitoria, nao podendo constituir base de
calculo para a incidéncia de contribuigio previdenciria.
Aviso prévio ¢ a notificagdo feita por uma das partes do contrato de trabalho, seja o empregador, seja 0 empregado, a contraria, comunicando- e a intengdo de rescindir o vinculo, emdata certa e determinada, observado o
prazo fixado emlei. Conforme o § 1° do artigo 487 da CLT, operada a rescisdo do contrato antes de findo o prazo de "aviso", o empregado tera direito ao pagamento do valor relativo ao salario correspondente aquele periodo.
O termo final do contrato de trabalho ¢ a data na qual o empregado deixa de prestar servigos ao empregador. Portanto, rescindido o contrato semo cumprimento do prazo do "aviso", surge o direito a esta verba (aviso prévio
indenizado), cujo carater ¢ nitidamente indenizatorio.
Conclui-se, portanto, ndio compor o aviso prévio indenizado o salario-de-contribuigdo, por ndo haver prestagdo de trabalho no periodo, e, por consequéncia, tampouco retribuicdo remuneratoria por labor prestado.

Anteriormente, a Lein® 8.212/1991 excluia expressamente o aviso prévio indenizado do saldrio-de-contribuigao. Posteriormente, a Lein®9.528, de 10 de dezembro de 1997, revogou tal dispositivo. No entanto, a exclusdo
ainda permaneceu no ordenamento, emface do contido no Decreto n° 3.048, de 06 de maio de 1999.

Em12.01.2009, sobreveio o Decreto n® 6.727, que revogou a alinea 'f' do inciso V do § 9° do artigo 214 do Decreto n° 3.048/1999. Assim, deixou de haver no ordenamento juridico previsao expressa para a exclusdo do aviso
prévio indenizado do saldrio de contribuicio.

Entretanto, conforme delineado acima, firmou-se o entendimento de ser indevida a incidéncia da contribuico previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio ndo trabalhado, diante da sua natureza indenizatoria.
Neste mesmo sentido, menciono excertos do REsp 1.230.957, julgado segundo a sistermtica de recursos repetitivos:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIASOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE;
AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

()

2.2 Aviso preévio indenizado.

7

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos p s nem a tempo a disposigdo do empregador;
ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdencidria. A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd
comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia. Néo concedido o aviso prévio pelo empregador; nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a
integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, § 19, da CLT). Desse modo. o pagamento decorrente dafalta de aviso prévio, isto é, 0 aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao
trabalhador que ndo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual com a antecedéncia minima estipulada na Constituicdo Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se
conferir d referida verba o cardter remuneratdrio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe
corresponderia o empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposicdo do empregador: Assim, por ser ela estranha a hipotese de incidéncia, é irrelevante a circunstdncia de ndo haver previsdo legal de
isengdo em relagdo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatéria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as ligoes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento.
(...)” (STJ, Resp 1.230.957, 1* Segdo, Relator: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.: 26.02.2014) - Destaquei

Deste modo, o aviso prévio indenizado no compde a base de calculo das contribuicdes previdencidrias, e consoante a regra segundo a qual o acessorio segue a sorte do principal, tambémresta afastada a incidéncia das
contribuicdes sobre o reflexo do aviso prévio indenizado em 13° salario proporcional e em férias proporcionais.

5. Auxilio creche

Relativamente ao auxilio creche, a teor da jurisprudéncia pétria, entendo se tratar de verba de carater eminentemente indenizatério, pelo que ndo deve incidir sobre a mesma contribuico. A propésito, confirantse os precedentes
do TRF-3" Regjao:

“AGRAVOS LEGAIS EM MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUIGCAQO PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS. SALARIO-MATERNIDADE. 13°SALARIO. HORAS
EXTRAS. INCIDENCIA. QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE. AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA.
COMPENSAGAO. LIMITAGAO. AGRAVO DA IMPETRANTE NAO PROVIDO. AGRAVO DA UNIAO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A decisdo agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial do C. STJ e desta Eg. Corte, com supeddneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder:

3. Quanto ao auxilio-doenga e auxilio acidente até o 15°dia de a 0, férias ndo las (indenizadas) e respectivo terco constitucional, o C. STJ ja se posicionou, no sentido da ndo incidéncia das
contribuigdes previdencidrias.

4. Néo ha que se cogitar acerca do recolhimento de contribuicdes previdencidrias sobre os valores pagos a titulo de auxilio-creche, tendo em vista o enunciado da Stmulan® 310 do STJ. No mesmo sentido, em
relagdo ao montante vertido a titulo de auxilio-educagdo.

5. Emrelagdo as contribuicdes previdencidrias, ndo ha previsdo legal para a compensagdo entre tributos de espécies diversas, ateor do art. 26, da Lei n. 11.457/07.
6. Agravo da impetrante improvido.

7. Agravo da Unido Federal parcialmente provido. (AMS 00121399720114036104, DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA21/01/2015)

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELA CA~O.’ MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS GOZADAS. SALARIO-MATERNIDADE. ADICIONAL
DE TRANSFERENCIA. NATUREZA REMUNERATORIA. APELAGAO IMPROVIDA.
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1- As férias gozadlas constituem licenga autorizada do empregado exy prevista pelo artigo 129 da CTL, sendo que neste periodo o empregado fard jus ao recebimento da remuneragéo. Nestas condigdes,
os valores pagos sob este titulo ostentam evidente natureza salarial, de modo que sua inclus@o na base de cdlculo da contribuigdo é legitima. Ao apreciar a discusséo na sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, o
E. STJ reconheceu a legalidade da incidéncia combatida pela impetrante (STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1489128/PR, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2014).

11 - No que se refere ao saldrio-maternidade, sua natureza é salarial, havendo previséo expressa no artigo 28, §2¢, da Lei n°8.212/91 da incidéncia da contribuigdo previdencidria. Ademais, a Primeira Se¢do do
STJ, ao apreciar o REsp 1.230.957/RS, sob a sistemdtica do artigo 543-C, do CPC/1973, pacificou orientagdo no sentido de que referida verba integra a base de cdlculo da exagdo, na medida em que tem natureza
salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social ndo tem o conddo de mudar sua natureza.

111 - Apelagdo a que se nega provimento. (AC 00038247720164036113, 1* Turma, Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy, e-DJF3 17/11/2017).

Assim, procede o pedido da parte quanto a essa verba.

Diante de todo o exposto:

1-) JULGO IMPROCEDENTE o pedido principal de reconhecimento de imunidade da Autora, conforme findamentado alhures;

2-) CONFIRMO a tutela provisoriae JULGO PROCEDENTE o pedido subsidiério, extinguindo o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do NCPC, para declarar a nexisténcia de relagdo
juridica entre as partes que obrigue o autor a recolher as contribuigdes previdenciarias patronais e as contribuigdes devidas a terceiros, incidentes sobre as rubricas da folha de pagamentos da autora a titulo de aviso prévio
indenizado, tergo constitucional de férias, primeiros 15 dias de auxilio doenga/acidente, auxilio creche, auxilio educacio.

Reconhego, ainda, o direito da parte  restituigdo/compensagéo dos valores indevidamente recolhidos, respeitada a prescricdo quinquenal. A corregdo monetaria e os juros deverdo obedecer ao disposto no Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios sobre o montante indevidamente recolhido, que sera apurado em fase de liquidagdo de sentenca, com fundamento no artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil.
Aplicar-se-3o as faixas progressivas de percentuais previstas no art. 85, §3°, do CPC, observados os patamares minimos ali estabelecidos.

Custasex lege.
Publique-se. Registre-se. Intimenrse.
S3a0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000093-22.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:JAIRO LEMOS

Advogado do(a) EXECUTADO: VO RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP224566
DESPACHO

1D 35207140: Defiro a suspensdo da execugio nos termos do artigo 921, 111 do CPC, conforme requerido pela CEF.
Aguarde-se emarquivo, sobrestado.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000393-47.2020.4.03.6100

AUTOR:LINDIVANDA DA COSTASOUSA

Advogado do(a) AUTOR: RAFAELRAMOS LEONI - SP287214

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214
DESPACHO

1D 33390016: Manifeste-se a autora quanto a certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002602-86.2020.4.03.6100
AUTOR:EDIFY BRASILADMINISTRACAO PATRIMONIAL EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIAN COLONHESE - SP241799, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para manifestago no prazo legal.
Apos, venhamos autos conclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04/08/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001733-58.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: CARLOS ALBERTO NANO
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE RENA - SP49404

DESPACHO

1D 33389317: Ciéncia as partes do despacho proferido nos autos da Carta Precatoria n. 0001478-98.2020.8.26.0048, que tramita perante a 3a Vara Civel da Comarca de Atibaia-SP.
Apos, aguarde-se o cumprimento integral da Carta Precatoria supramencionada.

Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017731-68.2019.4.03.6100
AUTOR:RUMO MALHA OESTE S.A.

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO HENRIQUE COSTA CASTRESANO - SP315254, ALEKSANDERS MIRRANOVICKIS - SP232482, MARIANAARAUJO JORGE - SP294640, LUIS FELIPE
GOMES - SP324615

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

1D 35238230: Manifeste-se a ré ANTT quanto & apolice de seguro garantia apresentada pela autora, para fins de substituicdo a fianga bancaria apresentada anteriormente. Prazo: 15 (quinze) dias.
No siléncio ou concordéncia, intime-se a autora da liberago da fianca.

Oportunamente, venhamconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 31 de jutho de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014740-85.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, VS AGROPECUARIALTDA, VS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, SERBOM ARMAZENS
GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, VS AGROPECUARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DARECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se mandado de seguranca impetrado por SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA. EOUTROS contra ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, visando a suspenséo da exigibilidade das contribuigdes ao Salario Educagdo (FNDE).

Instruia inicial comos documentos eletrdnicos que entendeu pertinentes.
Vieramos autos para apreciagdo do pedido de liminar.
E o relatério. DECIDO.

Dispde a Lein’® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistiro até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

Resta pacificado no ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica que as contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAIL, SEBRAE, SESC e INCRA) possuemnatureza juridica de
Contribuigo De Intervengdo no Dominio Econdmico - CIDE.

Nesse sentido:

Recurso extraordinario. 2. Tributario. 3. Contribuigdo para o SEBRAE. Desnecessidade de lei complementar. 4. Contribuigao para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promoggo do desenvolvimento das micro e
pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigao de intervengdo no dominio econémico. 5. Desnecessidade de instituigao por lei complementar. Inexisténcia de vicio formal na instituicdo da contribuicdo para o SEBRAE
mediante lei ordindria. 6. Intervengo no dominio econdmico. E valida a cobranga do tributo independentemente de contraprestago direta emfavor do contribuinte. 7. Recurso extraordinario néo provido. 8. Acordzo recorrido
mantido quanto aos honorarios fixados.(RE 635682, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julzado em25/04/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-098
DIVULG 23-05-2013 PUBLIC 24-05-2013)

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE EAO SALARIO-EDUCAGAO. ARGUMENTAGCAO DE CUNHO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. SAT- LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS DE RISCO ATRAVES DE
DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA S