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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 147/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 13 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

MONITORIA (40) N° 0009753-33.2016.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU:REDIONICE OLIVEIRA DE DEUS

Advogado do(a) REU: ALICINIO LUIZ - SP113586

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sio Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@o do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.8556.7386 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar

como: Processo n’ 0009753-33.2016.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007981-08.2020.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE:RITADE CASSIARAMOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: VANESSA DE MATOS TEIXEIRA SALIM - SP240547, MARIANA RIBEIRO DA SILVA - SP262538
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sio Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.8556.7386 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar

como: Processo n° 5007981-08.2020.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008203-73.2020.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE:ANTONIO MENEGUETTINETO, CLEADE MAGALHAES MENEGUETTE

Advogados do(a) EMBARGANTE: PEDRO VIANNA DO REGO BARROS - SP174781, RENATO DAFONSECANETO - SP180467
Advogados do(a) EMBARGANTE: PEDRO VIANNA DO REGO BARROS - SP174781, RENATO DAFONSECANETO - SP180467
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EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nirmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.8556.7386 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5008203-73.2020.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5020841-12.2018.4.03.6100/ CECON-Sao Paulo
EMBARGANTE: RITAMIRAACADEMIA DE GINASTICA EIRELI - ME, RITADE CASSIAMIRA PEREIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ROSELY APARECIDA BONADIO - SP187430
Advogado do(a) EMBARGANTE: ROSELY APARECIDA BONADIO - SP187430

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se i interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5020841-12.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5019413-58.2019.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: VR COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS - EIRELI - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIA BENEDITAANDRADE - SP29980

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5019413-58.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001370-78.2016.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ALEXANDRE ZABALLADIAS
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Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO RAMOS MARTINS - SP415494

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar d¢ SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nirmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n° 5001370-78.2016.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a quest&o.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015534-77.2018.4.03.6100/ CECON-S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JACLLIM DE MOURA OLIVEIRA COMERCIO DE BEBIDAS - ME, JACLLIM DE MOURA OLIVEIRA, ALYSSON DE MORAES CREMA, BRUNO DE MOURAFRANCO

Advogado do(a) EXECUTADO: VALERIA CRISTINA ESPARRACHIARI - SP161960
Advogado do(a) EXECUTADO: VALERIA CRISTINA ESPARRACHIARI - SP161960
Advogado do(a) EXECUTADO: VALERIA CRISTINA ESPARRACHIARI - SP161960
Advogado do(a) EXECUTADO: VALERIA CRISTINA ESPARRACHIARI - SP161960

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sio Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apéds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5015534-77.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0001883-97.2017.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
AUTOR: DEFENSORIA PUBLICADA UNIAO

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EDIVIA EDIFICACOES EINCORPORACOES LTDA

Advogado do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328
Advogado do(a) REU: EVARISTO PEREIRA JUNIOR - SP241675

ATO ORDINATORIO

Por determinagdio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagio para o dia 07/10/2020 as 15:00 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 01/10/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informacdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
ADMSP-NUAC@trf3 jus.br oupara o fone (011) 99267-7346 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o nimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 11 de agosto de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002936-57.2019.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE:ANTONIO ALTAVILA VALE

Advogado do(a) EMBARGANTE: WANIAREGINA ALVIERI VALLE - SP86298
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagio para o dia 20/08/2020 as 15:00horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 18/08/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
ADMSP-NUAC@trf3 jus.br oupara o Fone (011) 99267-7346 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e 0 nimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5007998-86.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JAIMEAGUIAR

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDERSON QUEIROZ JANUARIO - SP235949

IMPETRADO: GERENTE DA COORDENAGAO GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Esclarega a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, a propositura do presente mandado de seguranga coletivo, uma vez que se trata de demanda de interesse individual, néo se enquadrando nas hipdteses legais
previstas no artigo 21 da Lein. 12.016/2009.

Apos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016770-64.2018.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ABBC - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BENEFICENCIA COMUNITARIA

Advogados do(a) AUTOR: EDUMONTEIRO JUNIOR - SP98688, RAFAEL LUIZNOGUEIRA - SP348486
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DE SPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando o pedido de Justica gratuita formulado no ID 34869167, apresente a autora, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovantes habeis a demonstrar a impossibilidade de suportar o pagamento das
custas processuais.

Findo o prazo semmanifestagio, remetant-se os autos a0 SEDI para o cancelamento da distribuigao, nos termos do art. 290, do CPC.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014855-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, PAULO CASSIO NICOLELLIS - SP106369

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, emenda a inicial, de forma que atribua valor da causa condizente como beneficio econémico almejado coma propositura do presente feito.
Semprejuizo, recolha as custas processuais complementares.

Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5020566-97.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REQUERIDO: SPMOLDES EIRELI - ME, MAURICIO CHANDROVSKI

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento da carta precatoria expedida nestes autos.
Sao Paulo, data registrada no sistena.
MONITORIA (40) N° 5009431-20.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:EMERSON CARLOS DE OLIVEIRA, DEISEAPARECIDA CARMINATTE
DESPACHO

Nestes autos comobjetivo de citar o executado foi expedida Carta Precatoria em 11/06/2019, para ser cumprida na Comarca de Jacupiranga/SP.
Em08/05/2020 foi solicitada a prestagdo de informagdes quanto a tramitagdo da mesma.

Como ndo ocorreu qualquer informagdo ou noticia de cumprimento da referida Carta Precatdria, e observando o tempo desde a data da distribuicdo do feito e do principio da celeridade processual, manifeste-se a requerente,
10 prazo de 15 (quinze) dias, quanto a expedi¢éo de edital para citagdo da requerido.

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013232-07.2020.4.03.6100
AUTOR:INTERBELLE COMERCIO DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO HAUER DE OLIVEIRA - PR21295
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7) N° 5005923-37.2017.4.03.6100
AUTOR: ERICABUENO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JEFFERSON AMAURI DE SIQUEIRA - PR57142

REU: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.

Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021083-71.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:STAR TECNOLOGIA EM SERVICOS LTDA, DELVASTE LEANDRO PINTO, ROBERTO MENDES

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO SOLLAZZINI CORTEZ - SP252939

DESPACHO

Torno semefeito o despacho retro, haja vista que os requeridos possuemadvogado constituido nos autos, como se verifica da procuragao juntada as fls. 147/147 (autos fisico).

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014910-57.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MAKRO CENTRALDE AVIAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JACQUES ANTUNES SOARES - RS75751

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que a parte impetrante no recolheu as custas processuais devidas.
Assim, comprove o recolhimento das custas processuais, no prazo de (dez) dias.

Apbs, cumpra-se o despacho de fl. (ID 36728800).

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001480-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetantse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intimem-se

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014028-95.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO DUBOM PRECO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Mantenho a decisdo de fl. (ID 36213828) por seus proprios findamentos.

Aguarde-se a vinda das informagdes.

Siao Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013923-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CONDOMINIO EDIFICIO BIRMANN 10

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ANTONIO DIAS - SP174787, HENRIQUE SEIJT YAMASHITA - SP391061
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Mantenho a decisdo de fl.(ID 36171779) por seus proprios e juridicos findamentos.

Aguarde- se a vinda das informagdes.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0003994-30.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:MICHELMARQUES DOS SANTOS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora quanto ao seu interesse no prosseguimento do feito, tendo emvista que todas as diligéncias para a busca de bens emnome do réu foraminfrutiferas.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014831-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARIACAROLINADE SOUZAMARCOLINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ANDRADE SOARES SILVA - RJ95973

IMPETRADO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, REITOR DAASSOCIAGAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

DECISAO

Vistos emdecisdo
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MARIA CAROLINA DE SOUZA MARCOLINI, devidamente qualificada na inicial, propds o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face ao ato coator do Reitor da
ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, entidade juridica de direito privado, mantenedora das FACULDADES NOVE DE JULHO, objetivando provimento jurisdicional que assegure o direito da
impetrante de efetuar regularmente sua rematricula na FACULDADE NOVE DE JULHO DE BAURU, Canpus de Bauru, fixando-se multa didria de R$10.000,00 (dez mil reais) no caso de descurmprimento da decisao
judicial. Requer ainda a determinagdo para que a autoridade coatora se abstenha de criar quaisquer barreiras & impetrante para seu progresso natural no curso de Medicina, seja no ingresso no sistermn online, seja nas
dependéncias da FACULDADE NOVE DE JULHO DE BAURU, no acesso aos hospitais conveniados, na Unidade Basica de Saude — UBS, no SUS ou na realizagdo de atividades e avaliagdes, tdo logo sejam
reestabelecidas as aulas presenciais, sob pena de multa de R$5.000,00 (cinco mil reais) por evento impeditivo.

Informa a impetrante que, no ano de 2019, foi aprovada no processo seletivo do curso de Medicina da impetrada, tendo optado por matricular-se no Campus de Bauru, SP e, no inicio de 2020, ela foi
regularmente matriculada no 2° semestre do Curso de Medicinada FACULDADE NOVE DE JULHO DE BAURU, mantida pela impetrada.

Afirma que desde 13 de margo de 2020, as aulas presenciais esto suspensas no Estado de Sao Paulo, como parte da politica publica de combate a pandemia da COVID-19, e emrazio do isolamento a
impetrante e seus responsaveis foramafetados financeiramente, a ponto de frustrar como pagamento das mensalidades de seu curso referentes aos meses de abril, maio e junho de 2020, totalizando umdébito de R$ 23.784,00
(vinte trés mil, setecentos e oitenta e quatro reais).

Ressalta que o Contrato de Prestagio de Servigos Educacionais estabelece que os alunos com valores em aberto nio podem realizar a rematricula nos semestres seguintes, tampouco podem efetuar o
trancamento do curso, o que resulta na perda de todos os créditos (e valores) cumpridos (e pagos) até o momento.

Relata que, diante de nova possibilidade de quitagdo da divida, a impetrante e seus familiares obtiveramo montante para pagar as mensalidades.

Informa que o boleto referente aos meses de julho e agosto somente seriam gerado apds a impetrante aceitar os termos da rematricula e comela a transferéncia para umnovo Campus nas cidades de Sao
Bermardo do Campo, Maua ou Osasco ja que a Bauru, na qual a Impetrante cursou os primeiros semestres e temresidéncia desde entéo, no teriammmis vaga.

Diante da impossibilidade de resolver as questdes de forma administrativa, informa que nio lhe restou outra alternativa se néio a propositura da presente agéo para poder matricular-se na FACULDADE
NOVE DEJULHO DE BAURU.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Para concessao de medida liminar € necessaria a demonstrago do fumus boni iuris e do periculum in mora. Entretanto, no caso emtela ndo se vislumbra a presenca dos requisitos para a concessao da
medida.

A impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda a sua rematricula na FACULDADE NOVE DE JULHO DE BAURU.

Informa que as mensalidades de abril, maio e junho foram quitadas, conforme ID 36613767, porém o referido documento mostra ainda pendéncias da impetrante com a Instituicdo, nio sendo
esclarecidas quais as parcelas faltantes, tampouco o montante devedor.

Embora a impetrante alegue ter direito a rematricula no Campus que estudava, ndo € possivel comprovar, de plano, a suficiéncia dos pagamentos efetuados, conforme a exigéncia contratual.

Conw ¢ cedico, a via estreita do mandado de seguranca exige que a alegada violagdo ouameaga de lesio a direito liquido e certo venha d ada emprova d I pré-constituida e apta, ja
que ndo ha dilagdo probatoria.

No caso vertente, em que pesem os argumentos iniciais, a prova documental apresentada ¢ insuficiente para atender tal mister, contudo, as informagdes a serem prestadas pela autoridade impetrada
podemesclarecer circunstancias essenciais ao deslinde da questdo aqui debatida.

Ainda que alegada a presenga do periculum in mora, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenca tnica deste requisito ndo ¢ suficiente para a concessdo da medida requerida.
Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagéo, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014864-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PPPHABITACIONALSPLOTE 1 S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA LEAO DE MELO - MG84848, LUIZ HENRIQUE CUNHA COSTAALVES - MG127733

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DARECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisdo.
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PPPHABITACIONALSPLOTE 1 S.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade da contribuigdo ao
INCRA, FNDE, SEBRAE, SESI ¢ SENAI incidentes sobre a folha de salérios, até o transito emjulgado desta agdo. Requer, também, que a impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga de tais
contribuicdes, tais como negar a expedicdo de certiddes positivas com efeitos de negativas, ou inscrigdo do nome da Impetrante no CADIN/SERASA/CADPREV e afins, até decisdo final do presente Mandado de

Seguranga.

Alega a impetrante, emsintese, que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC n® 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez
que desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituigéo Federal.

Sustenta que a dita inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordindrios n°s 396.266 ¢ 622.981, emque se estabeleceu que
as Contribuicdes para Terceiros sio classificadas como Contribuigao de Intervengdo no Dominio Econdmico- CIDE e/ou Contribuigdes Sociais Gerais, previstas no artigo 149.

Afirma que, a partir da EC n°® 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, em que se fixou as bases de célculo possiveis para instituigdo ¢ cobranga da CIDE, sendo elas o faturamento, a
receita bruta ou valor da operagéo e, no caso de importago, o valor aduaneiro.

Argurenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n° 559.937, o Supremo Tribunal Federal declaroua taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condicdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unio instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

Dessa forma, referidas contribuigdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao SESI, SENAIL INCRA, SEBRAE e ao Salario Educagdo. E, a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes
jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100,
Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3,
Sexta Turma, ApReeNec 1 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Portanto, diante da findamentacdo supra, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficien-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterm.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014880-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARASAUDE LTDA., JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.
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JOHNSON & JOHNSON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA E JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LTDA , devidanmente
qualificados na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT, SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESA (SEBRAE) E INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E
REFORMAAGRARIA (INCRA), objetivando a concessio de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade contribuigdes destinadas a0 INCRA e SEBRAE. Requer, subsidiariamente, que as bases de calculos
das referidas contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros sejam limitadas a 20 saldrios minimos, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81, bem como, seja determinado a autoridade impetrada que que
se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga de tais contribuicdes.

Narra a impetrante, em sintese, que para a realizagdo de suas atividades, ¢ contribuinte regular da Previdéncia Social na qualidade de empregadora, e dentre as contribuicdes as quais se sujeita estio as
contribuicdes relativas ao INCRA e SEBRAE.

Sustenta que a partir da EC n.° 33/2001 a cobranga das contribuigdes sobre a folha de salarios tornou-se inconstitucional e llegal.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a alocagdo do INCRA e SEBRAE no polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein®
11.457/07:

“Art. 20 Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar; executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas
a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigées sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo vnico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigbes
instituidas a titulo de substituicdo. (...)

§ 30 As obrigacies previstas na Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribuicées sociais de que trata o caput deste artigo serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Assim, diante da expressa previsdo legal, as atividades relativas a tributagao, fiscalizagao, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiras entidades, foramatribuidas a Secretaria
da Receita Federal do Brasil — SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticio das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada 8 SRFB permanecer no polo passivo da
presente demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SEBRAE, SESC e do SENAC) possuiren, tio somente, interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E A TERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR A LIDE. TERGCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). NAO
INCIDENCIA.

1. Nas acdes em que se discute a inexigibilidade da contribuicdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatérias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as
entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) merv interesse econdmico, mas niio juridico.

()
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. JuizFed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DOS TERCEIROS.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E DESTINADA A TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE. MANUTENCAO DA DECISAO IMPUGNADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Em que pese inegivel a existéncia de uminteresse juridico reflexo das referidas entidades, na medida em que o reconhecimento judicial da inexigibilidade de parcela das contribuicdes poderi resultar em
diminui¢iio no montante da arrecadacéio que lhes deve ser repassado pela Unifio Federal, tal interesse niio lhes outorga legitimidade para ingressar como parte num processo em que se discute relacio
juridica da qual néio fazem parte, uma vez que as tarefas de fiscalizacfio, arrecadacio, cobranca e recolhimento das "contribuicdes destinadas a terceiros" incumbema Receita Federal do Brasil, por forca da
Lein. 11.457/2007.

(.)
5. Inexistindo fndamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, o agravo legal deve ser improvido.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015). (grifos nossos).

Portanto, devemser excluidos da presente demanda o INCRA e SEBRAE, prosseguindo-se o feito, tdo somente, emrelagdo as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Superada referida questio, passo a analise do pedido liminar.

Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade contribuicdes destinadas ao INCRA ¢ SEBRAE. Requer, subsidiariamente, que as bases de calculos das referidas
contribuicdes parafiscais destinadas a terceiros sejam limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81, bemcomn, seja determinado a autoridade impetrada que que se abstenha de
praticar quaisquer atos tendentes a cobranga de tais contribuigdes.

Pois bem, as contribuicdes ora discutidas visamao financiamento de a¢des dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais
dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicio Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente & Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas a0 INCRA, SEBRAE e ao salério educagio. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:
(TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv ° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma,
ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Quanto ao pedido subsidiario de limitagdo da base de calculos de tais exagdes a 20(vinte) salarios minimos, tal pedido tambémnéio merece guarida.
De fato, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:
“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de saldrio-base assimdefinida:
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(.)
Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 salarios-minimos

)

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou findos, serdo calculadas sobre a mesma base utilizada para o calculo
das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranga judicial, nio podendo o célculo incidir sobre
importincia que exceda de 10 (dez) vezes o salirio-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:

“Art. 5° O limite mAximo do salario-de-contribuicfio para o cilculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde também a iiltima classe da escala de salariobase de que trata o artigo 13 da Lei
nimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° e 2° da Leintimero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

(grifos nossos).

Ademais, estabelece 0 Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redagéo dada pelo Decreto-leiN° 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuicdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do Servigo
Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardio a incidir até o limite
miximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagdo da respectiva aliquota sobre o salario-de-contribuicio até
10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, combase em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro
Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”(grifos nossos).

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:
Art4° - O limite méximo do salério-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de mmio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior salirio minimo vigente no Pais.

Pardgrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. (grifos nossos).

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein®2.318/86:

“Art 3° Para efeito do célculo da contribuicéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢io nfio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”(grifos nossos).

Sustenta a impetrante que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos tnica e exclusivamente para as Contribuigdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, de modo que
o limite de 20 salrios minimos, previsto no artigo 4° da Lein’® 6.950/81, permanece vigente para a apuragio das Contribuicdes destinadas a Terceiros.

Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENALI), para o Servico Nacional de Aprendizagem
Comercial SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados: I - o teto limite a que se referem os artigos 1° e 2° do Decreto-lei n° 1.861, de 25 de
fevereiro de 1981, coma redacfio dada pelo artigo 1° do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redag@o dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein® 2.318/86 revogou nio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, relativo as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n° 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n° 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, nfo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros, diante
da expressa revogagio operada pelo Decreto-lein® 2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. REVOGACAO
PELO DECRETO N°2.138/86 1. As contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE néo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas
bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. A limitacéo de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei n” 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86. pois nio é possivel subsistir
emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.” (TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO SALARIOEDUCACAOQ. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. REVOGAGCAO
PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacéo de 20 saldrios minimos, prevista no paragrafo vinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois nio é possivel subsistir em
vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salério-educagdo incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados”. (TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral
Corréa Miinch, j. 14/11/2012).

”TRIBUTAVRIO‘ CONTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-LEI N°
2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein° 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.

3. Nio é possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes. (TRF4, Primeira Turma, AC n° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima Freitas Labarrere,
DJ. 03/08/2011)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 13/08/2020  12/1413



“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-LEI N°
2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lei n” 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.
2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicdo acessoria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposigao principal contida no caput.

3. Nio € possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente. (TRF4, Primeira Turma, AC n° 2003.72.08.003097-6, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique, DJ. 06/10/2009)”. (grifos nossos).

Desse modo, emface de toda a fundamentag@o supra, ndo ha relevancia na fimdamentagéo da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgéo de representagio judicial
da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Ptblico Federal para

manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenca.

Intimense. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014990-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS
TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS
TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIA SEPULVEDA MARINS - MG181456, CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos emdecisdo.

LATICINIOS TIROLEZ LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuigdo ao
INCRA, SESI, SENAI, SENAC, SESC e do salario-educagio que incidemsobre a folha de salarios das Impetrantes.

Alega a impetrante, emsintese, que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC 1’ 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez
que desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituigéo Federal.

Sustenta que a dita inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n’s 396.266 e 622.981, emque se estabeleceu que
as Contribuicdes para Terceiros sio classificadas como Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico- CIDE e/ou Contribuicdes Sociais Gerais, previstas no artigo 149.

Enarra que, a partir da EC n° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, em que se fixou as bases de calculo possiveis para instituigdo e cobranca da CIDE, sendo elas o faturamento, a
receita bruta ou valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n® 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de clculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuicdo ao INCRA, SESI, SENAIL SENAC, SESC e do salario-educagio que incidem
sobre a folha de salrios das Impetrantes.

As contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de ag¢des dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:
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“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

Dessa forma, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, nfio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de interven¢éo no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas a0 INCRA, SESI, SENAI, SENAC, SESC e ao Saldrio Educacdo. E a corroborar esse entendimento, os seguintes
precedentes jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n°> 5028110-
39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ.
09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec r° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Portanto, diante da findamentago supra, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagao
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015111-49.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NATANAEL FERNANDES DUARTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL - SP298256

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVANORTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos emdecisdo.

NATANAEL FERNANDES DUARTE, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA GERENCIA
EXECUTIVANORTE SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusdo, andlise e julgamento do recurso referente ao processo administrativo
n°44233.336873/2017-46.

Alega o impetrante, emsintese, que realizou o protocolo administrativo de Aposentadoria por termpo de contribuicdo, sob 0 NB° 177.879.723-4, em08/08/2016, perante a Agéncia do INSS de
APS Caieiras, onde teve o seu pedido indeferido. Inconformado o impetrante protocolizou recurso administrativo que foi devidamente instruido com os documentos pertinentes, ndo sendo exigido, até o presente momento, o
cumprimento de exigéncias administrativas.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagdo de seurequerimento administrativo e a impetrag@o do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anota-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusio, andlise e julgamento do recurso referente ao processo administrativo n®
44233.336873/2017-46.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficdcia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
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“Art, 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.
“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do orgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.

Paragrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificag@o.”

Ha, pois, 0 prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € excegdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso referente ao processo n’ 44233.336873/2017-46, foi protocolizado em 10 de novembro de 2017 (ID 36709083), e
tendo a presente impetragdo ocorrido em 10 de agosto de 2020, houve o decurso de mais de 2 (dois) anos e 9 (nove) meses, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante. Nesse sentido, inclusive, tem sido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3°.
Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administracfio Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe so apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa
a0s principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢iio da Republica.

-Ademnis, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituigdo, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que
garantama celeridade de sua tramitagéo”.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusdo de processos administrativos.

-Os arts. 48 € 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administragdo Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes em no maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia expirado quando da
impetragdo destes autos em 16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada proceda a conclusdo, andlise e julgamento do recurso referente ao processo
administrativo n° 44233.336873/2017-46, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cunpra a presente decisdo, bem como apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

Marina Gimenez Butkeraitis

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025299-72.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO PERRELLI PECANHA - SP220278, TOMAS BORGES OTONINEIVA - SP304987

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DECISAO

Vistos emdecisao.
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Emrazio da concordancia da Unido Federal emsuas peticdes IDs 35417300 e 35771589, homologo o célculo apresentado pela impetrante ID 35181886.

Expega-se o oficio requisitorio RP'V, devendo a impetrante informar emnome de quemdevera ser expedido, bemcomo o respectivo CNPJ ou CPF, o nome do advogado que devera constar no oficio, o niimero de sua
OABeCPF.

Intimen-se.
S$a0 PAULO, data registrada no sistema.

Marina Gimenez Butkeiraitis

Juiza Federal Substituta

MONITORIA (40) N° 5000096-11.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: COMERCIO DEALIMENTOS E BEBIDAS RAYSOLLTDA - ME, BIZETE DE SOUZA LACERDA, RAIMUNDO PEREIRA DE LACERDA

DECISAO

Peticiona a exequente requerendo desse juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensdo de seu passaporte, bloqueio e suspensdo de seu cartio
de credito, bloqueio de servico de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagdo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, tendo sido localizados apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a
sua transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias fundamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea, cumprir
com o direito que lhe é exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coer¢do psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes civis de
natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acorddo proferido no
Jjulgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.

Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 921 do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014965-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP
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DECISAO
Vistos emdecisdo.

GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do
DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT , objetivando provimento jurisdicional que determine que a autoridade
impetrada proceda a andlise e resolugdo definitiva dos Pedidos Administrativos de Restituicdo protocolados sob os ns 42112.28989.270619.1.2.02- 1005 e 38073.01256.270619.1.2.03-3011, no prazo maximo de 45
(quarenta e cinco) dias, bem como, emcaso de decisdo administrativa favoravel, por consequéncia, proceda a efetiva conclusdo dos processos de restituicio, emtodas as suas etapas, conforme procedimentos previstos na IN
RFB 1 1.717/17, abstendo-se de realizar os procedimentos da compensagdo e da retengdo de oficio comdébitos que estejamsuspensos emseu relatorio de situagdo fiscale CND.

Alega a inpetrante, emsintese, emdecorréncia das suas atividades, a Impetrante apurou, ao longo do ano de 2016, Saldo Negativo do Imposto de Renda (IRPJ) e Base de Calculo Negativa da
Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) e, por forga do que preceitua a Lein® 9.430/96 e a IN n° 1.717/2017, transmitiu, administrativamente, ha mais de 360 dias, os seguintes Pedidos Eletronicos de Restituigao
perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Informa ainda que configurado esta o descumprimento da regra expressa no artigo 24 da Lei n® 11.457/2007, que prevé o prazo maximo de 360 dias para anlise e conclusdo do processo
administrativo fiscal, pois, mesmo tendo a Impetrante formalizado os seus Pedidos Administrativos de Restituicdo na formm legal, até o presente momento, néio houve qualquer manifestagio da Secretaria da Receita Federal do
Brasil no sentido de analisa-los e conclui-los.

Anicial veio instruida comos documentos.

E o breve relato.

Fundamento e decido.

Para a concessdo da medida liminar, nos termos do artigo 7°, inciso 111, da Lei federal n. 12.016, de 2009, faz-se necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejam: (i) a relevancia do
findamento; e (ii) a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

A Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte, para que a administragdo fiscal proceda a analise dos pedidos de revisao feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, que assimdispde:

“Att. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ourecursos administrativos do contribuinte. ™(grifos nossos).

O C. Superior Tribunal de Justiga, por meio de recurso representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC de 1973, ja pacificou o entendimento no sentido de afastar
aaplicagdo do prazo previsto na Lein® 9.784/99, ousseja, o prazo de 30 dias alegado pela impetrante; (STJ, Primeira Segdo, RESP 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).

Desse modo, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso termporal previsto na referida lei.

Entretanto, insta salientar que ndo compete ao Poder Judicidrio antecipar a decisdo a ser proferida pela autoridade administrativa, que ainda nio analisou expressamente os PER/DCOMP

separacio das fimgdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicio Federal

E, ainda, o0 § 2° do artigo 7° da Lein® 12.016/09 ¢ expresso ao afirmar:
“Art. 7° Ao despachar a inicial, 0 juiz ordenara:
()

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagio de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagéo ou equiparagdo de servidores pblicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.” (grifos nossos).

Bemcomo no ha qualquer dbice que apos a analise dos processos de restituigdo a autoridade coatora proceda a compensagio de oficio dos débitos da impetrada, desde que sobre tais débitos
ndo haja algumimpedimento, seja ele administrativo ou judicial, 8 compensago.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR e, cono tal, determino a andlise conclusiva e motivada dos Pedidos de
Ressarcimento n°s 42112.28989.270619.1.2.02- 1005 e 38073.01256.270619.1.2.03-3011, protocolizados em2706/2019, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo
7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo
7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimem+se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marina Gimenez Butkeiraitis

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016472-38.2019.4.03.6100
AUTOR:STRATURAASFALTOS S.A., STRATURAASFALTOS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se vista a parte autora para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001277-76.2020.4.03.6100
AUTOR:L2E COMERCIALLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, NELSON ALCANTARAROSANETO - SP287637, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000452-69.2019.4.03.6100
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR:JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimem:se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5030580-09.2018.4.03.6100
AUTOR:NATALIASOUSA

Advogado do(a) AUTOR: VANIA REGINA CASTAGNA CARDOSO - SP196382

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962
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DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001818-46.2019.4.03.6100
AUTOR:ANAPAULA GOMES

Advogados do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, FABIO LUIS BORRI - SP216533

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004374-21.2019.4.03.6100
AUTOR: TELEMATICA SISTEMAS INTELIGENTES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimem:se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011742-81.2019.4.03.6100
AUTOR: SHIFTMOBILIDADE CORPORATIVA EAGENCIAMENTO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020 19/1413



DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018383-85.2019.4.03.6100

AUTOR:FRUTART COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS EIRELI, FRUTART COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA, FRUTART COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS
LTDA, FRUTART COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS EIRELI, FRUTART COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005
Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005
Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005

Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005
Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015275-82.2018.4.03.6100
AUTOR:BOI DA VILLA CENTRAL CARNES E ROTISSERIE - EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO HENRIQUE MANHANI - SP206857

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012006-64.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIA APARECIDA TACIANO DOS SANTOS
REPRESENTANTE: FRANCISCO DEASSIS DE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO CRUZ DO CARMO - SP328833,

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - SANTO AMARO, GERENTE DA CENTRAL
REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIOPARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I -CEAB/DJ/SR I

DESPACHO
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Notifique-se novamente a autoridade impetrada para cumprimento da medida liminar deferida por este Juizo, no prazo de 10(dez) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014831-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIA CAROLINADE SOUZAMARCOLINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ANDRADE SOARES SILVA - RJ95973

IMPETRADO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, REITOR DAASSOCIAGCAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

DESPACHO

Mantenho a decisdo proferida por seus proprios e juridicos findamentos.

Aguarde-se a vinda das informagdes.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028961-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ROSANAMURO SFEIR

DESPACHO
Manifeste-se a Ordemdos Advogados do Brasil- Se¢io Sao Paulo, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegdo de pré-executividade apresentada pelos executados (ID 9234672).
Apbs, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para decisdo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

2°VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0004159-77.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MARCELO BARROS PINHEIRO
Advogados do(a) REU: RICARDO SAMPAIO GONCALVES - SP314885, MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA - SP293440
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DESPACHO

Intime-se a parte ré, para que no prazo de 5 (cinco) dias, diga se concorda como pedido da parte autora (ID 20012330).
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0002371-23.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: WELLINGTON ARCANJO DE QUEIROZ
Advogado do(a) REU: FABIO BATISTA DE SOUZA - SP124541

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, se manifeste sobre os pedidos da parte ré.
Semprejuizo,informe ainda a autora se persiste o interesse no prosseguimento do feito, ante a informagéo de pagamento pela parte 1é (ID 24755766, 24755770 ¢ 24755772).
Semmuanifestagdo, retire-se a restri¢do do veiculo e tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008563-13.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DENISE FRANCHI DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060

DESPACHO

Ante a peti¢do da executada, informando, que a peti¢do anteriormente protocolada no se trata de Embargos a Execugdo e simpeticéo para designagdo de audiéncia de conciliagdo, remetantse os autos a
Central de Conciliagio para inclusio empauta de audiéncia.

Int.

S$a0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013731-88.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTONIO EDUARDO ELORZA
Advogados do(a) AUTOR: LUIZANTONIO ALVES PRADO - SP101198, VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Trata-se de demanda distribuida sob o rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional a fimde que “seja declarado nulo o procedimento de alienagdo fiduciaria do imovel
instaurado pela ri combase na lei9.514/97, seja pelo fato de se tratar de bemde familia, seja por violagdo a norma procedimental, determinando-se a impossibilidade de a ré retomar o imovel e desocupar o autor, sobre o imovel
localizado na rua Leonardo Cerveira Varandas n 50 Bloco 07 C apt 26, Paraiso do Morumbi, Sao Paulo-SP, CEP 05705-270, commatricula n° 174.657 junto ao 15° Cartério de Registro de Imoveis de Sdo Paulo, por se
tratar de bemde familia, protegido pela lei8009/90” (sic).

Emapertada sintese, sustenta a impenhorabilidade do bemde familia ¢ a nulidade decorrente da auséncia de notificagéo prévia para a purgagdo da mora.

Requer a concessao da tutela provisoria de urgéncia, a fimde que seja determinada a sustago de leildo designado para o dia 31/07/2020.

E o relato do necessario. Passo a decidir.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num. 36063959 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo ao exame do pedido de tutela proviséria.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do
processo. A tutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do
art. 311, CPC.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, tenho que nio estiio pr tes os isitos para a o0 da medida pleiteada.

Isso porque se verifica que o autor se insurge, emsuma, em face da consolidagdo da propriedade do imdvel e dos atos executdrios dai decorrentes, ou seja, contra os procedimentos adotados pela ré, apds o inadimplemento das
parcelas, o que caracterizou o descumprimento da obrigagdo do que restou avengado no bojo do contrato pactuado com Caixa Econdmica Federal.

Nao vislumbro, ao menos no presente momento processual, qualquer ilegalidade no procedimento de execug@o extrajudicial levado a efeito com base na Lein® 9.514/97, que venha ensejar a sua nulidade, uma vez que, em
contratos semelhantes, hd a previsdo contratual de prosseguimento da execugao extrajudicial, emcaso de inadimpkéncia. Tal procedimento ja foi reconhecidamente declarado constitucional pelos tribunais superiores.

Nao ha como, nessa analise precaria, definir se houve ou ndo ilegalidade no que tange a mencionada auséncia de notificagdo para purga da mora, semque seja oportunizado o contraditorio. Emque pesemas alegagdes expostas
na inicial, entendo que ndio ha plausibilidade nas alegagdes da parte autora, a0 menos nessa analise inicial e perfinctoria, especialmente tendo em vista a insuficiéncia da documentagio que acompanha a exordial para a formagdo
de umjuizo incipiente em favor da pretensao autoral.

Comefeito, tratando-se da constituigdo de alienacdo fiducidria de bemimdvel, ndo se ha de falar emimpenhorabilidade, pois de penhora no se trata, mas simde desdobramento da propriedade que, ocorrido o inadimplemento,
consolida-se na esfera juridica do credor. Se o proprietério, para fins de obten¢ao de empréstimo, cede a propriedade para garantir o pagamento do mituo, o bemja saiu de seu patrimdnio juridico, estando na posse do mesmo,
agora, por outro titulo juridico.

Alkmdisso, acerca da possibilidade de purgaggo, verifico que os documentos de Num 36001476 - Pag. 35/Num 36001476 - Pag. 40 e Num. 36001479 - Pag. 1/Num. 36001479 - Pag. 11 datamdo ano de 2012, sendo
impossivel ao juizo verificar se a consolidagio da propriedade operou-se emdata posterior a vigéncia da Lein® 13.465/2017, nememque termos se operou, circunstincia apta a afastar a pretensdo da parte autora.

Cumpre notar que no regime juridico em vigor somente o pagamento da integralidade do débito (todo o saldo devedor que passa a ser exigivel por antecipagéo) obsta a retomada do bem Veja-se excerto da Lei Federal
9.514/97 coma redagdo atribuida pela Lei Federal 13.465/2017:

Art.27]...]

§ 20-B. Apos a averbagdo da consolidagdo da propriedade fiducidria no patrimbnio do credor fiducidrio e até a data da realizagéo do segundo leilio, ¢ assegurado ao devedor fiduciante o direito de preferéncia para adquirir o
imovel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 20 deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre transmissao inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos
para efeito de consolidagio da propriedade fiduciria no patrimonio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranga e leilio, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos
tributarios e despesas exigiveis para a nova aquisicdo do imovel, de que trata este paragrafo, inclusive custas e emolumentos.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 3° Para os fins do disposto neste artigo, entende-se por:
I - divida: o saldo devedor da operag@o de alienagdo fiducidria, na data do leildo, nele incluidos os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais;

De qualquer modo, a alegag@o de auséncia de notificagdo desacompanhada de depdsito ¢ indbil a afastar as consequéncias do inadimplemento, pois a cientificagdo do devedor, constituindo-o emmora ex persona, serve para
oportunizar de forma derradeira a regularizagdo do programa contratual. Nesse sentido:

Se a tmica alegacio dos devedores ¢ a falta de intima¢do para purgagdo da mora, a estes caberia, tendo a ciéncia inequivoca do procedimento extrajudicial, e ndio negando a mora, purga-la, ou ao menos depositar, emjuizo, o
valor do débito.

Nao € o que ocorre no caso dos autos, emque os agravantes pretendem, nfio o pagamento do débito, mas apenas a retomada do pagamento das prestagdes vincendas, coma incorporagdo das prestagdes vencidas ao saldo
devedor, o que no se reveste de plausibilidade juridica. Precedentes.

Agravo legalndo provido. (TRF3, Al -AGRAVO DE INSTRUMENTO - 513950/SP 0022536-29.2013.4.03.0000, Relator Juiz Federal convocado Marcio Mesquita, julgado em 11.02.2014)
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A providéncia da notificagdo pessoal, prevista no artigo 26 e paragrafos, da Lei 9.514/1997, tem a finalidade de possibilitar ao devedor a purgagdo da mora. E o devedor, ao menos coma propositura da agdo origindria,
demonstra inequivoco conhecimento do débito, ndo se podendo dizer que a finalidade de tais diligéncias no foi atingida, ndo caracterizando qualquer prejuizo a parte, fato que elide a decretagio de qualquer eventual nulidade,
nos termos do artigo 250, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civilde 1973.

Tendo a ciéncia inequivoca do procedimento extrajudicial, e niio negando a mora, caberia ao devedor purga-la, ouao menos depositar, emjuizo, o valor do débito. Precedentes.

Agravo de instrumento ndo provido. (TRF3, Processo Al — AGRAVO DE INSTRUMENTO - 578621/SP 0005210-51.2016.4.03.0000, Relatora Juiza Federal convocada Monica Bonavina, julgamento em
19.07.2016)

Pelo exposto, IND EFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

Cite-se a Caixa Economica Federal

Emdecorréncia da suspensao da realizagdo de atos presenciais, dada a determinagdo de isolamento social em fungéo da pandemia ocasionada pelo CO VID-19, aguarde-se oportuna designagao de data de audiéncia (Portarias
Conjuntas PRES CORE n’s 1 e seguintes de 2020).

Apds, como retorno dos trabalhos presenciais, tornemos autos conclusos para designagdo de data.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023729-88.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JAIRO MARQUES
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca que reconheceu ao autor o direito ao crédito dos valores correspondentes ao pagamento da corregdo monetaria no percentual de 42,72% e 44,80%, relativos aos meses
de janeiro/89 e abril/90, emsua conta vinculada do FGTS, descontando-se os indices efetivamente aplicados pela ré nos respectivos periodos.

O v. acordio transitou emjulgado em?29/07/2014.
Como retorno dos autos da Superior Instancia, a ré, intimada para cumprimento da obrigago de fazer, apresentou relatorio comrelagdo de créditos (id 13977626 — paginas 147/167).
Intimada para manifestagdo, a parte autora alegou que a ré néio cumpriu integralmente a obrigagéo de fazer.

Diante da controvérsia, os autos foramremetidos a contadoria judicial, que apurou como valor total da execugdo R$ 12.216,19 (doze mil, duzentos e dezesseis reais e dezenove centavos), emmargo de 2015.
Descontando o valor ja depositado pela CEF de RS 8.041,52 (oito mil, quarenta e um reais e cinquenta e dois centavos), apurou-se a diferenca de R$ 4.174,66 (quatro mil, cento e setenta e quatro reais e sessenta e seis
centavos), comdata de janeiro de 2016, a ser depositada pela ré (id 13977626 - paginas 185/200).

Instadas as partes a se manifestar, o autor apresentou discordéncia, sob a alegagdo de que ndo foramaplicados os juros moratérios, nemos remuneratorios.
A CEF requereua homologacio dos calculos apresentados.

Diante da manifestagao da parte autora, os autos foramnovamente remetidos a contadoria para ratificar ou retificar os calculos ja apresentados.

A contadoria judicial apresentou esclarecimentos e ratificou os calculos apresentados (id 13977626 — pagina 235).

Intimadas as partes da manifestagio da contadoria, a CEF reiterou o pedido de homologagéo dos calculos e o autor quedou-se inerte.

Diante do exposto:

Analisando os calculos id 13977626 — paginas 185/200 apresentados pela contadoria judicial, verifica-se que os mesmos se encontramemconsonancia como julgado.

Dessa forma, acolho os calculos elaborados pela contadoria judicial, lidando o débito em R$ 12.216,19 (doze mil, di e d is reais e d [ )y lizados até
03/2015.

Considerando o valor ja depositado pela CEF de R$ 8.041,52 (oito mil, quarenta e umreais e cinquenta e dois centavos), em 03/2015, remanesce o valor de R$ 4.174,66 (quatro mil, cento e
setenta e quatro reais e sessenta e seis centavos), comdata de janeiro de 2016.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que comprove o cumprimento integral da obrigagdo de fazer, realizando o dep0sito do valor remanescente de R$ 4.174,66 (quatro mil, cento e setenta e quatro reais
e sessenta e seis centavos), comdata de janeiro de 2016, devidamente corrigido até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Como cumprimento, ciéncia a parte autora.
Nada sendo requerido, emO05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenga de extingao da execugo.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027507-29.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO: BENTO FAUSTINO DA SILVA

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga e necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(im)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014473-16.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ENERGIZA ENGENHARIA LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: MONIQUE RAFAELLAROCHA FURTADO - DF34131, JULIANA SANTOS SILVEIRA - DF53423, ANA LUIZANICOLINI DE CASTRO DAVID - DF63205

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS - SUDESTE,
PREGOEIRO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Por ora, intime-se a parte impetrada, pessoalmente, comurgéncia, para manifestagao sobre o pedido liminar, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterm.

ctz

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0024837-31.2003.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LEANDRO ALVES GUIMARAES
Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO DEALMEIDA - SP135631

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Oficie-se, preferencialmente por meio eletronico (oficialbarueri@terra.combr), ao Oficio de Registro de Imdveis e Anexos de Barueri, para que informe sobre o cumprimento do oficio 187/2019, de
22/10/2019, servindo este despacho como oficio.

Coma resposta, Ciénciaa CEF.

Sa0 PAULO, 3 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003004-70.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FAUZE JIBRAN HSIEH
Advogado do(a) AUTOR: JULIO DE ALMEIDA - SP127553

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro a Unido Federal o prazo de 05 (cinco) dias para que comprove o cumprimento da v. decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento ni° 5012683-61.2020.4.03.0000.
No mesmo prazo supra, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.

Apresente o autor, também, provas da sua incapacidade financeira e de sua familia, conforme manifestagéo do Ministério Publico Federal (id 35295959).

Apds, tornemos autos conclusos.

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015033-55.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GERALDINO NUNES DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: DANILLO GOMES DA SILVA - CE28268

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarada a inexigibilidade dos débitos discutidos, condenando a parte
Requerida ao pagamento de R$ 3.200,00 (trés mil e duzentos reais), a titulo de danos materiais, restituidos emdobro e devidamente corrigidos, e a0 pagamento de RS 15.000,00 (quinze mil reais)a titulo de danos morais.

Atribuia causa o valor de R$18.200,00.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugéo 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussio da matéria aqui veiculada, a qual nio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART, 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE RECONVENCAO
NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor no ultrapasse o de 60 (¢ nta) salarios mini serio

i pr das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a causa é inferior ao limite de sessenta salirios minimos. 3. Os polos ativo € passivo
da demanda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. No procede a tese do Juizado
suscitante de que lhe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvengio, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente
perante o Juizo suscitado que é absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvengo, ndo temo condéo de afastar a competéncia
absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou nfo, da reconvengdo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC
00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012 ..FONTE REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, paragrafo 1° do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagiio e julgamento desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.
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Providencientse as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017168-74.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELSAMARIA ORFALI ATLAS
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Recorrida/Autora para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
Ap6s, remetamrse os autos ao E. TRF 3* Regido.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022772-09.2016.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSERENATO DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o Autor/Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
Apds, remetamrse os autos ao E. TRF 3* Regido.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014582-64.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SILMARA VIDOY ARO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MILTON FLAVIO DE ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER - SP162676

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE PESSOAS FISICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (
DERPF/SP)

DESPACHO

Ciéneia a exequente da peticdo (1D 35056593) para que requeira o que de direito no prazo de dez dias.
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Int.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009448-64.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS JOSE DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS MULLER DEARAUIJO - SP414441

IMPETRADO:27 JUNTA DE RECURSOS DO INSS MOSSORO/RN, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuicdo do presente feito.

Por ora, regularize o pedido de justica gratuita, juntando aos autos o termo hipossuficiéncia, assinado pela parte impetrante, ou promover a juntada das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos
doart. 290 do CPC.

Semprejuizo, indique a autoridade que devera tramitar na presente ago, nos termos do art. 1° da Lein® 12.016/2009.
Prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014538-11.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DENTSU LATIN AMERICA PROPAGANDA LTDA, MKTG MARKETING EPROMOCAO DE EVENTOS LTDA., COSIN &ASSOCIADOS CONSULTORIAE SERVICOS DE
INFORMATICAS/A.,LOVCOMUNICACAO INTERATIVALTDA., NVG PARTICIPACOES S.A., PONTOMOBI TECNOLOGIAINFORMATICA LTDA., JUMPTANK SERVICOS DE
MARKETING E MIDIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

Denota-se que as impetrantes apresentaramguia de recolhimento de custas iniciais, sob o id 36508034, emnome de contribuinte estranha aos feito.

cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290 do CPC, bem como a regularizagio da representacdio processual da impetrante JUMPTANK SERVICOS DE MARKETING E MIDIA LTDA. - CNPJ:
22.371.647/0001-62, uma vez que ndo foi localizada a procuragdo que outorga poderes aos seus patronos.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para aprecia¢ao do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema Pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014730-41.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: PRAESUM SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANINEGRISOLO - SP185856, BEATRIZ CRISTINE MONTES DAINESE - SP301569

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

na presente a¢do, nos termos do artigo 1° da Lem 12.016/2009.
Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014199-52.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SOCIEDADE PARAA EXCELENCIA DA SAUDE E MEDICINA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA SAWAYA PEREIRA DO VALE BERNARDES DAVID - SP284387

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO - DERAT

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jur'sdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de nfo ser compelida a recolher
0IRPJ ea CSLL combase de calculo determinada mediante a aplicagéo do percentual de 32%, nos termos do artigo 15, § 1°, inciso I11, alinea “a”, primeira parte, e no artigo 20, inciso I11, da Lein® 9.249/95.

Em sintese, a impetrante relata que o entendimento adotado pela autoridade impetrada no sentido de permitir a redugéo da aliquota para no que tange as servigos hospitalares, viola o principio da
legalidade, bemcomo desrespeita o entendimento pacificado pelo C. STJ no Resp n® 1.116.399/BA, que possui efeito erga ommnes.

Liminarmente, pretende seja autorizada a efetuar o recolhimento do IRPJ e da CSLL mediante a aplicagdo do percentual de 8% e 12%, nos termos do artigo 15, § 1°, inciso 111, alinea “a”, segunda
parte, e no artigo 20, inciso 111, da Lein®9.249/95, emrelago aos fatos geradores ocorridos a partir da distribuicdo da presente medida, coma suspens@o da exigbilidade, nos termos do art. 151, V, do CTN.

Os autos vieramconclusos para da liminar.

E o relatério. Decido.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclamm o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11I do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejan “quando houver findamento relevante
e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Tenho que estio presentes os requisitos para a concessdo da liminar, tal como requerido pela parte impetrante, senfio vejamos:

APrimeira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do Recurso Especial n® 1.116.399/BA, submetido a sistematica dos Recursos Repetitivos, cristalizou o entendimento acerca
do tema e firmou o entendimento no sentido de que:

parafins do pagamento dos tributos com as aliquotas reduzidas, a expressdo 'servigos hospitalares’, co do artigo 15, § 1°, inciso 111, da Lei 9.249/95, deve ser interpretada de forma objetiva (ou seja, sob a
perspectiva da atividade realizada pelo contrzhumte) devendo ser considerados servigos hospitalares aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promogéo da
sauide', de sorte que, 'em regra, mas ndo necessar ), SAO P los no interior do belecimento hospitalar; excluindo-se as simpl. I sdicas, atividade que nio se identifica com as prestadas no
Gmbito hospitalar, mas nos Itérios médicos’. Destaquei,

De acordo coma Lein® 9.249/95, os prestadores de servigos em geral devem recolher o IRPJ e a CSLL sob a aliquota de 32%, enquanto os prestadores de servigos hospitalares o fazem sob as
aliquotas de 8% e 12%, respectivamente, da receita bruta mensal.
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No caso dos autos, de acordo coma documentagéo acostada temque a impetrante presta servigos de medicina ambulatorial, comrecursos para realizagdo de procedimentos cirtrgicos (clausula terceira
do contrato social—doc. id. 36300439).

Ha ainda, comprovacio de contrato firmado como Instituto de Assisténcia Médica ao Servidor Publico Estadual — TAMSPE, tendo por objeto a prestacio de servicos para apoio no atendimento da
area de clinica médica do servigo de emergéncia do Hospital do Servidor Piiblico Estadual - HSPE (doc. id. 36300607 —pag. 1).

Desse modo, nos termos do julgado pelo C. STJ e, de acordo coma lei, a prestagdo de servigos da parte impetrante se enquadra no conceito de “servigos hospitalares” constante do artigo 15, § 1°,
inciso 111, da Lei 9.249/95, uma vez que essas atividades estdo vinculadas a atencdo e assisténcia a satde humana, devendo, quanto a estes servigos ser reconhecida a redugdo das aliquotas de CSLL ¢ IRPJ, excetuadas as
consultas médicas e atividades de cunho administrativo, independentemente se prestadas dentro de ambiente hospitalar ou emclinica propria.

Saliente-se o fato de que as receitas devidamente tidas como servigos hospitalares e comprovadas mediante emissdo de notas fiscais de prestagdo de servicos em favor da impetrante devem ser
consideradas para a concessdo do beneficio fiscal

Assim, entendo presente tanto o fimus boni iuris quanto o periculum in mora, consubstanciado na possibilidade da exigéncia dos tributos coma aliquota majorada.

Por tais rmhvos DEFIRO o pedido liminar pd.['d autorizar a impetrante a proceder ao recolhimento do IRPJ e CSLL comas aliquotas de 8% e 12%, respectivamente, relativamente as receitas

provenientes dos servicos mé es e das as c: é¢dicas e atividades de cunho administrativo, nos termos da findamentagao supra, devendo a autoridade impetrada se abster de adotar
quaisquer medidas tendentes a cobranca de tais valores e, por consequéncia determino a suspensdo da exigibilidade dos valores que deixaremde ser recolhidos, nos termos do art. 151, IV, do CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de inclusdo no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014748-62.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CONSTRUTORA CPD LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p dido com a presente ac¢io, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor l das custas, compn nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

£

Se emtermo, tornemos autos para apreciagio do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014774-60.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PRAESUM CONTABILIDADE INTERNACIONALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANI NEGRISOLO - SP185856

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA
RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

dessa providéncia, devera ser apresentado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de cancelamento da distribuigéo, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil, indicar
a autoridade que devera tramitar na presente agdo, nos termos do artigo 1° da Lein® 12.016/2009.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021604-76.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: COMERCIALKANGURU LTDA-ME
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: WESLEYDUARTE GONCALVES SALVADOR

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apos, ante a manifestagdo anterior do MPF subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010145-22.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROGERES ARAUJO LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo
nos autos de processo administrativo por ele iniciado.

Emapertada sintese, narra o impetrante que pleiteou o pedido de Revisdo Administrativa do Beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo sob n° 1189881216, em 15/05/2019, perante a
Geréncia Executiva do INSS — Sdo Miguel Paulista, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislago atinente a matéria.

Naio obstante, até a data da impetrago do presente o pedido néo havia sido analisado.

Deste modo, sustenta que o prazo para analise e resposta foi extrapolado emmuito, nos termos previstos na Lein® 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).
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A liminar foi indeferida (id 23256013).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes (id29635196).

O Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS apresentou manifestagdo requerendo o seu ingresso no feito, nos termos art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 29913868)
Aliminar foi indeferida (id 35493997).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestou-se opinando pela extingdo semjulgamento do mérito (id 35123356).

O impetrante requereu a desisténcia do feito, tendo emvista que o requerimento do segurado ja foi concluido, perdendo o objeto da agdo.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Passo a decidir.

11 - Fundamentacio

O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordéncia da autoridade ou da pessoa
juridica impetrada.

Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELAC;\O4 MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. HOMOLOGACAO INDEPENDENTEMENTE DA ANUENCIA DO IMPETRADO.
ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 669.367/RJ, submetido ao regime de
repercussiio geral, firmou entendimento no sentido de que, na a¢fio mandamental, a desisténcia pode ser homologada a qualquer tempo, mesmo apos a prolacio de ca de mérito, inde pendk de
anuéncia da parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil. 2. Como se vé, a decisdo agravada resolveu de maneira findamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da
orientago jurisprudencial ja consolidada emnossas cortes superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto ndo tem, emseu contetido, razdes que impugnem comsuficiéncia a motivagao exposta na decisio monocratica.
3. Agravo regimental néio provido. (AMS 00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/12/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

111 - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESS O, semresolugio do mérito, nos
termos do artigo 485, inciso VII1, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fimdamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, combaixa na distribuicao.
Publique-se, intime-se ¢ oficie-se.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000062-10.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARCOS BONFIM DE FREITAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Ciénceia as partes da redistribuicdo do presente feito. Ratifico os atos anteriormente praticados.
Intime-se a parte impetrante, para que se manifeste sobre as informagdes prestadas sob o id 27937084 e requeira o que entender de direito.
Nada muis sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014615-20.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JORGE DE JESUS SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte exequente, com fndamento no art. 98, CPC. Anote-se.
Intime-se a Unido Federal para, querendo, apresentar impugnagdo a execugdo, em30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.
No caso de concordancia como valor do débito emexecugio, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnag@o.
Apds, expeca-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° e 4° do CPC).
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000994-46.2017.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CONSTRUDECOR S/A
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768, MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do teor da r. decisdo proferida nos autos do processo n® 5006468-69.2020.4.03.0000, destituo o perito anteriormente designado, Tadeu Rodrigues Jordan, e nomeio para o encargo Waldir Luiz
Bulgarelli.

Intime-se-o, por meio eletronico (bulgarelli@bulgarelli.adv.br), para que apresente estimativa de honorarios, no prazo de 10 (dez) dias.
Se emtermos, intiment-se as partes para manifestagéo, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornemos autos conchusos.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005386-07.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ECO INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS ESTAMPADOS DE METAIS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO FIOREZZI DE LUIZI - SP220548, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901
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REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Chan o feito a ordem

Verifico que a ré, Caixa Econdmica Federal, opds embargos de declaragdo emface da decisdo id 5349096, conforme peticdo id 17270863, ainda ndo apreciado.
Ademais, foi intimado o Sr. Perito para elaborar o laudo pericial semter sido fixado o valor dos honorarios periciais.

Dessa forma, reconsidero a segunda parte do despacho id 30785141.

Intime-se o autor para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

Intime-se o Sr. Perito (francisco.nogueira@terra.com.br) para que, no mesmo prazo supra, apresente a estimativa de honorarios.

Apds, tornemos autos conclusos.

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016383-81.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALICE FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO EMANUELBROCHETTI - SP252028

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ROBSON R. BASILIO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO - ME

Advogado do(a) REU:ALEXANDRA MARIA BITTAR PEREZ - SP180141

DESPACHO
Esclarega a Caixa Econdmica Federal o pedido retro, tendo emvista que sequer foi dado inicio a fase de cumprimento e sentenga.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011596-67.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDITORAPLANETADEAGOSTINI DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) AUTOR: MARCOS RIBEIRO BARBOSA - SP167312, JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA - SP220567

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestent-se as partes acerca do laudo pericial, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada sendo requerido, expega-se alvara de levantamento referente aos honorarios periciais.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5010777-40.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
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Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, FLAVIO SIQUEIRA JUNIOR - SP284930

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

AMICUS CURIAE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE MEDICINA DE GRUPO - ABRAMGE, INSTITUTO DEFESA COLETIVA, INSTITUTO BRASILEIRO DE POLITICAE DIR. DO
CONSUMIDOR, FEDERACAO NACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: SIMONE PARRE - SP154645

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: RAFAEL BICCAMACHADO - RS44096-A

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: LILLIAN JORGE SALGADO - MG84841

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: SIMONE MARIA SILVAMAGALHAES - DF24194
ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: DIOGENES FARIA DE CARVALHO - GO20668

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: VITOR HUGO DO AMARALFERREIRA - RS67166
ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: RODRIGO TANNURI - RJ103481

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: CAROLINA CARDOSO FRANCISCO MOUTINHO - RJ116999

DESPACHO
Ciéncia as partes da redistribuicao do presente feito. Ratifico os atos anteriormente praticados.
Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para se deliberar sobre o pedido de audiéncia de instrugao.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N® 5021263-50.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: CONSELHO FEDERALDE MEDICINA

Advogados do(a) REU: FRANCISCO ANTONIO DE CAMARGO RODRIGUES DE SOUZA - DF15776, JOSEALEJANDRO BULLON SILVA - DF13792, TURIBIO TEIXEIRA PIRES DE
CAMPOS - DF15102-A, ALLAN COTRIM DO NASCIMENTO - BA21333

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuigdo do presente feito. Ratifico os atos anteriormente praticados.

Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para se sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma Pje.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5004406-26.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:AUDITOR FISCALDARECEITAFEDERALDO BRASIL

Advogados do(a) REU: MARCELO FRANCISCO CHAGAS - SP135999, FABIO JOSE JOLY NETO - SP247669, JULIANA VIEIRAMAZZEI - SP284194, NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA -
SP281895, MARLANO SILVA GOULART - RS45465, GUSTAVO CAUDURO HERMES - RS34454, LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR - SP65128, RICARDO FRANCISCO
ESCANHOELA - SP101878

DESPACHO
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1)1d: 28635400 e 32300557 — requerimento da corré INVESTPLUS PARTICIPACOES LTDA: vista ao Ministério Piiblico Federal sobre a anuéncia apresentada pela corré Investplus, pelo prazo de 05
(cinco) dias.

Emcaso de concordancia, devera ser efetuado o levantamento da indisponibilidade do imovel matriculado sob n82.250 (1° CRI de Sorocaba), apds cumpridas as determinagdes abaixo:
a) depdsito judicial antecipado a disposigao deste Juizo no valor de R$2.614.000,00 (dois milhdes seiscentos e quatorze mil reais), no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da concordéncia do MPF;

b) apos a comprovagdo do deposito judicial, proceda a Secretaria comas diligéncias necessdrias para fazer constar a indisponibilidade dos apartamentos do Condominio Residencial Grand Vision, unidades imobilirias 74 e 111
matriculadas sob n°s 127.559 e 127.575, os quais ingressardo no valor total de avaliagdo de R$1.020.000,00 (ummilhéio e vinte mil reais);

¢) consumadas as diligéncias do item“b”, devidamente comprovada nos autos, efetue a liberagdo do imovel n® 82.250, junto ao 1° Cartério de registro de Imoveis de Sorocaba.

2)1d. 28637125 - requerimento da corré JBS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA: diante da concordincia do M PF (id. 32096918) defiro o pedido de desmembramento, nos termos deduzidos pelo
autor:

a) depsito judicial antecipado, a disposigo deste Juizo, no valor de R$1.710.000,00 (ummilhdo setecentos e dezmil reais);

b) apds a comprovagao do depdsito judicial, oficie-se ao 1° Cartorio de Registro de Imdveis de Sorocaba, para que proceda ao desmembramento do imovel registrado na matricula n® 41.112, a fimde que forme duas matriculas
distintas, sendo a primeira comarea de 5.349,83 n? ¢ a segunda de 14.111,35 n?, coma liberagéo da area menor e, mantida a indisponibilidade na matricula da area remanescente de 14.111,35n?.

Semprejuizo, intimem-se as partes sobre as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5011617-84.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:JOAO ODULIO TEIXEIRANETO

Advogado do(a) REU: IVAN AUGUSTO NAIME MANTOVANI - SP170599

DESPACHO

Primeiramente, defiro os beneficios da Justica Gratuita ao Réu, com fulcro no artigo 98 do Codigo de Processo Civil. Anote-se.
1D 35604054 e 34517245: Defiro a producio da prova pericial contébil requerida pelos Embargantes.
Para tanto, nomeio para exercer o encargo o Sr. Paulo Sérgio Guaratti, providenciando a Secretaria sua intimagzo pelo sisterma AJG (Assisténcia Judiciaria Gratuita).

Faculto as partes a apresentagéo de quesitos e a indicagio de assistentes técnicos, no prazo de 20 (vinte) dias, devendo as partes informar endereco eletronico para contato, para os fins do artigo 474 do Cddigo de Processo
Civil

O siléncio importara emrentincia a ciéncia prevista no dispositivo legal.
Apos, dé-se vista dos autos ao Sr. Perito para elaboragio do laudo. Outrossim, devera o Sr. Perito Judicial notificar as partes e seus assistentes do inicio da pericia, nos termos do supramencionado artigo.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012484-36.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ADRO COMERCIALARTE SACRALTDA - EPP, EDGARD COSTAMEDRADO FILHO, ANTONIO CARLOS OGANDO DE OLIVEIRA
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DESPACHO

ID 36621360: Tendo em vista que a execugdo deve se processar da forma menos gravosa ao Executado (artigo 805 do Cédigo de Processo Civil) e que a Exequente continua inerte, diga a C.E.F., conclusivamente, se
persiste interesse na manutencfio dos bens penhorados, em 15 (quinze) dias.

O seusiléncio podera ser interpretado como desisténcia tacita da penhora lavrada (ID 13403884, fis. 105/114).
Decorrido o prazo, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006609-24.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JUARES CARDOSO
Advogado do(a) AUTOR: MARIAINES DE SOUZA - SP210351

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias.

Outrossim, ha evidente excesso na atribuicdo de valor a causa (R$ 749.575,25), considerando as importéncias discutidas nos autos. Assim, no mesmo prazo assinalado, corrija o autor o valor dado a causa, sob pena de fixagao
de oficio.

Apds, tornemos autos para deliberagao.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

’
a

4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5021911-64.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:NEIVAPENADIAS
Advogado do(a) REU: WESLEY DE SOUZA CABRAL- RJ161524

DESPACHO

1D 36711817: Diante do informado pela C.E.F. de que nio foi celebrado acordo coma parte adversa, especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzir, justificando sua relevancia, em 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011395-48.2019.4.03.6100
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EMBARGANTE: DARDARA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) EMBARGANTE: LEANDRO GUIRRO MALTA - SP324938, CLAUDIONOR DE MATOS - SP337234

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

1D 36708243 e 36613911: Tendo em vista que as partes ja se manifestaramacerca do laudo pericial e que ja houve a solicitagdo de pagamento dos honorarios periciais (ID 35678233), e nada mais sendo requerido, venhamos
autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017811-66.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TOMANIK ESTACIONAMENTO E LAVARAPIDO LTDA, ANDRE LUIGI FERRARA

DESPACHO
ID 36711379: Defiro o prazo suplementar de 05 (cinco) dias a Caixa Econémica Federal
Apds, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002560-37.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: BENEDITO DE OLIVEIRA

EMBARGADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EMBARGADO:MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

DESPACHO

Ante o desinteresse manifestado pelas partes na dilagdo probatoria (ID 35967982 e 36752334), venhamos autos conclusos para julgamento, nos termos do artigo 355, I do Cédigo de Processo Civil
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016591-67.2017.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:RESTAURANTE E DELIVERY STAS LTDA - ME, SERGIO AUGUSTO VITORIANO, ANA CLAUDIA PIRES DE MORAES

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 234567: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009921-13.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

EXECUTADO: VICTORIAFITNESS LTDA - ME, VICTORIAFITNESS LTDA - ME, VICTORIAFITNESS LTDA - ME, CARMEM MARIAROCHA DA LUZ BITENCOURT, CARMEM MARIA

ROCHADALUZBITENCOURT, CARMEM MARIAROCHA DA LUZ BITENCOURT, ALESSANDRO DA LUZ BITENCOURTMACEDO, ALESSANDRO DA LUZ BITENCOURT
MACEDO, ALESSANDRO DA LUZ BITENCOURTMACEDO

DESPACHO

ID 33635313: Ante o recolhimento das custas de diligéncia, expega-se Carta Precatoria 8 Comarca de Embu das Artes/SP., para citagdo do coexecutado ALESSANDRO DA LUZ BITENCOURT MACEDO, no

Cumpra-se.
Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5019231-72.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: LEONARDO DE JESUS PENA EIRELI - ME, LEONARDO DE JESUS PENA, INES RODRIGUES DE LIMA PAULO

DESPACHO

1D 25822748:Tendo em vista que a Requerente recolheu o valor atinente as custas de diligéneia do Oficial de Justica, devidas na Justica Estadual Paulista, expega-se Carta Precatéria a Comarca de Jarinw/SP., para citagao,
busca e apreensdo de INES RODRIGUES DE LIMA PAULO.

No tocante a diligéncia negativa dos demais Requeridos (ID 26037485), devera a Requerente fornecer o endereco atualizado.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011222-24.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086
EXECUTADO: CIVILHA SOLUCOES EM TRANSPORTES EIRELI - ME, VIVIANE INEZ QUEIROZ NUNES, CLEBER NUNES

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
1D 31775099: Ante o recolhimento das custas de diligéncia, cumpra-se o determinado anteriormente (ID 30226263), expedindo-se Cartas Precatorias.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002926-21.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VALDEMIR RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia que a impetrada analise o seu pedido de copia do processo .

Aduz, emsintese, que em31.10.2019, protocolou o pedido de copia de processo, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei 9.784/99.

Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdenciarias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragdo de incompeténcia daquele Juizo.
Foramdeferidos os beneficios da justiga gratuita (Id 33876996).

Intimado, o impetrante regularizou a inicial
E o breve relato. Decido.

Recebo a peticdo 1d 34807924 como emenda & inicial..
Presentes os pressupostos necessarios a concessdo da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por no ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessio.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, alémdo prazo legal.
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2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada conclua a analise do pedido de copia do processo, formulado por VALDEMIR RODRIGUES DA SILVA , de protocolo n” 1840399299,
no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo, com a entrega das copias solicitadas ou como esclarecimento do motivo de niio poder entrega-las.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025746-60.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ANTONIO DANIEL CAMILI
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA DANIELA SEMEGUINE VENTURINI - SP133145

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE CRDD/SP

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ANTONIO DANIEL CAMILI em face de ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO — CRDD/SP, com pedido liminar, visando & obtengéo de prestagao jurisdicional que lhe assegure a inscrigdo no Conselho, bem como para que seja
determinada ao Conselho a expedigo de oficio dirigido ao DETRAN/SP, para fins de inscrigio no sistema E-CRV-SP.

Em sintese, a parte impetrante sustenta violagdo ao seu direito liquido e certo, tendo em vista que efetuou requerimento de inscrigdo no CRDD/SP sem a apresentagdo do Diploma SSP e de curso de
qualificagdo profissional, que foi indeferido verbalmente, sob a alegagdo de auséncia de cumprimento dos requisitos legais. Alega que inexiste amparo legal para que o Conselho faga tais exigéncias. Assevera, ainda, que a Leido
Estado de Séo Paulo 8.107/1992 c/c Decretos 37.420 ¢ 37.421, regulamentavama atividade de despachante. No entanto, o E. STF julgou procedente a ADIN 4.387/SP, afastando as exigéneias estipuladas na Lei Estadual
8.107/1992 e Decretos 37.420/1993 e 37.421/1993 para fins de inscrigio no CRDD/SP.

Aliminar foi deferida parcialmente (ID 14604521).

Mesmo notificada a autoridade impetrada deixou de apresentar informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga (ID 19333310).

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranga ¢ agdo de cunho constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de prote¢io de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data, quando o responsavel pela llegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

E da esséncia do mandado de seguranga, portanto, a prova pré-constituida das alegagdes, bem como do ato coator j4 realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado com flegalidade ou abuso de
poder.

No caso vertente o impetrante alega violagdo ao seudireito liquido e certo de se inscrever no Conselho impetrado sema necessidade de apresentar Diploma SSP e curso de qualificagdo profissional.
O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.
Sendo assim, as limitagdes ao exercicio da profissdo so podemser estabelecidas emlei.

A Lein® 10.602/2002, que sofreu diversos vetos, inclusive quanto a possibilidade de exigir habilitagdo especifica para o exercicio da profissdo, foi criada para disciplinar a fiscalizagdo da profissdo de
despachante documentalista, conforme segue:

Art. 12 O Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sdo os 6rgios normativos e
de fiscalizag@o profissional dos despachantes documentalistas, dotados de autonomia administrativa e patrimonial, compersonalidade juridica de direito privado.

§ 120 Conselho Federal, comsede e foro na Capital da Republica, exerce jurisdigdo sobre todo o territorio nacional.

§ 22 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado ou do Territério emcuja base territorial exercer jurisdiggo.
§3%(VETADO)

§4° (VETADO)

Art. 2% A organizagio, a estrutura e o funcionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Documentalistas serdo disciplinados emseus estatutos e regimentos, mediante decisdo do plendrio de seu
Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 32 (VETADO)

Art. 42 (VETADO)

Art. 52 Nao ha hierarquia nemsubordinago entre os Despachantes Documentalistas, servidores e finciondrios publicos.

Art. 62 O Despachante Documentalista temmandato presumido de representagdo na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a pratica de atos para os quais a lei exija poderes especiais.
Paragrafo (mico. O Despachante Documentalista, no desempenho de suas atividades profissionais, nfio praticard, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissdes liberais definidas emlei.

Art. 7% As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdo substituidas, no prazo méximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicagdo desta Lei, por membros eleitos por suffagio do qual participardo
profissionais alcangados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a orgdos publicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 82 (VETADO

Art. 92 Esta Lei entra emvigor na data de sua publicagio.

Desta forma é possivel verificar que a Lein® 10.602/02 ndo apresenta qualquer requisito a ser preenchido pelo despachante documentalista para que possa exercer a profissdo.
Portanto, a exigéncia do referido “Diploma SSP”, bemcono de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso XII1I, da Constituigdo Federal.

Nesse sentido os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Na espécie, o presente mandanws foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante & inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo -
CRDD/SP, sema necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizago de curso de qualificagio profissional, escolaridade ou exigéncia simile.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des ao exercicio da profissao de despachante documentalista.

3. A Lein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, ndo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomo a realizagio de curso de qualificacio, fere o principio da legalidade.

4. Acresga-se, a proposito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Docunentalistas de sua jurisdicdo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional

5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(TRF 3* Regio, 4* Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL- 5026745-47.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 18/09/2019, Intimagdo via
sisterma DATA:23/09/2019)

MANDADO DE SEGURANGA. CONSTITUCIONAL. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMETALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. EXIGENCIA DE
REQUISITOS. ILEGALIDADE. LEI N° 10.602/2002.
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1. O cerne da questdo posta a desate consiste no exanme da legalidade e regularidade das exigéncias de apresentagio de diploma SSP, realizagéo de cursos de qualificagdo ou outras similares, para a inscrigdo nos quadros do
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo.

2. Dentre os direitos e garantias constitucionalmente assegurados, a Magna Carta consagra a liberdade de exercicio profissional, em seu art. 5°, XI1I, explicitando: XIII - ¢ livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

3. B certo que o exercicio desse direito sera disciplinado por lei, que fixard as condigdes e requisitos de capacitagiio necessérios ao desempenho do trabalho, oficio ou profisséo, observado o interesse piblico existente.
4. A corroborar esse entendimento, a propria Lei Maior outorgoua Unidio Federal a competéncia para disciplinar as condigdes para o exercicio das profissdes (art. 22, XVI).

5. Assim, conclui-se que a regulamentacio do exercicio de determinada profissio ¢ essencial no que concerne aquelas atividades que exigem qualificacio especifica ou formagao superior, cujo mau desempenho pode vir a gerar
qualquer ato danoso, nocivo ou inconveniente ao publico que delas se utilizam situagdes estas que, inobstante a importancia e relevancia da atividade ora emquestdo, néio sdo caracteristicas no caso emespécie.

6. E & justamente a partir dessa regulamentacao, que nasce o poder de fiscalizagdo de determinadas profissdes, como forma de coibir abusos e eventuais danos materiais, a satide ou seguranca das pessoas.

7. No caso emespécie, a criagdo e as atividades do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas foramregulamentadas pela Lein® 10.602/2002, nada tendo sido determinado, no entanto,
emrelagdo a obrigatoriedade de apresentacdo de documentos ou cursos especificos para a realizagdo das atividades profissionais.

8. Assim, as eventuais exigéncias formuladas pelo Conselho para a inscrigdo do profissional em seus quadros, resvalam no principio da estrita legalidade, ndo podendo configurar dbices ao regular exercicio da profissao.
Precedentes jurisprudenciais desta E. Corte.

9. O pedido da inscrigdo no sistema E-CRV-SP deve feito diretamente a0 DETRAN-SP, como previsto no artigo 4°, 111, da Portaria DETRAN 32/2010.
10. Remessa necessaria improvida.

(TRF 3* Regffio, 6" Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5008230-27.2018.4.03.6100, Rel. Deserbargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em
26/08/2019, Intimacéo via sistera DATA:29/08/2019)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO DE CONDIGOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Caso emque se pretende ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante & inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de S&o Paulo - CRDD/SP, sema necessidade de
apresentacdo do Diploma SSP, realizacdo de curso de qualificagdo profissional ou especial qualificacdo.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. A Lein’® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, nio fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcono a realizagdo de curso de qualificacdo, fere o principio da legalidade.

4. De mais a mais, ressalte-se que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista ¢ privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documrentalistas de sua jurisdigdo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal", restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial improvida.

(TRF 3 Regifio, TERCEIRA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 366938 - 0004154-16.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, julgado em
17/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/05/2017 )

Outrossim, o E. Supremo Tribunal Federal, em 04/09/2014, julgou procedente a ADIN 4.387/SP, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, afastando as exigéncias estabelecidas na Lei Estadual 8.107/1992 ¢
Decretos 37.420/1993 ¢ 37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, conforme segue:

EMENTA

Agdo direta de inconstitucionalidade. Lei n° 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n° 37.420 e n® 37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagio da atividade de despachante perante os orgios da
Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e X VI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. Agdo julgada procedente.

1. A Leiestadualn® 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carater administrativo acerca da atuacio dos despachantes junto aos orgos piblicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu
0s proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. A

norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, ndo se admitindo que haja diferencas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condicdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Sao Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° e 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profisséo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais despachante liberais a
regime juridico assemelhado ao de fiungdo delegada da administragio publica, affontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso XI1I, da Carta Magna.

3. Agdo direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

Por todo o exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, para determinar
que a auséncia da apresentagdo do Diploma SSP e do curso de qualificag@o profissional nfio constitua 6bice para a inscrigdo do impetrante no Conselho Regonal dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo.

Custas na forma da lei.

Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001572-16.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: WTENNIS COMERCIO ELETRONICO DEARTIGOS ESPORTIVOS EACESSORIOS EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: HUDSON GILBERT DE OLIVEIRA - MG123692, THIAGO AUGUSTO DE FREITAS - MG123691

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar impetrado por WTENNIS COMERCIO ELETRONICO DE ARTIGOS ESPORTIVOS EACESSORIOS EIRELI, através do qual a impetrante objetiva
obter provimento jurisdicional que:

A. reconhega seudireito liquido e certo de “excluir o ISSON da base de cdlculo do PIS e da COFINS devidas sobre seu faturamento e/ou receita, determinando-se assim a autoridade coatora que se abstenha de
exigir da impetrante que inclua tal imposto estadual na base de cdlculo das referidas contribuicdes federais incidentes sobre suas receitas e/ou faturamentos, bem como deixe de lavrar autos de infragdo e de
constituir créditos tributdrios a tal titulo e, ainda, que se abstenha de praticar quaisquer atos punitivos contra o contribuinte impetrante, valendo dizer; autuagdes fiscais, inscri¢do de eventuais débitos de
contribuigdo ora guerreada em divida ativa, comunicagdo ao CADIN, emissdo de notificagdes para pagamento, recusa de expedigdo de CND, propositura de execugdes fiscais, penhora de bens, etc., e que
apos a concessdo da medida liminar ora pretendida, seja o Impetrado notificado para que preste as informagdes no prazo legal;

B. b) Reconhega o direito liquido e certo da impetrante de compensar com tributos por ela devidos a Unido Federal, vencidos ou vincendos, recolhidos e administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil, acrescidos da taxa SELIC ou outro indice que vier a substitui-la os valores indevidamente pagos nos uiltimos 5 anos anteriores a impetragdo desta medida, que se refiram a inclusdo dos impostos
mencionados na letra “a” acima na base de cdlculo da PIS e da COFINS incidentes sobre a receita e/ou faturamento da impetrante, determinando-se assim a autoridade coatora que se abstenha de negar
ou indeferir tal comp ¢do sob o fund 0 de que tal imposto deva compor a base de cdlculo das contribui¢des em questéo;

C. ¢) Declare, com fincas no art. 151, IV do CTN, a suspensao da exigibilidade do crédito tributdrio atinente as contribuicdes PIS e COFINS correspo pela
impetrante anteriores a impetragdo do presente mandado de seguranga, na parte que concerne especificamente a incidéncia dessas contribuigdes sobre o ISSON determinando a autoridade coatora que se
abstenha de exigi-las até deciséo final a ser proferida nos presentes autos”.

7 7 o adinnlice

as competéncias event:

Sustenta, emsuma, a inconstitucionalidade ¢ a ilegalidade da tributagdo, haja vista que os valores do IS S ndo constituemseu faturamento oureceita, cujos conceitos so oriundos do direito privado e ndo podemser alterados, ja
que a Constituicdo Federal os utilizou expressamente para definir competéncia tributaria.

O pedido liminar foi parcialmente deferido para “determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ISS na base de cdlculo da Contribuigéo ao PIS e da COFINS, bem como para,
nesse tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, com fundamento no artigo 151, inciso V do Codigo Tributario Nacional, impedindo, ainda, que seja adotada qualquer medida coercitiva
em face da Impetrante” (ID 30584437).

Por sua vez, a Unifio Federal solicitou sua inclus@o no polo passivo do feito, a teor do art. 7°, I1, da Leido Mandado de Seguranga.

A autoridade impetrada prestou informagdes alegando, preliminarmente, o ndo cabimento de mandado de seguranga contra lei emtese, afirmando, ainda, que o que se pretende no presente mandamus € discutir teses juridicas em
juizo. No mérito, pugnou pela denegago da ordem(ID 31245484).

O Ministério Piblico Federal ndio se manifestou sobre o mérito da controvérsia (ID 31680983).
Relatei o necessario.
Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequagao arguida pela autoridade demandada, porquanto a requerente questiona, no presente mandado de seguranga, a legalidade da exigéncia a que esta sujeita, de recolhimento de PIS e
COFINS coma inclusdo do ISS emsuas bases de calculo.

Desta feita, ndio merece prosperar a insurgéneia preliminar, tendo emvista que o objeto de impugnagdo no caso concreto nfio é a lei propriamente dita, mas a interpretagio dada pela autoridade fiscal aos dispositivos legais
concernentes a matéria, que reproduz seus efeitos diretamente no direito subjetivo da Impetrante.

Superada a questdo preliminar, verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.
Assim, presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituicdo ¢ desenvolvimento valido e regular da relagéo processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranga ¢ agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo niio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que Ihe permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valordo ISS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasifio da apreciagdo da liminar, a questio ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017,
que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, a0 apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagao da seguinte tese:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfio integra a base de calculo das contribuigdes para o Programma de Integragdo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte, no podendo integrar, dessa forma, a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Emrelagdo ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ou seja, da mesma natureza do ICMS. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS E 1SS NABASE DE CALCULO DA PIS/COFINS. COMPENSACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 nio alterou o conceito de base de célculo sobre a qualincide o PIS e
a COFINS. 2. K inconstitucional a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014, interpretacio
extensivel ao ISS, na linha de precedente4s da Turma. 3. Tal posici foi, a propésito, confirmado pela Sup Corte na luszio do jul do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j.
15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agdo, comaplicagio do prazo
conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensago vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto
nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo tmico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min.
REGINA HELENA, DJE 13/05/2016; e AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJE de 29/ 10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, semcumulagio de qualquer outro
indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagdo parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)
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PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. RE N° 574.706. INOVAGAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISS;\O, OBSCURIDADEE CONTRADICAO E ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O ICMS e o ISS ndio incluema base
de cilculo do PIS e da COFINS, visto que nfio se encontramdentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STF e do STJ. 3. Nao ha omissdo no julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da
Constituicao Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas nfo sofrema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos de declaragdo
conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. APELACAO EM ACAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no recente julg do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim
de Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS niio refletiria a riqueza e siménus fiscal, e tal entendimento deve ser aplicado a0 ISS. 2. O valor retido emrazio
do ICMS néo pode ser incluido na base de calculo do PIS ada COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego o direito a compensagao pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein®
10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do
CTN c/cartigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005, tendo em vista que a agéo foiajuizada em31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o
contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontrant-se assentadas de
modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsonancia como entendimento do STF. 5. Dou provimento a apelago.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

Vale ressaltar que, embora o acorddo do RE 574706/PR ainda nfo tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akmdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acordao proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegacdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagio do acérdao, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado na
decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratdrios, ja temo condao de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma
controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientacio firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagio dos efeitos do julgado, ressalta-se niio ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até 0 momento nio deu
sinais de confirmago, dada a longevidade da agéo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussdo geral, é a de vinculagéo dos demais casos ao
julgado, sendo que a inobservéncia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis que deve ser
excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e néo o valor devido apds as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussao geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusédo do ICMS na base de calculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525 § 13,926 ¢927 §3° do CPC e27 da Lein.® 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdemos fimdamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimago via sisterma DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELAGCAO CIVEL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Nao merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusio requerida teve por base o julgamento do julgamento do RE
n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, néio ha que se falar emviolagdo dos arts. 300 € 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questio da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°® 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussao geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e nfio o destacado), porémrazio nio lhe assiste quanto a esse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagao do que for devido emcada operagéo relativa a circulagdo de mercadorias com
o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato jamais pode configurar
impeditivo a sua exclusio da base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndio constitui receita ou faturamento do contribuinte,
uma vezque hd repasse integral aos cofes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigdo entre créditos e débitos de ICMS, cerne da analise
contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a ndo cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o
juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acorddo), litteris: (...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo
contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor ¢ comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagio
anterior, emalgummomento, ainda que niio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e néio constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, néio guarda relagdo coma definicdo constitucional de
faturamento para fins de apurag@o da base de calculo das contribuigdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscala Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerarios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o preco da mercadoria ou da prestago do servigo
para fins de calculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3" Regiio, 4 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)

Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.

COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensagio dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINSS sobre a parcela correspondente ao IS S, no periodo dos cinco anos que antecedema
propositura desta ago, a partir do trinsito emjulgado da sentenca (artigo 170-A do CTN).

A compensagio ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagao determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de
ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020 45/1413



§ 1° A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condicdo resolutéria de sua ulterior homologagdo.

§ 3% Além das hipéteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuigoes devidos no registro da Declaragdo de Importagao.

$4° Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
§524 Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste artigo." (NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Emrazio do exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURAN CA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, para:

a) reconhecer o direito da impetrante de ndo computar o ISS na base de calculo do PIS e da COFINS;

b) declarar o direito de restituigdo/compensago dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenca, observada a prescrigio quinquenal e incidindo a variagio da
taxa SELIC, assegurando-se a Administragdo a ampla andlise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004336-72.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOLUCAO SISTEMAS DE HIGIENE E LIMPEZALTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SOLUGCAO SISTEMAS DE HIGIENE E LIMPEZA LTD A contra ato do DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, emque requer, emsede de liminar:

“a) PRIMEIRO PEDIDO: Seja deferido LIMINARMENTE, face a inconstitucionalidade superveniente e desobrigando a Impetrante ao recolhimento das contribuicoes sociais destinadas as outras
entidades (SALARIO EDUCACAO-FNDE, SESC, SENAC,, INCRA E SEBRAE) sobre a folha de pagamentos de seus colaboradores empregados e que a Autoridade Coatora abstenha-se de exigir as
referidas contribuigdes e sua inscri¢do em Divida Ativa da Unido, bem como, expe¢a regularmente a Certidéo Positiva de Débitos com efeitos de Negativa de Débitos.

b) SEGUNDO PEDIDO: Seja deferido LIMINARMENTE, face a plena vigéncia do pardgrafo inico do artigo 4°,, da Lei n° 6.950/81, o pedido para limitar a base de incidéncia do recolhimento das
contribui¢des sociais destinadas as outras entidades (SALARIO EDUCACAOQ-FNDE, SESC, SENAC, INCRA E SEBRAE) sobre afolha de pagamentos de seus colaboradores empregados a vinte
saldrios minimos, e que a Autoridade Coatora abstenha-se de exigir as referidas contribuigdes e sua inscrigdo em Divida Ativa da Unido acima deste limite, bem como, expega regularmente a Certiddo Positiva de
Débitos com efeitos de Negativa de Débitos.”’

Ao final, requer seja a agiio julgada totalmente procedente a fimde confirmar definitivamente a medida liminar reconhecendo-se:

"a) A inconstitucionalidade do ato praticado pela autoridade coatora desobrigando a Impetrante do recolhimento das contribuiges sociais sobre as verbas arroladas, face a superveniéncia da Emenda
Constitucional n° 33/2001 que alterou a base de incidéncia das contribui¢des sociais gerais e das contribuicdes de intervengdo no dominio econémico por ferimento as disposigdes contidas no pardgrafo 2° do art.
149 da Constituicdo Federal e a consequente inexisténcia de relagdo juridico-tributdria;

b) A ilegalidade do ato praticado pela autoridade coatora desobrigando a Impetrante do recolhimento das contribuigdes destinadas as outras entidades sobre a base de incidéncia que exceder a vinte saldrios
minimos por ferimento ao paragrafo unico do art. 4°da Lei n°6.950/81.

¢) Que seja afinal, deferida a compensagdo de todos os créditos arrolados nesta exordial, conforme demonstrativos em anexo, com tributos arrecadadas pela Receita Federal do Brasil, compreendendo o periodo
de cinco anos anteriores ao pedido (sessenta meses), acrescidos dos juros determinados em SELIC”.

Alega, emrelagio ao primeiro pedido, que a partir da Emenda Constitucionaln® 33, de 2001, as contribuigdes sociais gerais e as de intervengao no dominio econdmico (Salario- Educagdo, Sisterma “S”- SESI, SENAI,

SESC, SENAC, SEBRAE, SEBRAE ADICIONAL, APEX, ABDI, INCRA) ndo mais encontram findamento constitucional para que incidamsobre a folha de salarios. Neste cendrio, afima que a incidéncia da
contribuicdo sobre a folha de salarios ficou adstrita as Contribuicdes destinadas a Seguridade Social.
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Quanto ao segundo pedido aduz, emsintese, que as contribuigdes sociais destinadas a0 INCRA, SESC, SENAC , SEBRAE e ao Saldrio Educagéo-FNDE, diferentemente do que exige a Autoridade Impetrada, ousseja,
sobre o valor integral da folha de pagamento de salarios, devemobedecer a limitagdo da base de calculo a vinte salarios-minimos, nos termos da lei vigente, ou seja, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81.

Foideferido parcialmente o pedido liminar, apenas para acatar o segundo pedido da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE e
Salario- Educagéo - FNDE) em limite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81 (ID 30111104).

A Unido postulou seu ingresso no feito e pugnou pela denegagdo da seguranga (ID 30952473).

Aautoridade impetrada prestou informagdes alegando, preliminarmente, o ndo cabimento de mandado de seguranga contra lei emtese, afirmando, ainda, que o que se pretende no presente mandamus € discutir teses juridicas em
juizo. No mérito, pugnou pela denegagdo da ordem(ID 31393479).

O Ministério Publico Federal nfio se manifestou sobre o mérito da controvérsia (ID 31707875).
E relato. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequag@o arguida pela autoridade demandada, porquanto a requerente questiona, no presente mandado de seguranga, a legalidade da exigéncia a que esta sujeita, de recolhimento de
contribuicdes destinadas as terceiras entidades.

Desta feita, niio merece prosperar a insurgéneia preliminar, tendo emvista que o objeto de impugnagdo no caso concreto nio é a lei propriamente dita, mas a interpretagio dada pela autoridade fiscal aos dispositivos legais
concernentes a matéria, que reproduz seus efeitos diretamente no direito subjetivo da Impetrante.

Superada a questdo preliminar, verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.
Assim, presentes as condigdes da agdo e os pressupostos de constituicdo ¢ desenvolvimento valido e regular da relagéo processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranga ¢ agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo niio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que The permita afastar a exigéncia do recolhimento das contribuigdes sociais as terceiras entidades, face a superveniéncia da Emenda Constitucional n® 33/2001,
ou, subsidiariamente, afastar a aludida obrigacdo tributaria sobre a base de incidéncia que exceder a vinte saldrios minimos, por ferimento ao paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Verifico que a questdio ja foi enfrentada quando da apreciagio do pedido limnar, de modo que, ndio havendo relato de qualquer situagio capaz de alterar o entendimento esposado naquela ocasido, invoco os argumentos tecidos
como razdes de decidir, a saber:

“Cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n°396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceram que a contribui¢oes para INCRA e SEBRAE possuem natureza juridica de
contribuigdo de intervengdo no dominio econémico (CIDE). Com respeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI, SENAI SESC), conhecidas como contribui¢des do Sistema S, sdo contribui¢des
sociais gerais instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais e tém sua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n°138.284/CE).

Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F, art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. — As contribuicdes do art. 149, C.F. — contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse de
categorias profissionais ou econémicas — posto sujeitas a lei le do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuicdo social do art. 195, § 4,
C.F,, decorrente de “outras fontes”, é que, para a sua instituicdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, 1, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribui¢do ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. — A contribuicdo do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — é contribuigdo de intervengdo no dominio econémico,
ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI SESC, SENAC. Ndo se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. — Constitucionalidade da contribui¢do do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8, da Lei 8.029/90, com a redagéio das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266, Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004).

7

Embargos de declaragdo em recurso extraordindgrio. 2. Tributdrio. 3. Contribuicdo para o SEBRAE. 3. Recurso extraordindrio néo provido. Desnecessidade de lei : Tributo destinado a viabilizar a
promogdo do desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio econémico. 4. Alegagdo de omissdo quanto a recepgdo da contribuigéo para o SEBRAE
pela Emenda Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7.
Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgdo Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAOEXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.

1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagéo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada ?vontade
constitucional?, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigdo.

2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribui¢do de Intervengdo Estatal no Dominio
Econdmico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que Ihe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribui¢do para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.
6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que néo hd tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributcdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Cartaneo-liberal de 1988, por isso que
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econémica e social, aquela exagdo restou extintapela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo histérica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.

9. C , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de
24 de julho de 1991, com aunificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, aparcelade 0,2% (zero virgula dois por cento), destinada ao Incra, ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei
8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, c mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a ado¢do da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
concluséo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a aplicagdo axiologicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e soliddria, com erradicagdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segéo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuicdes, por sua natureza, ndo exigem a vinculagdo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie com a aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sim a observancia
dos principios gerais da atividade econémica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, néo se afigura necessdria a edigdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuicdes em tela, tendo em vista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF,
determina que a lei ¢ cabe estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributdria, o que ndo se confunde com as regras especificas que regem a exagdo combatida.

P

Ademais, o mesmo artigo 149, CF, também remete ao art. 150, I, CF;, que, de seu turno, veda a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador origindrio
que tais contribuigdes fossem criadas por lei comple ; teria exp mencionado, como o fez em diversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete
fazé-lo.
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Oart. 149 da CF/88 é o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuicdo: contribuigdes sociais gerais, contribuicdes de intervengdo de dominio econémico e as de
interesses das categorias profissionais ou econémicas. O art. 149 §2°, 111, a, com redagdo dada pela EC n°33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico com a
utilizagdo de aliquotas advalorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, 1 e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo sera
inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unidio.

§ 2°As contribuicées sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - incidiréo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos

111 - poderido ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3°A4 pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

$ 4°A lei definira as hipdteses em que as contribuicdes incidirdo uma inica vez.

Cinge-se a controvérsia em saber se, com o advento da EC n°33/2001, subsiste a cobranga das contribui¢des mediante a aplicagdo de suas aliquotas advalorem sobre a folha de saldrios ou, como afirma, a autora,
acobranga passou a ser inconstitucional. E dizer; saber se o rol é taxativo o exemplificativo.

O ol é exemplificativo e a Emenda Constitucional néo pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de cdlculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou

AT

especificas sobre as bases ali elencadas, mas ndo de forma taxativa, sobretudo em razdo do vocdbulo emp lo: “p do ter aliquotas”.

Adicgao legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao estabelecer que a seguridade social serd financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de saldrios, a
receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, é taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributdrio, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“O art. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unidio instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econémico e no interesse das
categorias profissionais ou econdmicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo: (i) social, (i) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuicdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengéo a importagéo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma nao relacionou de forma taxativa as hipéteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuigoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCA CAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELA CAO IMPROVIDA. -As
contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal: -A EC n® 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a
possibilidade de estabelecer aliquotas advalorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma néo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo" no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagdo da aliquota ad
valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, ndo existe o sentido
restritivo alegado pela impetrante. -A contribui¢do ao INCRA, que também tem fund o0 de validade no art. 149 da Constitui¢do, como contribuicdo de intervengdo no dominio econémico, em face da qual ndo
se cogita na jurisprudéncia sua revogagdo tdcitapela EC n. 33/01. -A Primeira Se¢do do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a
contribuigdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econémico
(CIDE). Ainda, em relagdo a contribui¢do ao INCRA, na condigdo de contribuicdo especial atipica, néo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As contribuicoes
integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que jd foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do A1 n°610247 -O STF, em sede de repercussio geral, RE 660933/SP, entendleu pela
constitucionalidade do Saldrio Educagdo. -Anoto, que a contribuigio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja
em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004) -Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora
Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUAL CIVIL- AGRAVO LEGAL (ART. 557, PARAGRAFO 1, DO CPC) - CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por fundamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussdo do mérito. 2. In casu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribui¢cdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apos a EC n°33/2001. 3.
Despropositada a alegagdo de que a decisdo agravada fundou-se em um vinico precedente do STF, na medida em que a e. Relatora Ministra Ccdrmen Luicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do
Ministro Carlos Velloso, submetido ao Plendrio, e também ao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia
dominante do STF é medida de celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3°Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL-331909-
0012799-40.2010.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em 03/07/2014, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizem respeito a subsisténcia ou ndo da contribui¢do do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA, apds o advento da Emenda Constitucional n°
33/2001, estéo submetidas a repercusso geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/SC (tema 325), que trata somente das contribuigdes destinadas ao SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogéo
de Exportagdes e investimentos -APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial— ABDI e RE n° 630898/RS (tema 495), que discute a contribui¢éo para o INCRA, em face da Emenda
Constitucional n° 33/2001. Ambos estdo pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinagdo de suspensdo dos processos em andamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n°630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA, em face da
Emenda Constitucional n°33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, art. 149 §2° 111, a, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. (RE n°603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordindrio n®603.624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela
definigdo acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, pardgrafo 2°, I11, a da Constitui¢do Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa
os interesses subjetivos da causa”.

Na mesma linha de raciocinio, também com relagdo as contribuigdes destinadas ao SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3°. Regidio possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das
contribuigdes calculadas sobre a folha de saldrios, mesmo depois da Emenda Constitucional 33/2001:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO INCRA.
HONORARIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga, a luz do art. 127 da Lei 12.249/2010, entre o requerimento inicial do parcelamento da Lei
11.941/2009 e a indicagdo dos débitos que seriam incluidos no regime, hd expressa determinagdo de suspensdo de exigibilidade do crédito tributdrio.

2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigéo destinada ao SEBRAE e ao INCRA inclusive apos o advento da EC 33/2001, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo
149, § 2° 111, a, da Constituigdo Federal, que apenas previu faculdades ao legislador; e ndo a proibigdo de uso de outras bases de cdlculo, além do faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honordrios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou
parcialmente a execugdo, em homenagem aos principios da causalidade e da sucumbéncia

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (A1 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIC/TOAOSEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - A
alteragdo promovida pela EC - 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149 da CF, néo ocasionou a inconstitucionalidade da Contribui¢do ao SEBRAE Precedentes deste Tribunal. I1 - Apelagdo improvida."
(AMS 0008249-50.2011.4.03.6105, Rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES, e-DJF3 29/06/2017)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO- CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2, 11I, DACF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELA CA~0 IMPROVIDA. 1. Inicialmente, no que tange
aprescrigdo, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo
prescricional para restitui¢do dos tributos sujeitos ao langamento por homologagéo ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais cinco anos contados da homologagdo tdcita -
tese dos "cinco mais cinco” (Embargos de Divergéncia em RESP n.°435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apéds 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal. 2. No mérito, as
contribui¢des ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuigdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. Sdo interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a
reforma agrdria e suas atividades complementares, ao passo que a da destina-se a di inar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuicdes especiais atipicas, na medida em que sdo
constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribui¢do ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supresséo da exagdo parao FUNRURAL pela Lein®7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lei n®8.212/91 néio provocaram qualquer alteragdo na parcela
destinada ao INCRA Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribui¢do ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justiga: 4. No tocante a contribui¢do para o Servigo Brasileiro de Apoio as
Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE instituida pela Lei n® 8029/90, é contribuicdo especial atipica de intervengdo no dominio econdmico, previstano artigo 149 da atual Constituigéo Federal, ndo necessitando
de lei complementar para ser instituida. Do mesmo modo, ndo ha qualquer ilegalidade na contribui¢do ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne da tese trazida
ajuizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base de cdlculo a "folha de saldrios", tendo
emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad
valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribui¢des Sociais
de Intervengdo no Dominio Econdémico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo. 7. Desse
modo, ndo vislumbro ébice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio economico. 8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a
sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticdo inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade das contribui¢des ao Instituto Nacional de Colonizagéo e Reforma Agrdria -
INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o direito de compensagdo." (AC 0001898-13.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
PAULO FONTES, e-DJF3 24/09/2015)

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribui¢do ao INCRA por for¢a do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001 :

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2% NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.1. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a
denominada "vontade constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituigdo.2. Sob esse dangulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afa
de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A Politica Agrdria encarta-
se na Ordem Econdémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Interven¢do Estatal no Dominio Econdmico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribui¢do
para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensagdo tributdria.5. A natureza tributdria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao
aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio. 6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como
ndo hd exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da
seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo
restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo historica, restou higida a contribui¢do para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.9.

Co , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Prevideéncia Rural s foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de
Julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91,
como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa dtica, & mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as
razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.11. Interpretagdo que se coaduna néo s6 com a literalidade e a historia da exagéo, como
também converge para a aplicagdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e
soliddria, com erradicagdo das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 22/10/2008, DJe
10/11/2008)

Igualmente, com relagdo a contribuicdo do saldrio-educagdo néo hd se falar em inconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fundamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as
mudangas provenientes pela Emenda Constitucional n° 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, ndo tiveram qualquer repercusséo em sua base de cdlculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCA cAo. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIGOR
DAEC 33/01, POSTO TER A CONTRIBUI C/f O MATRIZ CONSTITUCIONAL PROPRIA - ART. 212, §59 DA CF. 1.0 plendrio do Supremo Tribunal Federal em sesséo de 17/10/2001, por maioria de

votos - vencido apenas o Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n°290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de incompatibilidade do saldrio - educagdo tanto com a EC n° 1/69, quanto com a atual
Magna Carta; considerou ainda valida a aliquota previstano DL 1.422/75, e ainda que a circunsténcia de a Carta atual fazer remissédo no § 5°do art. 212 ao instituto juridico do saldrio - educagdo ja existente na
ordem juridica anterior; deve ser compreendida no sentido da recep¢do da contribuicdo na forma em que se encontrava, aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel com sua nova natureza tributdria. 2. Aduz
aparte impetrante que a inclusdo do § 2° ao art. 149 da CF acabou por limitar a institui¢do das contribuigdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do saldrio-
educagdo sobre afolha de saldrios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribui¢do social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a manutengdo da
exagdo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superioves. (AMS 00019904620164036143, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM
DISALVO, TRF3 -SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:28/07/2017)

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributdria que obriga a autora a recolher as contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e o saldrio-educagdo, com a
aplicagdo de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de saldrios, uma vez que ndo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de cdlculo e as contribuicdes referidas anteriormente.

Quanto ao segundo pedido, a questdo cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o saldrio-minimo para fins da base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordem de terceiros: INCRA, SESC,
SENAC,SEBRAE e o Saldrio-Educagéo (FNDE).

Tais contribuicdes tém respaldo no artigo 149, § 2°da Constituicdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;
11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas;
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a) advalorem , tendlo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribui¢do de competéncia tributdria para a exigéncia da contribuicdo previdencidria sobre a folha de saldrios:

"

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

recursos provenie dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribui¢des sociais sdo calculadas com base no valor da folha de saldrios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislacdo de regéncia de cada entidadle.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigdes cc
vinculadas ao sistema sindical.

Isérias dos emp. dores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional

ip

Ademais, o fato gerador e a base de cdlculo da cota patronal da contribuigéo previdencidria encontram-se previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lei n®8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragées pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seu turno, o artigo 4°, paragrafo iinico, da Lein®6.950/81, de fato, estabeleceu limite mcximo para base de cdlculo das contribuicdes pardfiscais:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Contudo, com o advento do Decreto-Lein°2.318/86, referido limite foi afastado para o cdlculo da contribui¢do da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagdo expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagdo no tocante as contribuigdes a terceiros.

Em caso andlogo, o E. Superior Tribunal de Justica assim ja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo h do como e o de bém para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

asup 0 daquele limite
3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite méximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardagrafo iinico do art. 4o. da Lei 6. 950/1981, 0 qual ndo foi revogado pelo art. 3. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplica¢do, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(Agnt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)”.
Desta feita, conclui-se pela procedéncia do pedido subsidiario formulado na exordial
COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a parte impetrante fazjus & compensago dos valores recolhidos a maior no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, a partir do transito emjulgado da
sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagdo ira se operar na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, comredagio determinada pela Lei 10.637/02:
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Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utilizd-lo na compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

§ 1o A compensagao de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

$ 20 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributario, sob condigdo resolutéria de sua ulterior homologagdo.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1-0saldo arestituir apurado na Declaragéo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuigdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

§ 40 Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
§ 504 Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste artigo." (NR)

Por derradeiro, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Por todo o exposto, confirmo a liminar deferida e, nos termos do art. 487, I, do CPC/2015, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURAN CA para, acolhendo o pedido subsidiario formulado na exordial,
assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de recolher as contribui¢des a terceiros (INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE e Salério-Educagio - FNDE) observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a

base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes.

Reconhego, outrossim, o direito da parte impetrante aos créditos consubstanciados nos valores indevidamente recolhidos a titulo das referidas contribuicdes, nos ultimos 5 (cinco) anos anteriores a impetragao do mandamus, e

no periodo de tramitagdo desta medida judicial, comacréscimo de juros pela Taxa SELIC, ou indice que The substituir, desde o pagamento indevido, permitindo & Impetrante compensar tais créditos, a partir do transito em

julgado da sentenga (artigo 170-A do CTN), comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos moldes do artigo 74 da Lein® 9.430/1996 e da IN RFB n° 1.717/2017, ou restituir (administrativa ou

judicial) os referidos créditos, conforme entendimento do C. STJ (REsp 1.212.708/RS), nos termos da legislagdo de regéncia.

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Ciéneia a0 Ministério Piiblico Federal.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014726-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIADELOURDES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP228119

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO - ARICANDUVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concesséo medida de liminar para que a autoridade coatora conclua a analise do seu recurso ordinario.

Aduz, emsintese que, protocolou o recurso ordinrio contra decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria em28/11/2019, néo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo
49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
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Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogago do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagéo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Regifo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCON DES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentag@o da sentenga, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndio provida
(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sisterna DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinario formulado por MARIA DE LOURDES DA SILVA, de protocolo n° 810005309, dando-lhe o devido e regular
desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisao.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014448-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIAHENRIQUE FONTEBASSO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA LETICIA PELLEGRINE BEAGIM - SP302827

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO - GUARAPIRANGA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora analise imediatamente seu pedido de penséo por morte.
Aduz, emsintese que, protocolou o pedido de pensio por morte em 17/06/2020, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitagdo do feito.
E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita e a prioridade de tramitagdo. Anote-se.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seutuno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO ADIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGAO DESPROVIDAS.

1. Nahipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordindrias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestag@o de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stumulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredag@o dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagao da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.
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3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de pensio por morte formulado por MARIA HENRIQUE FONTEBASSO, de protocolo n° 1662751571, dando-lhe o
devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011772-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SOLUCAO SISTEMAS DE HIGIENE E LIMPEZA LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando, emsede de liminar, obter provimento jurisdicional para determinar o recolhimento das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, sema incidéncia emsua base de calculo
doISSQN e que a Autoridade Coatora abstenha-se de exigir as referidas contribuicdes e sua inscrigdo em Divida Ativa da Unido, bemcomo, expega regularmente a Certiddo Positiva de Débitos comefeitos de Negativa de
Débitos.

Sustenta, emsuma, a inconstitucionalidade e a ilegalidade da tributagdo, haja vista que os valores do IS S niio constituemseu faturamento oureceita, cujos conceitos sao oriundos do direito privado e ndo podemser alterados, ja
que a Constituicdo Federal utilizou-os expressamente para definir competéncia tributaria.

E o relatério. Passo a decidir.
Para a concessio de medida liminar € necessaria a demonstragio do fummus boni iuris e do periculum in mora.

A questdio ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordinario 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao
apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagao da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuigéo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte, nio podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Vale ressaltar que, embora o acorddo do RE 574706/PR ainda nfo tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akmdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acordao proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
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- Com relagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagéo do acérdio, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou
consignado na decisdo combatida de que a deciséo proferida pelo STF no RE 574.706, independ da pendéncia de julg dos aclaratorios, ja tem o conddo de refletir sobre as demais agdes com
fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas com base numa expectativa que até o
momento néo deu sinais de confirmagdo, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados com repercusséo geral, é a de
vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada em razoes concretas.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos dajurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal, eis
quie deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndo o valor devido apés as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, 1, b da Constituigéo Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercusséo geral fixada foi a de que " O IC MS ndo compde a base de cdlculo para
fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do IC MS na base de cdlculo
das exagoes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1, 1Va V1, 525§ 13, 926 € 927 §3° do CPC e 27 da Lein.*9.868/99, inexiste na deciséo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdem os fundamentos do 1. decisum a ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscusséo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, ApReeNec-APELA CA~0/REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELAGAO CIVEL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA BASE
DE CALCULO. SENTENGA MANTIDA.

- Néo merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional proviséria, haja vista que reconhecimento do direito a excluséo requerida teve por base o julgamento do
Jjulgamento do RE n°574706, com repercusséo geral. Desse modo, néo ha que se falar em violagdo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questdo da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral,
deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mencdes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli adlitou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razoes do apelo, que deve ser deferida a excluséo apenas no que toca aos valores de 1CMS efetivamente recolhidos pela empresa (e néo o destacado), porém razéo ndo lhe assiste quanto a esse
pleito.

-Oartigo 155, §2° inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagdo do que for devido em cada operagdo relativa a circulagdo de
mercadorias com o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do 1CMS é efetivada com créditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal
fato jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado em nota fiscal), ndo
constitui receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que hd repasse integral aos cofres do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da
contraposicdo entre créditos e débitos de ICMS, cerne da andlise contdbil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a ndo
cumulatividade do 1CMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contdbil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Luicia (pdgina 23 do inteiro teor do
acdrdao), litteris: (...) conquanto nem todo o montante do IC MS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e néio
constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, néo guarda relagdo com a definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de calculo das contribuicdes.
Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do 1CMS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Puiblica, para a qual serd transferido.

Dessaforma, bem como nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerdrios de 1CMS permitem destaque na respectiva notafiscal e, portanto, jamais podem integrar o prego da mercadoria ou da
prestagdo do servio parafins de cdlculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, ApCiv-APELA C/fO CIVEL-5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF 3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)

Emrelagdo ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ou seja, da mesma natureza do ICMS.

Quanto ao tema, o E. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o REsp n° 1.130.737/SP sob o regime do artigo 543-C, do CPC de 1973, firmou entendimento de que o valor do ISSQN integra o conceito de receita bruta, assim,
entendida como a totalidade das receitas auferidas como exercicio da atividade econdmica, de modo que néio pode ser dedutivel da base de calculo do PIS e COFINS. O julgado porta a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UGCAOSTJ N. 8/2008. PRESTADOR DE SERVICO. PIS E COFINS. INCLUSAO
DOISSON NO CONCEITO DE RECEITA OU FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 109 E 110 DO CTN.

1. Para efeitos de aplicagdo do disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideragdo o entendimento consolidado por esta Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que o valor
suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao ISSON, compde o conceito de receita ou faturamento para fins de adequagdo a hipotese de incidéncia do PIS e da COFINS.

2. A orientagdo das Turmas que compdem a Primeira Segdo deste Tribunal Superior consolidou-se no sentido de que "o valor do ISSON integra o conceito de receita bruta, assim entendida como a totalidade das
receitas auferidas com o exercicio da atividade econémica, de modo que ndo pode ser dedutivel da base de cdlculo do PIS e da COFINS" (REsp 1.145.611/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
8/9/2010; AgRg no REsp 1.197.712/RJ, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 9/6/2011; AgRg nos EDclno REsp 1.218.448/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 24/8/2011; AgRg no AREsp 157.345/SE, Rel.

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2/8/2012; AgRg no AREsp 166.149/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012, DJe 4/9/2012; EDclno AgRg no REsp
1.233.741/PR, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 7/3/2013, DJe 18/3/2013; AgRg no AREsp 75.356/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, DJe 21/10/2013).
3. Nas atividades de prestagdo de servigo, o conceito de receita e faturamento para fins de incidéncia do PIS e da COFINS deve levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servigo, ou seja, valor

desembolsado pelo beneficidrio da prestagdo; e ndo o fato de o prestador do servigo utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do servigo para pagar o ISSON - Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza.
Isso por uma razdo muito simples: o consumidor (beneficicrio do servigo) ndo é contribuinte do ISSON.
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4. Ofato de constar em notafiscal informagdo no sentido de que o valor com o qual arcard o destinatdrio do servigo comy de quantia corresy ao valor do ISSQN néo torna o consumidor contribuinte
desse tributo a ponto de se acolher a principal alegagdo das recorrentes, qual seja, de que o ISSON ndio constituiu receita porque, em tese, diz respeito apenas a uma importancia que ndo lhe pertence (e sim ao
municipio competente), mas que transita em sua contabilidade sem representar; entretanto, acréscimo patrimonial.

5. Admitir essa tese seria 0 mesmo que considerar o consumidor como sujeito passivo de direito do tributo (contribuinte de direito) e a sociedade empresdria, por sua vez, apenas uma simples espécie de "substituto
tributdrio”, cuja responsabilidade consistiria unicamente em recolher aos cofres piblicos a exagdo devida por terceiro, no caso o consumidor: Nao é isso que se tem sob o ponto de vista juridico, pois o consumidor
ndo é contribuinte (sujeito passivo de direito da relagdo juridico-tributdria).

6. O consumidor acaba suportando o valor do tributo em razdo de uma politica do sistema tributdrio nacional que permite a repercussdo do 6nus tributdrio ao beneficidrio do servigo, e ndo porque aquele
(consumidor) figura no polo passivo da relagéo juridico-tributdria como sujeito passivo de direito.

7. A hipétese dos autos ndo se confunde com aquela em que se tem a chamada responsabilidade tributdria por substitui¢do, em que determinada entidade, por forga de lei, figura no polo passivo de uma relagdo
Juridico-tributdria obrigacional, cuja prestagdo (o dever) consiste em reter o tributo devido pelo substituido para, posteriormente, repassar a quantia correspondente aos cofres puiblicos. Se fosse essa a hipotese
(substituigdo tributdria), é certo que a quantia recebida pelo contribuinte do PIS e da COFINS atitulo de ISSON ndo integraria o conceito de faturamento. No mesmo sentido se o onus referente ao ISSON ndo
fosse transferido ao consumidor do servigo. Nesse caso, ndo haveria diivida de que o valor referente ao ISSQN néio corresponderia a receita ou faturamento, jd que faticamente suportado pelo contribuinte de
direito, qual seja, o prestador do servigo.

8. Inexisténcia, portanto, de ofensa aos arts. 109 e 110 do CTN, na medida em que a consideragdo do valor correspondente ao ISSQN na base de calculo do PIS e da COFINS ndo desnatura a definigéo de receita
ou faturamento para fins de incidéncia de referidas contribuicoes.
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9. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1330737/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 14/04/2016)

Nesse sentido, colaciono alguns julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO PIS E COFINS. EXCLUSAOISS. COMPENSACAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS MORATORIOS.
REMESSANECESSARIA E APELACAO IMPROVIDAS.

- Oportuna a aplicagdo, desde jd, do que decidido no RE n°574.706/PR. Independentemente da pendéncia de julgamento de aclaratorios e da possibilidade de modulagdo dos efeitos, a decisdo proferidajd tem o
condao de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia.

- O Plendrio STF, no julgamento do RE n°574.706-PR, reconheceu que o valor arrecadado a titulo de 1CMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte, ndo podendo integrar a base de cdlculo do P1S e da
COFINS.

- A recente posicdo do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS, jd que a situagdo é idéntica.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago ou arrecadado.

- Suficiente a comprovagdo da condigdo de contribuinte para reconhecimento do direito de comp ¢do através de lado de seguranga.
- O'regime aplicavel a compensagdo tributdria é aquele vigente a época do ajuizamento da demanda.
- A jurisprudéncia ja se consolidou pela possibilidade de utiliza¢do do mandado de seguranga para declaragdo do direito de compensagdo/restituicdo pela via administrativa.

- Nos termos do art. 74, da Lei 10.637/2002, a compensagdo poderad ser feita com débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, observado o
disposto no artigo 26-A, da Lei 11.457/2007.

- Desnecessdrio o prévio requerimento administrativo.

- A compensagdo somente poderd ser efetuada com observdncia do disposto no art. 170-A do CTN, observada a prescri¢do quinquenal.

- A corregdo do indébito deve ser aquela estabelecida no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal, aplicando-se a taxa SELIC, inclusive no que toca os juros moratorios.
- Remessa necessdria e apelagdo improvidas.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, ApReeNec-APELA CA~ O/REEXAME NECESSARIO - 5002004-42.2019.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)

REMESSA OFICIAL. PROCESSO CIVIL. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS ¢ ISS NA BASE DE CALCULO. APELACAO DA UNIAO DESPROVIDA.

- A controvérsia estd em determinar se é devida a incluséo do ICMS e do ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do Federal, independentemente
da previséo contida na legislagdo infraconstitucional.

- A matériaja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes.
Nesta assentacda o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- E cedi¢o que anatureza do ISS (tributo indireto) e sua estrutura fazem com que ele componha o preo da operagéo. No entanto, conforme exposto, o faturamento néo advém da soma dos preos cobrados, mas da
riqueza que decorre do negécio, na qual um 6nus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que néo se confunde com o de faturamento, cuja definigdo deve ser extraida da interpretagdo sistematica da
Constituicdo, ambito no qual carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o da capacidade contributiva. O valor da operagédo
pago pelo consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressdo econdmica auferida pela realizagdo da
atividade da empresa, em que néo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar meu ponto de vista,
para que ndo fique nenhuma diivida ao propésito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.7535, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e prestagdo de servigo, quis significar
que tal conceito esta ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressao se inclui todo incremento patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais
tipicas.
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- Emrelagdo as Stmulas n. 264/TFR, n.°68/STJ e n.” 94/STJ, necessdrio esclarecer que o posici o firmado enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o imposto estadual inclui-se
no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento, concluséo que néo pode prosperar diante daja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados.

- Ndo procede a afirmagdo de que a exagdo municipal é um custo repassado no prego do servigo. O ISS éum imposto que compde o prego da operagdo, porém, a circunstdncia de ser cobrado do comprador nao lhe
altera a natureza de tributo, caracteristica, alids, impassivel de ser adulterada por maior que seja o esfor¢o argumentativo utilizado. Pretender lhe conferir qualidade diversa é supor que o exercicio intelectual
possa modificar a prépria realidade. O fato de o valor do ISS ser distinguivel na fatura ou notafiscal apenas explicita a sua condicdo de onus fiscal, perfeitamente destacdvel da base de cdlculo das contribuigdes
sociais, raciocinio que se justifica a fim de respeitar as limitagdes ao poder arrecadatorio e garantir a coeréncia do sistema.

- Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoajuridica com a atividade econémica e, sob qualquer dangulo que se examine a questdo,

| 0 enquadramento do 1SS naquele conceito, razéo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto municipal da incidéncia das contribuigdes sociais em debate. Ndo hd que se falar; ainda, em
violagdo aos artigos 150 da Constituigéo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Compl s 07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de reconhecer
ando subsungdo do presente caso na hipotese legal de incidéncia do ISS.

- Com relagdo a Lein. 12.973/14, especificamente no que concerne as contribuigdes para o PIS e a COFINS e ao contrdrio do que sustenta a Unido, tal diploma normativo apenas manteve a expresséo total das
receitas auferidas (artigos 54 e 55 — para a sistematica da ndo cumulatividade), bem como especificou as receitas compreendidas na defini¢do de receita bruta (artigo 2°, o qual alterou o artigo 12 do Decreto-Lei n.
1.598/77 — para a sistematica da cumulatividade).

- No entanto, apesar de a mencionada lei incluir o § 5° ao artigo 12 deste decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal discussdo ao considerar expressamente
neste julgado as alteragbes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, em respeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e Cofins foi declarada
inconstitucional de forma legitima e pelo drgédo competente para tanto, descabido o argumento da apelante no que toca a este dispositivo, conforme se comprova ao se analisar o inteiro teor do acorddo citado.

- Um outro ponto que merece ponderagéo é o de que esse mesmo diploma normativo determina o que pode ser considerado como receita liquida (receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugdes e vendas
canceladas, descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentese valores decorrentes do ajuste avalor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes vinculadas areceita bruta). Em outras palavras, tem-se que apenas no cdlculo da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipétese de desconto de tributos sobre ela
incidentes. Porém, o fato de a técnica legislativa ter-se valido da excluséo de tributos somente ao se referir a receita liquida (artigo 12, § 1°, do Decreto-Lei n. 1598/77) ndo significa automaticamente que esses
devam ser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do Decreto-Lein. 1598/77), umavez que, se assim fosse, estar-se-ia diante de um raciocinio interpretativo tio somente dedutivo, porém em relagdo a algo que
somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a especificagdo da base de cdlculo de um tributo, nos termos do principio da legalidade (artigo 150, inciso I, da CF/88) e do artigo 44 do CTN.

- A questdo relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, a vista do Recurso Especial n°1.269.570/MG, julgado
recentemente, em 23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordindrio n° 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a repeticdo ou compensagdo de
indébitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até 09.06.2005. Por outro lado, foi considerada: "vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos té@o-somente as
agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005".

- A questdo da comprovagdo para fins de compensagdo tributdria no dmbito do mandado de segurangaja foi objeto de andlise pela 1“Segdo do Superior Tribunal de Justica (no julgamento do Resp 1.365.095/SP e
do Resp 1.715.256/SP, apreciados sob a sistemdtica dos recursos repetitivos), o qual concluiu que basta a demonstragéo da qualidade de contribuinte em relagdo ao tributo alegadamente pago de forma indevida.
Dessa forma, os valores efetivamente a serem compensados somente serdo apurados na seara administrativa, momento em que devem ser apresentados todos os documentos pertinentes ao recolhimento a maior:
Em outras palavras, para o deferimento do pleito comp srio requerido judicialr ndo se faz imprescindivel a juntada das guias de pagamento, necessarias apenas no momento em que se for efetivar a
compensagdo perante o fisco.
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- Deve ser aplicada a Lein®10.637/2002, com as limitagdes previstas na Lei n° 11.457/2007, ambas vigentes a época da propositura da d da, as quais em que a compensagao dar-se-c com débitos
relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, a excegdo das contribuigdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c" do pardgrafo unico do artigo 11 da Lei n®
8.112/91. (art. 26, pardgrafo vnico, da Lei n® 11.457/2007). Quanto ao artigo 170-A do Cddigo Tributdrio Nacional, a matéria foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos Recursos Especiais
n.°1.164.452/MG en.” 1.167.039/DF, representativos da controvérsia, os quais foram submetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo
n.°8/STJ de 07.08.2008, o qual fixou a orientagdo no sentido de que aquele dispositivo deve ser aplicado tdo somente as demandas propostas apos sua entrada em vigor; que se deu com a Lei Complementar n.°
104/2001, mesmo na hipétese de o tributo ap vicio de constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. O mandamus foi impetrado em 2017, apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001,
razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional.

- Corregdo monetdria do indébito. Quanto a corre¢do monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposigdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela
édevida nas agdes de repeticdo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugéo n®267/2013 do
Conselho da Justica Federal (AgRg no REsp 1171912/MG, Primeira Turma, rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 03.05.2012, DJe 10.05.2012). No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, no sentido de que nas
hipdteses em que a decisdo ainda néo transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria (REsp 1.111.175/SP, Primeira Se¢do, rel.
Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009).

- Apelagdo da Unido e remessa oficial desprovidas.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, ApCiv-APELA CA~O CIVEL-0002223-41.2017.4.03.6100, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF 3 Judicial | DATA:
13/03/2020)

Presente, portanto, a verossimilhanga das alegagdes autorais.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeicdo da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, alémdo fato de que eventual repeti¢do somente podera
ocorrer apds o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ISS na base de célculo da Contribuicdo ao PIS e a COFINS, bemcomo
para, nesse tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, com findamento no artigo 151, inciso V do Cédigo Tributario Nacional e tambémque se abstenha de exigir as referidas contribuicdes expedindo
regularmente a Certidao Positiva de Débitos comefeitos de Negativa de Débitos.

Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisao, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009570-35.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MAXLOG IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, INOVATHI PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, PROCURADOR DA PROCURADORIA
SECCIONAL DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO /SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MAXLOG IMPORTAGCAO E EXPORTACAO LTD A e filiais e INOVATHI PARTICIPACOES LTD A e filiais contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIAESPECIALDA RECEITAFEDERALDO BRASILDEADMIN lSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP—DERAT, objetivando a concessdo de medida liminar para
determinar o néo recolhimento da contribuido destinada ao INCRA, bemcomo a suspenséo de sua exigibilidade, até decisio final desta demanda.

Relatamas impetrantes que, na condi¢o de pessoas juridica de direito privado empregadoras, figuramcomo sujeito passivo da contribuicdo destinada ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria— INCRA, sobre
sua folha de saldrios.
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Esclarecemque o referido tributo, que possui natureza de Contribuicio de Intervengio no Dominio Econdmico e temsua base constitucional delineada pelo art. 149 da CF/88.

Asseveramque, ap6s a edicdo da Emenda Constitucional n°® 33/01, restou determinado que as contribuicdes sociais e de interveng@o no dominio econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem ou especifica, sendo que, no caso
da primeira opgao (ad valorem), deverdo ter como base de calculo “o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro . Logo, qualquer exigéneia tributaria que ndo
observe estas diretrizes padecera de inconstitucionalidade.

Sustentamque, mesmo ap6s a edi¢do da Emenda Constitucional n® 33/01, o Fisco Federal vemexigindo a Contribuigdo de Intervengéo no Dominio Econdmico destinada ao INCRA mediante a aplicagdo de uma aliquota ad
valorem (0,2%) sobre a folha de salarios (base de calculo), e néo sobre qualquer das bases constitucionalmente admitidas: “faturamento, a receita ou o valor da operagdo”.

Diante deste cendrio e, tendo emvista que permanecemsendo compelidas ao pagamento inconstitucional da Contribuicdo ao INCRA, afirmamque outra alternativa néio restou sendo valer-se da presente medida judicial, para
que, ao final, seja concedida a seguranga, para o fimde reconhecer o direito liquido e certo das Impetrantes ao nio recolhimento da Contribuicio ao INCRA.

Intimadas, as impetrantes regularizarama inicial.
E o breve relatério. Passo a decidir.
Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fimus bonijuris € o periculumin mora.

Cumpre assinalar que tanto 0 E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceramque a contribuigdes para 0 INCRA possui natureza juridica de contribuicéo de intervengao no
dominio econdmico (CIDE).

Assim, referida contribuicio, por sua natureza, nio exige a vinculago direta do contribuinte oua possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade economica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessdria a edico de lei complementar para instituir e disciplinar a contribuicdo emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que a
leicomplementar cabe estabelecer normas gerais emmatéria de legislagio tributaria, o que niio se confunde comas regras especificas que regema exagéo combatida.

Ademais, 0 mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ouaumento de tributo semlei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador niio distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuicdes sociais gerais, contribuigdes de intervengio de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredaggo dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico coma utilizagio de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operago ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou economicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribui¢io, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos

111 - poderdo ter aliquotas:

a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinatéria das operagdes de importagao podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuicdes incidirdo uma tinica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n° 33/2001, subsiste a cobranga da contribui¢do mediante a aplicagio de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirmm, a autora, a cobranca
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol € taxativo o exemplificativo.

O rol ¢ exenplificativo e a Emenda Constitucional 33/2001 ndo pretendeu proibir a adogao, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou
especificas sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado:  poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo,
ao estabelecer que a seguridade social serd financiada pelas contribuicdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo
de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unidio instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econémico e no interesse das
categorias profissionais ou econdmicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuicdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengéo a importagéo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma nao relacionou de forma taxativa as hipéteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuigoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRI BU[COES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal:- A EC n° 33/2001 ndo alterouo caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nfo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo" no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operag#o, ou o valor aduaneiro, no caso de importagéo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol € apenas exemplificativo, ndo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuigdo a0
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribui¢ao de intervengo no dominio econdmico, emface da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagio tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuicdo do adicional de 0,2% destinado a0 INCRA ndo foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribui¢do de Intervengéo no Dominio Econémico (CIDE). Ainda, emrelago a contribuicao ao INCRA, na condi¢do de contribuigdo especial
atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuigdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de analise pelo Colendo STF, no
julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagdo. - Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicio ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRAE SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1.0 agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante ¢ ndo a discussao do mérito. 2. Incasu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apos a EC ni° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacdo de que a decisdo agravada findou-se emumunico precedente do S TF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Licia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legala que se nega provimento. (TRF 3* Regito, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que a questdo que dizrespeito a referibilidade e natureza juridica da contribuigao para o INCRA, apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, esta submetida a repercussao geral perante o Supremo
Tribunal Federal - RE n° 630898/RSS (tema 495), que discute a contribuigdo para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n® 33/2001. Esta pendente de julgamento e ndo houve qualquer determinacio de suspensdo
dos processos emandamento:
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DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBU[CAO DESTINADAAO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN®33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuigio para o INCRA, emface da
Emenda Constitucional n° 33/2001.

Na mesma linha de raciocinio, tambémcomrelagdo as contribuigdes destinadas ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regido possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribui¢des calculadas sobre a folha
"PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO INCRA. HONC
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribui¢do destinada a0 SEBRAE e a0 INCRA inclusive apés o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a
3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honorarios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente a execugao,
4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (Al 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS
Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por forga do recurso repetitivo do S TJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONALDE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.21291 E
8.213/91. LEGITIMIDADE.]1. A exegese P6s-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que The revela a denominada
"vontade constitucional”, cunhada por K onrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituigdo.2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma inflaconstitucional. 3. A Politica Agréria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da
CF/1988) por isso que a exagio que he custeia teminequivoca natureza de Contribuigio de Intervengdo Estatalno Dominio Econdmico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela
contribuicdo que The ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuigio para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sio amazonicamente distintas, e a
fortiori, inflmgiveis para fins de compensago tributaria.5. A natureza tributaria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares
atinentes ao sisterma tributario.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndio ha tributo semlei que o institua, bemcomo nfio ha exclusdo tributaria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do
CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribui¢ao para
o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigdo securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural;
(b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagio dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - nio foi extinta pela
Lei7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa otica, a mingua de revogagao expressa e inconcilidvel a adogdo da revogagao técita por
incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusio de que resta higida a contribuico para o Incra.11. Interpretagio que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a
historia da exagéo, como tambémconverge para a aplicagio axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguemo idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma
sociedade justa e solidaria, comerradicagio das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/10/2008,
DJe 10/11/2008).

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA.
Pelo exposto, INDEFIRO a LIMINAR REQUERIDA.
Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011718-19.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DYNATESTENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DEFRANCA -
SP246222

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DYNATESTENGENHARIALTDA. contraato do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT/SP), objetivando, emsede de liminar, autorizagéo para recolher as contribuicdes ao FNDE (Saléario-Educagio), INCRA, SEBRAE, SESC e
SENAC, observando o valor limite de 20 (vinte) saldrios minimos, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Sustenta, emsuma, que a Lein. 6.950/1981 teria imposto, de maneira expressa, um limite méximo para fins de recolhimento das contribuicdes previdencidrias, de 20 vezes o salario minimo.
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Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o breve relato. Decido.

Recebo a peticdo Id 35150650 como emenda 4 inicial. Anote-se o novo valor dado a causa.

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragéo do fumus boni iuris e do periculum in mora.

A questdo trazida aos autos cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o saldrio-minimo para fins da base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE
e o Salario-Educagdo (FNDE).

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

$ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderao ter aliquotas;

a) advalorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotadla.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigao de competéncia tributria para a exigéncia da contribuicdo previdencidria sobre a folha de salarios:

7

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislaggo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsérias dos emp. lores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional
vinculadas ao sistema sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuico previdencidria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
[ - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer

pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein°8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.
Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tiico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite miximo para base de calculo das contribuices parafiscais:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des pardafiscais arrecadadas por conta de terceiros".
Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuicéo da empresa:

"Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagiio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagio no tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICJOSOCI{ILDE VIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELOART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DASUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribui¢des parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite

de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes pardafiscais.
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2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungéo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldario-educagao.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicoes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagao, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Ante o0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuiges a terceiros INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE e Salario- Educacio - FNDE) em limite superior ao
estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferencas néio pagas pela impetrante, na forma do incisoI'Vdo art. 151 do CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014770-23.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CUCINARE PRO ALIMENTACAO LTDA, FLV COMERCIO DE HORTIFRUTO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique corretamente a autoridade coatora e seu endereco.

Cumpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014779-82.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CATG - CENTRO DEANALISE E TIPAGEM DE GENOMAS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)
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DESPACHO

No mesmo prazo devera atribuir valor a causa compativel como beneficio esperado.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014674-08.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CEBRACE CRISTALPLANO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO MARIO TATINIARAUJO DE LIMA - SP358807, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique corretamente a autoridade coatora e seu enderego.
Devera ainda, atribuir a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, em 15 (quinze) dias.

Cumpridas as determinagdes, venhamconclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014654-17.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FALKLAND TECNOLOGIA EM TELECOMUNICACOES S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique corretamente a autoridade coatora e seu enderego.

Regularize a impetrante a peticdo inicial, em 15 (quinze), para atribuir & causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas processuais, sob pena de cancelamento na
distribuicdo, nos termos do art. 290 do CPC.

Cumpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014812-72.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ZARAPLASTS.A
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, RONY TAHAN - SP391169

IMPETRADO: DIRETOR REGIONAL DO SERVICO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), DIRETOR-GERAL DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL- SENAC, INCRA, DIRETOR DO DEPARTAMENTO NACIONAL DO SESC, DIRETOR PRESIDENTE DO FNDE, DIRETOR-GERAL DO SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI, DIRETOR REGIONAL DO SESI, AGENCIA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES DO BRASIL- APEX-BRASIL, AGENCIA BRASILEIRA DE
DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL- ABDI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

As impetrantes cadastraram como litisconsortes necessarios 0 DIRETOR REGIONAL DO SERVICO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), DIRETOR-GERAL DO
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC, INCRA, DIRETOR DO DEPARTAMENTO NACIONAL DO SESC, DIRETOR PRESIDENTE DO FNDE, DIRETOR-
GERAL DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI, DIRETOR REGIONAL DO SESI, AGENCIA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES DO BRASIL - APEX-
Brasile AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL-ABDI.

Emjulgamento de embargos de divergéncia (em RESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica (STJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais autdnomos para constaremdo
polo passivo de agdes judiciais de repeticdo de indébito em que sdo partes o contribuinte e a Unido. Para o colegiado, nesses casos, os servigos sociais sdo meros destinatirios de subvencio dmica e, como pessoas
juridicas de direito privado, ndo participamdiretamente da relagao juridico-tributéria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengao ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servigos autonomos, embora sofram influéncia financeira da decisao judicial a respeito da
relagdo tributaria, como pessoas juridicas de direito privado, ndo téminteresse juridico na relagio juridico-tributéria da qual se origina a base de calculo dos valores repassados.

Sendo assim, emprol da celeridade processual, reconheco a ilegitimidade de tais entes e determino a exclusdo dos litisconsortes passivos da lide. Certifique-se.

Fixo prazo de 10 (dez) dias para que se regularize a representago processual nestes autos —o que depende da identificagdo de quemassina o instrumento e da comprovagéo de seus poderes para, emnome da
entidade, constituir advogado.

Cumpridas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014819-64.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ABBOTTLABORATORIOS DO BRASILLTDA, STJUDE MEDICALBRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO PARANHOS NEVES - SP351018, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRANETO - RJ160551, LUIZ GUSTAVO
ANTONIO SILVABICHARA - SP303020-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO PARANHOS NEVES - SP351018, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRANETO - RJ160551, LUIZ GUSTAVO
ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA -DERAT-EM SAO PAULO, FAZENDANACIONAL (UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Nao verifico presente os elementos da prevengao.

Junte a impetrante aos autos o documento ID 36618756 (procuragdo), comprovando os poderes de quemassinou, no prazo de 10 (dez) dias.

Cunpridas as determinagdes supra, tormemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5001704-78.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

REU:JOSE RICARDO BATTAGLIA

Advogado do(a) REU: RAFAEL EUSTAQUIO D ANGELO CARVALHO - SP235122

DESPACHO
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ID 34733266 e 24811524: Primeiramente, defiro os beneficios da Justica Gratuita ao Réu, conforme requerido emseus Embargos Monitorios (ID 20708291). Anote-se.

Afasto a tese de que contrato de renegociacio de divida ndo ¢é titulo executivo extrajudicial. Neste sentido, deve-se observar os termos da Stimula 300 do Superior Tribunal de Justiga.

Nao acolho a preliminar de inépcia da inicial arguida pela Caixa Economica Federal, pois esta emconsonincia como disposto nos artigos 319 e 914/917 do Cédigo de Processo Civil

Rejeito a preliminar de caréncia da agao sustentada pelo Embargante eis que débil e sem comprovagio o argumento de que foi maliciosamente inserida na exordial dos autos principais a informagao de que o Embargante era
solteiro e ndo casado, como consta na sua documentago acostada naqueles autos; quanto a alegagio de que ndo foi comprovado seu débito, nada a deferir, uma vez que suficientemente instruida a inicial pela empresa ptblica

federal.

Embora o contrato fimmado coma institui¢do financeira seja classificado como "contrato de adesdo", esse fato, per si, ndo temo condéo de invalida-lo, ainda que se nvoque a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor -
C.D.C., exceto nas situagdes emque for firmado fora dos limites usuais e costumeiros. Tambémnéo dispensa a comprovagao do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragio da avenga.

Defiro a produgéo da prova pericial contabil requerida pelo Embargante.
Para tanto, nomeio para exercer o encargo o Sr. Paulo Sérgio Guaratti, providenciando a Secretaria sua intimagzo pelo sistera AJG (Assisténcia Judiciaria Gratuita).

Faculto as partes a apresenta¢do de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos, no prazo de 20 (vinte) dias, devendo as partes informar enderego eletronico para contato, para os fins do artigo 474 do Cédigo de Processo
Civil

O siléncio importara emrentincia a ciéncia prevista no dispositivo legal.
Apos, dé-se vista dos autos ao Sr. Perito para elaboragio do laudo. Outrossim, devera o Sr. Perito Judicial notificar as partes e seus assistentes do inicio da pericia, nos termos do supramencionado artigo.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004674-80.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CLAFE BRASIL SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. - ME, CLAUDEMIR FERREIRADAMASCENO

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA BELLI DEAQUINO - SP232245
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA BELLI DEAQUINO - SP232245

DESPACHO

Trata-se de Excegéo de Pré-Executividade ofertada pelos Réus (ID 17497252) alegando, emestreita sintese, aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor e excesso de execugio.

A Caixa Econdmica Federal, ora Excepta, emsua impugnago (ID 34557586), afastou todos os requerimentos dos Executados.

E o breverelato. DECIDO:

As alegagdes de nulidade do titulo, de inexigibilidade da obrigagdo e excesso de execugdo sdo matérias oponiveis pela via dos Embargos a Execuco, na exata dicgdio do artigo 917, I e I1I do Codigo de Processo Civil
Contudo, os Executados, embora regularmente citados, deixaramtranscorrer o prazo para a interposigao de Embargos do Devedor.

Nessa medida, incabivel utilizar a Exce¢do de Pré- Executividade como sucedaneo do instrumento processual adequado, razio pela qual deixo de conhecé-la.

Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

DESPEJO (92) N°0022527-32.2015.4.03.6100
AUTOR:SEULAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS ANGELO PASSADOR - SP34089

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO
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CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

Procedamas partes a insergéo dos dados do processo fisico, em 15 (quinze) dias, a fimde que se dé prosseguimento ao feito.
Silentes, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data langada no sisterma.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007600-34.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: GUARUJA EQUIPAMENTOS PARASANEAMENTO LTDA., ALEXANDRE PEROSA RAVAGNANI, MIGUELFRANCISCO DOMINGUES
Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459
Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Partes legitimas e bemrepresentadas, passo a deliberar sobre as preliminares suscitadas na Impugnagao da Caixa Economica Federal, ora Embargada (ID 18568752) e da réplica (ID 34743458).
- Aquestdo do pedido de efeito suspensivo encontra-se superada pelo despacho 1D 31241639.

- Embora o contrato fimado coma instituicio financeira seja classificado como “contrato de adesao”, esse fato, per si, ndo temo conddo de invalida-lo, ainda que se invoque a aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor
—C.D.C., exceto nas situagdes emque for firmmado fora dos limites usuais e costumeiros.

Tambémno dispensa a comprovagao do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragdo da avenca.
Assimsendo, afasto a inversdo do 6nus da prova e aplicagéo do diploma legal supramencionado.

- Nio merece prosperar a preliminar de inépcia da exordial, porquanto a pega vestibular e os documentos a ela anexados possibilitam o devido andamento do processo, sem qualquer empecilho ao exercicio do direito de
defesa dos Executados, ora Embargantes.

Inquestionavel, ainda, a higidez do titulo executivo extrajudicial, posto que revestido de liquidez, certeza e exigibilidade.

Dou o feito por saneado.
Emque pese a manifestagio contraria da empresa publica federal quanto a dilagéo probatéria (ID 28235208), defiro a produgdo da prova pericial contabil requerida pelos Embargantes.
Para tanto, nomeio para exercer o encargo o Sr. Paulo Sérgio Guaratti, que devera apresentar sua estimativa de honorérios, nos termos do artigo 465, § 2°, I do Codigo de Processo Civil.

Saliento, desde ja, que a verba pericial devera ser arcada pelos Embargantes, que requererama realizagdo do trabalho técnico, a luz do disposto no artigo 95, "caput" do Cddigo de Processo Civil, sob pena de preclusdo da
prova pericial.

Int.

Séo Paulo, data lancada no sisterma.
7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005584-78.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
EXECUTADO: EDIVIAEDIFICACOES EINCORPORACOES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: EVARISTO PEREIRA JUNIOR - SP241675

DESPACHO
Defiro a suspensdo da execugdo nos termos do artigo 921, inciso 111 do NCPC, devendo os autos aguardaremno arquivo manifestagéo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019819-87.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: PANIFICADORALALYS LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO FEOLALENCIONI - SP162712

DESPACHO

Promovaa ELETROBRAS a juntada da documentagio necessaria & confecgdo pela parte autora, da planilha de calculos do montante devido, nos termos do artigo 524, paragrafo 3° do Novo Cédigo de Processo Civil

Apbs, determino a intimagdo das partes para apresentagio, no prazo comumde 15 (quinze) dias, de pareceres ou documentos elucidativos (contas de consumo), aptos a apuragdo do quantuma ser executado nestes autos, nos
moldes do art. 510 do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0945795-72.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARIA SOCORRO MARINHO DE MENEZES, MARIAAPARECIDA MARINHO DE MENEZES CAVALCANTE, FABIANO MARINHO DE MENEZES, SERGIO MARINHO
DEMENEZES, CARMERINHO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: DAMIAO SOARES DE MENEZES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:INACIO VALERIO DE SOUSA
DESPACHO

Ciéneia a parte exequente do pagamento dos oficios requisitorios.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingdo.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007753-66.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EFRARI INDUSTRIA E COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DEAUTOPECAS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente acerca do pagamento do oficio precatério complementar.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.
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PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5009779-04.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO:ROSEANE DE LIMAARAUJO

Advogados do(a) REQUERIDO: JULIA BEATRIZ ARGUELHO PEREIRA - SP227659, GERALDO DA SILVA PEREIRA - SP349641

DESPACHO

1D's 36632163 e seguintes: Providencie a Secretaria a habilitagéo do procurador da Requerida na qualidade de visualizador dos documentos sigilosos anexados pela Unido Federal.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5012558-97.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RENATO DE OLIVEIRABARBARO COMERCIO DE BEBIDAS EALIMENTOS - ME, RENATO DE OLIVEIRABARBARO

Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO COSTASIMONATO - SP311479
Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO COSTA SIMONATO - SP311479

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36643722 — Diante da ordemjudicial para a realizagdo de depdsito emconta vinculada aos presentes autos, os executados afirmaramter promovido os depésitos na conta judicial n° 0265.005.86413421-8, na
qual ja havia o depdsito de R$ 10.659,59, decorrente do bloqueio realizado via BACENJUD (ID 1 16443273).

Assimsendo, promova a Secretaria a consulta de saldo da referida conta judicial e, por fim, esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se houve a satisfagdo ntegral de seu crédito.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5011336-60.2019.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARTIN LUIZ DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

EXECUTADO:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou o cumprimento provisorio da sentenga, proferida na Agdo Civil Publica n° 0008465-28.1994.4.01.3400, em tramite na 3* Vara Federal da Secio Judicidria do Distrito Federal, que condenou
os réus, solidariamente, ao pagamento das diferengas apuradas entre o IPC de margo de 1990 (84,32%) e o BTN fixado emidéntico periodo (41,28%), corrigidos monetariamente os valores a contar do pagamento a maior
pelos indices aplicaveis aos débitos judiciais, acrescidos de juros de mora de 0,5% ao més até a entrada em vigor do Cddigo Civil de 2002 (11.01.2003), quando passardo para 1% ao més, nos termos do artigo 406 do Codigo
Civilde 2002.

Requer o exequente seja-Ihe oportunizada a apresentagio de demonstrativo discriminado e atualizado do débito para que seja 0 Banco do Brasil intimado ao pagamento, nos termos do art. 523 do NCPC.

Devidamente intimado, o Banco do Brasil apresentou impugnagdo, informando o depdsito judicial em garantia a0 débito discutido e suscitando, preliminarmente, a necessidade de suspensdo do fito até o julgamento dos
Embargos de Divergéncia opostos pela UNIAO FEDERAL RE 1.319.232 — DF e o litisconsdrcio passivo necessario coma UNIAO FEDERAL e 0o BACEN. No n¥érito, pugna pela improcedéncia da presente execugdo.

O exequente replicou, solicitando a apresentagdo das contas graficas evolutivas originais dos respectivos saldos devedores.
Através do despacho de ID n° 25233390, as preliminares levantadas pelo Banco do Brasil foramatfastadas, determinando-se a apresentagdo dos documentos requeridos pelo exequente.
Colacionados aos autos aludidos documentos no ID n° 26975551, estes restaramimpugnados pelo exequente.

Sobreveio a decisdo de ID n° 29370244, na qual este Juizo declara que os documentos fornecidos pelo executado sdo habeis a finalidade a que se destinam, indagando ao exequente sobre o interesse na agdo, ante a noticia de
que o débito teria sido liquidado emjunho de 1989 (ID 1’ 26975555 e seguintes).
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O exequente solicitou o fornecimento das microfilmagens, sendo fornecidos os documentos de 1D 1’ 35491163, tambémimpugnados pelo exequente.

RELATADO, DECIDO.

A questdo atinente a aceitagdo dos documentos fornecidos pelo executado foi dirimida pela decisdo proferida sob ID n° 29370244, e sobre este ponto ndo houve recurso, portanto preclusa tal discussdo.
Por outro lado, conforme os documentos dos autos, houve a liquidagio do débito emmomento anterior as diferencas a seremapuradas.

Desta feita, os documentos dos autos so claros a evidenciar que o titulo foi liquidado em 16/06/1989 e portanto impossivel a incidéncia da corregdo almejada em03/1990.

Nao deixa divida a jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. CEDULA DE CREDITO RURAL. EXECUCAQ. LAVRATURA DE ESCRITURA PUBLICA DE CONFISSAO DE DIVIDA. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DE

MERITO. POSTERIOR QUITACAO DA DIVIDA. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. I - Embora a Unido pretenda a reforma de sentenga que reconheceu a

inexisténcia de interesse de agir apds ter sido noticiada nos autos a lavratura de escritura piiblica de confissdo de dividas com garantia hipotecaria, atinente a quitagéo do débito discutido, ndo mais remanesce
I recursal apés a informagdo, supervenic de que tal repactuagdo foi liquidada. I1 - Recurso de apelagdo ndo conhecido, por falta de interesse recursal.

(AC 0000122-92.2012.4.01.3503, DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN, TRF I - SEXTA TURMA, e-DJF1 18/10/2019 PAG.) (Grifei)

Nestes termos, face a liquidagéo do débito, rejeito o presente cumprimento de sentenca.
Condeno o autor/exequente ao pagamento dos honorarios advocaticios emfavor do réu, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.
Expega-se alvara de levantamento para o depdsito informado no ID n° 23157094, a favor do Banco do Brasil, facultando- Ihe a indicagdo dos dados bancérios para expedig@o do oficio de transferéncia eletronica.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019295-19.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: GENCO ATACADISTA DE DISTRIBUIDORA DE MARMORE E GRANITOS LTDA, ADRIANA VIEIRAHENRIQUE DA SILVA

DESPACHO

A A¢ao Monitoria, tal qual a previu o Codigo de Processo Civil, constitui-se num procedimento hibrido onde o detentor de prova escrita, sem eficacia de titulo executivo possa cobrar o pagamento de determinada soma em
dinheiro.

mandado inicial.

Desta formn, adotando umcontraditério invertido, a monitdria reveste-se de elementos de processo de cogni¢ao e execugdo.

O mandado inicial € executivo, mas sua eficacia fica comprometida emcaso de oposigao de embargos.

Diante desta tonica, as relagdes processuais entre diversos réus nao se comunicamentre si, devendo ser adotada a contagempreconizada no artigo 915, § 1°,do NCPC.

Assimsendo e ndo tendo a corré ADRIANA VIEIRA HENRIQUE DA SILVA cumprido a obrigagéo e nemoposto Embargos Monitorios, prosseguira o feito na forma prevista no Titulo IT do Livro I da Parte Especial, do
Novo Cddigo de Processo Civil. Constituo, destarte, o mandado monitério emtitulo executivo judicial, nos termos do artigo 701, § 2°, do NCPC.

Petigdo de ID n° 28087377 — Recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagdo da planilha atualizada do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo
Codigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

No tocante ao corréu GENCO ATACADISTA DE DISTRIBUIDORA DE MARMORE E GRANITOS LTDA, aguarde-se o efetivo cumprimento da Carta Precatoria n® 5001134-57.2020.4.03.6110.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024306-63.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ELV TRANSPORTES LTDA, EDUARDO LUIZ VIOLINI

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FERNANDO BALDASSARRI SGARBI - SP261042, THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FERNANDO BALDASSARRI SGARBI - SP261042, THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020  68/1413



Comunicagdo de ID n® 36659146 — Diante da decisio liminarmente proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 5021365-05.2020.4.03.0000, expega-se o oficio de transferéncia em favor da parte executada emrelagao
ao montante devolvido pela Caixa Econdmica Federalno ID n° 36380662, valendo-se dos dados indicados na peticdo de ID n° 36624139.

Peticdo de ID n® 36446428 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002398-84.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NELSON BATISTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte impetrante (ID 36550530), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrante, observadas as disposi¢des atinentes a gratuidade de justia deferida.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.1.O.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010366-26.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GILBERTO MIRANDA GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALDO TATUAPE - SP

SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da ago formulado pela parte impetrante (ID 36549332), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do m¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrante, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justica deferida.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.1.O.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011676-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRAZILIAN ROCK HOUNDS COMERCIO E SERVICOS DE MINERAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C
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SENTENCA

Tendo em vista a manifestagio da parte impetrante no sentido de niio possuir interesse no prosseguimento do feito (ID 36582525), HOM OLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agéo formulado
pela impetrante, para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios.
Custas pela impetrante.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.L

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002674-18.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSE SANTOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que decida o recurso administrativo em face do indeferimento do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicio — B42 NB 42/189.188.993-9, protocolizado em25/09/2019.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu recurso apreciado dentro do prazo legal.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 2* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, o qual declinou de sua competéncia sob ID 30934697, vindo os autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel
Federal.

Deferido os beneficios da justica gratuita e postergada a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (1D 33877611).

Informagdes prestadas no ID 34328396 deramconta de que o recurso foi enviado a Junta de Recursos do Conselho de Recursos da Previdéncia Social.
Ante o teor das informagdes prestadas, o pedido de liminar foi declarado prejudicado (ID 34328237).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao parcial da seguranca (ID 34413932).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o recurso foi encaminhado para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social para julgamento do mérito, demonstraa perda de
interesse na continuidade no presente writ, uma vezque a competéncia do impetrado cessa quando da remessa do recurso ao 6rgdo julgador, nos termos do artigo 539 da IN 77/2015 do INSS, que assimdispde:

Art. 539. Quando houver interposicdo de recurso do interessado contra deciséo do INSS, o processo deverd ser encaminhado para a Unidade que proferiu o ato recorrido e,
no prazo estabelecido para contrarrazoes, serd promovida a reandlise, observando-se que:

1-se a deciséo questionada for mantida, serdo formuladas ascontrarrazoes e o recurso deverd ser encaminhado a Junta de Recursos;
11- em caso de reforma parcial da decisco, o recurso serdencaminhado para a Junta de Recursos para prosseguimento em relagdoa matéria que permaneceu controversa, e

I - em caso de reforma total da decisdo, devera ser atendidoo pedido formulado pelo recorrente e o recurso perderd o seu objeto,sendo desnecessdrio o encaminhamento
ao drgdo julgador:

Ademais, 0 CRPS ¢ drgio colegiado do Ministério da Economia, nos termos do artigo 2°, I11, “o” do Decreto 9.745/19, que aprova a estrutura regimental do Ministério da Economia, ndo se submetendo
hierarquicamente ao INSS.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da ag¢éo, ndio mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 31 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003884-07.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SEVERINO RAMOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUZANA DE SOUZA QUEIROZ - SP353767

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada o fornecimento da copia do processo administrativo de NB 188.076.363-7, protocolizado em
26/11/19 (protocolo 1283864145).

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justica.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 2* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, o qual declinou de sua competéncia sob ID 31206608, vindo os autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel
Federal.

Adecisdo de ID 34067581 deferiu os beneficios da justica gratuita e postergou a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.
O INSS pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga (ID 34683718).

Informagdes de ID 35216376 dao conta de que as copias requeridas foramdisponibilizadas ao impetrante.

Adecisdo de ID 35217732 deferiu o ingresso do INSS e reputou prejudicado o pedido liminar.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingéo do feito por perda do objeto (ID 35250686).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que as copias requeridas pelo impetrante foram disponibilizadas no portal do INSS demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, niio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil

Naio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

S3a0 PAULO, 31 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001343-98.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LAURAAPARECIDA GONZAGA DIOGO

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, RAFAELA DE OLIVEIRAPINTO - SP341088, KAREN NICIOLI
VAZ DE LIMA - SP303511, ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649, ERAZE SUTTI - SP146298

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada a analise do recurso interposto em face da negativa do pedido de aposentadoria por idade urbana, sob o
n°42/125.490.581-0 interposto em31/07/19.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal
Requereua gratuidade de justica.

Juntou procuragdo e documentos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020  71/1413



O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 1* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo, o qual deferiu os beneficios da justica gratuita e postergou a andlise do pedido liminar para apds a vinda das
informagdes (ID 27739929).

O INSS postulou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/2009 (ID 28373245).

O juizo previdenciario declinou de sua competéncia sob ID 29122530, vindo os autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel Federal.
A liminar foi concedida sob ID 33169464.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio parcial da seguranga (1D 35122587).

Informagdes de ID 35335497 dio conta de houve julgamento do recurso interposto.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, consigno que conquanto tenha havido a conclusio da analise, ndo ha que se falar emperda superveniente do objeto, uma vez que ela somente foi realizada emrazio da decisdo judicial que deferiu a medida

Inalteradas as circunstancias fatico-juridicas, mostra-se suficiente o exame da questdo quando da apreciagéo do pedido de liminar, motivo pelo qual adoto como razdes de decidir aqueles mesmos findamentos para
tornar definitiva a decisdo neste mandamus.

Porque subnetida, entre outros ao Principio da eficiéncia (CF, art. 37, caput), a Administragio Publica tem o dever de se pronunciar em prazo razoavel sobre pleito a ela dirigido, formulado em Processo
Administrativo, seja para deferir ou para negar a pretensio. Esse prazo razoavel néio pode exceder aquele estabelecido no art. 49 da Lei9.784/99 (“Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo

tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada®).

Vale dizer: diante de umpedido e formalizado o PA, a Administragdo deve se pronunciar conclusivamente no prazo de 30 dias. No caso dos autos, ja tendo se escoado o referido prazo, tem-se como configurada a
plausibilidade dos fndamentos do pedido.

No entanto, ndo cabe ao Poder Judiciario imiscuir-se no mérito das decisdes administrativas tampouco substituir a Administragdo na analise dos requisitos do ato administrativo.

O controle judicial dos processos administrativos cinge-se a constatagdo da existéncia de vicios capazes de ensejar sua nulidade, sendo possivel adentrar ao mérito administrativo naquelas hipoteses em que, ainda
que se cuide de espago de atuagio politica reservado ao administrador, as decisdes se revelemarbitrarias e dissonantes da finalidade publica.

No presente caso, até a data de ajuizamento desta agdo, o requerimento apresentado pela parte impetrante nio havia sido apreciado, o que caracterizoua mora da Administragio.

Isso posto, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil e, confirmando a liminar (a que ja fora dado cumprimento), CONCEDO A SEGURANCA para determinar a autoridade
impetrada que proceda a anélise conclusiva do recurso administrativo interposto pela parte impetrante.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, por disposicdo do art. 25 da Lei 12.016/09.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.I. Oficie-se.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025515-96.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CLAUDIA ESTIMA DE CARVALHO

DESPACHO

Intime-se o réu por carta, nos termos do art. 513, §2°, II, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos & fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de endereco sem prévia comunicagéo ao juizo, considera-se realizada a intimago (art. 513, §3°, CPC), devendo a execugio prosseguir nos termos do art. 523, §3°,
CPC tdo logo decorrido o prazo legal para pagamento.

Decorrido o prazo para pagamento voluntério, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de ID 33907133.

Cumpra-se, intime-se.

S3a0 PAULO, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003237-12.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARILENE VICTORINO QUINTO
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Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO ADAIME DUARTE - RS62293

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO SUL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada o fornecimento da cépia do processo administrativo de NB 42/186.655.479- 1, protocolizado em
09/09/19.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 7* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, o qual declinou de sua competéncia sob ID 29324566, vindo os autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel

Federal.

Adecisio de ID 33204223 deferiu os beneficios da justia gratuita e postergou a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.
Decorrido o prazo para informagdes, a liminar foi concedida sob ID 34748920.
Informagdes de ID 35233915 e ss. ddo conta de que as copias requeridas foramdisponibilizadas ao impetrante.
O INSS pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga (ID 35263229). Pleito deferido no ID 35456856.
O Ministério Publico Federal manifestou-se ciente do processado (ID 35666794).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, consigno que conquanto tenha havido a conclusio da analise, ndo ha que se falar emperda superveniente do objeto, uma vez que ela somente foi realizada emrazio da decisdo judicial que deferiu a medida

Inalteradas as circunstancias fatico-juridicas, mostra-se suficiente o exame da questdo quando da apreciagéo do pedido de liminar, motivo pelo qual adoto como razdes de decidir aqueles mesmos findamentos para
tornar definitiva a decisdo neste mandamus.

Porque subnetida, entre outros ao Principio da eficiéncia (CF, art. 37, caput), a Administragio Publica tem o dever de se pronunciar em prazo razoavel sobre pleito a ela dirigido, formulado em Processo
Administrativo, seja para deferir ou para negar a pretensio. Esse prazo razoavel néio pode exceder aquele estabelecido no art. 49 da Lei9.784/99 (“Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo

tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada®).

Vale dizer: diante de umpedido e formalizado o PA, a Administragdo deve se pronunciar conclusivamente no prazo de 30 dias. No caso dos autos, ja tendo se escoado o referido prazo, temse como configurada a
plausibilidade dos findamentos do pedido.

No entanto, ndo cabe ao Poder Judiciario imiscuir-se no mérito das decisdes administrativas tampouco substituir a Administragdo na analise dos requisitos do ato administrativo.

O controle judicial dos processos administrativos cinge-se a constatacdo da existéncia de vicios capazes de ensejar sua nulidade, sendo possivel adentrar ao mérito administrativo naquelas hipoteses em que, ainda
que se cuide de espago de atuagio politica reservado ao administrador, as decisdes se revelemarbitrarias e dissonantes da finalidade publica.

No presente caso, até a data de ajuizamento desta ago, o requerimento apresentado pela parte impetrante nio havia sido apreciado, o que caracterizoua mora da Administragio.

Isso posto, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil e, confirmando a liminar (a que ja fora dado cumprimento), CONCEDO A SEGURANCA para determinar a autoridade
impetrada que fornega as copias as copias requeridas pela parte impetrante e objeto deste feito.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, por disposicdo do art. 25 da Lei 12.016/09.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.I. Oficie-se.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015691-58.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NANCI OLIVEIRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada a anélise do recurso interposto em face da negativa do pedido de aposentadoria por termpo de
contribuigdo, sob o n° 42/183.893.504, protocolado em 16/07/19.
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Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Requereua gratuidade de justiga.

Juntou procuragio e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 5* Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo, o qual indeferiu o pedido liminar e concedeu os beneficios da justiga gratuita.

Decorrido o prazo para informagdes, o juizo previdenciario declinou da competéncia para processamento do feito (ID 30910117), vindo os autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel Federal (ID 34218684)
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (1D 34829516).

A decisdo de ID 35322177 baixou os autos em diligéncia para que fosse oficiada a autoridade coatora afim de esclarecer se houve encamnhamento para julgamento as Juntas de Recursos ou Camara de
Julgamento do CRPS.

Informagdes de ID 36431535 ddo conta de que o Recurso Ordindrio interposto foi julgado pela 27* Junta de recursos do INSS e que a impetrante ja estd combeneficio concedido administrativamente.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada demonstraa perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017361-34.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EMERSON DIMAS
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, inicialmente impetrado perante a 10* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, por meio do qual pretende o impetrante seja determinada a imediata
andlise e conclusdo do requerimento administrativo formulado.

Informa haver requerido, em31/10/2019, através do canal de atendimento (internet) o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (protocolo n® 1220036770), porém, o mesno, até a data da
presente impetragdo, pelo menos, ainda ndo havia sido apreciado.

Entende que a conduta da autoridade administrativa viola os prazos legais estabelecidos na Lein® 9.784/99 e a demora nfo ¢ razoavel, alémde affontar o principio do devido processo legal.
Requer os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Determinada a redistribuicdo do feito, por prevengao, ao Juizo da 3* Vara Previdenciaria— Sdo Paulo (ID 26350810).

O Juizo Previdenciario declinou de sua competéncia (ID 28516036).

Os autos foramredistribuidos a este Juizo, 0 qual deferiu os beneficios da justiga gratuita e postergou a apreciagdo do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (ID 31117829).

O INSS requereuseu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, I1 da Lein® 12.016/2009 (ID 31480328) e foi incluido no polo passivo da agdo.

Decorrido o prazo legal para apresentacio de informagdes (ID 33061052).

Deferida a medida liminar, determinando-se ao impetrado que proceda a anélise do requerimento administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as
medidas adotadas para tanto (ID 33070208).

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada ddo conta de que o requerimento de aposentadoria por tempo de contribuicdo, de n® 1220036770, cujo interessado € o Impetrante foi regularmente analisado
e concluido em05/04/2020 (ID 33781854).

O impetrante tomou ciéncia das informagdes prestadas (ID 34071622) e manifestou-se aduzindo haver interesse no julgamento do mérito do presente feito (ID 34470503).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela “pela EXTINGAO DO FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, ante a perda do objeto processual, na forma do art. 487, I do Cédigo de Processo
Civil” (ID 34626798).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que “o requerimento de aposentadoria por tempo de contribuigdo, de n® 1220036770, cujo interessado é a Impetrante de CPF:

132.089.818-13, foi regularmente analisado e concluido em 05/04/2020” (ID 33781854 - Pag. 1), somada a confirmagdo da conclusdo do requerimento pelo proprio impetrante (ID 34470517) demonstra a perda de
interesse na continuidade no presente writ.
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Embora o requerimento administrativo tenha sido analisado apenas apds a propositura da presente agdo, mais precisamente em 05/04/2020, tal como informa a autoridade coatora, € certo que a respectiva
conduta considera-se voluntaria, pois ainda nfio havia ordemjudicial (liminar) que a determinasse.

Assim, emtermos processuais, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, niio mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugéo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade da justica.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017865-40.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JOAO LUIZ DE FREITAS E SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que decida o recurso administrativo em face do indeferimento do beneficio de aposentadoria a
por tempo de contribuicio NB 42/186.241.835-4, protocolizado em22/07/2019.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seurecurso apreciado dentro do prazo legal.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragio e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 2 Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, o qual deferiu parcialmente o pedido liminar e concedeu os beneficios da justiga gratuita.
O INSS postulou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/2009 (ID 27559877).

O juizo previdencidrio declinou da competéncia para processamento do feito (ID 30996771), vindo os autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel Federal (ID 34187861), deferindo o ingresso do INSS e
determinando a expedicdo de oficio a autoridade coatora.

Pleito deferido no id 32922971.

Informagdes prestadas no 1D 36307428 deramconta de que o recurso encontra-se pendente de julgamento na 1* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia Social.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio parcial da seguranca (ID 36400363).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o recurso foi encaminhado para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social para julgamento do mérito, demonstraa perda de
interesse na continuidade no presente writ, uma vez que a competéncia do impetrado cessa quando da remessa do recurso ao 6rgo julgador, nos termos do artigo 539 da IN 77/2015 do INSS, que assimdispde:

Art. 539. Quando houver interposigdo de recurso do interessado contra decisdo do INSS, o processo devera ser encaminhado para a Unidade que proferiu o ato recorrido e,
no prazo estabelecido para contrarrazoes, serd promovida a reandlise, observando-se que:

1 -se adecisdo questionada for mantida, serdo formuladas ascontrarrazées e o recurso deverd ser encaminhado a Junta de Recursos;
1I-em caso de reforma parcial da decisdo, o recurso serdencaminhado para a Junta de Recursos para prosseguimento em relagdoa matéria que permaneceu controversa; e

111 - em caso de reforma total da decisdo, devera ser atendidoo pedido formulado pelo recorrente e o recurso perderd o seu objeto,sendo desnecessdrio o encaminhamento
ao orgdo julgador:

Ademais, o CRPS ¢ 6rgfio colegiado do Ministério da Economia, nos termos do artigo 2°, I11, “0” do Decreto 9.745/19, que aprova a estrutura regimental do Ministério da Economia, nio se submetendo
hierarquicamente ao INSS.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da acio, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de n¥érito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.L.O.
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Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004578-02.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CELESTE AIDAFORNERIS MARQUES COSTA, FLORIANO MARQUES COSTA, ALEXANDRE MARQUES COSTA, SELMA CRISTINAMARQUES COSTARICCO,
KATIAMARQUES COSTASANTANNA, HERCULES DASILVARICCO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciénceia a parte exequente do pagamento dos oficios requisitorios.

Aguarde-se o transito emjulgado do agravo de instrumento interposto sob n° 5008134-42.2019.4.03.0000, para deliberago sobre o levantamento do montante.
Semprejuizo, transmitan-se as demais requisicdes.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018766-04.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: DAMIANA DASINHA DE CARVALHO, MARIA LAURA CLETO DIAS, ENID VILLELA DO ESPIRITO SANTO, DRUSILLA FELIPPE BARBOZA, VERAFERREIRADE
OLIVEIRA, MARIA THEREZA FERMINO KATTIE, MARLENE NOGUEIRA BEVERINOTTI PORCARE, VANDA PEREIRANEGRAO, VERA PEREIRA BORGES, ASTROGILDA DE LIMA
PESSOTTI, GERUSAHELENA LEMOS DE CARVALHO, JULIA CECILIO, DONATO SILVAFILHO, ELZE RIBEIRO SILVA, DALVAMONTEZINO TEIXEIRA, MARIAHELENA PEREIRA
MACHADO, JOSE GILBERTO PEREIRAMACHADO, LEA SILVIA VIEIRA CASTIGLIONI, MARIO LUIZ VIEIRA CASTIGLIONI, TEREZA CRISTINA CASTIGLIONIAMARAL, LIGIA
DE OLIVEIRALEITE, MIRIAM LEITE GARCEZ, MARCOS GARCEZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, CELIO VIEIRA TICIANELLI - SP262345, MARIA LUISA
BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:RENATO CASTIGLIONI, JOSEANTHERO PEREIRAMACHADO, LAURIS ADVOGADOS ASSOCIADOS, ERASMO BARBANTE CASELLA, ANTONIO
MARCELO BARBANTE CASELLA, MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE ERASMO CASELLA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CELIO VIEIRA TICIANELLI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE ERASMO CASELLA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CELIO VIEIRA TICIANELLI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE ERASMO CASELLA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CELIO VIEIRATICIANELLI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

DESPACHO

Defiro o pedido da parte autora, emrazio das limitacdes enfrentadas emdecorréncia da pandemia por COVID19.
Oficie-se a Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando que o montante seja disponibilizado a ordemdeste Juizo.
Confirmada a alteragdo da natureza do deposito, solicite-se a Caixa Econdmica Federal a transferéncia para a conta indicada pelo beneficiario.

Efetivada a transagdo bancaria, sobrestem+-se os autos até a manifestagdo dos demais coexequentes, nos termos do despacho ID 23548554.

Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 20 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026790-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DAMARES VICTOR, BEN HUR BERNARDI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960
Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, FACTUS CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: FERNANDO FERNANDES COSTA - SP81752

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum com pedido de tutela antecipada proposta por DAMARES VICTOR ¢ BEN HUR BERNARDI em face de CAIXA EC ONOMICA FEDERAL e
FACTUS CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA — EPP emque requeremos autores a rescisdo contratual e restituigao dos valores pagos decorrentes do contrato de compra e venda de imovel na planta em
que figura como agente fiducidrio a instituigdo financeira.

Alegamos autores que se divorciarame ndo possuem condigdes financeiras para pagar as parcelas relativas a aquisicdo do imével, requerendo a declarago de nulidade das cléusulas abusivas, devolugio dos
valores acessorios pagos, ITBI, acabamento e demais taxas, sob pena de enriquecimento ilicito. Aduzema aplicagdo do CDC.

Subsidiariamente, requerema resciso contratual comretengo de 20% por parte das rés.

O pedido de tutela antecipada foi indeferido na decisao de ID 26391736, que concedeu os beneficios da justica gratuita aos autores, contra a qual foi interposto o agravo de instrumento n°. 5002230-
07.2020.4.03.0000 (ID 27959258).

Citadas, a CEF ofereceu contestagio sob ID 28425241 alegando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva no que tange ao pedido de devolugio de valores pagos a Construtora, despesas comregistro ¢
individualizagdo da matricula do imovel. No mérito, aduz a forga obrigatéria dos contratos, a impossibilidade de suspensdo do pagamento das parcelas do financiamento, a inexisténcia de nulidades, a naplicagéo da teoria da
imprevisdo e do CDC, bemcomo o vencimento antecipado da divida emcaso de resolugio do contrato.

A construtora ofereceu contestagio sob 1D 28707438 alegando, em sede preliminar, sua ilegitimidade passiva ante a resolugdo do contrato coma alienag@o fiduciria do imovel a instituico financeira para o
pagamento do saldo devedor, bemcomo a auséncia de documentos essenciais a propositura da agéo. No nrito, se opde a pretensdo do autor.

Os autores requerem o aditamento da inicial (ID 31188830) para o fim de incluir pedido de indenizagao por danos morais, acerca do qual foram as partes rés intimadas, a teor do art. 329, II, CPC, tendo
manifestado discordancia (ID 31664823 e 32233483).

Intimadas a indicarem as provas que pretendiam produzir, as rés requereram o julgamento antecipado da lide (ID 32818045 e 33300216) e a parte autora requereu a produgio de prova documental e
depoimento da parte contraria.

Decisdo saneadora de ID 33975707 afastoua preliminar de falta de documentos essenciais a propositura da agdo e indeferiua produgao de provas.
Comunicada decisao proferida nos autos do agravo de instrumento n°. 5002230-07.2020.4.03.0000 (ID 36419471) que néo conheceu do recurso.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.
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Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva das partes. O caso se refere a contrato celebrado entre a parte autora e as rés, ambas possuindo sua esfera juridica afetada na hiptese de acolhimento da pretensdo
do autor.

Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de resiligdo unilateral do contrato por parte dos autores de contrato de compra e venda de terreno e mituo para construgdo de unidade habitacional, alienagdo
fiducidria em garantia, fianga e outras obrigagdes — Programa Minha Casa, Minha Vida— comutilizago dos recursos do FGTS firmado comas rés, apresentado sob ID 26122300 e ss.

O contrato foi firmado entre a CEF e os autores em06/07/2018, no valor, a época, de R$ 184.000,00, a ser amortizado em360 prestagdes, pelo sisterma de amortizagdo PRICE, a taxa de juros nominal anual
de 7,66%. Alémda garantia fiduciaria, a construtora e incorporadora figuram na qualidade de fiadoras da divida até 6 (seis) meses ap6s o término do prazo de construgdo do empreendimento (clausula 10.8 do contrato). O
contrato prevé a possibilidade de consolidagéo da propriedade no caso de nadimplemento e posterior leilio extrajudicial do bem dado em garantia, nos termos da lei 9514/97, mas nfo traz a possibilidade de distrato/resilicio
unilateral.

E certo que a resilico unilateral se d4 nos casos emque a lei expressa ou implicitamente o permita (art. 473, CC) o que ndo se afigura no caso emtela. Naio ha amparo legal a pretensao dos autores que apenas
justificamo direito de rescisio combase na impossibilidade de pagamento das parcelas. Para justificar a resolugdo ourevisio contratual, seria necessario fato imprevisivel e extraordindrio, ndo se configurando como tal o divorcio
dos autores e a redugdo da renda dos contratantes, contingéncias a serem consideradas no momento de se firmar o contrato de longa duragéo. Necessario estar presente tambéma vantagem extrera da outra parte (art. 478 a
480, CC), o que tambémnéo se verifica, ja que nembanco, nemconstrutora se beneficiaramcomtal fato.

Assim, ndio cabe a mitigacdo a forga obrigatoria dos contratos no caso emtela, conforme traza CEF emsua defesa.

Emque pese seja admitida a aplicagdo do CDC nos contratos SFH, pelos mesmos motivos resta inaplicavel a Teoria da Quebra da Base Objetiva do contrato prevista no art. 6°, do CDC, segundo a qualndo
¢ necessario fato superveniente, imprevisivel e inevitavel, mas apenas a quebra do seu equilibrio intrinseco que coloque emxeque a equivaléncia entre prestagdes, gerando onerosidade excessiva para o consumidor em proveito
do credor.

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENAGAO FIDUCIARIA. RESCISA0 CONTRATUAL. TEORIA DA IMPREVISAO. TEORIA DA QUEBRA DA BASE
OBJETIVADO CONTRATO. INAPLICABILIDADE.

- A agravante celebrou, com a Caixa Econémica Federal (CEF), em 02/09/2016, contrato de compra e venda de imével, miituo e alienagdo fiducidria em garantia no SFH
— carta de crédito individual F GTS/Programa Minha Casa Minha Vida— CCFGTS/PMCMYV — SFH com utilizagéo do FGTS, tendo como valor da compra e venda R$ 120.000,00; valor
do financiamento R$ 105.152,02, a ser pago em 360 prestagdes, sendo o valor da primeira prestagdo R$ 897,00.

- Tendo em vista a superveni i ibilidade fi) ira de pagar as parcelas do contrato, em razdo de desemprego, pretende a rescisdo contratual, com a suspensdo

P

da exigibilidade das parcelas vincendas, além da devolugdo do valor pago até o momento.

- A Portaria n® 488/2017, do Ministério das Cidades, trata da hipétese de distrato por solicitagdo dos beneficidrios de unidades habitacionais do Programa Minha Casa
Minha Vida financiadas com recursos do Fundo de Arrendamento Residencial, o que ndo é o caso do contrato objeto da demanda.

- Nao estando comprovadas, prima facie, irregularidades no que inicialmente restou pactuado, ndo se mostra possivel o acolhimento da pretenséo da agravante.

o -

- As dificuldades financeiras da devedora ndo geram enriquecimento da credora, impedindo a ado¢do da Teoria da Imprevisio de circ ia
superveniente, inesperada e inevitdvel) e da Teoria da Quebra da Base Objetiva do contrato (art. 6°, do CDC, para qual o fato superveniente poderia ter sido previsto, bastando a
quebra do seu equilibrio intrinseco, destruindo a equivaléncia entre prestagées).

- E pacifico o entendimento no sentido de que, havendo inadimpléncia, é legitima a inclusdo do nome do devedor em cadastros de protecdo ao crédito, pois tal conduta ndo
constitui ato ilicito (Lei n. 8.078/1990, art. 43; Cddigo Civil de 2002, art. 188, I).

- Agravo de instrumento improvido. (TRF 3 Regido, 2 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5002077-71.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal JOSE
CARLOS FRANCISCO, julgado em 15/05/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 19/05/2020)

Ainda quanto a aplicagdo do CDC, ndo logrou o autor indicar as clausulas que entende abusivas para que seja declarada a nulidade. Nao basta a alegagéo genérica de que o contrato ofende as regras do
Codigo de Defesa do Consumidor, devendo a parte indicar pormenorizadamente quais as clausulas que entende abusivas, bemcomo os percentuais indevidos cobrados pela instituigdo financeira, o que néo se verifica no caso.

Nesse sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

CIVIL E PROCESSUAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. ACAO REVISIONAL. CDC. TR. APLICABILIDADE. ATUALIZACAO, PRIMEIRO,
DO SALDO DEVEDOR, E, APOS, AMORTIZACAO DO VALOR DA PRESTACAO. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR.
IMPOSSIBILIDADE. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 07/STJ. APLICACAO. I. Conquanto aplicavel aos contratos do SFH o Cédigo de Defesa do Consumidor; hé que
se identificar; no caso concreto, a existéncia de abusividade no contrato, o que, na espécie dos autos, ndo ocorre. I1. Omissis. I11. Omissis. IV. Omissis.. V. Recurso especial néio conhecido.

(REsp 200400376702, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior; 4 Turma, DJE DATA: 16/11/2009)

Nao estando presente hipotese de resiligao unilateral do contrato, ndo ha que se falar emdevolugdo do montante pago. Isto porque o valor do saldo devedor ja foi pago integralmente pela instituigdo financeira a
construtora, restando ao autor o cumprimento da prestagao, a saber, o pagamento das parcelas, que incluem, devidamente, juros e corregdo monetaria.

Assim, as prestagdes que a CEF recebe no sdo a contrapartida da venda, mas do financiamento. A eventual retomada do imovel ndo decorre da rescisdo da compra e venda, mas de eventual adjudicagdo em
procedimento de execugdo, judicial ou extrajudicial.

Por esta razio ¢ também inaplicavel o art. 53, CDC, vez que ndo ha clausula contratual que estabeleca a perda total das prestagdes pagas, e sim, procedimento de consolidagdo da propriedade resolivel em
favor da instituigao financeira emcaso de inadimplemento, o que encontra guarida na lei. Neste sentido, o julgado:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. REVISAO CONTRATUAL. VALIDADE DAS CLAUSULAS
CONTRATUAIS. RESILICAO DO CONTRATO. DEVOLUCAO DAS PRESTACOES JA PAGAS. ARTIGO 53 DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR:
INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo se discute a aplicagdo das medidas protetivas ao consumidor previstas no Codigo de Defesa do Consumidor (CDC) aos contratos de miituo habitacional vinculados
ao Sistema Financeiro da Habitagdo. Tal protecdo, porém, nio é absoluta e deve ser invocada de forma concreta, de modo que o mutudrio efetivamente comprove a existéncia de
abusividade das cldusulas contratuais ou de excessiva onerosidade da obriga¢do pactuada.

2. Ndo se trata de hipétese de contrato firmado entre o Fundo de Arrend. 0 Residencial (FAR), rep do pela Instituigdo Financeira Oficial Federal, e a pessoa
fisica, mas, sim, de contrato de compra e venda e miituo com alienagdo fiduciaria em garantia no Sistema Financeiro da Habitagédo (SFH), no ambito do Programa Minha Casa Minha Vida
(PMCMYV) e do Programa de Apoio a Produgdo de Habitagdes com Recursos do FGTS. Néo comportam aplicagdo, portanto, as disposi¢des da Portaria n® 488/2017, do Ministério das
Cidades.

3. A norma do artigo 53, do CDC, por sua vez, visa a evitar o enriquecimento injustificado do vendedor; que comumente ocorre quando, diante da inadimpléncia do
comprador; retoma o imével e nada devolve ao comprador em relagdo as parcelas ja pagas.

4. Ndo hd como aplicar a referida norma do dipl ista em desfavor do emc celebrados no ambito do Sisi Fi iro da Habitagde
(SFH). Firmado o contrato de compra e venda, a CEF entrega o valor financiado ao vendedor do imovel. As prestacoes que recebe ndo sio a contrapartida da venda, mas sim do
financi A possivel 1 da do imovel ndo decorre da rescisio da compra e venda, mas sim de eventual adjudicacio emprocedimento de execugdo, judicial ou extrajudicial.

5. Honordrios advocaticios de sucumbéncia majorados para 11% (onze por cento) do valor atualizado da causa, na forma do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil,
observada a condi¢do suspensiva de exigibilidade decorrente da concessdo do beneficio da gratuidade de justica.

6. Negado provimento ao recurso de apelagdo.

(TRF 3° Regido, 1* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5002760-13.2018.4.03.6133, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA,
Jjulgado em 18/05/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 27/05/2020)

Portanto, assiste razio a CEF quanto a eventual descumprimento do contrato ensejar o vencimento antecipado da divida, conforme previsdo expressa na clausula 18, alinea m Neste caso, ndo havendo
pagamento e ocorrendo a consolidagio da propriedade, com posterior designagdo de leilio extrajudicial, o credor entregara ao devedor a importancia que sobejar, nos termos do art. 27, §4°, Lei 9514/97, tudo para evitar o
alegado enriquecimento semcausa.

Observo que a disciplina dada pela lei 13.786/18 se refere aos contratos entre consumidor e construtora ou incorporadora quando esta continua sendo a financiadora, o que se distingue do caso emtela.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 13/08/2020  78/1413



Por fim, cumpre salientar que eventuais questdes relativas as dividas contraidas pelos autores na constancia de seu casamento devemser solucionadas perante o Juizo competente.

Por todo o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvendo o mérito.

Considerando que a simples aplicacio das novas regras processuais previstas no artigo 85 do CPC ensejaria a fixagdo de valor demasiadamente alto a titulo de honorarios advocaticios em contradigdo a baixa
conplexidade da demanda, fixo o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de verba sucumbencial a serempagos pela parte autora a cada uma das rés, observadas as disposi¢es da Justica Gratuita concedida.

Custas na forma da lei.

PRI

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019168-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

EXECUTADO:MARCRIS MATERIAIS ELETRICOS EHOSPITALARES LTDA - ME

DESPACHO

Doc. ID 36729239: Ciéncia a exequente.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001155-34.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:HEADING PRODUTOS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCEL COLLESI SCHMIDT - SP180392

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013610-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE COMERCIALIZACAO DEINGRESSOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA GARCIAMOUSQUER - RS68594, ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERALNO ESTADO

DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Constato nio haver pedido de liminar na presente impetragao.

Indefiro o pedido de suspenséo do feito, haja vista néo existir determinagdo neste sentido nos autos da ADI 5.050/DF e do RE 878.313/SC (Tema 846).

Notifiquentse as autoridades impetradas para que prestemsuas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, seus representantes judiciais, nos termos do art. 7°, inc. 11 da Lein. 12.016/2009 .
Coma vinda das informagdes oudecorrido o prazo para suas apresentagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023511-57.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:KGN FASHION LTDA - ME, JULIARYUNHEE BAE, ALEXANDRE SUNG WON KIM

DESPACHO

Intime-se o réu por carta, nos termos do art. 513, §2°, II, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos & fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de endereco sem prévia comunicagio ao juizo, considera-se realizada a intimago (art. 513, §3°, CPC), devendo a execugio prosseguir nos termos do art. 523, §3°,
CPC tdo logo decorrido o prazo legal para pagamento.

Cunpra-se, intime-se.

S3a0 PAULO, 14 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010586-56.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: GERALDO HELENO DE MARIA

DESPACHO

Peti¢ao de ID n° 36705982 — Concedo a Caixa Economica Federal o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para cumprimento do despacho de ID n® 34844569.
Coma apresentacdo da planilha, expega-se o oficio a0 0 Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Mogi das Cruzes/SP.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015065-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:ADRIANA LARUCCIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA LARUCCIA - SP131161

EXECUTADO:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Promova a parte exequente o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam:se os autos ao SEDI, para cancelamento da distribuicio do feito.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014103-42.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:CAROLINE LEITE GIROTTO

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 36726514.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013994-23.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: V.M. D. S.
REPRESENTANTE:ALINE DA SILVAALVES

Advogados do(a) IMPETRANTE: HUGO SANTOS - SP396250, SANDRA MARTINS FREITAS - SP192823,

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DASUPERINTENDENCIAREGIONALI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
1D 366994 14: Defiro o ingresso do INSS no feito. Anote-se.
Diante do teor das informagdes prestadas, reputo prejudicada a analise do pedido liminar.
Ao Ministério Publico Federal, para parecer, no prazo legal.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimen-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014943-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:3 CYCLES LOGISTICS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO PINTO NETO - PE23509

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca pelo qual pleiteia a Impetrante FISHER & RECHSTEINER LOGISTICS DO BRASIL LTDA a concessido de medida limmar suspendendo a exigibilidade da
contribuicdo previdenciaria calculada combase no quanto pago a titulo de salario-maternidade.

Alega que a verba acima mencionada ndo possui carater remuneratorio, razio pela qual ndio podemser objeto de incidéncia tributaria.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério. Decido.

o,

Comrelaggo ao pedido de liminar, verifico que a incidéncia da contribuigao social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituigdo Federal, que autoriza a incidéncia sobre a

folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, razio pela qual somente € permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.

No que atine ao saldrio-maternidade, ainda que se trate de beneficio recebido em substituicdo a remunerag@o mensal da trabalhadora, trata-se de verba que deve ser incluida no salério-de-contribuicéo por
expressa determinago legal, constante no §2° do Artigo 28 da Lein® 8.212/91.

Este ¢, também, o posicionamento adotado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, o qual consolidou o entendimento, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, publicado em 18/03/2014, submetido ao
procedimento previsto para os recursos repetitivos, pela incidéncia da contribuicdo previdenciaria.

Nesse passo, ante a0 acima exposto, verifica-se a auséncia do “fumus boni juris”.

Quanto ao periculum in mora, considerando que os pressupostos legais necessarios a concessao do pedido liminar devem apresentar-se concomitantemente, a anélise acerca de sua existéncia resta
prejudicada emface do acima sustentado.

Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribui¢io.

Isto feito, notifique-se a autoridade impetrada, dando-1he ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o representante judicial da Unido Federal.

Retifique-se a autuacfio no tocante ao nome da impetrante.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao e apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014923-56.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: AGDA MARIA CAIRES DE QUEIROZ - SP278688, MARINAMOREIRA ALLEONI - SP355610
Advogados do(a) IMPETRANTE: AGDAMARIA CAIRES DE QUEIROZ - SP278688, MARINAMOREIRAALLEONI - SP355610

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERALEM SAO
PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, em que pretendem as impetrantes a concessdo da liminar para que, em relagdo aos fatos geradores futuros, ndo sejam compelidas a efetuar o recolhimento das
contribuicdes a0 SEBRAE-APEX-ABDI, SENAC, SENALI SESI, SESC, INCRA e salario educacio, emrazio de sua inconstitucionalidade superveniente, tendo em vista a alterago realizada pela EC n° 33/2001, na
redagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da CF, estabelecendo rol taxativo de base de calculo de contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e do interesse de categorias profissionais ou econdmicas, suspendendo-se a
sua exigibilidade nos termos do art. 151, V, do CTN, impedindo-se, assim, que soframqualquer medida direta ou indireta de cobranga por parte da impetrada.

Subsidiariamente, requerem seja reconhecido o direito de recolher as contribuigdes a0 SEBRAE-APEX-ABDI, SENAC, SENAI, SESI, SESC, INCRA e contribuigdo ao salario-educagio, coma
limitag&o prevista no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, isto €, que a base de calculo dos referidos tributos seja limitada a 20 salarios-minimos para o total da folha de pagamento.

Requerema tramitagdo do feito sob segredo de justica.
Vieramos autos a conclusio.
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E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Indefiro o pedido de segredo de justica por ndo vislumbrar nenhuma das hipéteses previstas no artigo 189 do CPC.
Passo a analise do pedido liminar.

Para a concesso da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Ausentes 0s requisitos necessarios a sua concessao.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigdo.
Emnenhummomento vedoua adogo de outras bases de calculo como pretendemas Impetrantes.

Alias, esse entendimento € pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira, razio pela qual, ao menos
emuma analise prévia, ndo hd como autorizar a suspensio da exigibilidade das exagdes pelo findamento da inconstitucionalidade da base de célculo.

O mesmo diga-se do pedido subsidiario.

O cerne da questdo dos autos ¢ verificar se permanece vigente o limite de 20 saldrios minimos para composicao da base de calculo das contribuicdes sociais vertidas a terceiros estabelecido no artigo 4° da Lei
n°6.950/1981:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, retirou o limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuigdes previdencidrias, mantendo incolume a limitagao as contribuicdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes
a terceiros foi extinto coma revogagao dos artigos 1° e 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela
revogagdo de seucaput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se finda, precipuamente, na interpretacéo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugdo de antinomias aparentes. Porémdissocia o
texto de seu contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistenmético e de evolugao historico-legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de célculo das contribuicdes a terceiros “até o limite
mdximo de exigéncia das contribui¢des previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:

“Art. 1° As contribuicdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em
Jfavor do Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAL Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passardo a incidir até o limite mdximo de exigéncia das contribuigées previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente consignou a revogagdo do “teto limite”. Confira-se:

5

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arre do e repasse as entidades beneficiarias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 -oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lei n® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lein®1.867, de 25 de marco de 1981;” (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de célculo das contribuicdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seu advento em 1981, isto &, como somatorio das
remuneragdes pagas pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente nfo o fez mas apenas tratou de extinguir a limitagéo para o calculo da contribuigdo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler @ soma das bases de calculo das contribuigdes dos
segurados para abranger, também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do salario de contribuigdo vigente até entdo, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em20 salarios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademais, o carater interpretativo da norma insculpida no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981, que apenas explicitou a aplicagéo do teto entio recémrestabelecido as
contribuicdes vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogagdo da normm interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussao acerca da derrogago, por arrastamento, do paragrafo tnico pela revogagdo do caput.

Nota-se, ademais, que a legislacdo que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuigdes sobre a folha de salérios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia
de qualquer limite para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servico Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribui¢do mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneracio paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito
privado, ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)" (grifou-se).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Social o Transporte (Sest) ¢ o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengéo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

1eulads boloei s

I - pelas atuais contribui¢des compulscrias das empresas de transporte rodovidrio, ¢ sobre o da remuneragdo paga pelos a todos os seus
empregados e recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Induistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrlal SENAI, que passardo a ser
recolhidas em favor do Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)". (grifou-se).
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E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educaggo:

“Art 15. O Saldrio-Educagdo, previsto no art. 212, § 5, da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5%
(dois e meio por cento) sobre o total de remuneragoes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso 1, da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991.”

(grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagdo quanto ao salario-de-contribuicéo e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes em sentido diverso, como
prevé o artigo 105 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELAGCAO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGOES DESTINADAS A TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXACOES. ARTIGO 4°,
§UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade
das contribui¢oes ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuicdes tornou-
se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicdo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2°
As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de
petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.” Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" a fixa¢do de rol meramente
exemplificativo da base de cdlculo das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a
Jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribuicdes ora questionadas, inclusive apés a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. I1. Pretende a parte impetrante a aplicagdo
da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lei n.° 6.950/81, para fins de cdlculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do salario-de-contribuigéo, previsto
no art. 5°da Lei n®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo
aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigéo da
empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981." I11. Neste contexto,
considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.” 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lei n.” 3.807/60),
ndo hd de se falar em revogagdo do artigo 4° e § tinico da Lei n.° 6.950/81, ja que permaneceu incélume em relacdo as demais contribuicoes ao INPS previstas na Lei Orginica da Previdéncia
Social, quais sejam, as c ibuicoes dos segurad pregados, avulsos, tempordrios, domésticos e autonomos. IV. Contudo, com a edi¢io da Lei n.° 8.212/91, que trouxe nova normatizagdo sobre a
Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relacdo ao saldrio-de-contribuicdo e seus limites minimo e mdximo, res gadas todas as disposi¢oes em contrdrio (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § uinico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujei¢io do saldrio-de-
contribuigdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuigies destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n.” 8.212/91,
iderada a anterioridad imal. V. Apelacdo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagdo 50045453320194036114, Relatora Desembargador
Federal GISELLE DE AMARO E FRANCA, 1* Turma, Intimag@o via sistema DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANCA - SALARIO-EDUCAGAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGAGCAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo tinico da Lei 6.950/81 previa o limite mcximo do saldrio de contribuicdo incluindo as contribui¢des pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a
contribuigdo para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuigéo das empresas.

1

3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de recolhi da c ibui¢do, nio

¢ lo que se falar em aplicacdo restrita as outras contribuicoes
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razéo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO). Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOLEGALEMAPELACAO ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE
DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadacdas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS.

3. A disposicdo do Decreto-Lei n® 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuiéo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador, em
conformidade com a disposigdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n® 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigdo do trabalhador
continuou em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuicdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput
do artigo, nem o pardgrafo unico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo vinico do art. 4°da Lei n® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado
para o cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposi¢do contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 nio alcangou as contribuicoes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n’ 8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitacdo do saldrio-de-contribuicdo,
revogando por completo o art. 4°da Lei n° 6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edi¢do do Decreto-Lei n® 2.318/1986, sucederam-se leis e atos normativos do Executivo que consideraram que o referido diploma extinguiu o limite de 20
salarios minimos (por salario-de-contribuigdo) para apuragdo da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salario vertidas a terceiros. Tal interpretagio oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo
Judiciario, mormente emsede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranca das relagdes juridicas.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.
Concedo a parte impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove que o subscritor da procuragio possui poderes para tanto, sob pena de indeferimento da inicial.

Cumprida a determinago supra, oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia, bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein®
12.016/2009.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagéo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda, caso manifestado o interesse em ingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.
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Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013632-21.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CONDUSPAR CONDUTORES ELETRICOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODOLFO RUSSI VIANNA - PR77838, FABIO PACHECO GUEDES - PR23009

IMPETRADO: GESTORA DE CONSUMIDORES E REPRESENTANTE DA CAMARA DE COMERCIALIZAGAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE
ENERGIAELETRICA- CCEE

SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agao formulado pela parte impetrante (ID 36724008), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

No ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrante.

Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024483-56.2019.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FRANCISCO COSTAPITOMBEIRAFILHO
Advogado do(a) AUTOR: MARIA STELLA POLATO SEVIERO CASSIMIRO DE LIMA - SP325638

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum inicialmente intentada em face de FABIO DE SOUZA MATOS 19997832809 e CAIXA ECONOMICA FEDERAL emque requer o autor a condenagdo
ao pagamento de danos materiais e morais decorrentes da devolugao indevida de cheque que recebeu como pagamento a negdcio juridico subjacente.

Alega que vendeu dois automoveis ao réu FABIO DE SOUZA MATOS 19997832809 em 11 de junho do ano de 2019 no valor de R$176.000,00 (cento e setenta e seis mil reais), tendo recebido
R$26.000,00 (vinte e seis mil reais) como entrada e um cheque para restante do pagamento no valor de R$129.620,00 (cento ¢ vinte e nove mil, seiscentos e vinte reais), da Caixa Econémica Federal, Agéncia 2106, Conta
Corrente n.° 001020754-3, emnome do requerido Fabio de Souza Matos e sua esposa Viviane de Paula Pinto, datado para 05 de agosto do ano de 2019.

Sustenta que em 14 de agosto de 2019 o cheque fora depositado e devolvido por falta de fundos — alinea 11 ¢ que no dia 21 de agosto o cheque fora reapresentado, mas desta vez sendo devolvido pelo
cancelamento de talonario pelo banco por roubo, furto ou extravio de malote - alinea 25.

Afirma que, ap6s promover reclamagdo junto ao Banco Central (registro RDR n.° 2019337188), a CEF informou que entrou em contato com os clientes para verificar a disponibilidade de fundos para o
cheque emquesto, quando foi informada quanto ao desconhecimento nio somente da emissdo do cheque, mas também do talonrio o qual o referido documento esta inserido, o que ensejou o comando gerencial para a inclusdo
da contraordem por motivo 25 do talonario e consequente cancelamento das respectivas folhas de cheque (ID 24927113).

Aduzser ilicita a alteragdo pelo banco do motivo de devolugio do cheque, que o impediu de promover execugio de titulo extrajudicial em face do corréu, The trazendo prejuizos.

Requer a aplicagio do CDC e a condenagdo por danos materiais no valor do cheque, bemcomo por danos morais no valor de R$30.000,00 (trinta mil reais).

Requer, ainda, a concessdo dos beneficios da justiga gratuita.
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A decisio de ID 26264911 deferiu a gratuidade de justica e determinou a exclusdo do corréu réu FABIO DE SOUZA MATOS 19997832809 por néo se tratar de hipotese de litisconsércio passivo
Necessario.

Aaudiéncia de conciliagdo restou prejudicada (ID 33887250).

Citada, a CEF ofereceu contestagéo (ID 34778071) pugnando pela inaplicabilidade do CDC e aduzindo a inexisténcia de qualquer ato ilicito por parte da instituicdo financeira.
As partes informaramnio teremprovas a produzir (ID 35466041 e ID 36071736).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Primeiramente, afasto a aplicagdo do CDC ao caso emtela. Isso porque o autor nio € consumidor, isto €, destinatario final do produto ou servigo (art. 2°, CDC), seja comrelagio ao terceiro excluido da lide,
vezque foi 0 autor quemalienou os bens aquele, seja comrelagio a instituicdo financeira, vezque ndo ¢ correntista do banco.

Tampouco é consumidor na forma equiparada prevista no art. 17, CDC, vezque ndo foi vitima na falha de prestagdo de servico da instituigao financeira, conforme passo a expor.

A atuacio do banco, conforme documento juntado aos autos, deu-se em conformidade coma Lein. 7.357/85 e coma Resolugdo n. 1.682/90 do Banco Central do Brasil, ndio havendo qualquer elemento
indicativo por parte do autor de conduta irregular adotada pelo banco apta a contrariar tal entendimento.

Ao contrario do alegado, ndo ha vedagio a devolugio por motivo diverso do primeiro quando da reapresentagdo do cheque, ja que € possivel a apresentagdo pela segunda vez na hipdtese de inexisténcia de
fundos, nos termos da Resolug¢io n. 1.682/90 do Banco Central do Brasil, como se deuno caso emtela.

Nao se trata de falha na prestagdo do servigo, mas o contrério: a instituigdo financeira tomou as medidas cabiveis ao ser informada, pelos correntistas, acerca do desconhecimento ndo somente da emissao do
cheque, mas tambémdo talonario o qual o referido documento estava inserido. Assim, adotou as cautelas diante de possivel fraude para evitar prejuizos aos correntistas, esses simconsumidores emsua relagdo como banco.

Nio havendo qualquer ilicito por parte do banco, ndo ha que se falar em responsabilidade civil. O préprio autor afirma na inicial acreditar ter sido vitima de fraude do comprador de veiculos, diante de outras
intercorréncias que foram, inclusive, objeto de matéria jornalistica. Logo, os prejuizos alegados pelo autor néo decorremde defeito do servigo prestado pela instituigao financeira aos seus clientes (roubo de talonério, quando do
envio aos seus correntistas), mas de fato de terceiro, decorrente de relagio juridica diversa, cuja competéncia falece a este juizo analisar.

Assimsendo, a CEF ndo pode ser compelida a ressarcir a parte autora pelos prejuizos por esta soffido, emrazio de ter recebido cheques falsificados e adulterados. Saliente-se que a hipotese prevista no art.
39, §unico, da Lei 7357/85 é protecdo voltada a favor do correntista, ndo de terceiro que recebeu cheque falso.

Neste sentido, ja decidiuo C. STJ:

RECURSO ESPECIAL. ACAO PROMOVIDA POR SOCIEDADE EMPRESARIA TENDO POR PROPOSITO RESPONSABILIZAR A INSTITUICAO
FINANCEIRA DEMANDADA PELOS PREJUIZOS PERCEBIDOS EM DECORRENCIA DO RECEBIMENTO DE CHEQUES COMO FORMA DE PAGAMENTO, QUE,
AOS SEREM APRESENTADOS/DESCONTADOS, FORAM DEVOLVIDOS PELO MOTIVO N. 25 (CANCELAMENTO DE TALONA’RIO), CONFORME RESOL UCA"O N.
1.631/89 DO BANCO CENTRAL. CONSUMIDOR POR EQUIPARACAO. NAO CARACTERIZACAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE.
DANOS QUE NAO PODEM SER ATRIBUIDOS DIRETAMENTE AO DEFEITO DO SERVICO. VERIFICAGCAO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1. Néo se afigura
adequado imputar a institui¢do financeira a responsabilidade pelos prejuizos suportados por sociedade empresdria que, no desenvolvimento de sua atividade empresarial, ao aceitar cheque
(roubado/furtado/extraviado) apresentado por falsdario/estelionatdrio como forma de pagamento, teve o mesmo devolvido pelo Banco, sob o Motivo n. 25 (cancelamento de talondrio),
conforme Resolugdo n. 1.631/89 do Banco Central do Brasil. 2. Afasta-se peremptori ap fida aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor a espécie, a pretexto de a
demandante ser atribuida a condicdo de consumidora por equiparagdo. Em se interpretando o artigo 17 do CDC, reputa-se consumidor por equiparagdo o terceiro, estranho a relagdo de
consumo, que experimenta prejuizos ocasionados diretamente pelo acidente de consumo. 3. Na espécie, para além da inexisténcia de vulnerabilidade fatica - requisito, é certo, que boa parte
da doutrina reputa irrelevante para efeito de defini¢do de consumidor (inclusive) stricto sensu, cha pcswa fisica ou juridica -, constata-se que os pre/mzos alegados pela recorrente nio
decorrem, wmo lesdob, logico e imedi do defeito do servico preatada pela i ira aos seus cli le

¢ (roubo de ), 4 lo do envio aos seus
correntistas), ndo se podendo, pois, atribuir-lhe a qualidade de idor por equif ,uu 4. O defeito do servigo p do pela i icdo fii ira (roubo por ocasido do envio do
talondrio aos clientes) foi devidamente contornado medi. o cancel. do tal (sob o Motivo n. 25 conforme Resolugéo n. 1.631/89 do Banco Central), a observancta das
providéncias insertas na Resolugdo n. 1.682/90 do Banco Central do Brasil, regente a hipotese dos autos, e, principall ’, 0 NGO P ‘o/desconto do cheque ap. , impedindo-
se, assim, que os correntistas ou terceiros a eles equiparados, sofressem prejuizos ocasionados diretamente por aquele (defelto do servico) Desse modo, obstou-se a prdpria ocorréncia do
acidente de consumo. 5. A Lei n. 7.357/85, em seu art. 39, pardgrafo inico, reputa ser indevido o pagamento/desconto de cheque falso, falsificado ou alterado, pela institui¢do financeira,
sob pena de sua responsabilizagdo perante o correntista (salvo a comprovagdo dolo ou culpa do proprio correntista). Com o mesmo norte, esta Corte de Justica, segundo tese firmada no
ambito de recurso especial representativo da controvérsia (Recurso Especial n. 1.199.782/PR), compreende ser objetiva a responsabilidade do banco que procede ao pagamento de cheque
roubado/furtado/extraviado pelos prejuizos suportados pelo correntista ou por terceiro que, a despeito de ndo possuir relagdo juridica com a instituicdo financeira, sofre prejuizos de ordem
material e moral, porque falscrios, em seu nome, procedem a abertura de contas correntes, e, partir dai, utilizam cheques. 6. Incoerente, sendo antijuridico, impor d institui¢o financeira,
que procedeu ao cancelamento e a devolucdo dos cheques em consondncia com as normas de regéncia, responda, de todo modo, agora, pelos prejuizos suportados por comerciante que,
no desenvolvimento de sua atividade empresarial e com a assungdo dos riscos a ela inerentes, aceita os referidos titulos como forma de pagamento. 7. A aceitagdo de cheques como forma de
pagamento pelo comerciante ndo decorre de qualquer imposicdo legal, devendo, caso assuma o risco de recebé-lo, adotar; previamente, todas as cautelas e diligéncias destinadas a aferir a
idoneidade do titulo, assim como de seu ap (e suposto emii ). A recorrente, no desenvolvimento de sua atividade emp. ial, tal como qualquer outro empresdrio, detém todas
as condigdes de aferir a idoneidade do cheque ap. do e, ao seu exclusivo alvedrio, aceitd-lo, ou ndo, como forma de pagamento. Na espécie, ndo ha qualquer alegagdo, tampouco
demonstragdo, de que o banco demandado foi instado pela autora para prestar informagdo acerca dos cheques a ela entdo apresentados, ou que, provocado para tanto, recusou-se a presta-
la ou a concedeu de modo equivocado. 8. Recurso especial improvido. (REsp 1324125/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/05/2015,
DJe 12/06/2015)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvendo o n¥rito.

Considerando que a simples aplicacio das novas regras processuais previstas no artigo 85 do CPC ensejaria a fixagdo de valor demasiadamente alto a titulo de honorarios advocaticios em contradigdo a baixa
complexidade da demanda, fixo o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de verba sucumbencial, observadas as disposicdes da Justica Gratuita concedida.

PRI

S3a0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000457-02.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDILSON FERREIRA DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Dé-se ciéncia da redistribuicio do feito.

Ratifico todos os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio.

1D 30421432: Proceda a Secretaria a inclusdo do IN'SS, no polo passivo, devendo o mesmo ser intimado de todos os atos praticados no processo.
Dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000171-24.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OTAILDO PIRES GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS

DESPACHO

Dé-se ciéneia da redistribuicdo do feito.

Ratifico todos os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010988-08.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: OSVALDO MELLINI
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO:DIRETOR DO SERVICO TECNICO ADMINISTRATIVO DA DIRETORIA DE BENEFICIOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D's 36504376 € 36504386: Dé-se vista ao INSS para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

9° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013162-87.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SONDA SUPERMERCADOS EXPORTACAO EIMPORTACAO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga preventivo, com pedido fiminar, impetrado por SONDA SUPERMERCADOS EXPORTACAO E IMPORTACAO S.A., em face do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO PAULO, objetivando a suspensdo da exigbilidade da parcela referente ao valor do
ICMS destacado na Nota Fiscal das bases de calculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS, afastando a Solugio de Consulta Interna COSITn® 13/2018, bemcomo a IN 1911/2019.

Relata a parte impetrante que teve reconhecido, por meio de decisio judicial transitada emjulgado em 09 de maio de 2019 (mandado de seguranga n® 0014910-65.2008.4.03.6100), o direito de recolher o PIS
e a Cofins sema inclusdio do ICMS emsuas bases de célculo, bemcomo de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos comtributos administrados pela Receita Federal.

Informa que, diante do transito em julgado da decisdo que lhe foi favoravel, habilitara o seu crédito perante a Receita Federal e pretende utilizi-lo, més a mes, via compensagéo tributaria, para pagamento dos
tributos vincendos, na forma estabelecida pelo artigo 100 e seguintes da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017. Ocorre que a Receita Federal, desprezando por completo a decisdo da Supremn Corte, e pretendendo

claramente intimidar os contribuintes, estabeleceu, por meio de normas infralegais - primeiro por meio de Solugéo de Consulta (COSIT n° 13/2018) e depois por Instrugdo Normativa (IN 1.911/2019), que “o montante a ser
excluido da base de calculo mensal da contribuigéo € o valor mensal do ICMS a recolher”.

Dessa forma, pleiteia, nos presentes autos, a concessdo da ordem, para determinar que a Autoridade Coatora se abstenha, na analise dos créditos oriundos do processo judicial n° 0014910-65.2008.4.03.6100
de aplicar as restricdes impostas pela Solugdo de Consulta Interna Cosit n° 13, de 18 de outubro de 2018 e Instrugéo Normativa n° 1.911/2019, reconhecendo-se o direito a exclusio da base de calculo do PIS e da Cofins o
valor do ICMS destacado nas notas fiscais.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 191.538,00.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio do necessario.
Decido.
De inicio, considerando-se a certiddo aposta no id 35751124, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos indicados na aba “associados”™.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final.
E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS,
curvo-me ao entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, exarado no Recurso Extraordinario n° RE 574.706, julgado em 16/03/2017, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigio Federal, em sua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “ucro”.

A Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS - enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91,
segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigao destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicao Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n® 7/70, era executado mediante Fundo de Participag@o, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.
O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu:

“considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas
operagdes de conta alheia”.

O paragrafo tmico deste artigo excluiu expressamente do conceito de receita bruta as vendas de bens e servigos cancelados, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados —
IPI-, e 0 imposto sobre operagdes relativas a circulagéo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigao de substituto tributério.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redaggo do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesimo da aludida alteragio constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acordao Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS é o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o e classificagdo contabil,
ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Emumprimeiro julgamento, concluido em08/10/14, o Supremo Tribunal Federal, deu provimento ao Recurso Extraordinario n° 240.785-2/MG, no qual foi formulado o pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS, da base de célculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagdo ao artigo 195, inciso I, da Constituigdo, ao findamento de que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda oude prestagao de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagio da operagdo, e niio sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Esse posicionamento foi ratificado como julgamento emsede do Recurso Extraordinario, comrepercussao geraln® 574.706/PR, julgado em 16/03/17, no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICM S nio compde
a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” (Terma 69).

Portanto, ¢ esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS niio tema natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria,
quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional é tnica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria oudo servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Tal findamento alcanga a contribuicio para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sinénimo de receita bruta.
Aalteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lein’. 12.973/2014 no altera o entendimento.

De fato, o art. 12, §5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS.

Contudo, ao incluir no conceito de receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos nio representam aumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Logo, reconhecido o direito a exclusio do ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, a ré deve abster-se de praticar quaisquer atos que tenham por finalidade a cobranga do crédito ora
questionado, ressalvados aqueles tendentes a impedir o decurso do prazo decadencial e/ou prescricional, evitando-se, comisto, a irreversibilidade do dano.

Quanto a Solugdo de Consulta Interna COSIT 13/18, esta foi editada para operacionalizar a decisdo do RE 574.706, coma qual se criou uma metodologia de calculo emque o valor do ICMS a ser excluido
das bases de calculo do PIS e da COFINS seria aquele a pagar e nio o total.
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Ressalto que, no julgamento do RE n° 574.706, o STF ja havia sinalizado no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuigdes do PIS e da COFINS ¢ o incidente sobre as
vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

Posteriormente, em novembro de 2018, no RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢ aquele destacado na nota fiscal, por ndo
constituir receita ou faturamento.

Portanto, vislumbro que a metodologia de calculo da Solugdo de Consulta Interna COSIT 13/2018 deve ser afastada, assim como a IN n° 1.911/2019 na parte em que trata da exclusdo do ICMS, devendo
reconhecer a exclusdo de todo 0 ICMS destacado emnota fiscal.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a suspensdo da exigibilidade da parcela referente ao valor do ICMS destacado na Nota Fiscal das bases de calculo das contribuicdes ao PIS e a
COFINS, afastando-se a Solugdo de Consulta Interna COSITn® 13/2018, bemcomo a IN 1911/2019 na anélise dos créditos oriundos do processo judicialn® 0014910-65.2008.4.03.6100

Notifique-se a autoridade coatora para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009, bemcomo, para cumprimento da presente decisdo.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, a0 Ministério Pblico Federal.

Por fim tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025825-32.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOAO GUSTAVO BELKIMAN MACIEL, NUBIA PAULA GALVAO MACIEL

Advogados do(a) AUTOR:NATALTAROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928
Advogados do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA-- SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

. Trata-se de agiio de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada por JOAO GUSTAVO BELKIMAN MACIEL E NUBIA PAULA GALVAO MACIEL, emface da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual objetiva a parte autora seja a ré condenada ao pagamento de indenizag@o por acessdes e benfeitorias erigidas pelos requerentes no imovel financiado, calculada pelo seu valor
atual, alémda restituicio de parte do valor pago das prestagdes, correspondente a, pelo menos, 50% (cinquenta por cento) do valor pago, alémde pedido de que a ré no promova leildo extrajudicial do imovel até julgamento da
agdo.

Relata a parte autora que adquiriv, em 19/09/2011, por meio de contrato de financiamento celebrado coma ré (contrato de mituo, alienagdo fiducidria em garantia, carta de crédito comrecursos do SBPE, no
ambito do SFH, e recursos do FGTS), o imdvel, consistente de uma casa e respectivo terreno, n° 53, setor G, do tipo 1, integrante do empreendimento denominado CONDOMNIO RESIDENCIAL VILLAGE, no bairro
do Morumbi, situado na Estrada de Campo Limpo n° 6.903, na Chécara Pirajussara, pelo valor de R$ 320.000,00, sendo o valor financiado, no importe de R$ 277.676,49, para pagamento em 360 prestagdes mensais, de
valor inicial de R$ 3.205,82, das quais forampagas 31, até 19/04/2014.

Adwzque, em02/03/2015, a CEF encaminhou notificagdo para pagamento do valor de R$ 28.664,09, para purgagio da mora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Salienta que, todavia, tal notificagdo s6 foiretirada no Cartério emjunho/2015, sendo que, ao procurar a CEF, ficou sabendo que o imovel ja tinha sido consolidado emnome da credora fiduciaria.

Pontuam que, durante quase 03 (trés) anos, que residemno imovel, fizeramdiversas benfeitorias e acréscimos de construgdo, o que pode ser constatado por pericia, e pode ser verificado no laudo de avaliagdo
imobiliaria ora juntado, sendo que, com o acréscimo construtivo, o imovel foi totalmente reformado, passando a conter 03 (trés) dormitorios, com suite, garagem coberta, conforme croqui que se junta, sendo que referida
imobilidria avaliou 0 imdvel em R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), ndo obstante tenha a CEF avaliado a casa emR$ 320.000,00.

Aduza parte autora que esta emvias de ser despejada do imdvel, por isso pretende cobrar da requerida os valores gastos nas benfeitorias, pelo acréscimo de construgdo que elevou sobremaneira o valor do
imovel, semo que, ela se beneficiara indevidamente do esforco alheio, portanto ilicitamente

Anicial veio acompanhada de documentos.
O pedido de tutela provisoria de urgéncia, para manutengio da posse dos autores no imovel até o efetivo recebimento da indenizagao pleiteada foi indeferido. O pedido de justiga gratuita foi deferido (fls.68/70).

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou contestagdio (fls.75 e ss). Aduzu que a agdo foi proposta em 14/12/2015, apds o contrato de financiamento ter sido extinto, por conta da
consolidago da propriedade, em 16/06/2015. Asseverou a constitucionalidade da Lein® 9514/97. Aduziu que o valor financiado foi de R$277.676,49 no prazo de 360 meses, taxa de juros de 10,0262% ao ano e evolugdo
pelo SAC - Sistema de Amortizagdo Constante. A taxa de juros de 10,0262% a.a. (correspondente a 0,8355% ao mes) foi reduzida para 9,11% ao ano (correspondente a 0,7592% ao mgs), pela opgdo dos tomadores.
Todavia, salientou que, apds quitar regularmente as trés primeiras prestagdes, os autores tornaram-se inadimplentes, em 19/01/2012 - data de vencimento da prestagdo 004 — que s6 velo a ser paga, tal como a prestacdo 005. em
abril de 2012. o que implicou a perda do beneficio da taxa de fjuros reduzida. Salientou que a planilha de evolugdo demonstra ainda que os encargos mensais 006. 007. 008. 009 e 010 ndo foram pagos pelos devedores, mas
incorporados ao saldo devedor do financiamento, em uma negociagdo realizada em 17/08/2012. Que, todavia. apds a negociagdo, a partir de 19/09/2012 - data de vencimento da mensalidade 012 - os autores voltaram
novamente a inadimplir. As prestacdes 012 e 013 de setembro e outubro de 2012 somente foram pagas em 0610212013 e as mensalidades 014, 015, 016, 017 e 018 em abril2013. Que, apds um periodo de pagamentos
estavel, a partir de 19/05/14 - data de vencimento do encargo mensal 032 -o contrato voltou a situagdo de inadimplido. Salientou que, a despeito das acdes de cobranca empreendidas pela CAIXA. os tomadores mantiveram-
se inadimplentes por um ano, até que em 16/06/2015 o processo de execucio extrajudicial culminou coma consolidagdo da propriedade garantidora do financiamento. Aduziu ser totalmente descabido o alegado direito a
indenizagdo e retengdo por benfeitorias, assim, como, a restituigio de parte das prestagdes pagas do contrato de mituo emdinheiro, e a manuteng@o na posse do imovel. Aduziu que os §§4° e 5°, da Lein® 9514/97 dispde sobre
a indenizagdo por benfeitorias, que estdo incluidos na importancia que eventualmente sobejar o leildo. Pontuou que ndo existe o direito a restituigdo de parte das prestagdes pagas do contrato de miituo, pois trata-se de capital
mutuado. Discorreu sobre o principio “pacta sunt servanda”; e que o laudo apresentado pela parte autora, por imobilidria, foi feito para atender, exclusivamente, o interesse da parte autora, eis que ndo passou pelo crivo do
contraditorio. Pugnou pela improcedéncia da agdo.
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Ante a rentincia dos patronos anteriores, sem constituigdo de novos Advogados, este Juizo determinou que o processo seria julgado no estado, determinando que, oportunamente, viessem os autos conclusos,
emconjunto comos autos do processo n° 0003488-15.2016.403.6100 (f1.152).

A parte autora constituiu novos Advogados, e requereua juntada de instrumento de Procuragdo, formulando pedido de justiga gratuita (fls. 155/156).

Foideterminado que a parte autora se manifestasse sobre o prosseguimento, e anotado que o beneficio de justica gratuita ja havia sido deferido aos réus (1.173).
Foicertificado o decurso de prazo para manifestagdo da parte autora (fl.174), e determinada a conversao do julgamento emdiligéncia, para digitalizagéo dos autos (fl.175).
Ato ordinatdrio, para ciéncia s partes, acerca da digitalizagdo dos autos (id n° 29274526).

E o Relatério.

Delibero.

Ahipétese é de c 40 do jul emdiligéncia.

Tendo em vista que nos autos da agdo de procedimento comum, registrada sob o n° 0003488-15.2016.403.6100, entre as mesmas partes, obteve a parte autora o deferimento do pedido de tutela antecipada,
para sustar os leildes referentes ao imovel objeto da presente agdo, bemcomo, para efetuar a purgacéo da mora dos valores inadimplidos, convalidando o contrato de financiamento de imoveln® 155551571020, tendo o ultimo
despacho naquele feito determinado a intimagdo das partes, para se manifestarem expressamente sobre o interesse na conciliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, de rigor o sobrestamento do presente feito, igualmente, pelo
referido prazo, a fimde que as partes informemsobre a possibilidade de eventual composigéo, abrangendo a presente agdo.

Assim, informemas partes sobre o interesse na conciliagdo, a abranger o presente feito, e os autos do processon® 0003488-15.2016.403.6100.
Inexistindo possibilidade de conciliagdo, deverdo as partes manifestar-se sobre o eventual interesse na produgdo de provas, justificando a sua pertinéneia, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos, para deliberagdo ou sentenga.
Intime-se.
Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011502-58.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BEAM SUNTORY BRASILIMPORTACAO E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINE PAFFILI I1ZA - SP88967, PAULO XAVIER DA SILVEIRA - SP220332

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por BEAM SUNTORY BRASIL IMPORTACAO E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA, em face do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT ¢ DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULOY/SP, objetivando a concessio da ordem para declarar a nexisténcia de relagéo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante a recolher as contribuicdes destinadas ao FNDE (salario-educagio), “Sistema S”
(Senac, Sesc e Sebrae) e a0 INCRA, bemcomo reconhecendo o direito a compensagdo ou a restituicdo dos valores recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal e coma incidéncia da taxa Selic.

A liminar foi indeferida (id34566498).

Requer a parte impetrante o aditamento da inicial para a inclusdo de pedido subsididrio para afastar a exigéncia de recolhimento das contribui¢des destinadas as entidades integrantes do “Sistema S” (SENAC,
SESC e SEBRAE), ao Fundo Nacional do Desenvolvimento da Educag@o (Salario- Educagdo) e ao Instituto Nacional de Colonizagio e Reforma Agraria (INCRA), sobre a parcela de sua folha de pagamentos, que exceda
o limite de 20 (vinte) saldrios-minimos, coma consequente suspensdo de sua exigibilidade, nos termos do Art. 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional (id 34803099).

Ao final, requer seja declarado e assegurado o seu direito & compensag@o e/ou restituicdo, apos o transito emjulgado da presente demanda, dos valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuigdes destinadas
as entidades integrantes do “Sistema S”(SENAC, SESC e SEBRAE), a0 Fundo Nacional do Desenvolvimento da Educagao (Salario- Educagdo) e ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria (INCRA), sobre
aparcela da folha de pagamentos da Impetrante, que exceda o limite de 20 (vinte) salarios-minimos, observada a prescri¢do quinquenal, incluindo, consequentemente, os valores porventura recolhidos no curso deste writ, valores
todos esses a serem devidamente atualizados de acordo coma taxa referencial do SELIC, com incidéncia retroativa as datas dos respectivos pagamentos indevidos até o momento da compensacio e/ou restituigdo, coma
regular condenag@o nas custas e despesas processuais.

Alega que o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, impds o limite maximo do salario-de-contribuicio em 20 saldrios-minimos para a base de calculo, no entanto, o Decreto-Lein® 2.318/86 revogou tal limite,
motivo pelo qual as autoridades coatoras passarama entender que o decreto-lei alterouno s6 o limite da contribuicdo para a Previdéncia Social, mas tambémdas contribuicdes destinadas a terceiros.

Discorre sobre a legislagdo das contribuicdes discutidas nos autos, sustentando que houve revogag@o do limite de 20 salarios-minimos referentes as contribuicdes previdencirias, permanecendo intacto o paragrafo
tnico do art. 4° relativos as contribuicdes de terceiros.

Afirma, por fim, que o STJ, emrecente decisdo, julgou favoravelmente a matéria dos autos, no Agravo Interno no Recurso Especialn® 1.570.980 (da Relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho).
Vieramas informagdes da autoridade coatora, conforme id 35886243.

E o relatorio.

DECIDO.

O cerme da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na ilegalidade da revogagdo do teto de 20 salarios-minimos do saldrio de contribuicdo aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros.
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A Lein® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 saldrios-minimos para a arrecadagdo do salario-de-contribuicdo para a previdéncia social e contribuicdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de muaio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tmico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, 0 Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuicdo ndo esté sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

O STJ, recentemente, vem se posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuigbes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos
termos do pardgrafo vnico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagdo legal de 20 saldrios-minimos para as contribuicdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto em
sede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesima orientago, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo em vista que o
Decreto-Lein®2.318/89 revogouapenas o caput do art. 4° da lei6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Salario- Educagao, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, semqualquer limitag&o. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo ndo se aplica ao Salario- Educagdo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA
EXACAO‘ ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UN ICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo
149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unidio instituir contribuicdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas". E O artigo 3° da
Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranca e
recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros. Cumpre a Unido Federal a instituigdo, arrecadagdo e repasse das contribuicdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela e o
contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar
10 polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico. I1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagéo prevista no
artigo 4°, § tnico, da Lein.® 6.950/81, para fins de calculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite méximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de
1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo nio esta sujeito ao limite de
vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein. 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas
para efeito de calculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagdo do artigo 4° e § tinico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuicdes
a0 INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e auténomos. I'V. Contudo, coma edi¢ao da Lein.® 8.212/91, que trouxe
nova normatizagio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive emrelagio ao salario-de-contribuigao e seus limites minimo e méximo, restaram revogadas todas as disposicdes em contrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tnico, da Lein.® 6.950/81, que findamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeigdo do salario-de-contribuigdo ao limite de 20 (vinte) saldrios
minimos para o calculo das contribuigdes destinadas a terceiros teve vigéneia somente até 25/10/1991, noventa dias ap6s a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que
se nega provimento.

(A15025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL. SESI.
SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O
cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista
que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual
esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagéo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4°
da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que com a edigiio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogaciio do limite apenas para as contribui¢cdes previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o
limite somente para as contribuicdes a terceiros. Amda postenorrmnte a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneracdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: iposiciio de limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicao, de modo que a Lein® 6.950/81,
que cuidava unicamente de alterar a legislagao previdenciaria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova
regra. 7. Apelagio desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federa NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.) negritei

E:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO- EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXAC;\O4 AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribui¢io ao salirio-educagdo foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituigiio de 1946, tendo sido
recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete € os quatorze
anos, oua concorrer para aquele fim, mediante a contribuigao do salario-educago, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados
¢ aos filhos destes, oua recolher a contribuico do salario-educag@o. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de natureza tributéria, ndo se adequando a definigao
legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituigdo de 1.988, o salario-educagéo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do
reservados a Educag@o), quer emsua redag@o original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributéria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribui¢éo especial, que €
de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo. 4. Comefeito, assumindo o
salario-educagio carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituicio Federal. Assim, na legislago anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como
recolhimento facultativo, tornando-se compulsério a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, ¢ na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos 1i’s. 76.923/75 ¢
87.043/82, que disciplinavama contribuigo emaprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos
para ser considerada o instrumento habil a instituicio do salario-educacio, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante &
arrecadagdo, nos termos do art. 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite miximo para base de célculo das contribuigdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposicao que

retirou o limite para o calculo da contribuigao da empresa. Assim, ncomuexpmssa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas emp preservando-se o limite nte para
as contribui¢des a terceiros. Neste sentido, con'eta ar ca a a0 Itar que, a Lei n° 9.426/96 itui-se no dipl gulador especifico do salario-de-contribui¢iio, de modo que a Lei n”
6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacio previdenciaria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, postenor e especifica, até porque suas disposi¢des, na questiio em foco, sio

eminentemente conflitantes coma nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede findamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da
Stnmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral. 9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributério quanto a exigéncia das Contribuicdes de Terceiros (SENAC, SESC ¢ SEBRAE) e
INCRA, na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos, restando indeferida a suspensao quanto ao FNDE — Salario- Educago.

Notifique-se o Delegado da Delegacia da Receita Federal para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste novas informagdes.
Intime-se a Unido Federal

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
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Por fim, tornemconclusos para sentenga.
PRIC.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013206-09.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TOXICOLOGIA PARDINI LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARLEN PEREIRA DE OLIVEIRA - SP210414, MATHEUS BRAGA DE ALMEIDA SILVA - MG183398, CHRISTIANA CAETANO GUIMARAES BENFICA -
MG64603, KAYLLON MAURICIO DEMATOS REIS - MG163563

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por TOXICOLOGIA PARDINI LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, objetivando limnarmente a suspensdo da exigiilidade dos valores da Contribuigéo para o PIS e da COFINS indevidamente majorados, decorrentes da inclusdo do ISS nas respectivas bases de célculo, e
determinar a autoridade coatora que se abstenha, por qualquer meio, agéo ou omissao, de exigir-lhe a exagdo sobre tais parcelas. Ao final, requer seja reconhecido o direito da Impetrante a restituicdo e compensagao dos valores
indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos anteriores a impetrag¢io ¢ durante o tramite da agdo, acrescidos de juros pela taxa SELIC desde o recolhimento até a restituigdo/compensacao.

Relata, a parte impetrante, ser pessoa juridica de direito privado que se dedica a atividade de laboratorio de analises clinicas e a prestagdo de servigos de pericias, exames técnicos e analises técnicas de detecgdo
de consumo de entorpecentes e pesquisa de paternidade via DN A, treinamento e certificagdo de coletores, certificagio de empresas quanto a politicas de prevengdo a alcool e drogas, assessoria, licenciamento de softwares,

comunicagdo visual e palestras politicas corporativas na area de prevengdo de drogas em empresas, encontrando-se sujeita ao pagamento dos impostos e contribuigdes federais, bem como ao Imposto sobre Servicos (ISS)
devido as arcas municipais, consoante preconizaa LC 116/2003 e as legislagdes de regéncia.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuicdes discutidas nos autos e argumenta que o imposto municipal ndo integra a receita para efeito de determinagdo da base de calculo, sendo o sujeito
passivo mero arrecadador e repassador destes valores ao Estado.

Alega que a inclusdo do ISS na base de célculo das Contribuicdes ao PIS e a COFINS, tal como atualmente previsto no §5° do artigo 12 do Decreto no. 1.598/77 (inserido pela Lein® 12.973/14), desvirtua o
conceito de faturamento/receita, conforme reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°. 574.706 submetido ao regime de repercussdo geral ja publicado, que analisou questio muito
similar a presente (inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio do necessario.

DECIDO.

Para a concessao da medida liminar, devemestar os pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.

Emsede de cogni¢do sumiria, verifico a p dosr arios para a 4o da liminar.

¢ q

Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS e
ISS, curvo-me ao recente entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢iio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n® 70/91,
segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuicdo, nio integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigio destinada ao Programa de Integracfio Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribui¢ao para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagéo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagoes de conta
propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”.

O paragrafo tinico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos
Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagéo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributdrio™.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redacao do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da
enpresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.
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Antes mesmo da aludida alterag@o constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS é o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, ndependentemente de sua denominagdo e classificagio contabil,
ousgja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n° 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagao ao artigo 195, inciso I, da Constituigdo, ao fndamento de que a base de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento, emsede de recurso extraordinario comrepercussdo geral no qual foi fixa da a seguinte tese: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins” (Tema 69, RE 574706, julgado em 16/03/2017).

Portanto, é esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ao proprio ISS nio tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer
de mercadoria, quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional ¢ tnica e dizrespeito ao que ¢é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, nio englobando, portanto, parcela diversa.
Esse fundamento alcanga a contribuigao para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sindnimo de receita bruta.
Aalteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 nio altera o entendimento.

De fato, o art. 12, § 5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuicdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio da
empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

O valor do ISS, por sua vez, apenas circula pelos livros fiscais da impetrante, nio representando, tal como o ICMS, acréscimo patrimonial proprio, configurando receita do ente tributante.
Observo que a similitude do julgado analisado pelo STF como presente caso pode ser verificada no trecho do voto proferido pelo Ministro CELSO DE MELLO no RE r° 574.706/PR:

“O concetto de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos coffes de quemprocede a venda de mercadorias ou as prestagdes de servigo, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias
ao que se entende como receita bruta.(...) Inaceitavel, por isso mesmo, que se qualifique qualquer ingresso como receita, pois a nogao conceitual de receita compde-se da integragdo, ao menos para efeito de sua configuragdo de
02 (dois) elementos essenciais: a) Que a incorporagio dos valores faga-se positivamente, importando emacréscimo patrimonial; e b) que essa incorporagdo revista-se de carater definitivo™

Ha que se ressaltar que, tratando-se da decisdo proferida no RE 574.706/PR emsede de Repercussdo Geral, idéntica a situagdo encontrada no RE 592.616/RS, ¢ de rigor a sua aplicagdo ao caso emtela em
atengao aos ditames da seguranga juridica e ao quanto previsto no art. 926 do CPC, que determina que “os tribunais devemuniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”.

Corroborando o quanto acima exposto, importante salientar que os tribunais patrios também vémautorizando os contribuintes a excluiremo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:

“PROCESSUAL. ACAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS ISS. NAO
CABIMENTO. 3. O raciocinio adotado para a exclusiio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS também ¢ cabivel para excluir o ISS. [...] A Fazenda Nacional, emseu apelo, sustenta que a inclusdo
do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ legal e constitucional, pois ndo ofende o artigo 195, I, b, da Constituicio Federal. [...] Assim, o raciocinio adotado para a exclusfio do ICMS da base de
célculo do PIS e da COFINS ¢ cabivel para excluir o ISS. Ante o exposto, nego provimento a apelagio da Fazenda Nacional.” (APELAGCAO 0012806-94.2013.4.01.3800. 8" Turma. Rel. Maria do Carmo Cardoso.
J.05/05/2017 - TRF 1* Regido).

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO. EXCLUSAO DO ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisdo ora agravada foi proferida em consonéncia com o entendimento, em sede de
repercussdo geral, do E. STF, comsupedaneo no art. 1.012, caput, do Codigo de Processo Civil2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. A controvérsia versada nestes autos cinge-se a possibilidade de
inclusdo do ISS e do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da inclusdo requerendo o afastamento e a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario decorrente
das contribuigdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plenério do C. Supremo Tribunal Federal que, emsesséo de julgamento realizada em 15.03.2017, ao
apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistemitica da repercussfo geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordinario
e firmou, sob o tema n°. 69, a seguinte tese: ""'O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Didrio da Justica Eletronico do
STF-edigio n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto da eminente Relatora Ministra Carmem Liicia, a arrecadaciio do ICMS nio se enquadra entre as fontes de financiamento da

seguridade previstas na Constitui¢io, uma vez que no representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou trinsito abil a ser I T do ao fisco dual. 5. Assim, referido
entendimento firmado pela Corte Supi deve ser id bémo ISS, uma vez que, tal como 0 ICMSS, o Imposto Sobre Servigos de qualqs (ISS) repi ta apenas o ingresso de caixa ou
trinsito abil a ser total, do ao fisco icipal. Portanto, o ISS niio pode integrar a base de calculo do PIS e da COFINS, posto que referido imy nio confi; fatur oureceita do

contribuinte, mas tributo devido ao I.mnicipio. 6. Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso no seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuara sendo compelida a realizar o pagamento
coma inclusdo do ISS. 7. Agravo improvido (TRF-3, Apelagio Civel 00061576020164036126, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, Quarta Turma, DJE 15/05/18).

Ressalto, por fim, que, no julgamento do RE n° 574.706, o STF ja havia sinalizado no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuigdes do PIS e da COFINS ¢é o incidente
sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

Posteriormente, em novembro de 2018, no RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS ¢ aquele destacado na nota fiscal, por néo
constituir receita ou faturamento.

Assim, cabivel 0 mesmo raciocino quanto ao ISS destacado na nota fiscal. Confira-se:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. ISS DESTACADO NA NOTA FISCAL. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Anote-se que os embargos de declaragio, a teor do disposto no art. 1.022 do
NCPC/2015, somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradigdo (inc. I), de omissdo (inc. I1) ou erro material (inc. I11). No caso dos autos, o acérdéo embargado néo se ressente de quaisquer desses vicios. -
Cabe reiterar que a recente posi¢éo do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formago da base de calculo do PIS/COFINS, aplica-se tambémao ISS, ja que a situagdo ¢ idéntica. Nesse sentido, o STF vem
aplicando o precedente. - A decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, ja temo condiio de refletir sobre as demais acdes com fundamento na mesma controvérsia, como no presente caso, devendo, portanto,
prevalecer a orientaciio firmada pela Suprema Corte. - O valor do ISS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientaciio
firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal de saida, eis que é o que se amolda ao conceito de faturamento. - Destaco a inexisténcia de ofensa aos arts. 11, 489, 10, 141, 490 e 492 do CPC, tendo em
vista que o acérddo foi suficientemente fundamentado, no tocante ao ISS que deve ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS. - Nao ha que se falar em reformatio in pejus, bem como em auséncia de debate ou
fundamentagéo juridica a respeito do valor excluido da base de calculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma vez que este € o que se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo apresentada nos
presentes autos, que teve por findamento o RE 574.706. - Cumpre salientar que, ainda que os embargos de declaragdo opostos tenhamo propdsito de prequestionamento, ¢ necessaria a observancia dos requisitos previstos no
art. 1022 do Cddigo de Processo Civil, o que nfio ocorreu no presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de Declarago Rejeitados.

(ApReeNec 5011443-75.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 09/03/2020.) negritei

Ante o exposto, DEFIRO a liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade do valor referente a0 ISSQN nas bases de calculo do PIS e da COFINS, inclusive o destacado, abstendo-se a autoridade
coatora de exigir, por qualquer meio, agio ou omissao, tais parcelas.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo, bemcomo, para apresentagéo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).

Por fim tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011133-64.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIA QUIMICAANASTACIO S A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA ( DERAT) EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca ajuizado por INDUSTRIA QUIMICA ANASTACIO S A. emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, objetivando a concessio de medida liminar para ndo se sujeitar ao recolhimento do IRPJ e da CSLL sobre o crédito reconhecido em Mandado de Seguranca
quando do trénsito emjulgado, por entender que o momento correto para a incidéncia dos tributos se da somente no momento emque sdo homologadas as declaragdes de compensagdo (PER/DCOMP). Ao final, requer seja
garantindo a Impetrante o direito de compensar com parcelas vincendas de tributos administrados pela Receita Federal do Brasil e corrigidos pela variagdo da Taxa SELIC, na forma prevista pelo art. 39, §4°, da Lein.®
9.250/95, os valores indevidamente recolhidos a titulo de IRPJ ¢ CSLL resultantes da indevida inclusio, emsuas bases de célculo, de créditos reconhecidos por sentencas transitadas emjulgado antes da realizagdo da efetiva
compensagdo, ordenando-se a autoridade coatora que néo imponha qualquer Obice a compensagao, seja diretamente, indeferindo-a, seja indiretamente, através do ndo fornecimento de certiddes negativas de débito por conta
do ndo pagamento das contribuigdes que serdo futuramente compensadas.

Alega ser pessoa juridica de direito privado que, no exercicio de suas atividades, estd sujeita ao pagamento do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (“IRPJ”) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido (“CSLL”) pelo regime do Lucro Real.

Relata que, em09/03/2017, ingressou como Mandado de Seguranca n° 5001854-59.2017.4.03.6100, a fimde ver reconhecido o seudireito de excluir o valor do Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias
e Servigos (“ICMS”) incidente sobre suas operagdes da base de calculo da Contribuigdo ao Financiamento da Seguridade Social (“COFINS”), o qual restou fiutifero, sendo que o E. TRF3, baseado no entendimento firmado
pela Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n. 574.706, reconheceu a inexigibilidade do PIS e da COFINS sobre os valores de ICMS recebidos pela contribuinte, admitindo ainda, o ressarcimento dos valores que
haviamsido pagos a maior no transcurso do processo, bemcomo pelo prazo de cinco a contar da sua distribuicdo, comaplicacio da taxa SELIC até a efetiva data do recebimento.

Aduz que a decisdo transitada em julgado ¢ iliquida, cujo valor a ser recuperado somente podera ser mensurado no momento da transmissdo das declaragdes de compensago perante a Receita Federal
Ocorre que, no entendimento do Receita Federal do Brasil, expressado por meio da Solugéo de Divergéncia COSIT n.° 19/2003 e da Solugdo de Consulta SRRF 10 Disit n® 233/2007, os créditos reconhecidos por
sentenga/acorddo transitado em julgado deverdo ser tributados pelo IRPJ e pela CSL no momento do transito em julgado das sentengas/acordios que reconhecem os aludidos créditos, sob o argumento de que ja estariam
juridicamente disponiveis para o contribuinte. Assim, ¢ obrigado a recolher os tributos semsaber semsaber quando ira utilizar os créditos reconhecidos judicialmente e semque se tenha a certeza de que todos eles serdo, de fato,
utilizados para compensar outros tributos federais.

Sustenta que ndo ha liquidez e certeza no momento do trénsito em julgado e o valor do crédito ndo ¢ liquidado em juizo, sendo que o exato montante recolhido indevidamente apenas sera apreciado
documentalmente pela propria Administragdo Publica na avaliagdo da declaragdo de compensagéo, conforme recurso repetitivo (tema 118) julgado pelo E Superior Tribunal de Justica.

Coma inicial, foramjuntados documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.
Vieramos autos conchusos.

E o relatério do necessario.

Decido.

Cumpre-me observar que, para a concessdo da liminar, faz-se necessaria a concorréncia dos dois pressupostos estabelecidos no inciso 11 do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam, demonstragéo da
relevancia do findamento e do perigo da demora.

Assim, deve haver nos autos elementos suficientemente fortes que possibilitem a formago de convicg@o da probabilidade de existéncia do direito liquido e certo alegado pelo demandante, além do risco de
ineficacia da decisio se concedida somente ao final do procedimento judicial.

Requer a parte impetrante a ndio incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre o crédito reconhecido em Mandado de Seguranga no momento do transito em julgado, por entender que o momento correto para a
incidéncia dos tributos seria somente quando homologadas as declaragdes de compensagao (PER/DCOMP).

Inicialmente, ressalto que todas as consideragdes feitas a respeito do Imposto de Renda Pessoa Juridica sdo aplicaveis a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, uma vez que os dois tributos se submetem
amesma sistemtica de calculo, nos termos do artigo 2° da Lein® 7.689/88.

Verifica-se que a parte impetrante segue a sistentica de tributagéo do “Lucro Real”, que corresponde ao lucro liquido do periodo de apuragéo ajustado pelas adi¢des, exclusdes ou compensagdes prescritas
ouautorizadas pela legislagdo tributaria, conforme Decreto-Lein® 1598/77. Confira-se:

“Art 6° - Lucro real € o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela legislagéo tributaria.

§ 1°- O Iucro liquido do exercicio ¢ a soma algébrica de lucro operacional (art. 11), dos resultados nio operacionais, do saldo da conta de corregdo monetaria (art. 51) e das participagdes, e devera ser determinado com
observancia dos preceitos da lei comercial.

§ 2°- Na determinag@o do lucro real serdo adicionados ao lucro liquido do exercicio:

a) os custos, despesas, encargos, perdas, provisdes, participagdes e quaisquer outros valores deduzidos na apuragdo do lucro liquido que, de acordo coma legislagdo tributaria, ndo sejam dedutiveis na determinagdo do
Iucro real;

b) os resultados, rendimentos, receitas e quaisquer outros valores néo incluidos na apurag@o do lucro liquido que, de acordo coma legislagao tributéria, devamser computados na determinago do lucro real.
§ 3°- Na determinag@o do lucro real poderdo ser excluidos do lucro liquido do exercicio:

a) os valores cuja deducio seja autorizada pela legislag@o tributaria e que ndo tenhamsido computados na apurag@o do lucro liquido do exercicio;

b) os resultados, rendimentos, receitas e quaisquer outros valores incluidos na apuragao do lucro liquido que, de acordo coma legislagio tributaria, ndo sejamcomputados no lucro real;

¢) os prejuizos de exercicios anteriores, observado o disposto no artigo 64.

§ 4° - Os valores que, por competirema outro periodo-base, forem, para efeito de determinagao do lucro real, adicionados ao lucro liquido do exercicio, ou dele excluidos, serdo, na determinagio do lucro real do periodo
competente, excluidos do lucro liquido ou a ele adicionados, respectivamente.
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§ 5° - A inexatidao quanto ao periodo-base de escrituragdo de receita, rendimento, custo ou dedugo, ou do reconhecimento de lucro, somente constitui findamento para langamento de imposto, diferenca de imposto,
corregdo monetaria oumulta, se dela resultar:

a) a postergacdo do pagamento do imposto para exercicio posterior ao emque seria devido; ou
b) a redugdo indevida do lucro real emqualquer periodo-base.

§ 6°- O langamento de diferenga de imposto com findamento em inexatiddo quanto ao periodo-base de competéncia de receitas, rendimentos ou dedugdes sera feito pelo valor liquido, depois de compensada a diminuigao
do imposto langado emoutro periodo-base a que o contribuinte tiver direito emdecorréncia da aplicagéo do disposto no § 4°.

§ 7° - O disposto nos §§ 4° e 6° nio exclui a cobranga de corre¢do monetéria e juros de mora pelo prazo em que tiver ocorrido postergagio de pagamento do imposto em virtude de inexatiddo quanto ao periodo de
competéneia.”

O art. 43 do CTN, por sua vez, dispde sobre o fato gerador do Imposto de Renda, in verbis:
“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicio da disponibilidade econdmica ou juridica:
1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nio compreendidos no inciso anterior.”

Nio obstante as alegagdes da parte impetrante, considerando que a apurago dos seus tributos se dé pela sistermtica de tributagio pelo “Lucro Real” e que o regime de escrituragio exigido para o Lucro Real
¢é 0 de Competéncia Contabil, as receitas e despesas devemser incluidas no resultado apurado no periodo emque constatadas, ou seja, no momento emdque a sentenga, na qual reconheceu o crédito, transita emjulgado, quando,
juridicamente, torna-se disponivel para a utilizagdo.

Assim, a incidéncia do IRPJ e da CSLL independe do uso efetivo do crédito, motivo pelo qual ndo ha ilegalidade da autoridade coatora emse pautar pelos dispositivos legais relacionados a matéria.

No entanto, considerando-se no ser possivel definir o valor do indébito, reconhecido em Mandado de Seguranca, uma vez que o direito creditrio ndo ¢ liquidado emjuizo, este ndo devera ser reconhecido
como recetta tributavel do IRPJ e da CSLL enquanto houver dtvida acerca de seu contetido.

Saliento que, antes de transmitir a declarag@o de compensagao (“DCOMP”), instrumento pelo qual se aproveita os créditos reconhecidos pela sentenca, o contribuinte deve formular um pedido administrativo
de habilitagdo do crédito, na forma do art. 100 da Instrugdo Normativa REB n° 1.717/2017, verbis:

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensagdo serd recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela Delegacia
da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RF B com jurisdicéo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo.”

Comisso, vislumbro razoavel que o momento da tributagio se dé quando do pedido administrativo de habilitagdo do crédito, quando, entdo, a sentenca judicial ganha liquidez.

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, a declaragiio de A0 Serar ionada pela RFB somente depois de prévia habilitacfio do crédito pela Delegacia da

Receita Federal do Brasil (DRF) oupela Delegacia Especial da RFB comjurisdigdo sobre o domicilio tributério do sujeito passivo.”

Somente a partir da manifestagdo da autoridade administrativa quanto a habilitagdo do crédito € que se reconhece contabilmente os créditos decorrentes de decisdo judicial transitada em julgado, coma
consequente contabilizagdo da receita que integraré o lucro liquido para fins de determinagio das bases de calculo do IRPJ e da CSLL.

Ressalto, por fim, tratar-se de um caso peculiar, em que resta pendente de julgamento de embargos declaratorios, com possivel modulagdo dos efeitos da decisio proferida no RE 574.706, no qual foi
reconhecido o direito a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensdo da exigiilidade do recolhimento do IRPJ e da CSLL sobre o crédito reconhecido no Mandado de Seguranga n® 5001854-
59.2017.4.03.6100, quando do transito emjulgado da sentenga, até a decisio finala ser proferida nos presentes autos.

Notifique-se e intime-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que prestes as informacdes necessarias.
Intime-se, ainda, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014114-66.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LINDENCORP PARTICIPACOES, ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LORIVALAURELIANO DOS SANTOS - SP355371, ROSANGELA GABRIELLA GOMES - SP333537

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por LINDENCORP PARTICIPACOES, ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA., em face do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, por neio do qual requer a
impetrante a concessdo de medida liminar para a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario decorrente das Contribuicdes destinadas a terceiros INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE) na parte emque exceder
a base de célculo de vinte saldrios-minimos. Ao final, requer a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos pelas Impetrantes nos {ltimos 5 (cinco) anos, (e eventualmente no curso da demanda) — considerando-se a
competéncia inicial em Julho/2015 e ainda no caso da opgao pela compensagio, que seja comqualquer tributo administrado pela Receita Federal do Brasil.

Relata que, na exploragdo de suas atividades, sujeita-se ao recolhimento de varios tributos e contribuigdes federais, dentre elas estdo as contribuigdes denominadas de parafiscais, as quais sdo destinadas ao Terceiro
Setor, estando enquadradas no Fundo da Previdéncia e Assisténcia Social - FPAS 515 sendo assim, esta sujeita a cobranca das seguintes contribuigdes: Salario — educagdo (2,5%), INCRA (0,2%), SEBRAE (0,6%), SESC
(1,5%) e SENAC (1,0%).

Aduz que as referidas Contribuigdes nio possuem natureza juridica de contribuigao a Previdéncia Social, mas sim natureza de Contribuigdo de Interveng@o no Dominio Econémico (CIDE) e Contribuigdo Social,
o caso do salario — educago, tendo em vista que 0 Supremo Tribunal Federal (RE 635682) e o Superior Tribunal de Justica (REsp 977.058), ja firmaram entendimento de que as contribui¢des destinadas ao Sisterma “S”
(SEBRAE, SENALI, SESI, SENAC SESC e SEBRAE) e INCRA possuemnatureza de Contribuicdo de Intervengéo no Dominio Econdmico (CIDE).

Alega que 0 artigo 4° da Lei 6.950/81 estabeleceu o limite maximo de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de incidéncia das Contribuigdes parafiscais emcomento. No entanto, emque pese o estabelecimento de
tal imitag&o estar emplena vigéncia, a Autoridade Coatora exige o recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros sobre a totalidade das folhas de salarios.

Sustentam, no entanto, que o artigo 3° do Decreto- Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as Contribuicdes Previdenciarias devidas pela Empresa, mas ndo o removeu para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros, ja que ndo alcangou o paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 722.751,60.
E o relatério do necessrio.
DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akm do risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerme da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na ilegalidade da revogagéo do teto de 20 salarios-minimos do saldrio de contribuicdo aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros.

A Lein’® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 saldrios-minimos para a arrecadagdo do salario-de-contribuicdo para a previdéncia social e contribuicdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite méximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de muaio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Parégrafo tmico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, 0 Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuicio ndo esté sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

O STJ, recentemente, vem se posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuigbes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 saldrios-minimos, nos
termos do pardgrafo nico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagao legal de 20 salérios-minimos para as contribuicdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto em
sede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesima orientago, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo em vista que o
Decreto-Lein®2.318/89 revogouapenas o caput do art. 4° da lei6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Salrio- Educagao, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, semqualquer limitag&o. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo ndo se aplica ao Salario- Educagdo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA
EXACAO‘ ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UN ICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo
149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unidio instituir contribuicdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas". E O artigo 3° da
Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e
recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros. Cumpre a Unido Federal a instituigdo, arrecadagdo e repasse das contribuicdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela e o
contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar
10 polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico. I1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagéo prevista no
artigo 4°, § tnico, da Lein.® 6.950/81, para fins de calculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite méximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de
1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo nio esta sujeito ao limite de
vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein. 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) salarios minimos apenas
para efeito de calculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagdo do artigo 4° e § tinico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuicdes
a0 INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e auténomos. I'V. Contudo, coma edi¢do da Lein.® 8.212/91, que trouxe
nova normatizagio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive emrelagio ao salario-de-contribuigao e seus limites minimo e méximo, restaram revogadas todas as disposicdes em contrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tnico, da Lein.® 6.950/81, que findamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeigdo do salario-de-contribuigdo ao limite de 20 (vinte) saldrios
minimos para o calculo das contribuigdes destinadas a terceiros teve vigéneia somente até 25/10/1991, noventa dias ap6s a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que
se nega provimento.

(A15025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL. SESL.
SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O
cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista
que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual
esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagéo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4°
da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que com a edigiio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogaciio do limite apenas para as contribui¢cdes previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o
limite somente para as contribuicdes a terceiros. Amda postenorrmnte a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneracdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: 1 iposiciio de limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicao, de modo que a Lein® 6.950/81,
que cuidava unicamente de alterar a legislagao previdenciaria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova
regra. 7. Apelagio desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federa NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.) negritei

E:
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AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRI BU]CO ES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRI BU[COES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuico ao salirio-educagdo foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituigio de 1946, tendo sido
recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze
anos, oua concorrer para aquele fim, mediante a contribuigao do salario-educago, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, ento, a opgéo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados
e aos filhos destes, ou a recolher a contribuico do salario-educag@o. N&o havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de natureza tributaria, ndo se adequando a definigio
legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributério Nacional. 3. A partir da Constituigdo de 1.988, o salario-educagéo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do
reservados a Educagio), quer emsua redagdo original, quer na redagio da EC n.° 14, de 12 de seterbro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribui¢ao especial, que ¢
de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais oi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primirio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo. 4. Comefeito, assumindo o
salario-educagio carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituigdo Federal. Assim, na legislagio anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como
recolhimento facultativo, tornando-se compulsério a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos 1i’s. 76.923/75 ¢
87.043/82, que disciplinavama contribuicdo emaprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos
para ser considerada o instrumento habil a instituicdo do salario-educagio, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a
arrecadag@o, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo para base de célculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposicdo que

retirou o limite para o célculo da contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expmssa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas emp preser i o limite nte para
as contribui¢des a terceiros. Neste sentido, comta ar ¢a ap a0 Itar que, a Lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribui¢io, de modo que a Lei n°
6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacdo previdencidria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo

eminentemente conflitantes coma nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da
Stnmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral. 9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocrética. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuicdes de Terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC,
SENAC) na parte emque exceder a base de calculo de vinte salrios-minimos, restando indeferida a suspensdo quanto ao FNDE — Salério- Educag@o.

Notifique-se a parte impetrada para cumprimento da presente decisao, bemcomo para que preste as devidas informagdes.
Intime-se a Unizio Federal.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013033-82.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SUPERSONIC LOGISTICAE TRANSPORTES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por SUPERSONIC LOGISTICA E TRANSPORTES LTD A e filiais , emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM
SAO PAULO/SP, por meio do qual requer a impetrante a concessio de medida liminar para a suspensio da exigibilidade dos créditos tributarios relativos a todas as retro mencionadas contribuigdes destinadas a terceiros
(Salario Educagdo, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, SEST, SENAT, Apex-Brasil, ABDI e Embratur), inconstitucionalmente exigidas sobre a folha de salarios da(s) IMPETRANTE(S) apos a EC n° 33/2001, ou,
subsidiariamente, limitar a base de calculo ao teto de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Por fim, requer seja declarado o seu direito 4 compensagdo dos valores indevidamente recolhidos relativos aos {iltimos 5 anos, devidamente atualizados pela SELIC (ou os mesmos indices de corregdo monetéria e
juros aplicados pela Unifio Federalna cobranga de seus créditos).

Relata a parte impetrante que, para a consecugdo de suas atividades, esta sujeita a0 pagamento de diversos tributos ¢ encargos sociais, dentre eles as contribuicdes destinadas a terceiros (outras entidades), de
acordo com o enquadramento do CNAE de suas atividades empresariais no(s) respectivo(s) Cddigo(s) FPAS, sendo, tais contribuigdes parafiscais, exigidas tendo como base de célculo a folha de salarios da(s)
IMPETRANTE(S). Ousegja, sdo calculadas pela incidéncia de suas respectivas aliquotas (¢/ou adicional de aliquotas) sobre o total das remuneragdes pagas a qualquer titulo aos segurados empregados.

Alega que a folha de salarios nio pode servir como base de célculo das aludidas contribuigdes, apds a edigdo da Emenda Constitucional n® 33/2001, que incluiu o inciso 111 no § 2° do artigo 149 da Constituicio
Federal, dispondo que as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico s6 podem incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operag¢ao ou o valor aduaneiro.

Aduz que o Supremo Tribunal Federal entendeu, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 559.937/RS, que as hipoteses contidas no artigo 149 da Constituigdo sdo taxativas para efeitos da definigdo da base de
caleulo, como elemento impositivo da tributagéo pela CIDE.

Afirma que, ainda que, apés a EC n° 33/2001, ndo fossem inconstitucionais sobre a folha de salrios, tais contribuicdes destinadas a terceiros sao exigidas ilegalmente pela autoridade IMPETRADA, por
desrespeito a limitagao de sua base de calculo ao teto maximo de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Sustenta que 0 Decreto-Lein® 2.318/86 revogou tal limite apenas para fins de calculo da contribuigdo previdencidria, semabarcar as Contribuicdes a Terceiros, permanecendo intacto o paragrafo tnico do art. 4°.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 516.408,24.
Custas recolhidas.

E o relatério do necessario.
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DECIDO.
De inicio, considerando-se a certiddo aposta no id 35749029, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akkm do risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cermne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuicdes destinadas a terceiros adotaremcomo base de calculo a "folha de salarios", tendo emvista que o artigo 149, §
2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de célculo ad valorem possiveis, no qual estes nio estaria
inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressao “poderdo ter aliquotas™, € tao-somente a possibilidade de algumas bases de calculos seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de
Intervengdo no Dominio Econémico, semque haja qualquer restrigao explicita a adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, I11, §2°, “a” da CF/88, na redagio dada pela EC n° 33/2001,
apenas cria uma possibilidade de que as contribuicdes de intervengio no dominio econdmico tambémsejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operagio e, no
caso de importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituigdo Federal adotou a expressao "poderdo ter aliquotas"”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndo de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-lhe a parte impetrante.

Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

Confore ja decidido pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em 26/11/2003, e dos respectivos Embargos de Declaragéo, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro
Carlos Velloso, a exagao a0 SEBRAE, ampliada aos demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigao de intervengdo no dominio econdmico e encontra amparo no artigo 149 da Constituicao Federal.

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragdo pela Emenda Constitucionaln® 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente a Uniéio instituir contribuicdes sociais, de intervengio no domini omico e de i das categorias
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e 111, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relati as contr

is ou Omicas, como instr de sua
a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. Redagao dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§2° As contribui¢des sociais e de interven¢zio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio; Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importago de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importacio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001

§ 3° A pessoa natural destinatéria das operagdes de importagao podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuicdes incidirdo uma tnica vez. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n® 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagéo, por forga de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagio, quanto a instituicdo de contribuicdes sociais e contribuigdes de intervencio no dominio econdmico.

Assim, o preceito constitucional ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importacdo, podemser considerados na aplicagéo de aliquota ad valorem.

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, nio foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengéo em curso, a base de
calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagio acima exposta ndo afastou o fundamento constitucional da contribuicdo. Nao ha incompatibilidade entre a exagéo impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposigdo constitucional acima
mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico se caracterizampela sua teleologia, devemconcretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituigdo.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possibilidade de atuago concreta do Estado para a consecugéo desses designios constitucionais expressos, de sorte que 0s pressupostos
previstos no referido preceito constitucional néio sdo taxativos.

Desta forma, nfio ha qualquer incompatibilidade entre a contribuigdo discutida, incidente sobre a folha de salarios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituigio Federal.
Nesse sentido, os seguintes julgados:

“E M E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INiCIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS
ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MAN UTENC;\O DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTR]BUICOES‘ ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111,
ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZAGCAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justiga tem se posicionado no sentido da
ilegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranca das contribuigdes a elas destinadas. Em recente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior, mencionando decisdo proferida no
EREsp n° 1.619.954/SC, firmou entendimento pela ilegitimidade passiva também do FNDE (REsp n® 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da
edicio da Lein® 11.457/2007, das atividades de fiscalizacdo, arrecadago, cobranga e recolhimento das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais hes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de
justificar sua integragdo ao polo passivo das agdes emque se questiona a incidéncia destas contribuicdes, bemcomo eventual restituigdo ¢/ou compensagdo de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada
passiva a Unido. 3. Ndo comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes (STJ e TRF3). 4. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagéo no
ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n° 33/2001. 5. A inovagiio trazida pela emenda constitucional emapreco, na
parte em que menciona algumas bases de célculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adi¢fio do § 2°, inciso III, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6.
Nenhuma micula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagio da folha de salirios como base de calculo das contribui¢des ao Incra, ao salario-educaciio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7.
Agravo de instrumento a que se nega provimento.(Al 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 09/01/2020.)
negritel
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTR]BUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO- EDUCACAO EAO
FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unidio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuigao sobre parcelas da remuneragao.
Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagéo e cobranga dos tributos emquestdo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinamos recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas nio juridico.
2. Segund di jurispr ial lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte ¢ exigivel a contribui¢iio destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apés o
advento da EC 33/2001. A nova redacio do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo para as contribuicdes sociais, de intervengiio no dominio econdmico e de interesse
das categorias profissionais ou econdmicas, semo proposito de estabelecer proibicio de que sejamadotadas outras bases de calculo. 3. A nova redagiio constitucional leva a comp a0 de que as bases de
calculo para as contribui¢ées especificadas no inciso I11 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/01, so previstas apenas de forma exemplificativa e niio tem o condiio de retirar a validade da
contribuigio social ou de intervengiio do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as
contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposico constitucional
expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagao nio provido. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de apelagio e, de oficio, julgar extinta a agdo semresolugio do mérito quanto a0 SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE em face da ilegitimidade passiva das entidades, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA20/03/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:..)". negritei.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E /91. RECEPCAO PELA EC N°/2001. 1. A
contribuicdo atualmente destinada a0 INCRA foi instituida pela Lei n° 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lei n° 1.146/70. A Lei n® 7.787/89 extinguiu expressamente apenas o adicional de 2,4% relativo a
Contribuigao para 0 PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o adicional de 0,2% relativo a Contribuicio para o INCRA continuou a existir. 2. A Contribuicio para o INCRA (i) foi recepcionada pela CRFB/88 como
contribuigio de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementagdo da politica de reforma agréria, e de agdes de apoio aos assentados) e,
portanto, tem como fundamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (i) continuou a existir apos a Lein® 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as contribuicdes para a Previdéncia Social previstas no art. 195 da
CRFB/88. 3. Nao ha qualquer inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuigdo para o INCRA dos empregadores urbanos (alémdos rurais), os quais temmaior capacidade para financiar as politicas de fixagédo do homemna
terra, que interessama toda a sociedade. 4. A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabel fatos omicos que estiio a salvo de tributaciio, por forga de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos
passiveis de tributacfio, quanto a instituicio de contribui¢des sociais e contribui¢des de intervenciio no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional niio é proibitivo, no sentido de
mpedlr que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operacéo e valor aduaneiro, este no caso de importacéo,

iderados na aplicagiio de aliq ad val O objetivo da EC n° 33/01, no artigo 149, niio foi o de restringir a acéio do legislador, como sempre se fezrelati as contribuicdes do artigo
195 mas o de preencher o enorme vazio normativo da redacfio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo das para a imposico fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada
situagdo concreta, considerado o ato de intervengio emcurso, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 7. A interpretaciio restritiva que se pretende atribuir
a0 § 2°, inciso 11, alinea a, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, néio alterado pela EC n° 33/2001. O STF fixou a constitucionalidade da contribuicio devida ao SEBRAE, qualificada como contribuigdo
de intervengdo no dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), e da contribuicio criada pela LC n° /2001, qualificada com contribuido social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas
incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Emrelag@o a necessidade de veiculagdo da contribuicdo por lei complementar, niio ha determinagdo constitucional neste sentido para as
contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. A Constituicdo ordena somente que as contribuigdes de seguridade social que ndo tiverem previsao no art. sejamcriadas mediante lei complementar, consoante o § 6° desse
dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a atual, inexiste demonstragio de que os diplomas legislativos em questio estivessem em desconformidade com os requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edigdo da
lei. 9. Partindo da premissa de que o findamento de validade das contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como caracteristica da contribuigdo ao INCRA. Nio se exige relagdo direta entre o
segmento econdmico sujeito 4 tributagio e o beneficiado, porque o objetivo maior da intervengo no dominio econdmico ¢é justamente promover a justica social, ou seja, busca reequilibrar a ordemecondmica, orientando-a para
0 bemcomum. 10. Desse modo, a contribuigdo ao INCRA continua plenamente exigivel. Ndo se tratando de contribui¢ao de seguridade social, as Leis n° /89, e /91 ndo tiveremo conddo de revogar ou alterar os diplomas legais
que a instituiram e modificaram. Portanto, 0 INCRA ¢ a autarquia federal legitima a receber a referida contribuicdo, ndo constituindo violagdo ao art. 18 da Lei8.212/91. 11. Agravo interno a que se nega provimento (TRF2,
APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal Mauro Luis Rocha Lopes, data da decisio 13.12.2016)

Comrelago ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, I11, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas
bases oumaterialidades, fazendo comque o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na eleigdo do fato gerador e da base de célculo de tais tributos. No entanto, naquele julgamento, estavam emanalise os limites
do concetto de valor aduaneiro, e, emmomento algum, o STF assentou que as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da Constitui¢do teriamsido por ela
revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdo visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de saldrios, ficando reservada, esta base, ao custeio da
seguridade social (art. 195, I, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuicdes sociais e interventivas.

Nesse sentido, confira-se:

EMEN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTR]BUICOES AO INCRA, SALARIO- EDUCACAO SESC, SENAC E SEBRAE
APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONALN®33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE.
HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questo atinente & exigibilidade das contribuigdes combatidas nestes autos a partir da ediciio da EC n°

33/2001 esteja pendente de apreciagéo pelo STF, em julgados algados a égide da repercussdo geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinagdo dos eminentes relatores que, com fulcro no artigo 1.035, § 5°, do CPC,

determinasse a suspensdo do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais orgios judiciarios do Pais. 2. A tese firmada pelo STF no RE n° 559.937 ("'¢ inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei
10.865/2004 que acresce a base de calculo da denominada PIS/COFINS-Importacéo o valor do ICMS incick no d baraco ad iro e o valor das proprias contribui¢des') niio guarda relacéio de
identidade com a discussiio travada nestes autos. O entendimento consignado julgado em apreco niio tem aplicabilidade ao caso concreto. 3. No se faz necessaria a existéncia de referibilidade direta
(contraprestagdo especifica aos sujeitos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O ceme da controvérsia tem sido objeto de apreciagéo no ambito deste Tribunal, que em vérios julgados atestou a
legitimidade da exigéneia das contribuigdes impugnadas, inclusive apds o advento da EC 1’ 33/2001. 5. A inovacéo trazida pela emenda constitucional emapreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo
sobre as quais podemincidir tais contribuicdes (adi¢fio do § 2°, inciso I11, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. 6. Nenhuma macula de inconstitucionalidade paira sobre a
utilizagéo da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes ao Incra, ao salario-educacfio, ao Sebrae e as entidades que integram o Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. Embargos de declaragdo prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistera DATA:
06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questdo trazida a juizo se encontra sob analise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, emsede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n° 603.624/SC (SEBRAE) e no RE n°
630.898/RS (INCRA), que tratamsobre o tema. Assim, ndo é possivel o acolhimento da tese inicial.

Limitacéo da base de calculo das contribui¢es destinadas a terceiros correspondente a 20 (vinte) salirios minimos.
Passo a analise da questdo da revogagao do teto de 20 salarios-minimos do salario de contribuicdo aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

A Lein® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salarios-minimos para a arrecadag@o do salario-de-contribuigéo para a previdéncia social e contribuigdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite mAximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tinico— O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuigio nfio esté sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

O STJ, recentemente, vemse posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mcximo de 20 saldrios-minimos, nos
termos do pardgrafo umico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justica, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagdo legal de 20 salarios-minimos para as contribuigdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto em
sede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesima orientagdo, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o saldrio de contribuicio as entidades parafiscais, tendo emvista que o
Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas o caput do art. 4° da lei 6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.
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Necessario ressaltar que, quanto ao Salrio- Educagao, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, semqualquer limitag&o. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo ndo se aplica ao Salario- Educagdo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA
EXACAO‘ ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UN ICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo
149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unidio instituir contribuicdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas". E O artigo 3° da
Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranca e
recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros. Cumpre a Unido Federal a instituigdo, arrecadagdo e repasse das contribuicdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela e o
contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar
10 polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico. I1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagéo prevista no
artigo 4°, § tnico, da Lein.® 6.950/81, para fins de calculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite méximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de
1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo nio esta sujeito ao limite de
vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein. 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) salarios minimos apenas
para efeito de calculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagdo do artigo 4° e § tinico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuicdes
a0 INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e auténomos. I'V. Contudo, coma edi¢do da Lein.® 8.212/91, que trouxe
nova normatizagio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive emrelagio ao salario-de-contribuigdo e seus limites minimo e méximo, restaram revogadas todas as disposicdes em contrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tnico, da Lein.® 6.950/81, que findamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeigdo do salario-de-contribuigdo ao limite de 20 (vinte) saldrios
minimos para o calculo das contribuigdes destinadas a terceiros teve vigéneia somente até 25/10/1991, noventa dias ap6s a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que
se nega provimento.

(A15025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL. SESI.
SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O
cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista
que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual
esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagéo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tinico do 4°
da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que com a edigiio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogaciio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o
limite somente para as contribuicdes a terceiros. Amda postenorrmnte a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneracdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: iposiciio de limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicao, de modo que a Lein® 6.950/81,
que cuidava unicamente de alterar a legislagao previdenciaria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova
regra. 7. Apelagio desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federa NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.) negritei

E:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO- EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO4 AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribui¢io ao salirio-educagdo foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituigiio de 1946, tendo sido
recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete € os quatorze
anos, oua concorrer para aquele fim, mediante a contribuigao do salario-educagéo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados
¢ aos filhos destes, ou a recolher a contribuico do salario-educag@o. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de natureza tributaria, ndo se adequando a definigao
legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributério Nacional. 3. A partir da Constituigdo de 1.988, o salario-educagéo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do
reservados a Educag@o), quer emsua redag@o original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribui¢éo especial, que €
de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo. 4. Comefeito, assumindo o
salario-educagio carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituicio Federal. Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como
recolhimento facultativo, tornando-se compulsério a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, ¢ na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos 1’s. 76.923/75 ¢
87.043/82, que disciplinavama contribuicio emaprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos
para ser considerada o instrumento habil a instituicio do salario-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante &
arrecadagdo, nos termos do art. 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite miximo para base de célculo das contribuigdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposicao que

retirou o limite para o calculo da contribuigao da empresa. Assim, ncomuexpmssa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas emp preservando-se o limite nte para
as contribuices a terceiros. Neste sentido, con'eta ar ca ap a0 Itar que, a Lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicdo, de modo que a Lei n®
6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacio previdenciaria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo

eminentemente conflitantes coma nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede findamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da
Stnmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral. 9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuigdes ao INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, SEST,
SENAT, Apex-Brasil, ABDI e Embratur, na parte emque exceder a base de célculo de vinte salarios-minimos, restando indeferida a suspensdo quanto ao FIND E— Salério- Educagéo.
Notifique-se a parte impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as devidas informagdes.

T B 1

Apés, providencie a S iaai no

Intime-se a Unido Federal.

Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020  100/1413



MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013324-82.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: RAFAEL PAGOTTO ZUCOLO
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICADA4* REGIAO -
CREF4- SP

DECISAO

_ Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por RAFAEL PAGOTTO ZUCOLO em face de ato praticado pelo PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO- CREF+4, objetivando a concesso de liminar, para que o Impetrado CREF/4* REGIAO — SP se abstenha de fiscalizar a atividade laboral do Impetrante, para que este possa
exercer a atividade profissional de instrutor técnico de ténis de campo, ainda que ausente registro no conselho impetrado, uma vez que esta € sua forma de subsisténcia, até que seja julgado definitivamente o processo.

Relata o impetrante ser instrutor técnico de ténis de campo, coma sua primeira experiéncia no esporte ainda muito jovem, aos 7 (sete) anos de idade, por influéneia de sua familia que tem tradi¢éo no esporte,
completando varios anos de dedicagdo e carreira.

Alega que iniciou sua trajetdria no esporte emacademias e clubes paulistas, realizando treinamentos diarios e auxiliando os professores locais comos demais alunos, ja que viuno ténis uma grande oportunidade de
melhorar sua condigao financeira ¢ de sua familia, tanto competindo, como auxiliando professores. Que durante sua infincia e adolescéncia participou de diversos torneios tanto da Federagdo Paulista de Ténis como da
Confederagio Brasileira de Ténis e, sempre buscou durante todo o seu trajeto, ser o melhor de todos os torneios que participou, bemcomo, conforme ja dito encontrou o esporte como forma de sustento, a fimde melhorar a sua
condicao financeira.

Aduz que, com o passar dos anos, foi adquirindo grande experiéncia técnica e tatica no esporte através dos treinamentos e torneios, motivo que o levou a comegar a ministrar aulas de ténis de campo e ser um
professor referéncia no estado de Sdo Paulo, sendo exemplo tanto para seus alunos, como para outros professores, alémde melhorar a sua condicao financeira.

Afirmm, contudo, que, ultimamente, devido as fiscalizagdes ilegais do CREF 4/SP, que estdo cada vez mais constrangedoras, deixou de ministrar aulas e ndo possui outra fonte de renda.

Sustenta que profissdo de treinador/técnico de ténis ndo se insere nas atividades privativas dos profissionais de educagao fisica, e ndo ha restrigao de acesso as fungdes de treinamento de ténis, nemmesmo na Lei
8650/1993, que regulamenta as atividades dos técnicos.

Ressalta que a atividade nio se enquadra no ambito da Lein® 9696/98, pois apenas transfere conhecimentos praticos adquiridos ao longo do tenpo, semexecutar qualquer atividade de orientagdo nutricional ou
de preparagdo fisica, razio pela qual ndo pode ser compelido a se inscrever no Conselho Regional de Educagio Fisica para fins de exercicio de sua atividade profissional.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).
Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio do necessario.

Decido.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in
mora.

Para o deslinde da questdo fazse necessario, no caso, a leitura dos artigos 2° e 3°, da Lein® 9.696/98:
()
Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagao Fisica os seguintes profissionais:
I - os possuidores de diploma obtido emcurso de Educaggo Fisica, oficialmente autorizado oureconhecido;
11 - os possuidores de diploma em Educag@o Fisica expedido por instituicdo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagao emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho Federal de Educagdo
Fisica.

Art. 3° Compete ao Profissional de Educacdo Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bemcomo prestar servigos de auditoria,
consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagogicos, todos nas areas de atividades fisicas e do desporto.

Da leitura dos dispositivos supracitados, depreende-se que niio ha comando normativo que obrigue a inscrig@o dos treinadores de ténis nos Conselhos de Educag@o Fisica, porquanto a luz do que dispde o artigo 3°
da referida Lei, essas atividades no sao exclusivas dos profissionais de educag@o fisica.

Ademais, de se trazer a colagio o seguinte julgado do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, emcaso analogo:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHOS PROFISSIONAIS. TECNICO EM TENIS DE CAMPO. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FiSICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 3° DA LEI 9.696/1998.1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado contra ato atribuido ao
Presidente do Conselho Regional de Educagéo Fisica de Santa Catarina (CREF3/SC), como fimde obter provimento jurisdicional que The assegure o exercicio da profissdo de treinador de ténis de campo independentemente
de registro na entidade de classe.2. O art. 1° da Lei 9.696/1998 define que apenas profissionais comregistro regular no respectivo Conselho Regional poderiio atuar na atividade de Educacéo Fisica e recebera
designacio de "Profissional de Educaciio Fisica".3. Emrelacio a letra dos dispositivos legais apontados como violados (arts. 2° e 3° da Lei 9.696/98), nio ha comando normativo que obrigue a inscri¢éio dos
treinadores de ténis de campo nos C lhos de Ed a0 Fisica, porq a luz do que dispde o art.3° da referida Lei, essas atividades, no momento, niio séio proprias dos profissionais de educacio
fisica.4. Interpretagio contraria, que extraisse da Lei 9.696/98 o sentido de que o exercicio da profissdo de treinador ou instrutor de ténis de campo € prerrogativa exclusiva dos profissionais que témo diploma de Educagao
Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educag@o Fisica, ofenderia o direito fndamental assecuratorio da liberdade de exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais
estabelecidas emlei, nos termos do art. 5°, X111, da Constituicdo Federal.5. Desse modo, o treinador ou instrutor de ténis de campo ndo esta obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educacio Fisica para exercer essa
atividade, assimcomo ndo pode o exercicio dela sofrer qualquer restrigdo para quemnio temdiploma em Educag@o Fisica nem¢ inscrito naquele Conselho Profissional. 6. Emrelago a alegada ofensa a Resolugdo 46/2002, do
Conselho Federal de Educagio Fisica, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica interpretar seus termos, uma vez que ndo se encontra inserida no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso 11, da Carta Magna.7.
Agravo Regimental ndo provido. (AgRgno REsp 1513396/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em28/04/2015, DJe 04/08/2015).

Nao ¢ diferente o entendimento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

EMENTA ADMINISTRATIVO. REGISTRO EM CONSELHO PROFISSIONAL. LEI 9.696/1998. INSTRUTOR DE TENIS. DESNECESSIDADE. APELACAO E REMESSA NECESSARIA
DESPROVIDAS. 1. Segundo o artigo 5°, inciso 11, da Constituigdo Federal, € livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer. 2. A Lein®
9.696/1998 nédo prevé a obrigatoriedade de inscri¢do de técnico ou treinador de ténis nos Conselhos de Educagio Fisica, tampouco estabelece exclusividade no desempenho da fungio por profissionais da area. 3. Cabivel o
exercicio, pelo impetrante, da atividade de técnico de ténis de campo sem a necessidade de registro no Conselho Regional de Educagio Fisica, visto que néo affontada a norma do artigo 3° da Lein® 9.69/98, bem como
observado o preceito constitucional insculpido no artigo 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal. Precedentes. 4. Apelagao e remessa necessaria desprovidas.

(APELACAO / REEXAME NECESSARIO ..SIGLA_CLASSE: ApReeNec 5008461-54.2018.4.03.6100 .. PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 3*
Turma, Intimagdo via sisterma DATA:09/03/2020 .. FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO?2:..FONTE_PUBLICACAO3:)
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EMENTA MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO. CREF4/SP. EXERCICIO DA PROFISSAO DE
INSTRUTOR/PROFESSOR DE TENIS. EXIGENCIA DE INSCRICAO NO CREF. LEI N°9.696/98. ILEGALIDADE. 1. A questdo dos autos cinge-se averiguar eventual possiilidade de o Conselho
Regional de Educagio Fisica fiscalizar a profissdo de instrutor de ténis, bem como a exigibilidade do registro perante o mesmo. 2. Denota que as referidas garantias constitucionais estabelecem que todos sao iguais perante
alei, semdistingéo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade. No entanto, a possibilidade
do exercicio profissional, impde a restricio, de acordo comque a lei estabelecer, ou seja, somente através da lei ¢ que pode encontrar limitagdo, caso contrario, a acessibilidade a qualquer trabalho, oficio ou profissdo ¢
irrestrita na medida em que configura uma das faces do direito a liberdade. 3. Como é bemde ver, a Lein. 9.696/1998 (lei geral que dispde sobre a regulamentacio da Profissdo de Educag@o Fisica e cria o conselho
Federal e os conselhos Regionais de Educago Fisica) define que apenas profissionais com registro regular no respectivo consetho Regional poderdo atuar na atividade de Educagdo Fisica e receber a designagio de
"Profissional de Educaggo Fisica", mas ndo traz, explicita ou implicitamente, nenhum comando normativo que determine a inscri¢do de treinadores e monitores de ténis nos Conselhos de Educag@o Fisica. 4. Ademais, a Lei
1n. 9.696/1998 (lei geral) ndo tem o conddo de revogar a Lein. 8.650/1993 (lei especifica), porquanto néo se fazem presentes os requisitos exigidos pelo art. 2°, §§ 1° e 2°, da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro. 5. Destarte, anota-se que a mencionada lei ndo alcanga os técnicos/treinadores de modalidade esportiva, cuja orientagdo tem por base a transferéncia de conhecimento tatico e técnico do esporte e cuja
atividade ndo possui relagio coma preparagdo fisica do atleta profissional ou amador, como tampouco exige que estes sejaminscritos no Conselho Regional de Educagio Fisica. 6. Dessa forma, qualquer ato infralegal no
sentido de exigir a inscrigdo no indigitado Conselho Profissional de técnico/treinador de modalidade esportiva especifica padece de ilegalidade. 7. Apelacdo e remessa oficial improvidas. Pedido de efeito suspensivo
prejudicado.

(APELACAO / REMESSA NECESSARIA ..SIGLA CLASSE: ApelRemNec 5001816-41.2019.4.03.6144 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:;, ..RELATOR:
Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 - 4 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 28/05/2020 ..FONTE_PUBLICACAOI: .FONTE PUBLICACAO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Assim, para a atividade de ensino de ténis, ¢ inexigivel a inscrigdo no Conselho Regional de Educacio Fisica, uma vez que a atividade ndo se circunscreve a prestagdo de servicos na area de atividade fisica ou
desportiva, privativas dos profissionais de Educacio Fisica, elencadas pelo art. 3° da Lein. 9.696/98.

Presente, assim, o “fimus boni juris”, verifico, igualmente, a existéncia do periculumin mora, uma vez que o impetrante esta impedido de exercer livremente sua profissdo.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de fiscalizar, autuar, ou impedir o impetrante de exercer livremente sua profissao de técnico/treinador de ténis, em
virtude de ndo se encontrar inscrito junto ao Conselho Regional de Educagio Fisica-CREF-4.

Notifique-se e intime-se a autoridade coatora para que preste suas informagdes no prazo legal, bemcomo para cumprimento da presente decisdo.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e venhamos autos conclusos para sentenga.

Por fim, providencie a Secretaria a exclusiio do assunto “Anuidades OAB” dos dados do processo, por ser matéria estranha aos autos.

PRIC.
S@o Paulo, 24 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0032346-71.2007.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCIO AURELIO PIRES DEALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIALACERDA - SP81137

REU: CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO

Advogado do(a) REU:IRACEMA EFRAIM SAKAMOTO - SP177771

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacio e do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérddo, requeira o réu o que de direito.

No siléncio, arquiventse os autos, combaixa findo.

Int.

Sao Paulo, 2 de junho de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGCAO FIDUCIARIA (81)N° 0010908-47.2011.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349

REU: SHEILA CRISTINAMOREIRA VASCONCELOS
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DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.
Requeiramo que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, tornemos autos ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172)N° 5012713-03.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: O CORSA- CIDADANIA, ORGULHO, RESPEITO, SOLIDARIEDADE EAMOR, LUIZ RAMIRES NETO
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCISCO ANANIAS DA SILVA - SP376037

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de embargos a execugdo, opostos por O CORSA- CIDADANIA, ORGULHO, RESPEITO, SOLIDARIEDADE E AMOR E LUIZ RAMIRES NETO, em face da UNIAO
FEDERAL, distribuidos por dependéncia aos autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial n° 5005646-21.2017.403.6100, entre as mesmas partes, por meio da qual objetiva a parte embargante a declaragio de nulidade da
execugdo, lastreada no Acorddo n° 7759/2015-1C, Processo TC: 010.435/2013-1, relativo ao Convénio 1 718227/2009, que a condenou ao pagamento de R$ 100.000,00 (cem mil reais) e multa no importe de R$
10.000,00 (dezmil reais).

Relata a parte embargante que a Unifio Federal propds agdo de execugio emface da falta de prestagdo de contas relativa ao Convénio n° 718227/2009, liberado por emenda parlamentar, no ano de 2013.

Informa que houve duas liberagdes de valores, no importe de R$ 100.000,00 (cem mil reais), acumulando o total de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), sendo que a primeira parcela, no importe de R$
100.000,00 (cemmil reais) foi efetuada a prestagao de contas e homologadas as contas, semressalva.

Todavia, aduz que, na segunda prestagdo de contas, do valor de RS 100.000,00 (cemmiil reais), o Diretor responsavel pela instituigdo ficou doente e néio conseguiu fazer a prestagio de contas no prazo correto.

Esclarece que, apos restabelecer sua satide, referido Diretor foi até o Tribunal de Contas, manteve contato como Procurador José Roberto Pimentel Oliveira, e solicitou prazo para apresentar as informagdes
necessarias, para nova analise da prestagio de contas, conforme documento acostado aos autos.

Assim, aduz que aguardava uma resposta do Procurador emquestdo, sobre o assunto, para tomar as medidas necessarias.

Pontua, assim, que o titulo executivo extrajudicial que embasa a execugdo, ndo ¢ valido, uma vez que o processo administrativo que o gera, ndo foi exaurido, estando emandlise.
Nao foiatribuido valor a causa.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Foi proferido despacho, que recebeu os embargos a execugio, e determinou a retificagdo do polo ativo, para incluir o embargante LUZ RAMIRES NETO, sendo determinada a vista a parte embargada (id n®
8987307).

A UNIAO FEDERAL apresentou impugnagio (Id n° 9763909). Aduziu que o executado Luiz Ramires Neto, juntamente com a instituigio por ele dirigida, a executada CORSA — CIDADANIA,
ORGULHO, RESPEITO, SOLIDARIEDADE E AMOR, opds os presentes embargos a execugdo, visando a afastar a execugdo n° 5005646-21.2017.4.03.6100, fundada no Acordao 7759/2015-TCU-1* Camara,
que julgou irregular a Tomada de Contas Especial instaurada pela Secretaria de Direitos Humanos da Presidéncia da Repiiblica - SDH/PR, emrazio da ndo prestagao de contas dos recursos do Convénio 718227/2009 —que
foi celebrado entre a SDH/PR e a referida entidade, com vistas a execug@o do projeto “Tecendo Lagos”, destinado a capacitagdo em direitos humanos de liderancas, grupos e individuos LGBTS na cidade de Sao Paulo —e
condenou os ora embargantes solidariamente ao pagamento do débito de R$ 100.000,00, referente ao repasse de recursos realizado em 17/02/2011, abatendo-se o valor de RS 38.716,11, relativo a restituico ja implementada
espontaneamente no dia 31/05/2013, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora, bemcomo pagamento da multa individual aplicada a ambos os embargantes no valor R$ 10.000,00, nos termos do art. 57 da Lein®
8.443/1992. Informou que, tanto o débito solidério e como as multas individuais s3o objetos da execugdo de origem. Esclareceu que os termos iniciais do convénio celebrado em?28/12/2009 previama vigéncia do pacto por 12
meses, acrescidos de 60 dias para a prestagdo de contas, com valor de R$ 112.220,00 para execugdo do projeto “Tecendo Lagos”, comaporte de recursos federais de R$ 100.000,00 e contrapartida de R$ 12.220,00 pela
entidade. Posteriormente, mediante assinatura de trés termos aditivos, o projeto foi ampliado e os prazos de execugdo prorrogados, de modo que na configurago final do convénio, cuja vigéncia expirouem31/12/2011, coube a
Unido o montante de R$ 200.000,00, mantida o valor da contrapartida, com objeto divido em 2 metas: Meta 01 — Desenvolver agdes de capacitagdo e formagio de 300 pessoas em direitos humanos, cidadania LGBT e
combate a homofobia, no valor de R$ 112.220,00; Meta 02 — Desenvolver e ampliar as agdes de capacitagdo e formagao de mais 300 pessoas emdireitos humanos, cidadania LGBT e combate & homofobia no Estado de Sdo
Paulo, no valor de R$ 100.000,00. Salienta que, encerrada a vigéncia do convénio, ndo foramapresentadas as contas e a SDH/PR notificou por duas vezes o responsavel pela entidade para que encaminhasse a documentagao
necessaria, semque obtivesse sucesso, o que resultou na instauragdo da TCE. Informa que, no ambito do TCU, a entidade e o seuresponsavel foramregularmente citados e encaminharam documentagdo destinada a comprovar
a regular aplicagdo dos recursos publicos empregados no convénio. A unidade técnica do TCU responsavel pela instrugdo da TCE encaminhou a documentagéo apresentada pelos responsaveis, a titulo de prestagdo de contas,
a0 orgio repassador dos recursos para que emitisse parecer conclusivo sobre a aprovagdo ou ndo das contas do Convénio Siconv 718227/2009. Salienta que, no parecer conclusivo que a SDH/PR encaminhado ao TCU,
restou confirmado que a instituicdo conseguiu cumprir e comprovar a execugdo da Meta 1. Contudo, quanto a Meta 2, ndo foramapresentados documentos que comprovassema realizagao, tanto no Siconv como no processo
fisico da TCE, vez que inexiste relatorio coma descrigdo da realizagdo das capacitagdes, certificados de participagdo nos cursos, amostras dos materiais didaticos usados nas capacitagdes, fotos ou quaisquer outros documentos
que possam confirmar essa execugdo. Portanto, o 6rgo repassador exigiu a devolugio apenas dos recursos destinados a Meta 02, cuja execugdo nio ficou demonstrada. Assim, aduz que o dirigente da entidade CORSA, ora
embargante, devolveu o saldo da conta especifica, no valor de R$ 38.716,11, em31/05/2013. Dessa forma, as despesas impugnadas totalizaramo valor de R$ 61.283,89. Por essa razio, os embargantes foramcondenados ao
pagamento solidario do débito de R$ 100.000,00, referente ao repasse realizado em 17/02/2011, abatendo-se o valor de R$ 38.716,11, relativo a restituigdo implementada no dia 31/05/2013, atvalizado monetariamente e
acrescido de juros de mora; semprejuizo da multa individual aplicada a ambos os embargantes no valor RS 10.000,00, conforme previsto no art. 57 da Lein.® 8.443/1992. Pugnou pela improcedéncia dos embargos.

Foideterminado que as partes especificassemas provas que pretendiam produezir, justificando sua pertinéneia, sob pena de preclusdo (Id n° 10283282).

A Unido Federal informou ndo ter provas a produzir, requerendo o julgamento antecipado da lide, bemcomo, copia do Acérdao n® 7759/2015-TCU-1* Camara (Id n° 10597893).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO

DECIDO.

Prelimnarmente, registro que, embora ndo certificada nos autos a inércia da parte embargante no tocante ao interesse na produgao de provas, ndo consta manifestagdo da interessada no sistema PJE, ora
consultado, que registra ciéncia do despacho supra (especificagdo de provas) ao Advogado da embargante, na data de 30/08/2018.

Assim, tendo emvista que ndo houve pedido de produco de provas, por nenhuma das partes, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

MERITO
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Inicialmente, observo que a execugdo extrajudicial referente a estes embargos esta fundada em Acérdao administrativo condenatorio oriundo de julgamento de Tomada de Contas Especial efetivada pelo TCU,
considerado titulo executivo extrajudicial por forga do que dispde o art. 71, § 3°, da Constituigdo da Republica, razio pela qual goza de presuncdo de liquidez, certeza e exigibilidade, atributos que impdemao devedor o dnus da
prova acerca da eventual inexisténcia ou improcedéncia da causa subjacente ao titulo.

No caso, trata-se do Acordao n° 7759/2015-TCU-1* Camara (id n° 10597894, 1.79), oriundo do processo de Tomada de Contas Especial instaurado pela Secretaria de Direitos Humanos da Presidéncia da
Republica (SDH/PR]), emrazio da ndo apresentago da prestagdo de contas do Convénio 718227/2009, firmado entre a SDH/PR e a entidade denominada Corsa (Cidadania, Orgulho, Respeito, Solidariedade e Amor),
comvistas & execugdo do projeto “Tecendo Lagos: Capacitagdo em Direitos Humanos para Liderangas LGBTna Grande Sao Paulo”.

Referido Acorddo condenou os ora embargantes, solidariamente, ao pagamento do débito de R$ 100.000,00 (cemmil reais), referente ao repasse de recursos realizado em 17/02/2011, abatendo-se o valor de
RS$ 38.716,11 (trinta e oito mil, setecentos e dezesseis reais e onze centavos), relativo a restituicéo ja implementada espontaneamente no dia 31/05/2013, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora, bem como
pagamento da multa individual aplicada a ambos os ermbargantes no valor R$ 10.000,00, nos termos do art. 57 da Lein® 8.443/1992. Tanto o débito solidario, como as multas individuais s3o objetos da execugdo de origem

Conforme se constata do processo de Tomada de Contas, juntado coma contestagdo (Id n° 10597894) houve a realizagdo da assinatura de trés termos aditivos, relativos ao Convénio em questo, tendo o
projeto inicial sido ampliado e os prazos de execugéo prorrogados, de modo que na configurago final do convénio, cuja vigéncia expirouem31/12/2011, coube & Unizio pagar o montante de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais),
mantida o valor da contrapartida, com objeto divido em 2 metas: Meta 01 — Desenvolver agdes de capacitagdo e formacao de 300 pessoas em direitos humanos, cidadania LGBT e combate a homofobia, no valor de R$
112.220,00. Meta 02 — Desenvolver e ampliar as agdes de capacitagdo e formagao de mais 300 pessoas emdireitos humanos, cidadania LGBT e combate & homofobia no Estado de Sao Paulo, no valor de R$ 100.000,00.

Instados a apresentar contas dos valores recebidos, os embargantes lograraméxito emjustificar apenas as contas da Meta 01.

Contudo, quanto a Meta 2, ndo foramapresentados documentos que comprovassema realiza¢ao, tanto no Siconv como no processo fisico da TCE, vez que inexiste relatorio coma descricdo da realizagdo das
capacitagdes, certificados de participagdo nos cursos, amostras dos materiais didaticos usados nas capacitagdes, fotos ou quaisquer outros documentos que possamconfirmar essa execugdo.

Portanto, o drgdo repassador exigiua devolugo dos recursos destinados a8 Meta 02, cuja execugéo ndo ficou demonstrada.

Verifica-se que o dirigente da entidade CORS A, ora embargante, devolveu o saldo da conta especifica, no valor de R$ 38.716,11, em31/05/2013, e, dessa forma, as despesas impugnadas totalizaramo valor de
R$61.283,89.

Assim, a parte executada, ora embargante foi condenada ao pagamento solidario do débito de R$ 100.000,00, referente ao repasse realizado em 17/02/2011, abatendo-se o valor de RS 38.716,11, relativo a
restituigdo implementada no dia 31/05/2013, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora; sem prejuizo da muilta individual aplicada a ambos os embargantes no valor R$ 10.000,00, conforme previsto no art. 57 da
Lein® 8.443/1992.

No ponto, observa-se que a alegacio da parte embargante, de que estaria em tratativas, ou no aguardo de providéncias administrativas junto a Procuradoria do TCU ndo se sustenta, ¢ nio temo conddo de
invalidar o titulo executivo que lastreia a execugao extrajudicial

Nao ha impugnagio quanto & condenagio relativa ao ndo cumprimento da “Meta 02 do Convénio n® 718227/2009, firmado entre a SDH/PR e a entidade denominada Corsa (Cidadania, Orgulho, Respeito,
Solidariedade e Amor), comvistas a execugdo do projeto “Tecendo Lagos: Capacitagdo em Direitos Humanos para Liderangas LGBT na Grande Sao Paulo.

A parte embargante ndo trouxe qualquer elemento oudocumento capaz de explicar ou afastar as irregularidades consignadas pelo TCU, na forma do Acérddo 7759/2015-TCU-1*C, notadamente, a inexecugdo
de parte do objeto conveniado, ¢ quanto ao uso dos valores objetos da execugdo.

Na fase de provas, ndo obstante pudessem os embargantes apresentar documentos, ou eventualmente buscar demonstrar eventual causa extintiva, modificativa ou impeditiva do titulo exequendo, quedaram-se
inertes.

Observo que as decisdes do TCU témnatureza juridica de decisio técnico-administrativa, nio susceptiveis de modificagdo irrestrita pelo Poder Judicidrio, cuja competéncia limita-se aos aspectos formmis ou as
ilegalidades manifestas dessas decisdes.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS CONTRA EX-PREFEITO. CONVENIO ENTRE ESTADO E
MUNICiPIO. CARENCIA DA ACAO. COMPETENCIA. TRIBUNAL DE CONTAS. I - E pacifica a jurisprudéncia desta colenda Corte, no sentido de que conpete ao Tribunal de Contas o processo e o
julgamento da ago de prestag@o de contas contra ex-prefeito, ndo cabendo ao Poder Judicidrio tal mister, ex vi do artigo 71, c/c o artigo 75, ambos da CF/88. 1I - Recurso especial improvido. (REsp 200.347/RO, Rel
Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/04/2003, DJ 23/06/2003, p. 243).

EMENTA ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO TITULO EXECUTIVO: ACORDAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO - TCU. CONDENACAO DOS
EMBARGANTES: RESSARCIMENTO AO ERARIO E IMPOSICAO DE MULTA. IRREGULARIDADE NAS CONTAS APRESENTADAS E NAO COMPLEMENTADAS.
LEGALIDADE DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DE TOMADA DE CONTAS ESPECIAL - APELACAO NAO PROVIDA. 1. Nio ha discussio nos autos quanto a execugdo fisica do
evento, que restou comprovada. A controvérsia gira em torno de sua execugdo financeira. 2. O Tribunal de Contas da Unifio verificou a existéncia de diversas irregularidades relativa ao Convénio n° 219/2010,
conforme relatério do acordiio que constatou o débito discutido. 3. O parecer e a nota técnica citados pelos recorrentes ndo comprovama regularidade de sua contas, sendo o Parecer/Conjur/M Tur/n® 415/2010prévio a
realizagdo do convénio e referida Nota Técnica de Analise n° 645/2012 demonstra que existiam irregularidades na prestagdo de contas, as quais nio foramsanadas pelos embargantes apos notificados. 4. Posteriormente, houve
ainda informaco acerca da reprovagio da prestagdo de contas, por meio da Nota Técnica n° 604/2013, novamente informada aos embargantes, conforme AR, sem qualquer manifestagdo/recolhimento dos valores por parte
dos embargantes. 5. Embora aleguem os recorrentes que houve apresentagdo dos contratos, recibos e notas fiscais, evidencia-se que ndo atingemo cerme da controvérsia, as irregularidades julgadas pelo Tribunal de Contas da
Unidio, anteriormente mencionadas. Nesse sentido, mutatis mutandis, & o entendimento que se extrai do enunciado da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recuso extraordinrio quando a deficiéncia de
sua findamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia." Precedentes. 6. Diversamente do alegado pelos embargantes, a conclusdo do Ministro Relator Bruno Dantas ndo lhes foi favoravel, concluindo seu voto:
"24. Assim, diante dos fatos acima delineados e id do que o responsével niio comy aos autos a fimde tentar afastar as irregularidades que lhe foramimputadas, acolho a prop ada unidad
instrutora, anuida pelo Ministério Piblico junto ao TCU, no sentido de julgar irregulares as contas da Associacio Rodeio completo de TAciba - os Tropeiros e de Luiz Doni Sifoleli, e d a
devoluciio do débito apurado e aplicando-lhe a multa prevista no ar.t 57 da Lei 8.443/1992." 7. Nio assiste razio aos embargantes ao pretender a revisdo pelo Judiciario da decisdo proferida no procedimento
administrativo, o que ocorre somente quando existente ilegalidade, o que ndo foi comprovado. Assim, também nesse sentido deve ser mantida a sentenga. 8. No regime do CPC/15 ha incidéncia de condenagdo em verba
honoréria desde que haja abertura de fase recursal em outra insténcia. Nesse cendrio, devemser fixados honorérios sequenciais e consequenciais, nesta Instancia; assim, para a sucumbéncia neste apelo fixo honorérios de 5%
incidentes sobre a honoraria ja imposta. 9. Apelo improvido (TRF-3, Apelagdo Civeln® 5001225-49.2017.403.6112, 6* Turma, Relator: Desembargador Federal Johonson Di Salvo, DJE 02/12/2019).

No caso emtela, a obrigagio de os embargantes restituiremo recurso publico aos cofies do Tesouro Nacional reside no fato de que a documentagio enviada como defesa e a titulo de prestagio de contas ndo foi
capaz de elidir regularidades na prestagio de contas.

Verifica-se, assim, que, consoante o processo de Tomada de Contas Especial restou sem justificativa a aplicagdo de R$ 61.283,89 (sessenta e ummil, duzentos e oitenta e trés reais e oitenta e nove centavos),
resultando emdébito imputado aos responsavesis solidarios, o que se enquadra nas causas de irregularidade previstas no art. 16, inciso 111, alineas “b”e “c”, e § 2°, da Lei8.443/1992, verbis:

()
Art. 16. As contas serdo julgadas:
()
111 - irregulares, quando comprovada qualquer das seguintes ocorréncias:
a) omissao no dever de prestar contas;

1 d Al £

b) pratica de ato de gestiio ilegal, ilegitimo, antieconémico, ou infracéio 2 norma legal ou regy de i ira, aria, operacional ou patrimonial;

¢) dano ao Eririo decorrente de ato de gestio ilegitimo ao antiecondmico;
d) desfalque ou desvio de dinheiros, bens ou valores publicos.
§ 1° O Tribunal podera julgar irregulares as contas no caso de reincidéncia no descumprimento de determinag@o de que o responsavel tenha tido ciéncia, feita emprocesso de tomada ou prestardo de contas.
§2° Nas hipéteses do inciso I11, alineas c e d deste artigo, o Tribunal, ao julgarirregulares as contas, fixard a responsabilidade solidaria:
a) do agente publico que praticou o ato irregular, e
b) do terceiro que, como contratante ou parte interessada na pratica do mesmo ato, de qualquer modo haja concorrido para o cometimento do dano apurado.

Nio se vislumbrando qualquer mécula ou vicio no acérdao condenatério do TCU, no qual se assenta o titulo executivo extrajudicial ora executado, mormente no tocante a responsabilizagdo dos embargantes em
relagio ao dever de restituir aos coffes ptblicos a importancia do valor conveniado que nio foi aplicada na execugio da Meta 2 do Convénio, néo havendo qualquer ilegalidade na aplicagdo da multa individual imposta, ante a
auséneia da demonstragdo da correta gestio dos recursos publicos, conforme previsto no art. 57 da Lein.® 8.443/1992, de rigor a improcedéncia da agdo.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos a execugdo, € extingo o processo, comresolugdo do merito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.
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Ante a sucumbéncia da parte embargante, condeno-a ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo, comfindamento no §4°, inciso 111, do art. 85 do CPC, em 10% (dezpor cento) sobre o valor atualizado
da causa, que, no caso, ante a auséncia de fixagdo na inicial, deve corresponder ao valor do débito exequendo.

Custas ex lege.

Decorrido o prazo para eventuais recursos, certifique-se o trénsito em julgado, traslade-se copia para os autos da execugdo de titulo extrajudicial n° 5005646-21.2017.403.6100, e remetantse os presentes
autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0024498-31.2015.4.03.6301 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SERGIO LIMADAROCHA CHUEIRI
Advogado do(a) AUTOR: TACITO LUIZAMADEO DE ALMEIDA - SP65746

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

TERCEIRO INTERESSADO: PAULO FERNANDO CHUEIRI GABRIEL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TACITO LUIZAMADEO DE ALMEIDA

SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, proposta inicialmente no Juizado Especial Civel Federal da Capital/SP, por SERGIO LIMA
DA ROCHA CHUEIRI - interditado, representado por PAULO FERNANDO CHUEIRI GABRIEL, em face do INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS — IBAMA, por neio da qual objetiva a parte autora a concessao de pensio por morte, na qualidade de filho invalido do instituidor da pensdo, Sr. Pedro Rocha Chueiri, falecido em 1964,
coma reversdo, a seu favor, da cota da pensdo por morte que era pertencente a sua e, Sra.

Tlka Rocha Chueiri, emface do falecimento desta, em02/05/2005.
Relata o autor que é filho de Pedro Rocha Chueiri e de Ilka Lima Chueiri, sendo que seu falecido pai era finciondrio do IBAMA, no qual exercia o cargo de Agente de Inspecio de Industria e Comércio.

Aduz que, com o falecimento de seu genitor; no ano de 1964, sua mée passou a receber o beneficio de pensdo vitalicia, conforme comprovante de Rendimentos de Pensio, em anexo, a qual foi recebida
regularmente até a data de seu falecimento, ocorrido em02/05/2005, conforme certiddo de Obito anexa.

Ocorre que, nos termos do disposto no art. 5°, inc. 11 alinea “a” da Lein® 3.373, de 12/03/1958, sustenta que, na condig@o de filho invalido, posto que € portador de deméncia vascular - CID 10=FO1.1,
conforme demonstra a Certiddo de Interdi¢ao anexa, fazjus a pensdo anteriormente recebida por sua falecida mée D. Ilka Lima Chueiri, enquanto viva.

Todavia, informa que, ao formular requerimento administrativo junto a0 IBAMA, teve indeferida sua pretensio, coma justificativa de que a incapacidade ocorreu apds o bito do instituidor.
Atribuiu-se 4 causa o valor inicial de R$ 20.000,00.

Foideterminado que a parte autora emendasse a inicial, para regularizar sua representago processual e juntar comprovante de enderego legivel (f.47).

Emenda a inicial, a fls.49/53.

O pedido de tutela provisoria de urgéncia foi indeferido, ante a necessidade de realizagio de pericia médica, para aferir a capacidade da parte autora, sendo designada a realizagéo de pericia, na especialidade
de Psiquiatria (f.64).

Juntada de manifestag@o do perito médico psiquiatra, indicando pericia médica na especialidade de neurologia (fl.70).

Foiproferido despacho, que acolheua indicaggo do perito psiquiatra, e determinou a realizagdo de pericia na especialidade de Neurologia, coma nomeago da perita, Dra. Carla Cristina Guariglia (fl.78).
A11.82 foi proferido despacho, determinando a retificag@o do polo passivo, para excluir a Defensoria Piblica da Unido, e incluir o IBAMA.

Laudo médico pericial na area de Neurologia, juntado a fls.85/88.

Citado, o IBAM A apresentou contestacio (fls.95/96). Arguiu a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizado Especial Civel Federal, emface da necessidade do reconhecimento do valor da causa ser
superior a sua algada; apresentou impugnacdo ao valor da causa. Aduziy, ainda, que se trata de anulagdo de ato administrativo, o que torna incompetente o Juizado Especial Federal para o conhecimento da demanda. Arguiu,
ainda, a preliminar de nulidade da pericia, eis que o laudo foi juntado em 26/10/2015, sendo que 0 IBAMA somente foi citado em 04/11/2015. No n¥érito, arguiu a preliminar de prescri¢do quinquenal, e pugnou pela
improcedéncia do pedido, ante o fato de a incapacidade do autor ter ocorrido apds o 6bito do instituidor.

Manifestagao da parte ré, requerendo a declaragdo de nulidade da pericia, eis que realizada sema sua participagdo, acarretando ofensa ao principio do devido processo legal, além de reiterar o pedido de
incompeténcia do JEF (f1.99).

A parte autora requereu a juntada de decisdo, emque reconhecido o direito do filho invalido a reversao da penséo (fls.100/112).
Informagdes da Contadoria do JEF, cominformagdes sobre o valor pleiteado pelo autor, considerada a prescrigdo quinquenal, no importe de R$ 213.160,95 (mio/15), fls. 115/117).

Foi proferida decisdo que acolheu a impugnagio ao valor da causa, suscitada pelo IBAMA, retificou de oficio o seu valor, para o montante de R$ 213.160,95, e, por consequéncia, reconheceu a
incompeténcia absoluta do JEF, determinando a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Capital (fls. 118/119).

A11.127 foi determinada a cientificagéo da redistribuigdo dos autos a esta 9* Vara Civel Federal, e determinado que a parte autora regularizasse sua representagdo processual, dando-se vista, emseguida, a0
Ministério Publico Federal, por se tratar de interesse de incapaz (artigo 178, 11, do CPC), .127.

Juntada de instrumento de procuragéo, pela parte autora (fls. 128/129).

O Ministério Publico Federal pugnou pela realizagdo de nova pericia, coma participagdo do IBAMA, a fimde evitar-se futuras nulidades, requerendo que a pericia médica ateste a alegada incapacidade do
autor, bemcomo, a data do seuinicio (fls.131/132).

Foi proferido despacho, que determinou que a parte autora juntasse aos autos a certiddo de 6bito de seu genitor, e que as partes se manifestassemsore a realizagdo de nova prova pericial, como aduzido pelo
MPF (1.133).

A parte autora requereu a juntada da certido de obito de seu genitor, manifestando ser desnecessaria a realizagéo de nova prova pericial (fls. 134/135).

A 11136 foi proferida decisdo que, considerando que a pericia médica foi realizada sema citagéo da parte ré, que veio a integrar a lide ap6s a realizagio do laudo, declarou-a nula e determinou a intimagéo do
IBAMA, para informar se ratificava os termos da contestagio de fls.95/96, no prazo de 15 (quinze) dias.
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O IBAMA manifestou-se, aduzindo que reiterava os termos da contestagao de fls.95/95, e que concordava coma realizagdo de nova pericia, uma vez que ha pericias divergentes nos autos. Pontuou que o
laudo de fls.85/88 atestou que a incapacidade do autor se iniciouem 18/05/2001; logo, & posterior ao 6bito do servidor, e, tambéma maioridade do autor (fls.138/143).

O Ministério Publico Federal manifestou-se, aduzindo que a pretensio do autor, aparentemente, néo encontra amparo no ordenamento juridico, uma vez que o falecimento do instituidor da pensao (29/04/64,
11.135) ocorreu em momento anterior a data em que o autor foi acometido pelo acidente vascular cerebral — AVC — que lhe incapacitou, em 2001 (fls.16/19, 142 e 72/74), ndo havendo, assim, findamento para “pensdo de
pensdo”. Requereu, ainda, a juntada de extrato CNIS do autor, no qual se verifica que o requerente estaria auferindo o beneficio de Aposentadoria por idade, desde 24/05/2015, pugnando para que se oficiasse ao INSS, para
obter tal informagao, de fato (fls. 145/150).

Al.152 foi determinada a expedicdo de oficio ao INS'S, nos termos requeridos pelo MPF.
Informagdes da Superintendéncia do INSS, conforme oficio juntado a fl.156.

Foi determinada nova ciéncia, a0 MPF, do oficio supra (fl.157), sobrevindo a manifestagdo do Parquet federal, pela improcedéncia da agao, pugnando por nova vista, emcaso de realizagao de prova pericial
(fls.159/160).

A11.162 foi proferida decisdo que determinou necessaria a realizagio de nova pericia médica, nomeando-se o médico neurologista, Dr. Marcio Antonio da Silva, CRM n° 94.142, para atuar no feito, sob o
beneficio da justica gratuita.

O IBAMA apresentou quesitos para seremrespondidos pelo perito judicial (fls. 167/168).

Laudo médico pericial juntado a fls.169/175, complementado pela manifestagdo de fls.176/182).

Foideterminado que as partes se manifestassemsobre o laudo e sua complementagao (fls.169/175 e 176/182), no prazo de 15 (quinze) dias (f.183).

A parte autora manifestou-se, sustentando que o Juizo nio deve acatar as conclusdes constantes do laudo, eis que contrariou frontalmente outros dois laudos periciais anteriores, elaborados no processo
0005937-85.2005.8.26.0011 ¢ realizado no JEF. Assim, aduz que, havendo trés laudos técnicos, sendo que dois reconhecem a incapacidade do autor, devem prevalecer os dois laudos que reconhecem a incapacidade do
demandante. Pugnou pela procedéncia da agdo (fls.184/185).

O IBAMA manifestou-se, aduzindo que o laudo apresentado deve ser acolhido, eis que reflete a realidade da situagdo do periciando, estando comprovado que o autor apresenta bom estado fisico geral e
mental, e que ndo apresenta incapacidade para o trabalho, para a vida independente ou para os atos da vida civil. Pugnou pela improcedéncia da agdo (fls.179/180).

Foiproferido despacho que fixou os honorarios do perito, nos termos da Resolugao n° 305/2014, determinou a requisi¢ao de pagamento e a vinda, emseguida, dos autos conclusos para sentenga (fl. 189).
Autos encaminhados a concluso, na data de 26/08/2019 (l.191), sendo determinado, a f.192, a conversdo emdiligéncia, para fins de digitalizagao.

Foi determinada a cientificagio das partes acerca da digitalizagdo (Id n° 29274315), tendo o Ministério Publico Federal manifestado que, emrelagio a conferéncia de documentos, nada tema requerer (Id n°
29638145).

Vieramos autos conclusos para sentenga.
£ O RELATORIO.
DECIDO.

Prelimnarmente, determino a Secretaria a retificagdo da autuago, para que conste o autor SERGIO LIMA DA ROCHA CHUEIRI conp interdito/incapaz, e como seu representante legal PAULO
FERNANDO CHUEIRI GABRIEL, que deve ser excluido da condig@o de terceiro interessado, como constou.

No mais, verifico que estio presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes e acerca da interesse processual, e, ndo tendo havido a argui¢do de preliminares, nesta
fase judicial, passo ao julgamento de m¢rito.

Prejudicial de M érito:
Prescriciio
Aprejudicial de prescrigio deve incidir, nos termos da Stimula 85, do STJ:

“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas
antes do qiingiiénio anterior & propositura da agao”.

Tendo a agdo sido proposta em01/04/2016, encontramse prescritas eventuais parcelas anteriores ao quinquénio legal.
MERITO
Trata-se de agdo por meio da qual objetiva o autor, SERGIO LIMA DA ROCHA CHUEIRLI, interditado judicialmente, representado por seu curador, PAULO FERNANDO CHUEIRI GABRIEL,
a concessao do beneficio de pensdo por morte, na qualidade de filho mvalido do instituidor da pensdo, Pedro Rocha Chueiri, servidor do IBAMA, falecido em 1964, coma reversio da cota da pensdo por morte que era
pertencente a sua mie, ILKA ROCHA CHUEIRI, que faleceuem02/05/2005.

Cinge-se a controvérsia a respeito da possibilidade de filho maior e invalido de servidor falecido fazer jus a reverséo da pensdo por morte emseu favor, emvirtude do 6bito de sua genitora, ja pensionista.

Segundo consta dos autos, conforme copia do processo administrativo n® 02001.003228/2013-08, o autor requereu, na data de 16/08/2013, junto a Divisdo de Pessoal e Inativos do IBAMA o beneficio de
pensdo por morte emface do ex-servidlor PEDRO ROCHA CHUEIRI, que faleceu, ematividade em29/04/1964 (f2.11 e ss).

Consta das informagdes que instruem o pedido que a mée do autor, Sr. ILKA LIMA CHUEIRI, viiva do ex-servidor PEDRO R.CHUEIRI recebia a pensdo vitalicia, com findamento nas leis n°s
6.782/80 ¢ 3358/78, 0 que ocorreuaté a data de seu falecimento, em 02/05/2005, conforme certiddo anexada aos autos do processo administrativo (1.07).

Emuma primeira manifestagdo, apontoua Divisédo de Pessoal do IBAMA, que, apesar de o autor ter juntado Certiddo de Interdi¢do da 2* Vara de Familia e Sucessdes do Foro Regonal XI- Pinheiros-SP,
emque apontada sua invalidez, lhe tendo sido nomeado curador, seria requisito obrigatorio nos processos de concessao, para filho maior invalido, a realizagdo de pericia por junta médica oficial, emque constasse que a invalidez

emquestdo ¢ anterior a data do 6bito do ex-servidor (29/04/64), ja que os requisitos devemser comprovados naquela data (fL.11).

Realizada a pericia médica, que atestou a condigdo de invalidez do autor, foi o requerimento do beneficio de penséo recusado ante a impossibilidade de se estabelecer que 0 marco inicial da invalidez tenha se
dado por ocasido do dbito de seu genitor, ocorrido no ano de 1964, eis que a Junta médica constatou que a incapacidade se deua partir de maio/2001.

Pois bem.

Inicialmente, observo que os requisitos a serem observados para a concessdo do beneficio de pensdo por morte devem ser examinados a luz da legislagéo que se encontrava vigente ao tempo do obito do
servidor instituidor do beneficio, por forga do principio fempus regit actum, e Stmula 340, do STJ:

“Alei aplicavel a concesséio de pensio previdenciaria por morte é aquela

vigente na data do ébito do segurado”.

Nesse sentido:
Agravo regimental em recurso extraordinirio. Pensiio por morte. Concessdo. Regulamentagio. Tempus regit actum. M ¢do. Legislagdo infraconstitucional. Reexame de fatos e provas.
Impossibilidade. Precedentes. 1. O di firmado na Corte ¢ de que se aplica a pensio por morte a lei vigente ao tempo em que ocorrido o fato ensejador de sua concessiio. 2. O Tribunal de origem,

analisando a Lei Complementar estadual n° 109/97, a Lei Federal n’ 9.717/98 e os fatos e as provas dos autos, concluiu que a agravada faria jus a pensdo por morte. 3. Inadmissivel, em recurso extraordinario, a analise da
legislagdo infraconstitucional e o reexame do conjunto fatico-probatorio da causa. Incidéncia das Stimulas n°s 280, 636 € 279/STF. 4. Agravo regimental ndo provido (STF, RE n°® 581.530 AgR/ES, Relator Ministro Dias
Toffoli, j.21/05/13).

No presente caso, o de cujus, paido autor, era servidor piblico civil, que encontrava-se ematividade no cargo de Agente de Inspeg:ao de Indistria ¢ Comércio, referéncia NM-29, tendo falecido sob a

vigéneia da Lei3.373, de 1958, que, emseu artigo 5°, inciso 11, alinea “a” relaciona como beneficidrio para fins de pensdo “o filho de qual ou do, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido,
enquanto durar a invalidez” (negrito nosso), verbis:

)

Art 5°. Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:

I - Para percepciio de pensio vitalicia:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020  106/1413



a) a esposa, exceto a desquitada que nio receba pensio de alimentos,
b) o0 marido invélido;

¢) amie viiva ou sob dependéncia econdmica preponderante do fincionério, ou pai invélido no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo;

11 - Para a percepcio de pensd Arias:

P

a) o filho de qualq di¢éio, ou do, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido, durarai

b) o irmiio, 6rfio de pai e sempadrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo, sem filhos nementeados.
Paréagrafo tmico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perderd a pensdo temporaria quando ocupante de cargo publico permanente. "

Por sua vez, os requisitos para a concessao de pensdo por morte estdo previstos nos artigos 74 a 79 da Lein® 8.213/1991:

()

No caso emtela, consoante entendimento jurisprudencial dominante, capitaneado pelo e. STJ, ndo se exige a demonstrago da dependéncia econdmica para a concessio de pensdo por morte a filho invalido,
sendo necessario, apenas, a comprovagao da invalidez preexistente ao dbito.

Nesse sentido:
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ POSTERIOR OBITO DO INSTITUIDOR DO BENEFiICIO. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido adotou fund ¢ te com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que o filho invalido faz jus a pensfo por morte,
d i do emque ocorreu a maioridade, sendo imprescindivel tio te que a incapacidad seja anterior ao 6bito 2. N3o pode esta Corte Superior rever o entendimento de que ndo ficou

conprovado que, a época do dbito do instituidor do beneficio, o recorrente ja se encontrava na situagéo de incapacidade laboral, pois essa medida implicaria emreexame do arcabougo de fatos e provas integrante dos autos, o
que ¢ vedado do STJ, a teor de sua Stimula 7/STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. ..EMEN: (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1689723 2017.01.91291-7, SERGIO
KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:05/12/2017 ..DTPB:)

E:

EMEN: PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STE. PENSAO POR MORTE.
IRMAO MAIOR E INVALIDO. INVALIDEZ SUPERVENIENTE A MAIORIDADE. IRRELEVANCIA. DEPENDENCIA ECONOMICA COMPROVADA. 1. Nio se conhece do Recurso
Especial emrelagiio 4 ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdao impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Stmula 284/STF. 2. E irrelevante o fato de a
invalidez ter sido ap6s a maioridade do postulante, una vez que, nos termos do artigo 16, 111 ¢/c paragrafo 4°, da Lei 8.213/91, ¢ devida a pensdo por morte, comprovada a dependéncia econdmica, ao imdo invélido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente. 3. Alinhado a esse dii ha precedentes do STJ no sentido de que, em se tratando de
dependente maior invilido, basta a comprovaciio de que a invalidezé anterior ao 6bito do segurado. Nesse sentido: AgRgno AREsp 551.951/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 24/4/2015,
e AgRgno Ag 1.427.186/PE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 14/9/201

No caso emtela, ndo ha controvérsia acerca do fato de que o falecimento do instituidor da pensdo se deuem?29/04/1964 (atestado de 6bito de fl.135), e ocorreu emmomento anterior a data emque o autor foi
acometido pelo Acidente vascular Cerebral - AVC, que lhe incapacitou, no ano de 2001.

Eventual controvérsia poderia haver, e nesse sentido o julgado trazido pela parte autora (fls. 100 e ss) caso a incapacidade do autor ja fosse existente ao tempo do 6bito, e apenas constatada a-posteriori, por
ocasido do falecimento da pensionista, sua me.

Todavia, esta ndo ¢ a situagio emquesto.

No ponto, ante a ocorréncia de laudos divergentes nos autos, sendo o 1° laudo juntado, todavia, realizado nos autos do processo n° 0005937-5.2005.826.0011 (.16 e ss), realizado sema participagdo do
réu, e do contraditdrio, observo que, mesmo referido laudo, emque a perita médica constatou que o autor apresenta “deméncia vascular de inicio gradual, que se segue a numerosos episodios isquémicos transitorios, que
produzem um acvimulo de infartos no parénquima cerebral”, condicdo total e permanentemente incapacitante para gerir atos de vida civil, estando indicada sua interdicdo, sob o ponto de vista médico legal
psiquidtrico” (fls.18, ndo ha a informacio da data do inicio da incapacidade.

Verifica-se que, na seara administrativa, a Coordenagdo de Beneficios do IBAMA autorizou a avaliagdo do autor por Junta Médica (fL41), sendo que o laudo, subscrito pelos médicos Jodo Carlos Arakaki,
matricula STAPE n® 0938285, Sueli Nakabayashi Arakaki, matricula Siape n® 0933.010, e Valéria Emiko Medeiro Assanuma de Nicola, matricula Siape n°® 1.640.961, informaram que o autor era invalido, sendo o inicio da
doenga, todavia, apontado como sendo emabril/2001 (.42).

Ja no presente feito, na fase judicial, em que houve, ainda, a realizagdo de duas pericias médicas, sendo a 1* (fls.85/88) no ambito do JEF, ainda, por ocasido da tramitagio do feito naquele Juizado, realizada
sema participagao do réu, motivo pelo qual foi considerada ineficaz, verifica-se, para simples efeitos de cotejo, que referida pericia tambémapontou o autor como apresentando incapacidade total e permanente, a partir da data
de 18/05/2001, data da ocorréncia do AVC isquémico como a data do inicio da doenga e incapacidade (quesito n° 12).

Assim, verifica-se que mesmo os laudos mais favoraveis a parte autora, tanto o realizado na fase administrativa, junto ao IBAMA (junta médica), quanto o do JEF, apresentama data da incapacidade/invalidez
do autor como sendo a partir de abril ou maio/2001, posterior, portanto, e, emmuito, & data do 6bito do instituidor, ocorrido em29/04/1964 (fl.139).

Tendo sido a interdigao do autor decretada em 18/09/2012 (1.08), fato ¢ que a interdi¢io tem eficacia constitutiva - ex tunc - somente para os efeitos civis dos atos praticados pelo interditado, preservando
direitos de terceiros de boa f&, nunca para as conseqiiéncias juridicas da declaragéo de umestado de fato.

No caso, nenhumdos laudos juntados aos autos (tanto o do IBAMA, quanto o realizado no JEF), embora aceitos pela parte autora, foramcapazes de atestar a incapacidade do autor para o tempo do Obito
do instituidor.

Por arremnte, alémde o inicio da suposta incapacidade estar assentado como ocorrida apenas a partir de abril/maio de 2001, nio tendo ocorrido anteriormente ao AVC isquémico softido pelo autor, fato ¢
que mesmo esta incapacidade, ja vista, desta feita, sob o crivo do contraditorio, da pericia realizada por determinagao deste Juizo, no € tida como fato consumado.

Isso porque, conforme laudo de fls. 169 e ss, apresenta o autor, segundo o perito judicial, o seguinte quadro:
(...)

“ De acordo coma avaliagio pericial, pode-se comprovar que a parte autora portadora de:

Comprometimento cognitivo leve (FO6.7)

Acidentes vasculares encefélicos (CID 164)

Hipertensdo arterial sistémica (CID 110,)

Nao foi comprovada, durante esta avaliagdo pericial, a presenga de relagéo nexo causal entre as patologias constatadas e a atividade habitual declarada pela parte autora.

globale persistente, marcado por prejuizo da memoria, distirbios de linguagem, anormalidade visuoconstrutivas, agnosia e déficits; executivos.

A deméncia por miltiplos infartos é a segunda causa de sindrome demencial associada ao envelhecimento, ficando atras apenas da Doenca de Alzheimer.

Observa-se que o diagndstico de deméncia vascular se baseia em deterioragdo abrupta das fingdes intelectuais, dentro de trés meses apos episodio de acidente vascular encefalico; curso flutuante e progressivo; historia de
distirbios de marcha ou de quedas frequentes; incontinéncia esfincteriana; presenga, no exame neurologico, de achados focais, como hemiparesia, de déficits sensoriais, de sindrome pseudobulbar, de sinais extrapiramidais e de

alteragdes psiquidtricas.

0 exane fisico pericial ndo revela alteragdes cognitivas que possamse enquadrar como deméncia por miiltiplos infartos, sendo que o requerente apresenta boa memoria de evocagdo, discurso coerente e auséncia de transtornos
psiquicos.

Diante do exposto, pode-se afirmar que o requerente néo comprovou, durante esta avaliagdo pericial, a presenca de deméncia vascular.

Contudo, observa-se que hé prejuizos na evocagdo de datas, semque haja prejuizo da evocagdo de informagdes, de modo que pode-se afirmar que o requerente € portador de declinio cognitivo leve, atualmente conhecido como
comprometimento cognitivo leve, que se caracteriza pela perda discreta de memoria, néo demencial, podendo ser acompanhada de transtornos psiquitricos, de sindromes metabolicas ou de sindromes endocrinas.

0 declinio cognitivo leve niio ocasiona prejuizo para as atividades habituais do periciando.

0 exane fisico pericial ndo comprova que o periciando é portador de déficits neurologicos ou cognitivos limitantes ao trabalho declarado (vendedor de produtos clorados), ndo havendo que se falar em incapacidade laborativa
pelos insultos vasculares encefélicos pregressos.
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0 nivel pressorico elevado ¢ indicativo da presenga da hipertensdo arterial sistémica, ndo de incapacidade laborativa, uma vez que a hipertensao arterial sistémica, no caso em tela, ndo cursa com incapacidade laborativa - a
incapacidade, quando presente, ¢ determinada pela presenga de complicagdes secundarias a hipertensdo, como uma cardiopatia hipertensiva com insuficiéncia cardiaca ou uma nefropatia hipertensiva terminal com indicagio de
terapia substitutiva renal.

A parte autora ndio comprova, durante esta avaliagdo pericial, prejuizos da atencdo, concentragdo ou do discernimento que possam ser atribuidos ao uso de medicamentos, nio havendo que se falar em impedimento a fingdo
laborativa pelo tratamento medicamentoso instituido.

A parte autora é capaz de alimentar-se, vestir-se, deambular, comunicar e cuidar da higiene pessoal, ndo necessitando dos cuidados permanentes de outra pessoa e ndo estando incapacitada para a vida independente.
Da mesma forma, o periciando nio comprova prejuizos do discernimento que possamresultar emincapacidade para os atos da vida civil, mostrando ser capaz de gerir a sua propria pessoa e seu bens.
0 acidente vascular encefalico pode ser aferida em30/0412001, conforme dados de tomografia computadorizada apresentada durante esta avaliagdo pericial.

0 periciando refere ter apresentado novo insulto vascular encefalico em09/2009 e ser hipertenso desde 04/2001, conforme dados de anamnese pericial, ndo apresentando documentos que comprovem, comseguranga, as datas
de inicio das doengas supracitadas.

Considerando as exigéncias fisiologicas da atividade habitual da parte autora e as patologias constadas durante esta avaliagio pericial, pode-se afirmar que néio se comprova a presenga de incapacidade laborativa da parte autora
para a atividade habitual declarada.

Nao ha que se falar emreadaptagdo/reabilitagdo profissional, uma vez que a parte autora ndo comprova, durante esta avaliagdo pericial, a presenga de incapacidade laborativa para a atividade habitual declarada.
Para fins de economia processual, cumpre esclarecer que:

0 periciando fora avaliado em 01/02/2012 pelo processo no. 0005937-85.2005.8.26.0011 por perito em psiquiatria que concluiu pela presenca de CID FO1.1 (deméncia por infartos miiltiplos), declarando que o periciando
estaria incapacitado para os atos da vida civil. Observa-se que o exame fisico pericial difere totalmente dos exames realizados em?22/10/2015 e durante a presente avaliagdo médico legal.

0 periciando fora periciado em22/10/2015 pelo processo no. 0024498-31.2015.4.03.6301 por perita emneurologia, quando a médica perita concluiu pela presenca de incapacidade laborativa total e permanente em virtude de
afasia de expressdo, afirmando que "a sequela de linguageminterfere na capacidade laborativa do autor", declarando que o periciando néio se encontrava incapacitado para a vida independente ou para os atos da vida civil.

Considerando que a deméncia ¢ uma doenga neurologica, de cunho organico e ndo psiquico, a especialidade adequada para seu tratamento € a neurologia e, tal como afirmado pela médica perita emneurologia no processo no.
0024498-31.2015.4.03.6301, este perito médico judicial ratifica a conclusdo do presente documento médico legal acerca da auséncia de incapacidade do periciando para a vida independente ou para os atos da vida
civil.

Uma vezque o periciando encontra-se interditado, sugere-se reavaliago judicial da capacidade dele emgerir a propria pessoa e seus bens.
CONCLUSAO

Com base nos elementos e fatos, expostos, e analisados, conclui-se que a parte autora nio comprova, durante esta avaliacdo pericial, a presenca de incapacidade para o trabalho declarado, para a vida
independente ou para os atos da vida civil. (negritos nossos).

Assim, seja pelo fato de a incapacidade do autor ter sido apontada como tendo inicio emmaio/2001, posterior ao 6bito do nstituidor (ano de 1964), seja pela propria condigio de nvalidez do autor, que, a luz
do presente feito, sob o crivo do contraditorio, de acordo como tltimo laudo pericial juntado aos autos, ndo restou demonstrada, de rigor a improcedéncia da agdo.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, e extingo o processo, comresoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Considerando que o presente feito foi redistribuido do JEF, emque nfo ha recolhimento de custas e pagamento de honorarios advocaticios (artigo 54, da Lei 9099/95), estendo a gratuidade judicial daquele
sisterm para o presente feito, considerando ser o autor pessoa interditada, e a natureza da presente agdo, de cunho alimentar, de modo que concedo ao autor o beneficio da gratuidade da justiga, que devera ser ratificado, todavia,
mediante juntada de declaragao de pobreza e petigao especifica, pelo autor, nos termos do artigo 99 do CPC.

Assim, por for¢a da sucumbéncia, condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que arbitro, nos termos do §3° e §4°, inciso 111, do artigo 85, do CPC, em 8% (oito por cento)
sobre o valor atualizado da causa, condenagdo que devera ficar suspensa, nos termos do §3°, do artigo 98, do CPC, ante o beneficio da gratuidade da justica ora concedido.

Providencie a Secretaria a retificaciio da autuacio, para que conste o autor SERGIO LIMA DA ROCHA CHUEIRI como interdito/incapaz, e como seu rep tante legal PAULO
FERNANDO CHUEIRI GABRIEL, que deve ser excluido da condi¢éo de iro inter do, como

Junte a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, requerimento préprio, para a manutenciio da gratuidade da justica, ora deferida, condicionalmente, nos termos do artigo 98, do CPC, sob
pena de revogacio.

Oportunamente, decorrido o prazo legal para recurso, certifique-se o transito emjulgado, e remetamse os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.
PRI

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

AGAO POPULAR (66) N°0712564-96.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
TESTEMUNHA:ROGERIO CEZAR DE CERQUEIRA LEITE, CONSELHO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO E TECNOLOGICO-CNPQ
Advogados do(a) TESTEMUNHA: MIGUEL ORLANDO VULCANO - SP23117, AMERICO LOURENCO MASSETLACOMBE - SP24923, ANAMARIA LOPES SHIBATA - SP80501

REU:INTER-TRADEINC, JOSE CARLOS CALDEIRA BORGHI
TESTEMUNHA:ADRIAN RICARDO LEVINSON, DAGOBERTO ANTONIO REDOSCHI, KURTPOLITZER, MANOEL ERNESTO SERRANEGRA, MARIA THEREZA TEIXEIRA
FERREIRA, MIGUELTAUBE NETTO, MARIADO CARMO ALVES GEREZ, FELIZARDO PENALVA DA SILVA, CRODOWALDO PAVAN

Advogado do(a) REU: SYLVIA BUENO DE ARRUDA - SP27255
Advogado do(a) REU: EDEBURGES ISABEL DE MELLO COVIZZI - SP37114

Advogados do(a) TESTEMUNHA: FERNANDO PAVAN BAPTISTA - SP94318, ANTONIO CARLOS DOMINGUES - SP107029
Advogados do(a) TESTEMUNHA: MASATO NINOMIYA - SP26565, LUIZ MACHADO FRACAROLLI - SP18647

Advogados do(a) TESTEMUNHA: SYLVIO KRASILCHIK - SP56592, LYNA RIN MARCOS ALBINO - SP121268

Advogados do(a) TESTEMUNHA: SYLVIO KRASILCHIK - SP56592, LYNARIN MARCOS ALBINO - SP121268

Advogados do(a) TESTEMUNHA: SYLVIO KRASILCHIK - SP56592, LYNARIN MARCOS ALBINO - SP121268

Advogado do(a) TESTEMUNHA: CARLOS ANTONIO DE CASTRO SOARES - SP33603

Advogado do(a) TESTEMUNHA: MARCOS ANTONIO PICONI - SP63109

Advogados do(a) TESTEMUNHA: FERNANDO PAVAN BAPTISTA - SP94318, ANTONIO CARLOS DOMINGUES - SP107029
Advogados do(a) TESTEMUNHA: FERNANDO PAVAN BAPTISTA - SP94318, ANTONIO CARLOS DOMINGUES - SP107029
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DECISAO

Decididos eminspecao.

1d 28421861 : defiro a expedi¢do de mandado de intimagao ao réu Adrian Ricardo Levinson, no enderego Rua Manoel Antonio Pinto, 1200, bloco A, apartamento 64, Paraisopolis, Sdo Paulo/SP, CEP 05663-
020, das sentengas proferidas nos autos, como ultima tentativa de sua localizagdo.

Caso o réundo tenha deixado, emseu antigo endereco, sua nova dire¢do oumesimo telefone para que fosse contatado, restaré caracterizado obstaculo ao devido andamento processual.
Desse modo, frustrada a diligéncia acima determinada, emrazio do prévio comportamento do proprio réu Adrian Ricardo Levinson, fica decretada a sua revelia superveniente.
No mais, reconsidero a decisdo proferida no id 26903004, emobservéncia ao principio nemo auditur propriam turpitudinem allegans, e ndefiro a expedicao de carta rogatoria.

RazAo assiste a parte autora quanto a aplicagdo do artigo 274, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, considerando ser dnus da parte comunicar ao 6rgdo jurisdicional as mudangas temporarias ou
definitivas de enderego para o recebimento de intimagdes, cabendo-lhe arcar comas consequéncias de ndo o fazer. Assim, presumen-se validas as intimagdes dirigidas ao endereco constante dos autos, ainda que ndo recebidas
pessoalmente pelo interessado, se a modificagéo de enderego ndo tiver sido devidamente comunicada ao Juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do comprovante de entrega da correspondéncia ou da certiddo do
Oficial de Justica.

Nesse sentido, confira-se:

.EMEN: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA AO MANDATO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. MUDANCA DE
ENDERECO NAO NOTIFICADANOS AUTOS. PRESUNCAO DE VALIDADE DAS INTIMAGCOES. PROVIDENCIANAO TOMADA. AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. Consoante dispde o art.
274, paragrafo tnico, do CPC/2015, presumen-se validas as intimagdes dirigidas ao endereco da parte, se a mudanga de enderego no foi devidamente comunicada nos autos. Comunicada a parte a auséncia de representagao
nos autos e esta quedando-se inerte, o ndo conhecimento do recurso é medida que se impde, conforme prevé o art. 76, § 2°, I, do CPC/2015. 2. Agravo interno ndo conhecido. ..EMEN: (AINTARESP - AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL- 866039 2016.00.39563-3, MARCO AURELIO BELLIZZE, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:13/03/2018 ..DTPB:)

Ressalto que o réu foi regularmente notificado da rentincia a0 mandato da antiga patrona, proferido a sua assinatura, conforme se verifica no documento juntado as fls. 2410 dos autos fisicos, constantes no id
13644283, e ndo regularizou a sua representagéo processual.

Confira-se os seguintes entendimentos do STJ:

..EMEN:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RENUNCIA AO MANDATO DEVIDAMENTE NOTIFICADA PELO CAUSIDICO. INTIMACAO
DA PARTE PARA CONSTITUICAO DE NOVO ADVOGADO. DESNECESSIDADE. 1. E desnecesséria a intimagiio da parte para que constitua novo advogado se comprovada a sua notificagiio pelo patrono
que renunciou ao mandato. Nesse sentido, confiram-se: Aglnt nos EAREsp 510.287/SP, Rel. Min. Felix Fischer, Corte Especial, DJe 27/03/2017; AgRgno AREsp 748.947/RN, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma,
DJe 06/11/2015; REsp 1.696.916/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/12/2017; ¢ EDclno Aglnt no REsp 1.558.743/RJ, Rel. Min. Luis Felipe Salomio, Quarta Turma, DJe 18/12/2017. 2. Agravo
interno ndo provido. ..EMEN: (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1646025 2016.03.33373-0, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:16/04/2018
.DTPB:)

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RENUNCIA AO MANDATO PELOS
ADVOGADOS DA AGRAVANTE, QUE, REGULARMENTE CIENTIFICADA, NAO CONSTITUI NOVO MANDATARIO, NO PRAZO DE 10 (DEZ) DIAS, PREVISTO NO ART. 45 DO CPC.
PROSSEGUIMENTO DO FEITO, COM CONTAGEM DOS PRAZOS PROCESSUAIS, INDEPENDENTEMENTE DE INTIMAGAO. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. REQUERIMENTO
DE JUSTICA GRATUITA INDEFERIDO, NA ORIGEM. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Se a agravante, regularmente cientificada da
rentincia do seu procurador ao mandato, nfio constitui novo mandatério, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 45 do CPC, tem-se, como consequéncia, que o processo prosseguira emsua marcha, comregular curso dos
prazos processuais, independentemente, entretanto, de intimagdo. I1. Comefeito, "Decorrido o prazo de dez dias, apds a rentincia do mandato, devidamente notificada ao constituinte, o processo prossegue, correndo os prazos
independentemente de intimago, se novo procurador ndo for constituido. Interpretacio dos arts. 45 e 267, I1, 111, IV e § 1° do Cddigo de Processo Civil' (STF, Al 676479 AgR-ED-QO, Rel. Ministro JOAQUIM
BARBOSA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/08/2008). Emidéntico sentido, os seguintes precedentes do STJ: AgRgnos EDclno AREsp 526.856/SP, Rel Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe
de 27/03/2015; AgRg no AREsp 197.118/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/10/2012; AgRg no Ag 666.835/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, DJe de 21/03/2012; REsp 557.339/DF, Rel. Ministto CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de 08/11/2004; REsp 61.839/RJ, Rel. Ministro EDUARDO
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJU de 29/04/1996. 111. Tendo o Tribunal de origem, soberano na apreciagio de fatos e provas, mantido a decisdo que indeferira pedido de assisténcia judiciaria, tendo emvista a auséncia
de comprovagio de situagdo econdmico-financeira adversa, por parte da ora agravante, revela-se invidvel o reexame de tal conclusdo, ante o dbice contido na Sumula 7/STJ. Precedentes do STJ: AgRg no AREsp
606.127/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/08/2015; AgRg no REsp 1.447.791/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle de
14/08/2014. 1V. Agravo Regimental improvido. ..EMEN: (AEARESP - AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 352320
2013.01.68658-6, ASSUSETE MAGALHAES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:17/03/2016 ..DTPB:.)

Ressalto, ainda, a manifestagdo da Defensoria Piiblica Federal, a qual afirmou ndo ser situagao ensejadora de sua atuagéo como curadora especial do referido réu, diante da natureza civel da agéo.
Oportunamente, retornemos autos ao e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013487-62.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BENEDITO DE PAULA JUNIOR
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Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO - SP184459, HEITOR LUIS CESAR CARDOSO - SP405925

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por BENEDITO DE PAULA JUNIOR em face do GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI,
objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar a Autoridade Coatora o imediato encaminhamento do recurso para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento.

Alega que, em 21/01/2019 (atendimento presencial em 22/01/2019), compareceu ao Posto Local do I.N.S.S. em Pindamonhangaba/SP e solicitou Aposentadoria por Tempo de Contribuido sob n®
42/189.694.224-2 (doc. 02), no entanto, sob a alegago de nfo ter atingido o tempo de contribuicio minimo exigido pela Lei, foi-Ihe negado o beneficio.

Relata que interpds, através do Sisterma “INSS Digital”, Recurso Ordindrio a Junta de Recursos da Previdéncia Social, em 15/04/2020, buscando a reforma da decisdo (doc. 04), sendo recebido no dia
16/04/2020 pela Central Regional de Andlise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos da Superintendéncia Regional— SR Sudeste I (CEAB/RD/SRI) (doc. 01).

Afirma que, até 0o momento, o Recurso sequer teve sua andlise concluida, bemcomo nio foi remetido a Junta de Recursos da Previdéncia Social para julgamento (doc. 01).
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E 0 breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita, e mantenho a prioridade na tramitagdo, conforme anotagdo feita pela parte impetrante no sistema.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Apbs, intime-se o 6rgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012472-58.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Séo Patlo
AUTOR: EUGENIO FIALHO FILHO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comum, proposta por EUGENIO FIALHO FILHO, em face da UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, por nxio da qual objetiva a parte autora a
concessdo tutela de urgéneia inaudita altera parte, para que seja determinada a inclusdo a suspensdo da IN n. 28/2020 relativamente ao adicional de insalubridade e auxilio transporte, mantendo-se intacto o pagamento desses
direitos ao autor, bem como seja determinada pela proibigao de quaisquer descontos relativos a adicional de insalubridade e auxilio-transporte, nos moldes da sumula 249 do TCU. Ao final, requer o pagamento das parcelas
vencidas e vincendas das vantagens citadas no itemacima e que indevidamente néo forampagas ou foramincorretamente descontadas, cujos valores deverdo ser corrigidos monetariamente, acrescidos de juros na forma da lei.

Relata que, por conta da decretagdo do estado de emergéncia de satide ptblica, decorrente do Coronavirus (COVID-19), a Unifesp editou a Portaria n. 732/20, dispondo sobre o regime de teletrabalho para os
servidores técnicos administrativos emeducagdo.

Alega que foi publicada a Instrugdo Normativa n® 28, de 25 de margo de 2020, pelo Ministério da Economia/Secretaria Especial de Desburocratizagdo, Gestdo e Governo Digital/Secretaria de Gestdo e

Desempenho Pessoal, vedando o pagamento do adicional de insalubridade para os que estiverem trabalhando remotamente, sem considerar que os valores ja sdo considerados como parte integrante da renda familiar, e que
existe uma previsibilidade para o pagamento.
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Assim, aduzque a IN n. 28/2020 excede as possibilidades de regulamentagio expostas na Lein® 13.979/2020, ja que ndo ha nenhuma autorizagao de regulamentagao infraconstitucional ou infralegal que possibilite a
alteragdo remuneratdria dos servidores publicos oumesmo a restrigio do gozo de quaisquer direitos. Ao contrario, destaca que as faltas decorrentes da adogdo das medidas de contengio da pandemia seréio consideradas como
de efetivo exercicio.

Afirma que, compulsando o seu comprovante de rendimento, ha descontos referente a valores pagos como auxilio transporte, muito embora exerga suas atividades profissionais de forma presencial em determinados
dias da semana.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o relatorio.
Decido.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Consoante disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Nos termos do §3°, do aludido dispositivo legal, a tutela de urgéncia de natureza antecipada néo seré concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Objetiva a parte autora a suspensao da Instrugdo Normativa 28/2020 do Secretario de Gestdo e Desempenho de Pessoal do Ministério da Economia, que determinou a vedagdo do pagamento de adicional de
insalubridade e auxilio-transporte por conta do afastamento do local de trabalho pelos servidores emrazio da pandemia do COVID-19.

Confira-se:

“Art. 3° Fica vedado o pagamento do auxilio-transporte aos servidores e empregados publicos que executam suas atividades remotamente ou que estejamafastados de suas atividades presenciais pela aplicagéo do disposto na
Instrugio Normativa n° 19, de 2020.

)

Art. 5° Fica vedado o pagamento de adicionais ocupacionais de insalubridade, periculosidade, irradiagéo ionizante e gratificagdo por atividades com Raios X ou substéncias radioativas para os servidores e empregados puiblicos
que executamsuas atividades remotamente ou que estejamafastados de suas atividades presenciais pela aplicagéo do disposto na Instrugdo Normativa n® 19, de 2020.”

Necessario observar, porém, o que determina o art. 68 da Lein® 8.112/90:
Art. 68. Os servidores que trabalhemcomhabitualidade emlocais insalubres ou emcontato permanente comsubstancias toxicas, radioativas ou comrisco de vida, fazemjus a umadicional sobre o vencimento do cargo efetivo.

§ 12 O servidor que fizer jus aos adicionais de insalubridade e de periculosidade devera optar por umdeles.

§2° O direito ao adicional de insalubridade ou periculosidade cessa coma eliminacfio das condi¢des ou dos riscos que deramcausa a sua concesséo.

Verifica-se que a IN SGP/ME 1’ 28/2020 levou em conta a natureza transitoria, que impde o exercicio das fngdes sob as condicdes especiais para justificar o pagamento dos adicionais, e, emregime de trabalho
remoto ndo ha comprovagio da exposicio habitual e permanente aos agentes nocivos presentes nas atividades presenciais.

Assim, ndo vistumbro vicio formalna IN n° 28/2020, por néo necessitar de lei especifica, uma vez que néo se trata de alteragéo do Regime Juridico dos Servidores Publicos, mas da compatibilidade entre os direitos
dos servidores e a atividade desenvolvida no sisterma de trabalho remoto.

Desse modo, ndo ha amparo legal para a manuteng@o do adicional de insalubridade na hipdtese de afastamento do servidor das condigdes insalubres, perigosas ou penosas que deram causa a concessio, nao
extrapolando, a Administragdo, o seu poder regulamentar ao editar a IN n° 28/2020, diante da peculiaridade de instituigdo do trabalho remoto.

A mesma interpretagio se da emrelagdo ao auxilio-transporte, que tempor finalidade custear parcialmente as despesas realizadas no deslocamento do servidor de sua residéncia para o local de trabalho e vice-versa.
Assim, possui carater indenizatorio e, emtrabalho remoto, ndo ha o deslocamento didrio para o exercicio das atividades, nfio havendo substrato juridico para o respectivo pagamento.

Como retorno das atividades presenciais, o adicional de insalubridade e o auxilio-transporte serdo devidos novamente e, portanto, restabelecidos.

No entanto, alega o autor que realiza trabalhos presenciais, ndo estando integralmente ematividade remota. Para tanto, ¢ necessario o exame da situagdo individual do autor, ap6s o contraditorio e ampla defesa e
possivel dilagdo probatoria.

Ante o exposto, ndo verificadas, nesta sede de cognicdo sumaria, a plausibilidade do direito invocado, INDEFIRO A TUTELAANTECIPADA .
Cite-se a ré para resposta.

Por fim, considerando-se que a parte autora pleiteia a suspensdo da IN 28/2020 do Ministério da Economia, intime-se a Unifio Federal para que se manifeste quanto ao interesse em integrar no polo passivo da
acdo.

PRI.C.

Sao Paulo, 20 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013545-65.2020.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INOVACAO COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: MIRIAN GOMES CANAVARRO BATISTA - SP149593

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DECISAO
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Trata-se de a¢do de Procedimento Comum proposta por INOVACAO COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP em face do BANCO CENTRAL DO BRASIL, a fimde que seja determinada,
emsede liminar, a suspenséo do “desconto débito discutido, no valor de R$54.316,24, nas faturas mensais da Requerente”, para, ao final, ser reconhecida a sua inexigibilidade.

Alega que firmou como réu o contrato administrativo BACEN/ADSPA n° 50.929/2015, que tem por objeto “a prestago de servigos apoio ao Meio Circulante em Sdo Paulo, observadas as Especificagdes
Basicas constantes do Anexo 1 do edital do Pregio Eletronico Adspa n® 612015, comvigéncia de 06 (seis) meses, prorrogaveis por até 60 (sessenta) meses.

Relata que, diante da Clausula Décima Terceira e por se tratar de um contrato de fornecimento de méo de obra, em janeiro de 2016, solicitou a primeira repactuagdo do contrato, diante do novo dissidio da
categoria, o que foi autorizada, emjunho de 2016, coma formalizagdo do Termo de Apostilamento. Que a mesma sistermatica foi realizada nos anos seguintes, com duragio de 5 a 6 meses de analise, que o procedimento de
analise do pedido de repactuacio temvinculagdo ao edital e advémdo dever de Gestdo e Fiscalizagdo do Contrato pela Requerida.

Aduz que, apesar de nos ultimos 05 (cinco) anos a Requerida ter levado em média seis meses para analisar os pedidos de repactuago anual e nunca ter apontado nenhuma inconsisténcia, em maio altimo foi
notificada (OFICIO 8731/2020-BCB-ADSPA) a apresentar defesa, relativo a um débito remanescente apurado pela Requerida, no “montante de R$54.316,24, referente a néio exclusdo dos custos ndo renovaveis
mencionados, e considerando as orientagdes contidas no Parecer Juridico 210/2020-BCB/PGBC”, que foi emitido combase no PARECER SEORI/AUDIN-MPU N° 682/2019 — que trata dos custos ndo renovaveis em
caso analogo — concluiu ser necessaria a: “a. Exclusdo dos custos ndo-renovaveis, que se mantiveram equivocadamente na planilha de custo quando das prorrogagdes contratuais; b. Exclusdo da cobran¢a da
contribui¢ao social de 10% (dez por cento) devida pelos empregadores em caso de despedida sem justa causa em fungdo da publica¢do da Lei n° 13.932, de 11 de dezembro de 2019; c. Alteragdo temporaria dos
percentuais de contribuigdo aos servigos sociais auténomos, considerando a edi¢do da MP n°932; e d. repactuagdo e reajuste de valores, em andlise”.

Afirma que, apresentou defesa prévia e, antes da decisdo final, houve o desconto de R$ 14.231,00 nas faturas de maio ¢ junho, de modo ser necessaria a suspensdo dos débitos nos proximos pagamentos diante
do prejuizo financeiro que Ihe temcausado semque tenha decisdo final sobre a exigibilidade da divida apontada no OFICIO 8731/2020-BCB-ADSPA.

Sustenta que a cobranca dos “custos ndo renovaveis” ndo esta de acordo com o contrato firmado entre as partes, que a aplicagdo de qualquer norma ou lei, deve atentar ao principio da irretroabilidade,
consagrado na Constituigdo Federal de 1988 e amparado pela Lein.® 9.784/99, aplicando-se aos contratos administrativos; que o contrato BACEN/ADSPA — 50.929/2015 foi firmado emagosto de 2015, pelo prazo de 06
(seis) meses, prorrogaveis por mais 60 (sessenta) meses; que, emnenhumaditamento, a Requerida alterou os findamentos juridicos ou forma de langamento dos custos no renovaveis — e, ao longo desses 05 (cinco) anos, foram
feitos varios aditivos pela Requerente; que todos os pedido de repactuagdo foramanalisados e autorizados pela Contratante, levando emmgédia seis meses para a aprovagio; que todos os pedidos de repactuagio tiveramcomo
base as cliusulas acordadas nas convengdes/dissidios coletivos; que o contrato firmado entre as partes prevé metodologia diversa da utilizada para apurar os custos néo renovaveis; e que muitos dos valores cobrados e definidos
como “‘custos ndo renovaveis” estdo previstos no contrato e foramobjeto de alteragdo de valores nos dissidios/convengdes coletivas.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 54.316,24.

E o relatério.

Decido.

No caso dos autos, verifica-se que o autor juntou copia da defesa prévia, no entanto, nio é possivel verificar a data do envio e que niio houve a analise pelo réu.

Desse modo, reputo necessaria a prévia oitiva da ré, para esclarecimento fatico, motivo pelo qual postergo a apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia para depois da formaggo do contraditorio.
Cite-se o réupara resposta.

Cumpra-se comurgéncia.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013542-13.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ELETROMIDIAS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA HOLLANDA LIMA - SP305625, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, GABRIELA JUNQUEIRAMONZON - SP405898

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por ELETROMIDIA S.A., em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da inclusdo do valor referente ao ISSQN destacado nas notas fiscais nas bases de célculo do
PIS e da COFINS. Ao final, objetiva a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, mediante aplicagdo da Taxa SELIC, com débitos vincendos de tributos federais, de acordo com os procedimentos previstos
atualmente na IN 1.717/17 (ouemnorma que venha substitui-la).

Relata, a parte impetrante, que, na consecugdo de suas atividades, esta sujeita a tributagdo de PIS e COFINS, e obrigada a incluir, na base de calculo de tais contribui¢des, o valor do Imposto sobre Servigos de
Qualquer Natureza (ISS) incidente sobre os servigos que presta, tendo em vista que a Fazenda Nacional entende que as ditas contribuigdes deveriam incidir sobre o total das receitas auferidas pelos contribuintes, ainda que
parte desse total seja, na verdade, apenas repassado as Autoridades Fiscais Municipais.

Alega que a inclusdo do IS S na base de calculo das Contribuigdes ao PIS e a COFINS, tal como atualmente previsto no §5° do artigo 12 do Decreto no. 1.598/77 (inserido pela Lein® 12.973/14), desvirtua o
conceito de faturamento/receita, conforme reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n°. 574.706 submetido ao regime de repercusséo geral ja publicado, que analisou questdo muito
similar a presente (inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS).

Afirma que o ISS nfo configura faturamento, mas despesa, ingressando no caixa dos contribuintes de forma transitoria, e que a composicdo deste tributo na base de calculo das referidas contribuicdes fere
frontalmente ao principio da estrita legalidade e da isonomia tributaria, pois sujeita a receita tributaria do Municipio a tributagao federal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 195.000,00.

Vieramos autos conclusos para decisdo.
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E o relatério do necessario.

DECIDO.

De inicio, considerando-se a informacao aposta no id 35914833, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”.
Para a concessdo da medida liminar, devemestar os pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da deciséo se concedida somente a0

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de cogni¢do sumiria, verifico a | ¢ca dos requisi arios para a 40 da liminar.

Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS e
ISS, curvo-me ao recente entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redaco original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢iio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n® 70/91,
segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tmico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuicdo, nio integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no docummento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuicdo destinada a0 Programa de Integragio Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n°® 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da enpresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do mes.

O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta
propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”.

O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos
Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigéo de substituto tributdrio”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redaggo do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesimo da aludida alteragio constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia fimmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acordao Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o e classificagdo contabil,
ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n° 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagdo ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda oude prestagao de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagio da operagdo, e niio sobre ICMS, que constitui nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento, emsede de recurso extraordinario comrepercussdo geral no qual foi fixa da a seguinte tese: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins” (Tema 69, RE 574706, julgado em 16/03/2017).

Portanto, ¢ esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ao proprio ISS nio tema natureza de faturamento, uma vez que no passa a integrar o patrimonio do alienante, quer
de mercadoria, quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional é tnica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria oudo servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Esse fundamento alcanca a contribuicio para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sindnimo de receita bruta.
Aalteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 no altera o entendimento.

De fato, o art. 12, § 5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma incluséo dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, a0 incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio da
empresa e simuminmposto devido a unidade da federagdo, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

O valor do ISS, por sua vez, apenas circula pelos livros fiscais da impetrante, ndo representando, tal como 0 ICMS, acréscimo patrimonial proprio, configurando receita do ente tributante.

Observo que a similitude do julgado analisado pelo STF como presente caso pode ser verificada no trecho do voto proferido pelo Ministro CELSO DE MELLO no RE n° 574.706/PR:
“O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos coftes de quemprocede a venda de mercadorias ou as prestagdes de servigo, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias
a0 que se entende como receita bruta.(...) Inaceitdvel, por isso mesmo, que se qualifique qualquer ingresso como receita, pois a nogao conceitual de receita compde-se da integragdo, ao menos para efeito de sua configuragéo de

02 (dois) elementos essenciais: a) Que a incorporagao dos valores faga-se positivamente, importando emacréscimo patrimonial; e b) que essa incorporagdo revista-se de carater definitivo”

Ha que se ressaltar que, tratando-se da decisdo proferida no RE 574.706/PR emsede de Repercussdo Geral, idéntica a situagdo encontrada no RE 592.616/RS, ¢ de rigor a sua aplicagdo ao caso emtela em
atengdo aos ditames da seguranga juridica e ao quanto previsto no art. 926 do CPC, que determina que “os tribunais devemuniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”.

Corroborando o quanto aciima exposto, importante salientar que os tribunais patrios tambémvémautorizando os contribuintes a excluiremo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:

“PROCESSUAL. ACAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS ISS. NAO
CABIMENTO. 3. O raciocinio adotado para a excluséio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS tambémé cabivel para excluir o ISS. [...] A Fazenda Nacional, emseu apelo, sustenta que a inclusdo
do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ legal e constitucional, pois nio ofende o artigo 195, I, b, da Constituigdo Federal. [...] Assim, o raciocinio adotado para a exclusio do ICMS da base de
célculo do PIS e da COFINS ¢é cabivel para excluir o ISS. Ante o exposto, nego provimento a apelagio da Fazenda Nacional.” (APELACAO 0012806-94.2013.4.01.3800. 8" Turma. Rel. Maria do Carmo Cardoso.
J.05/05/2017 - TRF 1* Regido).
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AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO. EXCLUSAO DO ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisdo ora agravada foi proferida em consonéncia com o entendimento, em sede de
repercussdo geral, do E. STF, comsupedaneo no art. 1.012, caput, do Codigo de Processo Civil2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. A controvérsia versada nestes autos cinge-se a possibilidade de
inclusdo do ISS e do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da inclusdo requerendo o afastamento e a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario decorrente
das contribuigdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plenério do C. Supremo Tribunal Federal que, emsesséo de julgamento realizada em 15.03.2017, ao
apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistemitica da repercussfo geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordinario
e firmou, sob o tema n°. 69, a seguinte tese: 'O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Didrio da Justica Eletronico do
STF- edigio n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto da eminente Relatora Ministra Carmem Liicia, a arrecadaciio do ICMS nio se enquadra entre as fontes de financiamento da

seguridade previstas na Constitui¢io, uma vez que nio representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou trinsito abil a ser I T do ao fisco dual. 5. Assim, referido
entendimento firmado pela Corte Suprema deve ser estendido tambémo ISS, uma vez que, tal como o ICMS, o Imposto Sobre Servigos de qualq (ISS) repi ta apenas o ingresso de caixa ou
trinsito abil a ser total, do ao fisco icipal. Portanto, o ISS niio pode integrar a base de calculo do PIS e da COFINS, posto que referido imy nio confi; fatur oureceita do

contribuinte, mas tributo devido ao I.mnicipio. 6. Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso no seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuara sendo compelida a realizar o pagamento
coma inclusdo do ISS. 7. Agravo improvido (TRF-3, Apelagdo Civel 00061576020164036126, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, Quarta Turma, DJE 15/05/18).

Ressalto, por fim, que, no julgamento do RE n° 574.706, o STF ja havia sinalizado no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuigdes do PIS e da COFINS ¢é o incidente
sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

Posteriormente, em novembro de 2018, no RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS ¢ aquele destacado na nota fiscal, por néo
constituir receita ou faturamento.

Assim, cabivel 0 mesmo raciocino quanto ao ISS destacado na nota fiscal. Confira-se:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC./:%O. VICIOS INEXISTENTES. 1SS DESTACADO NA NOTA FISCAL. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Anote-se que os embargos de declaragdo, a teor do disposto no art. 1.022 do
NCPC/2015, somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradigdo (inc. I), de omissdo (inc. I1) ou erro material (inc. I11). No caso dos autos, o acérdéo embargado no se ressente de quaisquer desses vicios. -
Cabe reiterar que a recente posi¢io do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formago da base de calculo do PIS/COFINS, aplica-se tambémao ISS, ja que a situagdo ¢ idéntica. Nesse sentido, o STF vem
aplicando o precedente. - A decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, ja temo condiio de refletir sobre as demais acdes com fundamento na mesma controvérsia, como no presente caso, devendo, portanto,
prevalecer a orientaciio firmada pela Suprema Corte. - O valor do ISS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientaciio
firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal de saida, eis que é o que se amolda ao conceito de faturamento. - Destaco a inexisténcia de ofensa aos arts. 11, 489, 10, 141, 490 e 492 do CPC, tendo em
vista que o acérddo foi suficientemente fundamentado, no tocante ao ISS que deve ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS. - Nao ha que se falar em reformatio in pejus, bem como em auséncia de debate ou
fundamentagéo juridica a respeito do valor excluido da base de calculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma vez que este € o que se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo apresentada nos
presentes autos, que teve por findamento o RE 574.706. - Curmpre salientar que, ainda que os embargos de declaragdo opostos tenhamo propdsito de prequestionamento, ¢ necessaria a observancia dos requisitos previstos no
art. 1022 do Cddigo de Processo Civil, o que nfio ocorreu no presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de Declarago Rejeitados.
(ApReeNec 5011443-75.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 09/03/2020.) negritei

Ante o exposto, DEFIRO a liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade do valor referente a0 ISSQN destacado nas notas fiscais das bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme requerido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo, bemcomo, para apresentagio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, a0 Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013241-66.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOAO MENEZES DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JOAO MENEZES DE LIMA em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE - SP, objetivando-se a
concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora promova a andlise de seu pedido administrativo de revisdo de aposentadoria.

Alega, emssintese, realizou o protocolo administrativo para revisdo do beneficio de aposentadoria n° 1540610119 em 09/03/2020, estando até a presente data sem andamento qualquer, tendo extrapolado o
prazo previsto na Lein®. 9.784/99.

Requereu gratuidade judiciaria.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatorio.

Decido.

Afasto a prevencio do processo indicado na Aba “Associados”, vez que, ndo vislumbro a configuragio de conexdo ou de continéncia, bemcomo ndo se trata de feito prevento.
Defiro os beneficios da gratuidade judicidria.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.
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Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Apbs, intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 21 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002040-22.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JUSCELINO GOMES DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

- Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JUSCELINO GOMES DOS SANTOS em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM
SAO PAULO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora encaminhe pedido administrativo ao Orgfio Julgador.

Alega que requereu seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo — B 42, perante a Geréncia Executiva Leste- SP - SP, 0 qual foi indeferido, motivo pelo qual interpds Recurso Ordindrio, protocolo
324268325,em01/10/2019, sendo distribuido para AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI.

Afirma que, até a presente data, o recurso ainda nio foi encaminhado para o 6rgfio julgador tendo ultrapassado e muito o prazo determinado pela lei.

Inicialmente, os autos foram distribuidos perante o Juizo da 4* Vara Previdenciaria, o qual deferiu os beneficios da Justica Gratuita e determinou a emenda da inicial, o que foi cumprido no id 31366815 e
seguintes.

Posteriormente, declinou da competéncia para uma das varas civeis desta Subsego Judiciaria da Capital (id 34209929).

Parecer do Ministério Publico Federal no id 34323342, pugnando pela concesséo da seguranga.

Redistribuidos, vieram-me conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Ratifico os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim notifique-se a autoridade coatora.

Apbs, intime-se o 6rgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006680-68.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FELIXALVES QUINTANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GILSON VIEIRA CARBONERA - RS81926
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IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA DE RECURSO DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por FELIX ALVES QUINTANA em face do CHEFE/GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE JABAQUARA/SP, objetivando-se a concessdo
de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora promova a andlise de seu pedido administrativo de aposentadoria.

Primeiramente os autos foramdistribuidos a 7* Vara Previdencidria de Sao Paulo em 17/05/2020, tendo sido redistribuido a esta vara em 16/07/2020.

Alega, em sintese, realizou o protocolo administrativo para concessdo do beneficio de aposentadoria em 21/08/2019 (Protocolo n° 1203818720). Contudo, apés decisdo equivocada do INSS, o mesmo
protocolou Recurso Ordinério a primeira instancia em 12/11/2019 (Protocolo n° 1675979826), estando, emanalise até entdo, tendo extrapolado o prazo previsto na Lein’. 9.784/99.

Requereu gratuidade judiciaria.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatorio.

Decido.

Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim notifique-se a autoridade coatora.

Apbs, intime-se o 6rgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012798-18.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: APARECIDA CRISTINA TEIXEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILAALVES COELHO - SP378777

IMPETRADO: GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS 29.979.036/0001-40

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por APARECIDA CRISTINA TEIXEIRA em face do GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB
objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora conclua o processo administrativo de pedido de pensdo por morte que se encontra em fase Recursal de n® 44233.357272/2020-72.

Alega, emsintese, tendo sido indeferido seu pedido de pensio por morte, pelo falecimento de seu companheiro Sales Henrique Junior - NB 21/192.016.098-9, protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos
na data de 04/04/2020, com um nimero de protocolo de n® 44233.357272/2020-72, o qual encontra-se parado sem qualquer decisio, tendo extrapolado o prazo previsto na Instrucdo Normativa n° 77 de 21 de janeiro de
2015.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 5.000,00.

E o breve relatério.

Decido.

Defiro a gratuidade judiciaria.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.
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Apbs, intime-se o 6rgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim a0 MPF e voltem-me conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017642-87.2019.4.03.6183
IMPETRANTE:MARCUS VINICIUS LIMADE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUEL DE JESUS SANTOS - SP419025

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo dos autos.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste informagdes no prazo legal.

Apbs, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intime-se.

L

SAO PAULO, 14 dejulho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012617-17.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: HELENA GOMES DE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADILSON CRISPIM GOMES - SP258927

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por HELENA GOMES DE SOUSA em face do Geréncia Executiva Siio Paulo — Centro — Do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS -
Superintendéncia Regional I -Séo Paulo,, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora promova a andlise de seu pedido administrativo de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

Alega, emsintese, que em 16/09/2017, requereu a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio e conjunto probatdrio de periodo especial de tempo rural, considerando ter preenchido os requisitos
exigidos pela legislagdo atinente a matéria, registrado sob niimero NB 42/184.575. 425-2. Que, interpds recurso para a 03* Junta de Recursos do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS, tendo o processo
administrativo retornado para o INSS por 03 vezes e, desde 09/10/2019 encontra-se parado semqualquer decisdo, tendo extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.045,00.

E 0 breve relatério.

Decido.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.
Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Apbs, intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
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Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012601-63.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAULO BENIGNO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por PAULO BENIGNO DA SILVA emface do GERENTE SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA
SRI,, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora promova a analise de seu pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuico.

Alega, emsintese, que em?24/04/2020, requereu a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo — B42, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinente a matéria, PA sob n”
2008361818, sendo que até a presente data o pedido sequer foianalisado pela Autarquia Previdencidria, tendo extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99.

Requereu justiga gratuita.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatério.

Decido.

Defiro a gratuidade judiciaria.

No mais, reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Ap0s, intime-se 0 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001879-12.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUIZ CARLOS PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA LESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por LUIZ CARLOS PEREIRA em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO -LESTE-DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a andlise do recurso administrativo referente a concessao de
aposentadoria formulado pelo Impetrante, protocolo n® 1072224075.

Alega o Impetrante que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo espécie B/42, recebendo como NB: 42/191.261.096-6, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela
legislagdo atinente a matéria. Tal processo foi indeferido pelo Instituto e na ocasido o Impetrante recorreu para a Junta de Recursos, gerando o nimero de Protocolo de 1072224075, em 18/09/2019.

Relata que a CEAB Reconhecimento de Direito da SRI, até o momento, ndo encaminhou o Recurso Ordinério para uma das Juntas de Recursos e que o processo se encontra parado, sem providéncias por
parte do INSS.

Ha pedido de beneficio da Gratuidade da Justica, id 28165934.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Ap6s, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007193-36.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VERONICAMARIAFERREIRADA COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMANDA FERREIRA DA COSTA - SP408903

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/SP - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Decididos eminspecfo.

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por VERONICA MARIA FERREIRA DA COSTA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - SAO PAULO/SP - SUL, objetivando-se a concessdo de medida limnar para determinar & Autoridade Coatora o imediato andamento ao processo que se encontra em fase Recursal Recurso Ordinario n”
44233.014775/2020-56.

Alega que apds completar o tempo de contribuigio necessario, apresentou, em 27 de setembro de 2019, pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, gerando o Nimero de Beneficio — NB
194.567.992-9.

Relata que o processo foi indeferido, motivo pelo qual interpds Recurso Ordindrio distribuido sob o n° 44233.014775/2020-56, buscando a reforma da decisdo que indeferiu seu pedido de concessdo de
beneficio, juntando copia de sua Carteira de Trabalho e Previdéncia Social— CTP'S, documento apto a comprovar os 10 (dez) anos de recolhimento excluidos da contagem.

Sustenta que, passados mais de 04 (quatro meses), sequer houve a apresentagéo de contrarrazdes e muito menos a analise do referido recurso. Os autos foram remetidos sem ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Social no dia 07 de marco de 2020 e permanece desde em entdo “em analise’” sem qualquer manifestagdo ou decisio, ultrapassando, assim, o prazo maximo de 30 (trinta) 5 dias para manifestacio da autoridade
administrativa, previsto no art. 49 da Lei9.784/99.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 5* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo, o qual declinou da competéncia para uma das varas civeis da capital.

Redistribuidos, vieram-me conclusos.

E o breve relatério.
Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.
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Reservo-me para apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Ap0s, intime-se o 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010588-91.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SUMAYAMOHAMAD SROUR

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga ajuizado por SUMAYA MOHAMAD SROUR emface de ato da REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL objetivando a concessdo de tutela de urgéncia para
que a seja determinada a autoridade coatora a entrega de “(i) documentagdo atualizada da impetrante (Historico Escolar), que contemple corretamente todas as disciplinas ja cursadas antes do Internato, com suas respectivas
notas, bemcomo as notas do Internato, sobre o periodo ja cursado em Curitiba/PR e VotorantinySP, conforme comprovamos documentos anexos a esta pega; (if) que haja definigdo sobre as atividades do Internato, bemcomo
definicio sobre o calendério académico da impetrante até o final de seu curso, com entrega de seu PLANO DE ENSINO; e (iii) que a Reitoria cumpra com a determinagio do Ministério da Educagdo para avaliar a
transferéncia assistida, sob pena de crime de desobediéncia, semprejuizo de multa diaria, emvalor expressivo”.

Alega ser estudante do curso de Medicina da Universidade Brasil, tendo iniciado o internato (estagio realizado emambiente hospitalar nos dois tltimos anos do curso, do 9° ao 12° semestre) emmaio de 2019, em
Curitiba-PR, conforme determinagdo da propria instituicdo de ensino, no entanto, as atividades realizadas no Internato em Curitiba foramencerradas emoutubro de 2019, porque a instituigdo de ensino ndo mais honrou comos
pagamentos como Hospital Cruz Vermelha Brasileira.

Relata que, nesse periodo, o MEC iniciou processo de supervisdo contra a instituigdo de ensino, motivo pelo qual nio houve definicio sobre as atividades a partir de outubro de 2019. Que, no ano letivo de 2020,
foi designada, por ordemdo Reitor, junto comoutros alunos, para realizar o Internato no Hospital Municipal Lauro Roberto Fogaga, em Votorantim+ SP, cujas atividades se iniciaramem6 de fevereiro de 2020.

Afirmm que, desde 16 de margo de 2020, a instituigdo de ensino deixou de oferecer as atividades de Internato, em razio do coronavirus (doc. 11), a revelia das determinagdes do Ministério da Educagéo,
constantes das Portarias n® 343 (17 de margo de 2020, doc. 12) e n® 345 (19 de margo de 2020, doc. 13), que proibe, expressamente, a suspensao de atividades do Internato para o curso de Medicina, no entanto, continuou a
emitir os boletos e exigir pagamentos.

Informa que esta emsua casa sematividades académicas e esta pagando as mensalidades para manter o seu vinculo académico, e que, emconsulta ao “portal do aluno™, verificou que o seu Historico Escolar néo
contempla o Internato cursado em Curitiba-PR (doc. 15), alémde nio contemplar notas de disciplinas ja cursadas (constam erroneamente como “a cursar”). Ademmis, consta no portal do aluno uma solicitagio de selegdo de
grade curricular e a informag@o erronea de ser “estudante especial”.

Aduz que deseja participar de processos seletivos de transferéncia, para ingressar emoutra instituicdo de ensino, motivo pelo qual necessita da sua documentagdo atualizada, contemplando a verdade dos fatos, ja
que “cursoumais de umquarto do Internato™.

Sustenta que a instituicdo de ensino deve cumprimento ao Despacho n° 31, de 30 de margo de 2020, publicado pelo Secretario de Regulagdo e Supervisdo da Educagdo Superior (doc. 19), o qual ficou
determinada a entrega de documentagio aos alunos e mesmo a possibilidade de transferéncia assistida, nos termos do art. 73, § 2°, do Decreto n® 9.235/2017, quando a instituicdo de ensino softe sangdes do MEC cujos alunos
devemser transferidos para outra instituicdo de ensino.

Amedida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

Devidamente notificada, a autoridade coatora deixou de apresentar as informagdes, permanecendo silente.

A parte impetrante, por sua vez, informa que a Universidade Brasil procedera a regularizagdo dos Internatos realizados em 2019 pela impetrante, conforme documento no id 34119093, tendo em vista que
requereu o envio dos documentos do Internato. No entanto, reitera a apreciagdo do pedido liminar quanto aos demais pedidos, quais sejam, a “emissdo comurgéncia do Historico Escolar, que contemple as disciplinas cursadas

antes do Internato, e as do proprio Internato, a respeito do periodo ja cursado, em CURITIBA/PR ¢ VOTORAN TIM/SP; bem como para que a instituicdo de ensino promova a definicdo das atividades académicas, com
entrega de PLANO DE ENSINO, alémde proceder a analise para transferéncia assistida” (id 34119088).

E o relatério.
DECIDO.

Nos termos do art. 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/09, o deferimento de liminar emsede de mandado de seguranga tem por pressuposto a relevincia da findamentagao (fumus boni juris) € o risco de ineficacia
da medida caso somente ao final do processo venha ela ser deferida (periculum in mora).

Alega a parte impetrante que a autoridade coatora ndo efetua a regularizacdo de seu historico escolar, deixou de prestar as incumbéncias necessarias quanto as atividades do Internato, bem como sobre o
calendario académico até o final de seu curso, com entrega de seu PLANO DE ENSINO. Alega, ainda, que a Reitoria estd descumprindo a determinagdo do Ministério da Educagio quanto a avaliagdo da transferéncia
assistida.

Notificada, a autoridade coatora ndo apresentou as suas informagdes.
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Ressalto que a Universidade Brasil esteve sob investigagdes pela Policia Federal por supostas fraudes, o que ensejou a publicagdo da Portaria n® 461/2019, pelo MEC, interrompendo os procedimentos de
transferéncias internas e externas emrelagio ao curso de bacharelado em Medicina.

Posteriormente, em30/03/2020, foi proferido despacho no processo MEC n° 23123.000606/2019-72, determinando-se a desativagéo do curso de Bacharelado em Medicina e outras providéncias, tais como a
entrega da documentago dos universitarios matriculados, para a possibilidade de oferecimento de outras opgdes de conclusdo de curso na Universidade Brasil ou transferéncia para outras faculdades de medicina.

O processo de transferéncia assistida se insere no contexto do encerramento de oferta de cursos ouno descredenciamento voluntario ou compulsério da Instituicdo de Ensino, o que € facultado ao Ministério da
Educagio o lancamento de chamada publica para a transferéncia de alunos regulares, nos termos do art. 57, § 3° do Decreto n® 9.235/2017:

Art. 57. O encerramento da oferta de cursos ou o descredenciamento de IES, a pedido da instituicio ou decorrente de procedimento sancionador, obriga a mantenedora a:
1 - vedagio de ingresso de novos estudantes;

11 - entrega de registros e documentos académicos aos estudantes; e

111 - oferta final de disciplinas e transferéncia de estudantes, quando for o caso.

§ 3° Nas hipdteses previstas no caput, 0 Ministério da Educagio podera realizar chamada publica para transferéncia assistida de estudantes regulares, conforme regulamento.

No caso, considerando-se o sikéncio da autoridade coatora, ndo ¢ possivel verificar se houve a iniciativa de langamento de processo de transferéncia assistida.

No entanto, ¢ direito do aluno de ter o seu histdrico escolar devidamente atualizado, contemplado com as disciplinas cursadas antes e depois do internato, bem como de ter analisada a possibilidade de
transferéncia assistida e/ou oferta final das disciplinas, conforme determinado no item4 do DESPACHO N° 31, DE 30 DE MARCO DE 2020 (Processo MEC n° 23123.000606/2019-72): “Na hipétese de constatagéo
da impossibilidade de transferéncia dos estudantes para outra institui¢do, a Universidade Brasil (cédigo e-ME C n° 319) continuard a oferta do curso de Bacharelado em Medicina (cédigo e-MEC n°65114) até sua
conclusdo, visando resguardar o direito dos estudantes matriculados, nos termos do art. 73, § 2°do Decreto n®9.235, de 2017

Desta feita, uma vez que inexiste nos autos noticia de outras pendéncias educacionais ao impetrante, tenho por presentes os requisitos para a concessao da liminar.

Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade coatora providencie a atualizagdo e emissdo do Historico Escolar da parte impetrante, coma inclusdo das disciplinas cursadas antes
e depois do internato, bemcomo que promova a definigdo das atividades académicas, comentrega de plano de ensino, alémde proceder o devido auxilio para a possivel transferéncia assistida, conforme determinagdo do MEC.

Intime-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, no prazo de 15 dias.
Intime-se o Ministério Publico Federal.

PRIC.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012964-50.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ELEONICE EMERICH DE OLIVEIRA LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DALVA DE OLIVEIRA PRADO - SP172182

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ELEONICE EMERICH DE OLIVEIRA em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL
DE SEGURO SOCIAL, objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora promova a anlise de seu pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Alega, em sintese, 10/04/2018 formalizou seu pedido administrativo recursal na revisio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo identificado sob o NB n° 185.630.513-6, cuja analise,
desconsiderou tempo especial e aplicou a incidéncia do fator previdencidrio junto a seu beneficio, comperda de quase 40% no valor de seu beneficio efetivamente devido. Apresentou recurso em 10/04/2018 distribuido para a
17* Junta de Recursos do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, a qual determinou o retorno para que o INSS oficie o Hospital Sao Luis — Rede D’or para a entrega do LTCAT, documento findamental & analise
recursal, o qual encontra-se parado desde entdo, tendo extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00.

E 0 breve relatério.

Decido.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Apbs, intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012941-07.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: RODRIGO MORASCHI ENRIQUEZ
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDRE CASTILHO - SP196408

IMPETRADO: DIRETOR SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO
LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por RODRIGO MORASCHI ENRIQUEZ emface do DIRETOR SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO
objetivando a concessao de medida liminar para a liberagdo do saldo existente na conta vinculada do FGTS do impetrante, inclusive os que vierema ser depositados até o deferimento da medida, para amortizagdo do
financiamento imobiliario (contrato 160000005608- 5) celebrado junto a Caixa Econdmica Federal.

Relata o impetrante que, no dia 25/07/2014, firmou Instrumento Particular de Venda e Compra de Imovel, Mutuo e Alienagdo Fiducidria em Garantia no SFI — Sistema de Financiamento Imobiliario, coma Caixa
Econbmica Federal, para aquisigdo de imovel residencial, registrado na Matricula n° 179.908 do 6° Oficial de Registro de Imdveis de Sao Paulo, pelo valor de 1.300.000,00 (ummilhiio e trezentos mil reais), dos quais R$
650.000,00 (seiscentos e cinquenta mil reais) foramobjeto de miituo e financiamento.

Alega que, a época, o valor do imdvel ndo se enquadrava nas hipdteses que autorizama utilizagao do sado do FGTS pelo mutuario, de modo que o financiamento foi contratado fora do chamado Sistema Financeiro
da Habitagdo - SFH. No entanto, atualmente, possui saldo emsua conta do FGTS equivalente a R$ 238.368,40 (duzentos e trinta e oito mil trezentos e sessenta e oito reais e quarenta centavos), e o valor atual da divida
decorrente do financiamento imobilidrio totaliza RS 542.028,03 (quinhentos e quarenta e dois mil e vinte e oito reais e trés centavos) que, mantida as atuais circunstancias, serd quitada em 349 (trezentos e quarenta e nove meses).

Aduz que, para redugio do valor do financiamento, considerando preencher todos os requisitos necessarios, pretende utilizar o saldo do seu FGTS, e a limitagéo de seuuso, apenas emcontratagdes realizadas no
ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo — SFH, indevidamente, limita direitos sociais plenamente assegurados pela Constituicao.

Sustenta que o Superior Tribunal de Justiga ja firmou o entendimento de que € possivel a utilizagdo dos valores existentes emcontas vinculadas ao FGTS, ainda que fora do SFH.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 238.368,40.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Fetitas tais consideragdes, passo a analise do caso concreto.

Inicialmente, observo que o Sistema Financeiro de Habitagdo (SFH) foi instituido pela Lei federaln®4.380, de 21 de agosto de 1964, coma finalidade de "estimular a construgao de habitagdes de interesse sociale o
financiamento da aquisi¢do da casa propria, especialmente pelas classes de menor renda" (artigo 1°), bemcomo de eliminar as "favelas, mocambos e outras aglomeragdes emcondicdes sub-humanas de habitagdo" (artigo 4°).

Talsisterm ¢ mais rigido, prevé taxa de juros de até 12% ao ano, prazo de até 360 meses (30 anos) para pagamento, e previsio de limites para valor a ser financiado/refinanciado, bemcomo para o valor do imovel
objeto do contrato.

A garantia efetiva-se através de hipoteca e a captagio de recursos se dé através da poupanga.

Ja o Sistema Financeiro Imobiliario - SFI, que rege a presente demanda, foi criado pela Lein® 9.514/1997, e surgiu como objetivo de tornar o acesso ao crédito imobiliario mais célere e flexivel, ja que o SFH
era considerado extremamente regulamentado e rigido.

O sisterm segue as condigdes de mercado, ndo havendo subsidio, incentivo ou interferéncia rigida governamental. Nesta modalidade os juros sdo negociados caso a caso, ndo ha limite de valor a ser financiado, muito
embora as Resolugdes o estipulem

A garantia utilizada nesta vltima modalidade € a alienaco fiduciaria, de forma que a propriedade do imovel pertence a institui¢do financeira até integral quitagdo da divida, e permite ao agente financeiro retomar sua
propriedade commaior celeridade (apos 90 dias de atraso) emcaso de inadimpléncia.

A possibilidade de levantamento do FGTS para liquidagéo ou amortizagio de saldo devedor decorrente de financiamento imobilidrio esta prevista expressamente no art. 20, V, VI e VI da Lei8.036/1990:
“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
(..)
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), desde que:
a) 0 mutudrio conte como minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesmm empresa ou emempresas diferentes;
b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagéo;
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VI - liquidagéo ouamortizagio extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobiliario, observadas as condigdes estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no ambito do
SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagao;

VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisicio de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo construido, observadas as seguintes condigdes:
a) o mutudrio devera contar como minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou empresas diferentes;
b) seja a operagao financidvel nas condigdes vigentes para o SFH;
.y
Desse modo, a principio, ndo se vislumbra ilegalidade cometida pela autoridade coatora.

Ademnais, ¢ necessario ressaltar que o pedido de tutela de urgéneia, para que seja autorizado o saque dos valores depositados nas contas vinculadas ao FGTS de titularidade dos autores esbarra emexpressa
disposigdo legal, a teor do disposto no artigo 29-B, da Lei 8036/90, verbis:

()
“Art. 29-B. Nio sera cabivel medida liminar em dado de no procedi lar ou uaisquer outras acdes de utelar ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts.
273 e 461 do Cédigo de P Civil que impliq que ou movi ¢iio da conta vinculada do trabalhador no FGTS.” (negrito e sublinhado nosso)

Calha mencionar, ainda, que o Processo Civil é regido pelos principios do contraditorio e da ampla defesa, de modo que as decisdes proferidas sema possibilidade de a parte adversa se manifestar devemser excepcionais, ou
seja, devemser prolatadas apenas naqueles casos emque realmente se verifica perecimento do direito.

Por fim, observo que ¢ vedada a concessdo de tutela de urgéncia de natureza antecipada quando houver perigo de irreversibilidade dos seus efeitos (art. 300, § 3°, CPC), o que ocorreria nesse caso, emque o imediato saque,
seguido da amortizagdo da divida, tornaria duvidosa a possibilidade de retorno ao status quo ante, caso ao final o provimento judicial seja desfavoravel a parte autora.

Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para a apresentagio das informagdes necessarias.
Por fim, vista ao MPF e regjstre-se para sentenca de merito.

PRIC.

Sao Paulo, 20 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011811-79.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ELDORADO BRASIL CELULOSE S/A, ELDORADO BRASIL CELULOSE S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070-A, RAFAELALVES DOS SANTOS - RJ172036
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070-A, RAFAELALVES DOS SANTOS - RJ172036

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos.

Considerando-se que a parte impetrante apenas se insurge em face da ofensa a regra de anterioridade geral perpetrada pelos Decretos n°s 8.415/2015 e 8.543/2015, verifico ndo haver prevengio comos autos
den. 5011808-27.2020.4.03.6100, no qual se discute a aplicagio do prazo nonagesimal.

Tendo emvista a auséncia de pedido liminar, oficie-se a autoridade impetrada para que preste informagdes em 10 (dez) dias, conforme art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009
Apos, intime-se o 6rgiio de representagio judicial da pessoa juridica interessada — UNTAO (PFN), emobservéncia ao art. 7°, inciso 1, da Lein® 12.016/2009.
Por fim, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, vindo, emseguida, conclusos para sentenca.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013565-56.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:KAPCON CONTABILIDADE EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ RICARDO MARINELLO - SP154292
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REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, KLEBER OKUMURA PAIVA, KPCON ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA. - EPP

DECISAO

Trata-se de A¢éo de Procedimento Comum, com pedido de tutela de urgéncia, proposta por KAPCON CONTABILIDADE EIRELI — ME em face de INSTITUTO NACIONAL DA
PROPRIEDADE INDUSTRIAL, KLEBER OKUMURA PAIVA ¢ KPCON ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA. — EPP, objetivando a suspensdo dos efeitos publicos da decisdo que declarou a
nulidade do Registro de Marca n°. 905898664 (mista: “K APCON”), publicado na RPI n°. 2581, de 23/06/2020.

No n¥rito, requer a declaragdo de validade do Registro de Marca n°. 905898664 (mista: “K APCON™), de titularidade da Autora, tornando-se definitiva a liminar concedida.

Alega que o INPI acolheu pedido deduzido pelo corréu KPCON ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA. — EPP, em processo administrativo, para declarar nulo o registro da marca mista n°.
905898664, de titularidade da autora semlevar emconsideragdo a precedéncia da Autora na utilizagéo da expressdo “K APCON™.

Relata a autora que possui registro no érgio de classe (Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sdo Paulo — CRCSP) desde 06 de dezembro de 1999, utilizando o none fantasia “K APCON
ASSESSORIA CONTABIL” e indica alguns documentos como prova da anterioridade na utilizagéo da expresséo “K APCON:

(1) Ata Notarial (Protocolo n°. 068444), registrada no Livro n°. 4.736, fls. 183/186, do 22° Tabelionato de Notas da Capital de Sao Paulo;

(2) Ata Notarial (Protocolo 1i°. 068446), registrada no Livro 1°. 4.736, fls. 187/188, do 22° Tabelionato de Notas da Capital de Sao Paulo, dando & de trés blocos de notas fiscais manuais “de propriedade da
empresa KapCon Assessoria Contabil e

(3) copias digitais extraidas do processo eletronico n’. 1001801-57.2019.8.26.0554, de origem da 6"Vara Civel da Comarca de Santo André, em trdmite perante a 1* Camara Reservada de Direito
Empresarial do Tribunal do Estado de Sao Paulo, entre as mesmas partes litigantes.

Afirma que fazuso da expressdo “K APCON” como nome fantasia desde 06 de dezembro de 1999, exercendo atividade empresarial desde 21 de dezembro de 2006 (NIRE 35121248568 ) e transformando
esse registro emempresa individual de responsabilidade limitada em?20 de agosto de 2012 (NIRE 35600089451), sob o mesmo Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ n°. 08.546.213/0001-25).

Alémdisso, alega que possui dominio registrado perante o orgio competente (www.kapcon.com.br) desde 16 de setembro de 2007 e o corréu KPCON ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA. — EPP
somente registro dominio em03 de julho de 2009.

Esclarece que esta estabelecida na cidade de Sdo Paulo e a corré esta na cidade de Santo André (territorialidade) e ambas convivemhd anos semque nunca tivesse havido qualquer impugnagdo perante a Junta
Conercial do Estado de Sao Paulo (JUCESP), quanto ao nome empresarial; ou qualquer tipo de disputa de titularidade de dominio de internet perante o Sistema Administrativo de Conflitos de Internet (SACI-Adm), quanto
a0 nome de dominio no “br”.

Faz, ainda, a autora algumas consideragGes:

(1)  cronologia dos fatos: a Autora utiliza referida expressdo como nome fantasia desde 1999 e como dominio de internet desde 2007 (afastando a possibilidade de aplicagdo do inciso XIX, do artigo 124, da
Leide Propriedade Industrial);

(2) possibilidade de coexisténcia de ambas as marcas semprejuizo para nenhuma das partes;

(3)  apresentagdo mista das marcas, pois a marca da Autora nio se confunde coma marca do corréu;

(4)  estrutura do elemento nominativo, pois ha distingdo emseus aspectos grafico e fonético, na medida emque as marcas possuemquantidade de letras diferentes e pronincias igualmente distintas e
(5)  convivéncia harmdnica de ambas as empresas.

Por fim, afirma o direito de precedéncia da Autora na utilizagao de boa-f€ do signo marcario emquestéo, razio pela qual o ato administrativo deve ser declarado nulo.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 10.000,00.

E o relatério.

Decido.

Verifico que a parte autora deixou de juntar aos autos copia ou notificagdo da decisdo administrativa que declarou nulo o registro de sua marca, juntando somente uma consulta a base de dados do INPI. (Id
35899003).

Ante os fatos e documentos juntados, reputo necessaria a prévia oitiva dos réus, motivo pelo qual postergo a apreciagio do pedido de tutela para depois da formagao do contraditorio.
Citem-se 0s réus.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014604-88.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NO VA DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LIMITADA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Juntar procuragdo outorgada na forma o artigo 105 do Cédigo de Processo Civil;
2) Recolher as custas processuais.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014625-64.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BLUESOFT CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagio processual, mediante a juntada de nova procuragdo assinada pelos seus 2 (dois) administradores, nos termos do paragrafo primeiro da clausula 7* do seu contrato social (Id
36551215);

2) Recolher as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014650-77.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VCI VANGUARD CONFECCOES IMPORTADAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRAULIO DE TOLEDO CECIM - RS105346, JACQUES ANTUNES SOARES - RS75751

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representa¢éo processual, considerando que o advogado Braulio de Toledo Cecim, cujo nome também esta presente na inicial, néo esta constituido na procuragéo juntada sob o Id
36561678;

2) Indicar o enderego completo da autoridade impetrada;

3) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores anteriormente recolhidos, tendo emvista o pedido de compensagéo formulado;
4) Recolher as custas processuais.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025856-25.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:RICARDO DE SOUSALEMOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RICARDO DE SOUSA LEMOS em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS
DO ESTADO DE SAO PAULOY/SP, objetivando que seja autorizada a sua inscrigdo perante o Conselho de classe, sema obrigatoriedade de apresentagdo de Diploma SSP, curso de qualificagdo profissional, ou exigéncia
similar.

Alega o impetrante que formulou requerimento perante 0 CRDDSP, no intuito de obter o seu credenciamento como despachante documentalista, uma vez que exerce a profissio desde longa data.

Sustenta que o seu pedido foi indeferido, ao argumento de que, para o credenciamento, € necessaria a realizagéo de umcurso ministrado pelo proprio CRDDSP, a fimde que seja obtido o Diploma SSP.

Aduz, no entanto, que a Lei 10.602/02, que regulamenta a profissio, foi vetada pela Presidéncia da Republica, de modo que ndo pode ser impossibilitado de exercer a sua profissio emrazio da auséncia do
Diploma SSP, visto que possui todos os demais requisitos para se habilitar como despachante documentalista.

Coma inicial vieram documentos.

O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada deixou de prestar suas informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga.

E o relatorio.

Decido.

Verifica-se que, emsede de cogni¢do sumdria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da anélise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fndamentagao remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao:

O ceme da questdo recai, emsintese, sobre a possibilidade de inscrigéo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo sem que seja apresentado ‘Diploma SSP”,
realizado curso de qualificagdo, ouainda, semo atendimento de qualquer outra exigéneia simile.

Evidentermente, ¢ necessario colher da lei os atributos profissionais minimos para o exercicio de quaisquer atividades. Cuida-se do principio da reserva legal qualificada, pois a Constituigdo ndo s6 determina ao
legislador que exercite a sua funcio legislativa para estabelecer limitagdo ao exercicio de certas atividades, mas, além disso, fixa exatamente qual a demarcag@o limitrofe da restricao, qual seja, a indicagéo de qualificagdo
profissional.

Assim a identificacdo de qualificativos especiais para uma profissdo fica sempre a cargo do legislador. Isso significa dizer que a imposicao de limites a regra do livre oficio nio pode ser delegada ou tratada por
norma infralegal. A razio dessa méxima encontra seus fundamentos no interesse piiblico, eis que os respectivos orgaos de fiscalizagio témpor objetivo a protego da sociedade contra a atividade compotencial lesivo.

Verifica-se que os requisitos enumerados para fins de condicionar o registro do Impetrante como despachante documentalista foram estabelecidos por meio de Estatuto, aprovado emata pela Assembleia Geral
Extraordinaria, em27 de novembro de 2006.

Entretanto, esse diploma normativo editado pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo néo tem forga de lei nem tampouco buscou findamento na lei, eis que ndo existe
no ordenamento juridico nacional a disciplina legal da carreira de despachante documentalista.
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Aligs, a Lei federal n. 10.602, de 12/12/2002, possui varios dispositivos vetados, nos termos da Mensagem
MENSAGEMN®1.103, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2002.

Senhor Presidente do Senado Federal,

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do § 12 do art. 66 da Constitui¢do Federal, decidi vetar parcialmente, por inconstitucionalidade, o Projeto de Lei n% 110, de 2001 (n® 3.752/97 na Camara dos
Deputados), que "Dispde sobre o Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas e dd outras providéncias”.

QOuvidos, os Ministérios da Justica e do Trabalho e Emprego assim se manifestaram quanto aos dispositivos a seguir vetados:
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Razées do veto

"No aspecto concernente a constitucionalidade, é imperativo ressaltar que, apos a apresentagdo do projeto original em comento, foi editada a Lei n% 9.649, de 27 de maio de 1998, a qual regulamentou, em seu art.
58, os conselhos de fiscalizagdo de profissdo.

Acontece que o referido art. 58, que trata dos servicos de fiscalizagdo de profissoes regulamentadas, foi objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade n’ 1.717-6/DF.

O Supremo Tribunal Federal, em plendrio do dia 22 de setembro de 1999, concedeu medida cautelar a ADIN acima mencionada, suspendendo a eficdcia do caput e demais pardgrafos do art. 58 da Lei n? 9.649, de
1998, sob o argumento, em sintese, de que em face do ordenamento constitucional, mediante a interpretagdo conjugada dos arts. 52, X111, 21, XX1V, 22, XVI, 70, pardgrafo unico, 149 e 175 da Constitui¢cdo
Federal, nédo parece possivel delegacdo, a uma entidade com personalidade juridica de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao
exercicio de atividades profissionais.

A decisdo undnime de mérito dos membros do Supremo, em plendrio do dia 7 de novembro de 2002, foi no sentido de julgar procedente o pedido formulado na A¢do de n% 1.717-6 para declarar a
inconstitucionalidade da caput do art. 58 e §§ 12, 22, 42, 52, 62, 72 ¢ 82 da Lei n 9.649, de 1998.

O §4%do art. 1% e o art. 3% do projeto de lei estdo em desconformidade com a deciséo supracitada, uma vez que o mencionado § 4% trata da delegagdo e o art. 3% refere-se ao poder de policia de tributar e de punir;
o qual corresponde ao § 4% do art. 58 da Lei n® 9.649, de 1998.

Observa-se, ainda, que o § 3% do art. 12 do projeto fere a liberdade associativa, tendo em vista que o Conselho, desprovido da delegagdo por causa do veto ao § 42 do art. 12, ndo poderd ser configurado como algo
exclusivo.

Ao dispor sobre a estrutura e a competéncia dos colegiados, os arts. 3% 4% e 82 incorrem em flagrante vicio de inconstitucionalidade, eis que contém normas incompativeis com a personalidade juridica das
entidades (direito privado). Considerando que, do contrdrio, esses entes deveriam possuir personalidade juridica de direito piiblico, o projeto estaria limitado a iniciativa exclusiva do Presidente da Repuiblica,
consoante art. 61, §12, inciso 11, alinea "e”, da Constitui¢do Federal.

) 7 7

Cabe registrar que os conselhos constituem orgdos préprios de fiscalizagdo de profissoes por lei. Nao obstante o disposto no inciso X111 do art. 5% da Constituicdo, que assegura o livre
exercicio de qualquer trabalho, oficio, ou profissdo, inexiste no ordenamento juridico lei a disciplinar a profisséo de "despachante documentalista".

Entretanto, é oportuno informar que a atividade - despachante documentalista - faz parte da Classificagdo Brasileira de Ocupagoes disponibilizada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, onde se verifica que
estes trabalhadlores auténomos podem atuar sem qualquer supervisdo, especialmente, rep do o seu cliente junto a orgdos e entidades competentes.

Nada obsta a associagdo desses trabalhadores para o fim de estabelecer regras aplicdveis aos seus associados. Depreende-se do proprio projeto que ja existem Conselhos Federal e Regionais em funcionamento
(art. 72), sem qualquer interferéncia do Poder Piiblico, cuja atuagdo permite a defesa dos interesses dos trabalhadores filiados.”

Estas, Senhor Presidente, as razoes que me levaram a vetar em parte o projeto em causa, as quais ora submeto a elevada apreciagéo dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Desse modo, a exigéncia do referido ‘Diploma SSP’, bemcomo de realizagio de curso de qualificacio, entre outras, fere o principio da legalidade aplicavel ao exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo,
na forma do artigo 5°, inciso X111, da Constituicio da Republica, que assegura a todos a pratica de qualquer mister, independentemente de qualificagdo técnica, excepcionando, apenas e tio somente, 0s casos para 0s quais a
protegdo da sociedade imponha a exigéneia de comprovagdo de pré-requisitos para o exercicio da atividade.

Ademais, o E. STF julgou procedente a ADIN 4.387/SP, Relator Min. Dias Toffoli, Publicada no DOU de 09.10.2014, para afastar as exigéncias estipuladas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos
37.420/1993 ¢ 37.421/1993 para fins de inscri¢do no CRDD/SP, ratificando a medida liminar anteriormente concedida, coma seguinte ementa:

“Agdo direta de inconstitucionalidade. Lei n®8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n°37.420 e n°37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagdo da atividade de despachante perante os 6rgdos da
Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, 1 e XV1, da CF/88). Ratificagdo da cautelar: A¢do julgada procedente.

1. A Lei estadual n° 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de cardter administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos orgdos puiblicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez
quie estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de
profissdes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5° XIII, da Carta Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei
estabelecer”, deve ter carater nacional, ndo se admitindo que haja diferengas entre os entes federados quanto aos requisitos ou condi¢des para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Séo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° e 8° da lei impugnada, impads limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais liberais a
regime juridico assemelhado ao de fungdo delegada da administracao publica, afrontando materialmente o disposto no art. 5, inciso X111, da Carta Magna.

3. Agdio direta de inconstitucionalidade julgada procedente.”
Esse ¢ o entendimento consignado emdecisdo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, cuja ementa recebeu a seguinte redagao, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE PODER DE
POLICIA.
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1. A questdo cinge-se em saber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas tém autorizagéo legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. Na ADI n° 1.717-6/DF, o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficdcia do caput e demais pardgrafos do art. 58 da Lei n° 9.649/98, sob o argumentode que em face do
ordenamento constitucional, mediante a interpretacdo conjugada dos arts. 5, XII1, 21, XX1V, 22, XV1, 70, pardagrafo imico, 149 e 175 da Constitui¢do Federal, ndo parece possivel delegagdo, a uma entidade com
personalidade juridica de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir; no que tange ao exercicio de atividades profissionais.

3. A decisdo undnime de mérito do STF, em plendrio (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1, 2° 4°, 5%, 6°, 7°e 8°da Lei n®9.649/98.

4. Da andlise da Lei n° 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 89, verifica-se que ficou obstada a delegagiio do poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao
exercicio da atividade profissional de despach I lista, conforme decisdo do S TF na ADI mencionada.

5. A Lei n. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a érgdos e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsdo legal - estipular requisitos ou entraves
aos pedidos de inscri¢do que lhes forem enderegados. Precedentes.

6. Com relagéo ao advento da Lei n° 12.514/2011, informado pela parte agravante como fato novo', ha impossibilidade de andlise da questdo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma vez que a novel
legislagdo néio foi objeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo de instrumento ndo provido.

(TRF 3“Regido — Terceira Turma— Al n. 365025 — Rel. Des. Marcio Moraes —j. em 16/05/2013 —in DJE em 24/05/2013).

Assimsendo, ao menos nesta fase de cognigdo sumiria, vislumbra-se a relevancia do findamento invocado pela parte Impetrante (*fumus boni iuris ).

Outrossim, tambémse verifica o perigo de ineficacia da medida ( “periculum in mora”), porquanto a manutencdo da situagdo tal como apresentada consubstancia impedimento relacionado ao regular exercicio
profissional do Impetrante.

Ademais, considerando os termos da medida liminar e da sentenga proferidas na agdo civil ptblica, autos n° 0004510-55.2009.403.6100, proposta em face do CONSELHO FEDERAL DOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO BRASIL — CFDD/BR ¢ do CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DE SAO PAULO — CRDD/SP, determino a
remessa dos autos eletronicos a0 Ministério Publico Federal para ciéneia e providéncias que entender necessarias.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido, pelo que CONCEDO a seguranga, ratificando a decisdo liminar exarada, para determinar a0 PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, ouquemlhe faga as vezes, que proceda a inscri¢do do impetrante perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do
Estado de Sdo Paulo sema necessidade de apresentagdo de “Diploma SSP”, realizagdo de curso de qualificagdo, ou ainda, atendimento de exigéncias relativas a especial qualificagdo.

Semcondenagdio emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026821-03.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: JOSEANTONIO PANAINO MONFRINI

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE OTAVIO BARBOSA - SP431744, DANIEL OLIVEIRA DO NASCIMENTO - SP431741

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CRECI DA 2* REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450
Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JOSE ANTONIO PANAINO MONFRINI emface do D. PRESIDENTE DO CRECI/SP DA 2* REGIAO, objetivando provimento jurisdicional que
autorize a sua inscri¢do nos quadros de profissionais do CRECI Sdo Paulo, possibilitando-lhe o exercicio da profissao de corretor de imveis.

Alega o impetrante que, apos concluir e ser aprovado no processo de formagdo técnica emtransagdes imobilirias, solicitou a sua habilitagdo profissional perante o Conselho Regional de Corretores de Imoveis
de Sdo Paulo, a fimde exercer a sua profissao.

Aduz, entretanto, que a sua inscri¢do foinegada ao argumento de haver processo penal tramitando emseunome, sob o n° 0001115-41.2018.8.26.0191, incapacitando-o para o exercicio da profissdo, nos termos
do artigo 8°, paragrafo 1°, da Resolugao-COFECI n° 327/92.

Aduz, no entanto, que, no referido processo, que versava sobre acidente de transito, restou comprovada a sua inocéncia, havendo, inclusive, o transito emjulgado, de modo que nio pode ser privado de exercer
sua profissdo tdo somente pela existéncia de processo criminal no qual sequer foi condenado.

Sustenta, ainda, que emvirtude do principio da legalidade e o principio do livre exercicio profissional, ndo poderia a Resolugao-COFECI n° 327/92, impor condigdo para o seu registro profissionalno CRECI,
extrapolando o seu poder regulamentar.

Coma inicial vieram documentos.
O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, esclarecendo que ja houve a entrega da carteira profissional ao impetrante, razio pela qual pugna pela extingéo do feito, nos termos do artigo 487 do
CPC.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga.
E o relatério.
Decido.

Vertfica-se que, emsede de cognicdo sumiria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.
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As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido liminar, impondo-se a prolagéo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fndamentagao remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo:

O cerme da questdo recai, emsintese, sobre a validade da exigéncia de inexisténcia processos criminais emnome do profissional, para fins de registro perante 0 Conselho Regional de Corretores de Imoveis de
Sao Paulo.

O artigo 5°, inciso XI1I, da Constituigdo da Repiiblica assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais, dentre outros direitos, o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, in verbis:

“Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

XIII—é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.”

Evidentemente, ¢ necessario colher da lei os atributos profissionais minimos de quaisquer atividades. Cuida-se do principio da reserva legal qualificada, posto que a Constituicio niio s6 determina ao legislador que
exercite a sua fungo legislativa para estabelecer limitagéo ao exercicio de certas atividades, mas, alémdisso, fixa exatamente qual a demarcagéo limitrofe da restrigdo, qual seja, a indicagio de qualificagdo profissional.

Deveras, conforme se extrai do Texto Magno, a regra geral € a preservagdo da liberdade do exercicio de qualquer trabalho, de tal forma que a criagdo de amarras ndo pode ser considerada como regra geral, mas,
sim, excegdo. Alémdisso, a eventual criagio de limitagdo deve obedecer especificamente aos requisitos de forma e contetido. A forma, consistente emtexto normativo veiculado por meio de leie, por sua vez, o contetdo, restrito
ao trato da disciplina de qualificagdes profissionais.

Assim a identificagdo de qualificativos especiais para umoficio fica semmpre a cargo do legislador. Isso significa dizer que a imposigdo de limites a regra do livre oficio ndo pode ser delegada ou tratada por norma
infralegal. A razio dessa maxima encontra seus findamentos no interesse publico, eis que os respectivos orgios de fiscalizagdo témpor objetivo a prote¢io da sociedade contra a atividade compotencial lesivo.

Nesse contexto, a Lein® 6.530/1978 criou e regulamentou os Conselhos Federal e Regionais de Corretores de Imdveis, sendo que, em seu artigo 4°, estabeleceu que a inscrigdo do corretor de imdvesis seria
objeto de resolucdo do Conselho Federal de Corretores de Imoveis.

Posteriormente, forameditadas normas regulamentares, emespeciala Resolugdo COFECI 1°. 327/92, a qual assimdispds acerca dos requisitos para inscri¢ao do corretor de imveis, verbis:

Art. 8°- A inscrigdo principal de Corretor de Imoveis se fara mediante requerimento dirigido ao Presidente do CRE CI, com mengéo:
)

§ 1°- O requerimento que se refere este artigo serd instruido com os seguintes documentos:

)

e) - declaragdo do requerente, sob as penas da lei, de que néo responde nem respondeu a inquérito criminal ou administrativo, execugdo civil, processo falimentar e que ndo tenha titulos protestados
no ultimo giiingiiénio, bem como os locais de residéncias no mesmo periodo.

Entretanto, ndo cabe delegagdo ao Poder Executivo Federal quanto a fixagdo dos atributos necessrios ao exercicio de profissdo ou oficio, em face do comando do artigo 5°, inciso X111, c/c o artigo 22, inciso
X VI, ambos da Constituigdo da Republica.

Dos autos, verifica-se que o processo criminal dizrespeito a acidente de transito, sendo que a sentenga proferida em30/08/2019 pela E. Justica Estadual julgou improcedente o pedido e absolveu o autor no que
toca aos artigos 302, caput e 303, caput, ambos do Codigo de Trénsito Brasileiro c.c. o artigo 70, 1* parte, do Cédigo Penal, na forma do artigo 386, VII, do C.P.P; e quanto ao artigo 306, do referido Diploma Legal,
foi convertido emdiligéneia para designagao de audiéncia preliminar (id 26275980). Anotando-se que ndo se tratou de crime praticado no exercicio profissional.

Por sua vez, o seu pedido de habilitagdo perante o CRECI/SP foi indeferido, cujo ato nio informou as razdes de indeferimento (id 26275977), havendo noticia acerca da interposi¢éo de recurso em sede
administrativa, sem, contudo, outras informagdes a respeito de seu tramite.

Comefeito, evidencia-se que a limitagio imposta pelo 1. Conselho Regional de Corretores de Imdveis de Sdo Paulo fere o principio da legalidade aplicavel ao exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo,
na forma do artigo 5°, inciso X111, da Constituicio da Republica, que assegura a todos a pratica de qualquer mister, independentemente de qualificagdo técnica, excepcionando, apenas e tio somente, 0s casos para 0s quais a
protegdo da sociedade imponha a exigéncia de comprovagao de pré-requisitos para o exercicio da atividade.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido, pelo que, ratificando a decis@o liminar, CONCEDO a seguranga, para determinar que a autoridade impetrada receba o pedido formulado pelo impetrante de
habilitagdo de seu registro profissional perante o CRECI/SP, independentemente da existéncia de a¢io criminal que tramitou emseu nome, a qual foi julgada improcedente, possibilitando-lhe o exercicio da profissdo de corretor
de imdveis se preenchidos os demais requisitos para seu ingresso.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021660-12.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIASOARES DOMINGOS - ME
Advogado do(a) AUTOR: MAIRA CAMERINO GARBELLINI - SP254340

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(TipoB)
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Cuida a espécie de agiio sob o procedimento comum ajuizada por MARIA SOARES DOMINGOS — ME em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusio
de seunome das inscrigdes emdivida ativa da Unidio ns 80 7 07 004109-07, 80 2 07 009197-57, 80 6 07 019186-72, 80 7 17 000118-90, 80 6 07 019187-53, 80 6 17 000161-00, 80 4 07 000900-05, 80 2 17 000072-68
¢80617000162-82.

Aduzemfavor de seu pleito que os referidos débitos foramextintos pela decadéncia nos termos do artigo 173 do Cédigo Tributario Nacional, motivo pelo qualas inscricdes devemser anuladas.

Coma inicial vieram docurmentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Foiproferida decisdo, indeferindo o pedido de tutela antecipada.

A autora requereua reconsideracao da decisdo, que foi mantida por seus proprios fundamentos.

Noticiada a interposigao de agravo de instrumento pela autora.

Citada, a Unido contestou o feito e requereua condenagao da autora em litigancia de ma-fé.

A autora requereu a desisténcia da presente demanda.

Intimada, a Unio requereu a intimacio da autora para que renuncie expressamente ao direito sobre o qual se finda a agdo.

A autora renunciou ao direito sobre o qual se finda a agéo e apresentou procuragio compoderes para tanto.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eorelatério.

Decido.

Arentneia ao direito sobre que se finda a agio importa a extingdo do processo, comresolugio do mérito, na forma prevista no artigo 487, inciso 111, “c”, do Codigo de Processo Civil

Outrossim, o instrumento de mandato id. 33520827 outorga poderes para tanto.

De outra parte, ndo se verifica 0 enquadramento da autora nas hipoteses de litigAncia de ma- & previstas no artigo 80 do Cédigo de Processo Civil

Isto posto, homologo a reniincia a pretensdo formulada na presente demanda, pelo que resolvo o mérito, comsupedaneo no artigo 487, inciso 111, alinea “c”, do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Considerando que o proveito econdmico & inestimavel (aquilo “que ndo se pode estimar ou avaliar”, assim como o “que tem valor altissimo” - Dicionério Aurélio da Lingua Portuguesa), condeno a autora ao
pagamento de honorérios advocaticios, que fixo emRS$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos dos artigos 85, § 8°, ¢ 90, ambos do Cddigo de Processo Civil

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Tendo emvista a interposi¢ao de agravo de instrumento, encaminhe-se copia da presente sentenga ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimen-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022139-32.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO:A.S.VCOMERCIO DEMOVEIS E DECORACOES LTDA - ME, CARINA GIROTTO, VAGNER GIROTTO

SENTENCA

(TIPO C)

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de ASV COMERCIO DE MOVEIS E DECORACOES LTDA ME, CARINA GIROTTO e
VAGNER GIROTTO, objetivando a satisfagdo do crédito oriundo de cédula de crédito bancario, no valor de R$122.007,11.

Coma inicial vieramos documentos.

Determinou-se a realizagao de pesquisas para identificagdo de enderegos dos executados.

As diligéncias para citagdo dos executados nos enderecos existentes nos autos restaraminfrutiferas.

Intimada, emduas oportunidades, a apresentar endereco valido da parte ré, a exequente deixou de se manifestar.
E o relatorio.

DECIDO.

mesmo diploma normativo.

Por derradetro, ressalto que, neste caso, ndo ha necessidade de intimagéo pessoal da parte para suprir a omissao, visto que o §1° do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil restringe esta cautela as hipoteses de
extingdo por inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 111 do mesmo dispositivo).

Pelo exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado comos artigos 321, paragrafo
tnico, e 330, inciso IV, todos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.
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Custas pela exequente.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006561-44.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:RONALDO ALVES DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

SENTEN CA

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RONALDO ALVES DE SOUZA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS — SAO PAULO/LESTE, objetivando provimento jurisdicional
que determine a andlise e a conclusdo de pedido administrativo concernente a concessao de beneficio previdenciario.

A impetrante alega que solicitou a concessdo de beneficio previdencidrio, em21/02/2019, e, até a presente data, ndo houve qualquer manifestacio da autarquia previdencidria, razio por que ajuiza a presente
agdo.

Coma inicial vieram documentos.

O pedido liminar foi parcialmente deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

Declinando da competéncia, o Juizo Previdencidrio determinoua remessa do feito para uma das Varas Federais Civeis da Subseggo Judicidria de Sao Paulo.
O impetrante requereu a desisténcia do feito.

E o relatdrio.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingéo do processo, sema resolugdo do

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000221-50.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ROMILDO VASCONCELOS NORONHA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI - DA PREVIDENCIA SOCIAL

SENTENCA

(Tipo C)
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_ Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ROMILDO VASCONCELOS NORONHA em face do CHEFE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1 - DA
PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a analise ¢ a conclusio de pedido administrativo concernente a concessao de beneficio previdenciario.

A impetrante alega que solicitou a concessdo de beneficio previdencidrio, em 08/09/2019, e, até a presente data, ndo houve qualquer manifestagio da autarquia previdencidria, razio por que ajuiza a presente

Declinando da competéncia, o Juizo Previdencidrio determinoua remessa do feito para uma das Varas Federais Civeis da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingéo do processo, sema resolugdo do

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte

agdo.
Coma inicial vieram documentos.
O pedido liminar foi deferido.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.
O impetrante requereu a desisténcia do feito.
Eorelatdrio.
DECIDO.
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0036571-86.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:AIDADE OLIVEIRAMARTINS DOMINGUES, ALDANO CORREA DA SILVEIRA JUNIOR, ALICE KATSUCO HANASHIRO TARAMA, AMAURY AGUIAR DE CASTRO ROSO,
ANTONIO CARLOS ENDRIZZI, ANTONIO LOBAO DASILVEIRA,ANY COUTO SILVA, ARLINDO DOMINICI, AYRTON PEREIRA DE LIMA, MARIA CRISTINA CASTILHO SOUZA,

MARIA LUIZA CASTILHO TAGLIARI, LUIZ HENRIQUE VENEZIANI TAGLIARI

Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

1D 36724794: Manifesten-se os autores, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

MONITORIA (40) N° 5009002-24.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO

Advogados do(a) AUTOR: ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510, MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU:NUTRICAO BRASIL COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - ME

Advogados do(a) REU: EDUARDO DE SOUSAMORAIS - SP334921, LUIZ GUILHERME AUGUSTO PARO - SP372168
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SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de agdo monitéria ajuizada pela EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS emface de NUTRIGCAO BRASIL COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI, objetivando a
satistagdo do crédito oriundo do contrato de prestagéo de servigos postais n° 9912399350, no valor de R$16.025,77.

Coma inicial vieramos documentos.

o titulo ndo se reveste de liquidez, certeza e exigibilidade. No mérito, pugnando pela improcedéncia do feito, defende a aplicabilidade do CDC.
A ECTapresentou impugnagio aos embargos monitorios apresentados.
Os advogados da requerida comunicarama reniincia aos poderes que Ihes foramconcedidos.
Determinou-se a intimagao da requerida para que procedesse a sua regularizagdo processual.
Certificou-se que a requerida ndo foi encontrada no endereco.
Este € o resumo do essencial.
DECIDO.

Trata-se de embargos monitdrios, opostos nos termos do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, em que se busca o pagamento de faturas por prestagdo de servigos da ECT a Nutrigdo Brasil Comércio de
Alimentos EIRELI Ltda.

A lide trazida a desate dispensa a produgdo de outras provas, pois, estando as questdes faticas devidamente documentadas, ¢ de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.

Comefeito, ndo remanescem duvidas de que o contrato detém forga obrigatdria aos contraentes ( “pacta sunt servanda ), que sdo livres emdispor os seus termos, conquanto ndo contrariem disposigao legal
expressa. Ademnis, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXX VI, da Constituigdo Federal).

Embora entenda ser aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor — CDC no caso emtela (Stmula n° 297 do Colendo Superior Tribunal de Justica), néo ha norma protetiva a parte embargante neste caso. Isto
porque, diversamente do afirmado, os documentos que acompanhama inicial vao ao encontro das exigéncias constantes do artigo 319 do Codigo de Processo Civil.

Sendo, vejamos.

A embargante alega que “firmou contrato como Embargado para a prestagdo de servigos mensais de envio e recepcionamento de correspondéncias comerciais atrelados ao pagamento mensal”. A embargante,
portanto, nfo nega a contratagao dos servigos.

Ocorre que, do cotejo do instrumento contratual firmado entre as partes e os extratos de fatura, verifica-se que, néo obstante a devida prestagao de servigos, a embargante deixou de adimplir o pagamento de
valores. No obstante a alega¢io no sentido de que nfo se reconhece a totalidade das correspondéncias relacionadas na planilha demonstrativa, a embargante deixou de produzir provas nesse sentido. Era 6nus da embargante,
ao menos, proceder a elaboracdo de planilha indicando as correspondéncias efetivamente enviadas, e os respectivos custos.

Aalegacio de que, para apuracio dos valores, a ECT “adota um aliquota atualizada de forma frequente e de forma totalmente unilateral, vinculado a base de calculo que ¢ o peso bruto da correspondéncia a ser
enviada” no elide o pacto firmado entre as partes. Desde o inicio da contratagdo, nos termos do instrumento contratual, a embargante tinha ciéncia dos valores e da sua forma de apurag@o.

Emsuma, se, por umlado, os documentos acostados delineiam os servigos prestados, por outro, cabia a embargante o controle dos servicos prestados, e, assim, a pontual indicagdo de quais servigos ndo foram
devidamente prestados. A insurgéncia da parte embargante reveste sua manifestacdo de generalidade, néio tendo sido produzido qualquer elemento de prova “quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor” (artigo 373, inciso 11, do Codigo de Processo Civil).

Ante as razdes expostas, reconhece-se o inadimplemento contratual, por parte da embargante, e a necessidade de o contrato ser cumprido, nos termos emque pactuados.

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTES os embargos opostos na agdo monitoria ajuizada pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, extinguindo o feito com resolugéo de mérito, com flilcro na
norma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Condeno a parte ré, ora embargante, emhonorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre atualizado da causa, nos termos do artigo 85, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, convertido o mandado inicial emmandado executivo, intime-se a autora para apresentar a memoria discriminada e atualizada do valor exequendo, bem como para requerer a intimacdo
da parte ré para cumprimento da sentenga, nos termos do §2° do art. 701 do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015609-19.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ALANA SEG LTDA, ALANAITH LTDA., INDIANA PART LTDA., FAZENDA PARAISO LTDA, ALFREDO EGYDIO ARRUDA VILLELA FILHO, ANA LUCIA DE MATTOS
BARRETTO VILLELA
SUCESSOR:ITAU SEGUROS S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAELA