VALDECl BARRE'RA Assinado de forma digital por

VALDECI BARREIRA ESPINELLI:1642

ESPINELLI: 1642 Dados: 2020.08.12 17:02:17 -03'00'

5Ny éfp 7
Ny s
00, AT

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 147/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 13 de agosto de 2020
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente P 1(D

ho/Decisdo) Nro 67656/2020

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N°2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00001 APELACAO CIVELN®0009102-79.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.009102-9/SP

RELATOR : |Desembargador FederalNINO TOLDO

APELANTE : |LUCINDO RAFAEL

ADVOGADO . |SP362218 JEFFERSON HELIO DA COSTA CARVALHO
: |SP036802 LUCINDO RAFAEL

No. ORIG. :|00091027920084036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Emconformidade coma certiddo de fls.343/344, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de
desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDIN ARIO-porte remessa/retorno:R$429,42

RECURSO ESPECIAL- custas: R$388,24

O recolhimento das custas judiciais, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugao n° 03/STJ de 05/02/2015, Resolugdo STJ/GP n° 02 DE 1° de fevereiro de 2017 e alteragdes posteriores.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento das custas do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga, pelo seguinte canal de comunicaggo: (61) 3319-8410.

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, seré realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario
eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 631 de 28 de fevereiro de 2019 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagdo: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Séo Paulo, 06 de agosto de 2020.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [

Expediente Nro 6105/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00001 APELACAO CIVELN® 0006690-90.2004.4.03.6109/SP

[ ]2004.61.09.006690-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : |WILIAN DESMOND DANTAS FILHO e outro(a)
. |JOSELAINE ROSE MARQUES DANTAS
ADVOGADO : |SP109070 MARIA CELIA DOS SANTOS MELLEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |CAIXASEGURADORAS/A
ADVOGADO . [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
SUCEDIDO(A) : |SASSE CIANACIONALDE SEGUROS GERAIS
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
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[ADVOGADO [ :

ISP246376 ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA e outro(a)

[No. ORIG. I

|00066909020044036 1093 Vr PIRACICABA/SP

00002 APELAGAO CIVELN®0004100-68.2008.4.03.6120/SP

|2008,61 .20.004100-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

PROCURADOR 'WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

APELADO(A) RAIZEN ARARAQUARAACUCAR EALCOOLLTDA

ADVOGADO SP206438 GERALDO FONSECA DE BARROS NETO e outro(a)
SP217402 RODOLPHO VANNUCCI

No. ORIG. 00041006820084036120 1 Vi ARARAQUARA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo

de Processo Civil

00003 APELACAO CIVELN® 0008802-44.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.008802-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE ALDA FABIANA BEZERRA

ADVOGADO SP405639 VALDOMIRO FERNANDES DAROCHA JUNIOR
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA e outro(a)

No. ORIG. 00088024420134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198)N° 5001288-19.2018.4.03.6119

APELANTE: LUIZ CARLOS NOGUEIRA

Advogado do(a) APELANTE: JULIAMARIA CINTRALOPES - SP49764-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000673-27.2016.4.03.6106
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GERSON JANUARIO - MT2628-O
APELADO: THEREZINHA DAS DORES FERNANDES MORGON
Advogado do(a) APELADO: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0063202-19.2014.4.03.6182
APELANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004972-39.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:MILSON ALVES STOQUE JUNIOR
CURADOR:MARCOS PAULO ALVES STOQUE

Advogado do(a) AGRAVANTE: SANDRO LUIS CLEMENTE - SP294721-N,

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022218-80.2017.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDUARDO APARECIDO MARQUES
Advogado do(a) APELADO: DANIELANAVARRO WADA - SP259079-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5707984-93.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LOURDES DE LIMAANDRADE
Advogados do(a) APELADO: FREDERICO GONCALVES ORFANO - SP378615-N, JOSE MARCELPAGANELLI BARBON - SP379990-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005498-18.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: VALDIR MIRANDA DE CERQUEIRAFILHO
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002999-07.2014.4.03.6113
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CLAUDIO VIOTO

Advogado do(a) APELADO: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198)N° 0011517-67.2014.4.03.6183
APELANTE:JULIO MANUELSANTANABOLOU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:JULIO MANUELSANTANA BOLOU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002344-14.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ALDAIR DOMINGOS DAROCHA

Advogado do(a) AGRAVADO: EDIO ANTONIO FERREIRA - SP371781-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0009255-06.2013.4.03.0000
AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

INTERESSADO: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO, UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:CYNTHIAFOLLEY COELHO, ANTONIO ALBUQUERQUE DOS SANTOS, ROVILSON ALVES CORREA, AGROPECUARIA VILAREALS/S LTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS FERNANDO DE SOUZA - MS2118-A
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS FERNANDO DE SOUZA - MS2118-A
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS FERNANDO DE SOUZA - MS2118-A
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS FERNANDO DE SOUZA - MS2118-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014685-38.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: LAERCIO PEDRO DEALMEIDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001277-04.2019.4.03.6103
APELANTE: CESAR ERNESTO DE OLIVEIRA DIAS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: EMERSON ALEX DEALMEIDAARAUJO - SP255123-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, CESAR ERNESTO DE OLIVEIRA DIAS
Advogado do(a) APELADO: EMERSON ALEX DEALMEIDAARAUJO - SP255123-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004830-62.2001.4.03.6108

APELANTE:BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

Advogados do(a) APELANTE: ROZIMERI BARBOSA DE SOUSA - SP110391, NEUZAMARIA LIMA PIRES DE GODOY - SP82246

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANIEL GUARNETTI DOS SANTOS - SP104370-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0007163-42.2014.4.03.6104

APELANTE: EDMEIRE DEALENCAR DANTAS, WEDSON DE OLIVEIRADANTAS

Advogados do(a) APELANTE: ROGERIO AMARAL KHOURI - SP217766-A, FABIANA CRISTINAMENDES KHOURI - SP247661-N
Advogados do(a) APELANTE: ROGERIO AMARALKHOURI - SP217766-A, FABIANA CRISTINAMENDES KHOURI - SP247661-N

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0042169-60.2017.4.03.9999
APELANTE:MARIADOS SANTOS FERNANDES
Advogado do(a) APELANTE: HUGO ANDRADE COSSI - SP110521-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022337-09.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: CONSTANTE BERGAMINI NETTO, GERALDO PUPIN FILHO

Advogado do(a) AGRAVANTE: HENRIQUE FURQUIM PAIVA - SP128214-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: HENRIQUE FURQUIM PAIVA - SP128214-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
INTERESSADO: COOPERATIVA DE LATICINIOS EAGRICOLA DE BATATAIS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 10 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003179-75.2018.4.03.6119
APELANTE: LUCIANO BITTENCOURT DE OLIVEIRA PALMA

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0010419-69.2000.4.03.6108
APELANTE:IGNACIO ATHAYDE TEPEDINO
Advogado do(a) APELANTE: SERGIO LUIZ RIBEIRO - SP100474-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
Advogado do(a) APELADO: MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por IGN ACIO ATHAY DE TEPEDINO, quanto & tempestividade, preparo e representagiio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003931-41.2017.4.03.6100
APELANTE: SINDICATO DAS EMPRESAS DE ESCOLTA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELANTE: RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122-A, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444-A, PATRICIASALGADO SETTE MATTANA - MG97398-A
APF:LADO: SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO ASMICROE PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, AGENCIADE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL- APEX-BRASIL,
AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA
AGRARIA-INCRA

Advogados do(a) APELADO: CECILIA DELALIBERA TRINDADE - MG139060-A, THIAGO LUIZ ISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792-A, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895-A
Advogado do(a) APELADO: DANIELLA VITELBO APARICIO PAZINI RIPER - SP174987-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo SINDICATO DAS EMPRESAS DE ESCOLTA DO ESTADO DE SAO PAULO, quanto a
tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0013249-94.2012.4.03.6105
APELANTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, MUNICIPIO DE ITATIBA
Advogados do(a) APELANTE: VANESSA KOVALSKIALBUQUERQUE - SP176100-A, SERGIO LUIS GREGOLINI - SP248634-A

APELADO:ELPIDIO GESTICH, ANTONIETA CECCATO GESTICH, LAERTE ROBERTO GESTICH, GESTICH & GESTICH EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, MUNICIPIO DE
ITATIBA, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

Advogados do(a) APELADO: TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP178403-A, RICARDO LUIZ SALVADOR - SP179023-A
Advogados do(a) APELADO: TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP178403-A, RICARDO LUIZ SALVADOR - SP179023-A
Advogados do(a) APELADO: TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP178403-A, RICARDO LUIZ SALVADOR - SP179023-A
Advogados do(a) APELADO: TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP178403-A, RICARDO LUIZ SALVADOR - SP179023-A
Advogados do(a) APELADO: SERGIO LUIS GREGOLINI - SP248634-A, VANESSAKOVALSKIALBUQUERQUE - SP176100-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) niestes autos pelo MUNICIPIO DE ITATIBA, quanto & tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0009488-15.2014.4.03.6128
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, NELSA BIANCHI
Advogado do(a) APELANTE: EDIO EDUARDO MONTE - SP190635-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, NELSA BIANCHI, VERA LUCIAAPARECIDA DE LIMA

Advogado do(a) APELADO: EDIO EDUARDO MONTE - SP190635-A
Advogados do(a) APELADO: DINALVA BIASIN - SP244807-A, NORMA SUELI ROMULO MARINHO BERTAGNI - SP231992-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0012140-08.2009.4.03.6119
APELANTE:ANDRE LUIZMORENO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ERMELINDA DO ROSARIO SANTANA, SANDRA APARECIDA SOARES MARQUES, ZENAIDE DE OLIVEIRAMORAIS, ANDRE LUIZMORENO, INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO:NILTON DE SOUZA VIVAN NUNES - SP160488-A
Advogado do(a) APELADO: VALTER PEREIRA DA CRUZ - SP87805

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (fls. 1044/1051 - ID 90378839), quanto  tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002490-31.2012.4.03.6183
APELANTE:RONALDO MATOSO RIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114

APELADO:RONALDO MATOSO RIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A
Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR - SP210114

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do recurso extraordindrio interposto nestes autos pelo INSS (fls. 262/268), emface do v. acorddo (fls. 246/253), quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do recursos especial e extraordindrio interpostos nestes autos pelo INSS (fls. 287/293), em face do v. acorddo (fls. 275/280) que deu provmento aos embargos de
declaragdo, quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos por RONALD O MATOSO RIBEIRO (ID 132623848), emface do v. acorddo (ID 130789004), quanto a tempestividade e
representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000457-44.2017.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:METALURGICAIRMAOS CARVALHO LIMITADA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: HUDSON AUGUSTO BACANI RODRIGUES - SP312846, RONALDO SANCHES TROMBINI - SP169297-N
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, METALURGICAIRMAOS CARVALHO LIMITADA

Advogados do(a) APELADO: HUDSON AUGUSTO BACANI RODRIGUES - SP312846, RONALDO SANCHES TROMBINI - SP169297-N

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
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4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 0009777-72.2014.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BRAZILIAN COLOR INDUSTRIA DE TINTAS E VERNIZES LTDA
Advogado do(a) APELANTE: EDSON BALDOINO JUNIOR - SP162589-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinério.
Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ‘¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001825-76.2017.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CATRICALAE CIALIMITADA

Advogado do(a) APELADO: MANUEL FERREIRADAPONTE - SP35831-A
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DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000669-56.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:MONTEBELLO LUBRIFICANTES LTDA

Advogado do(a) APELADO: FREDERICO ALBERTO BLAAUW - SP34845-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 6 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002298-43.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DIAMANTE COMERCIO DE TINTAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: FABIANA YASMIN GAROFALO FELIPPE - SP391030-A, FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002771-63.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SITFORJARIALTDA.

Advogado do(a) APELADO: RAFAELFERREIRA DIEHL - RS40911-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 6 de agosto de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002477-26.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALCATEIA ENGENHARIA DE SISTEMAS LTDA

Advogado do(a) APELADO:JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 6 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5006946-72.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TI BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO:JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5008130-60.2018.4.03.6104
APELANTE: EDITH CANDIDA JESUS
Advogado do(a) APELANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5017550-38.2017.4.03.6100
APELANTE: EMERSON PEREIRA SOUCHA, PRISCYLA MARIA DAMASCENO MONTEIRO SOUCHA

Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5112013-07.2020.4.03.9999
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADAUTO PLACIDO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0018439-83.2018.4.03.9999
APELANTE: FATIMA MARIA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001003-84.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: VIRGILIO CESAR BRAZ
Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO MAZZAFERA FREITAS - SP133071

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031843-43.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:MARIAALVES DE SANTANA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEANTONIO SOARES NETO - MS8984-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5850893-61.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: CELIAAPARECIDA BLASIO DAMIATI

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO JOSEFRANCISCO - SP353526-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5690303-13.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:REGINA CELIAESTEVES

Advogado do(a) APELADO: FABIO EDUARDO DE FREITAS LARA - SP270738-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012541-60.2016.4.03.6119
APELANTE: SERVICO SOCIALDA INDUSTRIA SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

APELADO: DOMINIO TRANSPORTADORA TURISTICA LTDA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA MARQUES GALVAO - SP227635-A
CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) niestes autos pelo SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI - ID 115210085 , quanto & tempestividade, preparo e
representagio processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FEDERAL- ID 134204145 e 1D 134204143, quanto 4 tenpestiviidade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5002733-09.2017.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEFRAZAO SILVA
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO - SP168579-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5050973-92.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DE SALLES OLIVEIRA MALTA BELDA - SP308469-N
APELADO:MARIA DE LOURDES GOMES ALMEIDA
Advogado do(a) APELADO:JOSE BRUN JUNIOR - SP128366-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004949-82.2018.4.03.6126
APELANTE: BRIDGESTONE DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, BRIDGESTONE DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogados do(a) APELADO: THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por BRIDGESTONE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA , quanto & tempestividade,
preparo e representagdo processual.
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Certifico a regularidade formal do recurso extraordinario interposto nestes autos pela UNTAO FEDER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000273-74.2017.4.03.6143

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PALMEIRA COMERCIO DE VEICULO LTDA
Advogado do(a) APELADO: EDMILSON APARECIDO PASTORELLO - SP301070-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000319-55.2019.4.03.9999
APELANTE: TECNOFLUOR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: MOACILGARCIA - SP100335-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por TECNOFLUOR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, quanto a tempestividade e representagio
processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica Gratuita (ID 130792567).

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FEDERAL, quanto & tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0012083-83.2011.4.03.6130
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI - SP184650-N
APELADO:K. V. G. F., MARIAAPARECIDA GOMES DE MORAIS FELIX, JOAO DE LIMA FELIX

Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO JOSE DEARIMATEIAREIS - SP192901
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO JOSE DE ARIMATEIA REIS - SP192901
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO JOSE DEARIMATEIA REIS - SP192901

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0021039-07.2015.4.03.6144

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DUROCRIN SA
Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354-A, SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002431-58.2013.4.03.6005
APELANTE: SINDICATO RURAL DEANTONIO JOAO
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA - MS7602-A
APELADO:MARCO ANTONIO DELFINO DEALMEIDA
Advogado do(a) APELADO: ELTON LUIS NASSER DE MELLO - MS5123-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000469-12.2014.4.03.9999
APELANTE:JOSE HENRIQUE PEIXOTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N

APELADO:JOSE HENRIQUE PEIXOTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5029880-33.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BC2 CONSTRUTORAS.A.

Advogados do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152-A, DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449-A, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863-A, MARCOS
CEZARNAJJARIAN BATISTA - SP127352-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004622-43.2017.4.03.6104
APELANTE:HOTELJEQUITIMAR LTDA., SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617-A, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646-A, CRISTIANE IANAGUI
MATSUMOTO GAGO - SP222832-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

APELADO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HOTELJEQUITIMAR LTDA., SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANETANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617-A,
WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646-A

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000251-11.2015.4.03.6131
APELANTE:JOSENUNES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO FERNANDES CARDOSO - SP130996-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006899-92.2018.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARIA DO CARMO RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: CLEUZA HELENA DA SILVA SANTANA - SP285089-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003928-34.2018.4.03.6106

APELANTE: BRUNO SILVEIRADORNELLES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: LEANDRO ALVES PESSOA - SP272134-A, TATIANE CRISTINA PARRA PREVEDEL - SP404243-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, BRUNO SILVEIRA DORNELLES
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO ALVES PESSOA - SP272134-A, TATIANE CRISTINA PARRA PREVEDEL - SP404243-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0029247-21.2016.4.03.9999
APELANTE: INDUSTRIA DE EXTRACAO DE AREIA E PEDREGULHO SM LIMITADA - ME, DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL

Advogado do(a) APELANTE: VICTOR MATHEUS APARECIDO LISSI - SP359706-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO NEGRAO DA SILVA - SP184474-N

APELADO:INDUSTRIA DE EXTRACAO DEAREIA E PEDREGULHO SM LIMITADA - ME, DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL

Advogado do(a) APELADO: VICTOR MATHEUS APARECIDO LISSI - SP359706-A
Advogado do(a) APELADO: RENATO NEGRAO DA SILVA - SP184474-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5014810-18.2018.4.03.6183
APELANTE:MANOELAURELIO TIMOTEO DELIRA
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por MANOEL AURELIO TIMOTEO DE LIRA, quanto & tempestividade e representagio

processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004772-93.2018.4.03.6102
APELANTE: LUCAS ANTONIO SANTOS SICCHIERI

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011737-60.2014.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MAURILIO DONIZETI RUFFO
Advogado do(a) APELANTE: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MAURILIO DONIZETI RUFFO
Advogado do(a) APELADO: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acordao proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP e 1788700/SP, vinculados ao Tema 1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003711-09.2018.4.03.6100
APELANTE:ABB LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LETICIADOS SANTOS MARTINS - SP374980-A, RAFAEL PLATINI NEVES DE FARIAS - BA32930-A, ERALDO RAMOS TAVARES JUNIOR - SP340637-A,
RODRIGO VEIGAFREIRE E FREIRE - SP340646-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ABB LTD A, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal do recurso excepcional interposto nestes autos pela UNTAO FEDER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016279-84.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RAFFI OHANES DOKUZIAN, COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS - CVM, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS - CVM, RAFFI OHANES DOKUZIAN
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de RECURSO EXTRAORDIN ARIO e RECURSO ESPECIAL interpostos por Raffi Ohanes Dokuzia contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. APLICACAO DE MULTA PELA COMISSAO DE VALORES
MOBILIARIOS - CVM POR FORCA DA NEGLIGENCIA NA PRATICA DE ATOS DE ADMINISTRADOR DE CARTEIRA. INTERPOSICAO DE RECURSO VOLUNTARIO AO CONSELHO DE
RECURSOS DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL - CRSFN. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CVM, CUJA DECISAO FOI SUBSTITUIDA POR ACORDAO DO CRSFN, ORGAO
COLEGIADO INTEGRANTE DO MINISTERIO DA FAZENDA E, PORTANTO, DA UNIAO. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, EM RELACAO A AUTARQUIA,
RESTANDO PREJUDICADA SUA APELAGAO. AGRAVO RETIDO IMPROVIDO: INUTILILIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL DIANTE DOS ELEMENTOS DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA REJEITADA: NAO HOUVE JULGAMENTO DE IMPROCEDENCIA POR FALTA DE PROVAS. PENALIDADE APLICADA
COMSUPEDANEO NO ART. 14, I, DA INSTRUGAO CVMN°306/99, VIGENTE AO TEMPO DOS FATOSE PERFEITAMENTE APLICAVEL AO CASO. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO A0S
PRINCIPIOS DA IRRETROATIVIDADE E DA LEGALIDADE. EXTENSAO DOS DEVERES DE ADMINISTRADOR DE CARTEIRA AO AUTOR, POR FORGA DO ART. 17, PARAGRAFO
UNICO, DA INSTRUCAO CVM N° 306/99. SANCAO AMPARADA NO ART. 11, II, DA LEI N° 6.385/76, OBSERVANDO-SE OS PARAMETROS DO § 1° DO REFERIDO DISPOSITIVO E AS
ESPECIFICIDADES DO CASO, REVELANDO-SE RAZOAVEL E PROPORCIONAL. MANUTENGCAO DA TUTELA ANTECIPADA PELA SENTENGCA: INCOMPATIBILIDADE COM A
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS, FUNDADA EM COGNICAO EXAURIENTE. APELACAO DO AUTOR IMPROVIDA, COM IMPOSICAO DE HONORARIOS RECURSAIS. PROVIMENTO
DAAPELACAO INTERPOSTA PELA UNIAO.

1. Conforme ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica/STJ em casos andalogos, referentes ao BACEN, a atuagdo do Conselho de Recursos do Sistema Financeiro Nacional como orgdo revisor "tem o conddo
de atrair a sua legitimidade para figurar no polo passivo de agdes judiciais que buscam a desconstituicdo de sangdes por ele revistas”, ja que, havendo recurso, "é o CRFS quem decide, em definitivo, a questéo
cambial submetida ao dmbito administrativo, bem como que o acérddo por ele proferido, ainda que apenas confirme a decisdo emitida pelo Bacen, substitui esta, o que evidencia que o decisum que se busca
infirmar com a presente agdo foi proferido por drgdo da administragdo direta e ndo por aquela autarquia” (RESP 200901360949, BENEDITO GONGCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:02/03/2012). E ainda: Agint no REsp 1587714/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017; REsp 1275025/PR, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016; REsp 1339709/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 19/03/2015.

2. Em recente julgado, esta C. Sexta Turma reconheceu a ilegitimidade passiva da CVM em agdo anulatoria de multa por ela imposta e confirmada pelo Conselho de Recursos do Sistema Financeiro Nacional -
CRSFN em grau de recurso, firmando dli pela legitimidade passiva exclusiva da UNIAO (TRF 3“ Regido, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 595085 - 0002443-
06.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado em 14/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/09/2017).

3. In casu, o autor objetiva anular a condenagdo administrativa que lhe foi imposta no bojo do processo administrativo sancionador CVM I4 2005-1 ou, subsidiariamente, obter a redugdo da multa aplicada.
Sucede que a decisdo condenatoria proferida pela CV M foi questionada por recurso voluntdrio interposto perante o Conselho de Recursos do Sistema Financeiro Nacional - CRSFN, cujo acorddo substituiu a
decisdo da autarquia, confirmando a penalidade por ela imposta ao autor por violagdo ao art. 14, 11, da Instrugdo CVMn°306/99 (fls. 1266/1299).

4. Imperioso reconhecer; portanto, a ilegitimidade passiva da CV M, mesmo que tenha sido ela a deflagradora e condutora do processo administrativo sancionador e seja ela a titular dos créditos resultantes da
. P ;

multaimposta. Processo extinto, sem resolucdo de mérito, emrelagio @ CVM, nos termos do art. 485 VI, do CPC, prej a apelagdo interposta pela qui
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5. O poder de decisdo negado pelo autor e cuja inexisténcia ele pretendia provar por meio de testemunhas ficou evidenciado no depoimento por ele prestado a CV M e foi corroborado pelos demais depoimentos,
conforme andlise da autoridade julgadora. E certo, ainda, que o autor néo alegou qualquer vicio do consentimento, nem se insurgiu quanto a legalidade da prova colhida no dmbito administrativo. Portanto, a
prova testemunhal indeferida néo teria o conddo de infirmar a conclusédo da CVM, confirmada pelo CRSFN. Considerando que o juiz pode indeferir provas imiteis, ndo verifico, no caso, cerceamento de defesa.
Agravo retido improvido.

g, 7, 7

6. A simples leitura da sentenga revela que o pedido ndo foi julgado improcedente por falta de provas. Na verdade, a juiza a qua que o nao imp as provas colhidas no procedimento
administrativo, sequer suscitou qualquer nulidade formal que tenha lhe acarretado prejuizo ao direito de defesa em sede administrativa, confirmando, com lastro na prova do processo administrativo, a
culpabilidade do autor: Preliminar de nulidade da jeil

7. A penalidade cominada ao autor é fund da no art. 14, 11, da Instrucdo CVM n° 306/99, vigente ao tempo dos fatos (de 08/08/2001 a 03/03/2005) e perfeitamente aplicavel ao caso, néo havendo que se
cogitar de violagdo ao principio da irretroatividade. Sim, pois as infragdes que ensejaram a autuagéo foram cometidas na prdtica de atos tipicos de administrador de carteira, cuja competéncia regulatoria sempre
Jfoida CVM, nos termos do art. 23 da Lei n° 6.385/76. O fato da Lei n° 10.303/2001 ter ampliado a competéncia fiscalizatoria da CV M, incluindo as quotas de fundos de investimento no rol dos valores mobilicrios,
e o advento da Decisao Conjunta CVM/BACEN n° 10/02, ndo conduzem a inaplicabilidade da Instru¢cdo CVMn°306/99 ao caso. A Instrugdo CVM n® 306/99 estabelece regras de conduta aplicaveis a todos os
administradores de carteira e, sendo a carteira pertencente a fundo de investimento, deve ser a ele imediatamente aplicada.

8. O autor integrava Comité de Investimento da SAM e, mesmo subordinado ao diretor; Sr: Carlos Guerra, tinha poder de decisdo sobre os investimentos relativos aos fundos geridos pela empresa. Portanto, ndo
ha espago para argumentagdo contra a aplicagdo do art. 17, pardgrafo unico, da Instrugdo CVM n° 306/99. Embora a definigdo da estratégia para os fundos fosse estabelecida pelo Sr: Carlos Guerra, o autor,
membro do Comité de Investimento, tinha sim poder de decisdo sobre a compra e venda de ativos, ou seja, tomava parte na estratégia da empresa, ndo era mero executor: Também por isso ndo hd que se cogitar de
violagéo aos arts. 158 da Lein®6.404/76, 7°, 11, da Instrugdo Normativa CVMn°306/99 e 9°, Ve VII, da Lei n°6.385/76.

9. Ao contrdrio do que sustenta o autor; as irregularidades por ele praticadas na condigdo de superintendente de fundos e chefe da equipe de gestdo e da mesa de operagdes da firma Santos Asset Management
Ltda. foram individualizadas pela Comisséo de Inquérito Administrativo da CVM. Esta estampado nos autos do Inquérito Administrativo que o autor tinha poder decisério sobre compras e vendas relativas aos
fundos e que ele praticou atos tipicos de administrador de carteira em desobediéncia ao art. 14, 11, da Instru¢do CVM n° 306/99. Dentre as irregularidades, pode-se citar a inexisténcia de andlise criteriosa na
escolha e aquisicdo de CCBs e a inexisténcia de andlise do risco de inadimplemento dos emissores dos titulos adquiridos para as carteiras, além de outras apontadas nos capitulos 4 e 5 do Inquérito. O voto
proferido pelo Relator na CV M também enumera as irregularidades.

10. As especificidades do caso foram bem avaliadas pela autoridade julgadora que, considerando a participagdo do autor em menor intensidade nos fatos e o fato dele ndo possuir registro de administrador de
carteira perante a CVM, aplicou pena de multa no valor de R$ 400.000,00, valor inferior ao mdximo legal. Portanto, a sangdo foi arbitrada dentro dos pardmetros previstos no § 1°do art. 11 da Lei n°® 6.385/76,
revelando-se razodvel e proporcional a infragdo perpetrada pelo autor/apelante.

11. Calha registrar que a escolha da sangdo mais adequada ao caso concreto, assim como a valoragdo da multa administrativa dentro dos limites permitidos no ordenamento, inserem-se no ambito do mérito
administrativo, cuja apreciagdo pelo Judicidrio fica restringida a sua legalidade - incluida aqui a proporcionalidade da medida. Precedentes.

12. Insubsistentes as razoes de apelo, devem ser fixados honordrios sequenciais e consequenciais, nesta Instancia; assim, para a sucumbéncia neste apelo fixam-se honordrios de 5% do valor atualizado da causa,
com fulcro no art. 85, §§ 1°e 11, do CPC. Precedentes: ARE 991570 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 07/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-096
DIVULG 16-05-2018 PUBLIC 17-05-2018 - ARE 1033198 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-090 DIVULG 09-05-
2018 PUBLIC 10-05-2018 - ARE 1091402 ED-AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 20/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-087 DIVULG 04-05-2018 PUBLIC 07-05-
2018.

13. A tutela antecipada é incompativel com a sentenga de improcedéncia dos pedidos. Nesse sentido, mutatis mutandis, é o enunciado da Stimula n°405 do STF : " Denegado o mandado de seguranga pela sentenga,
ou no julgamento do agravo, dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida, retroagindo os efeitos da decisdo contrdria”. E ainda: "A eficdcia das medidas liminares - as quais sdo fruto de juizo de mera
verossimilhanga e dotadas de natureza tempordria - esgota-se com a superveniéncia de sentenga cuja cognigdo exauriente venha a dar tratamento definitivo a controveérsia" (EEARES - EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1269657 2011.01.83912-5, HERMAN BENJAMIN, ST.J - SEGUNDA TURMA,
DJE DATA:27/08/2012).

Opostos embargos de declaragdo, assimjulgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/15, JA QUE A DECISA0 EMBARGADA TRATOU COM CLAREZA DA MATERIA
POSTA EM DESLINDE, INEXISTINDO A CONTRADICAO ALEGADA PELA PARTE, QUE LITIGA DE MODO PROTELATORIO E MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE -
IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO - RECURSO IMPROVIDO,
COMIMPOSICAO DE MULTA.

1. Sdo possiveis embargos de declaragdo somente se a deciséo judicial ostentar pelo menos um dos vicios elencados no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, o que ndo ocorre no caso.
2. As razoes veiculadas nos embargos de declaragéo, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado (omissdo), demonstram, ictu oculi, o inconformismo da recorrente com os fundamentos adotados no decisum,

calgados no entendimento segundo o qual as especificidades do caso foram aquilatadas na imposi¢édo da sangdo pela autoridade julgadora que, considerando a participagdo do autor em menor intensidade nos
fatos e o fato dele ndo possuir registro de administrador de carteira perante a CV M, aplicou pena de multa no valor de R$ 400.000,00, valor esse que é inferior ao maximo legal.

7,

3. O acorddo ainda deixou claro que a sangdéo foi arbitrada dentro dos pardmetros previstos no § 1°do art. 11 da Lei n° 6.385/76, revelando-se razodvel e proporcional a mﬁa;ao perpetrada pelo

P

registrando expressamente que a escolha da san¢io mais adequada ao caso concreto, assim como a valoracdo da multa administrativa dentro dos limites permitidos no inserem-se no ambito do
mérito administrativo, cuja apreciagdo pelo Judicidrio fica ingida a sua legalidade - incluida aqui a proporcionalidade da medida.
4. Portanto, ndo ha qualquer omissdo quanto aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, dai porque se o embargante pretende obter a reforma do julgado, deve manejar o recurso adequado a tal

desiderato.

5. O que se vé, in casu, é o claro intuito do embargante de rediscutir a matéria ja decidida e o abuso do direito de opor embargos de declaragdo, com nitido propdsito protelatdrio, manejando recurso despido de
I ! 0 aproveitavel.

6. ""Revelam-se manifestamente incabiveis os embargos de declaracdo quando do aresto imp do os vicios de obscuridade, contradigdo, omisséo ou erro material” (STJ, EDcl no REsp 1370152/RJ,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, Julgado em 16/06/2016, DJe 29/06/2016), além do que "aplica-se a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, na
hipotese de embargos de declaragdo manifestamente protelatérios” (STJ, EDcl na AR 4.393/GO, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe
17/06/2016). Sim, pois no admbito do STJ, desde o tempo (ainda recente) do CPC/73 tém-se que "..."a pretensdo de rediscussdo da lide pela via dos embargos declaratorios, sem a demonstragdo de quaisquer dos
vicios de sua norma de regéncia, é sabidamente inadequada, o que os torna protelatorios, a merecerem a multa prevista no artigo 538, paragrafo imico, do CPC" (EDclno AgRg no Ag 1.115.325/RS, Rel. Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 4.11.2011)..." (STJ, AgRg no REsp 1399551/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 01/12/2015). No mesmo
sentido: AgInt no AREsp 637.965/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, DJe 01/07/2016.

9. No caso dos autos salta aos olhos o abuso do direito de recorrer - por meio de aclaratérios - perpetrado pelo embargante, sendo eles de improcedéncia manifesta porquanto se acham ausentes quaisquer das
hipdteses para oposicdo dos embargos declaratorios, de modo que estes embargos sdo o signo seguro de intuito apenas protelatdrio, ajustificar; com base no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, a multa, aqui fixada em
0,5 % sobre o valor da causa (R$ 655.240,00, a ser atualizado conforme a Res. 267/CJF). Nesse sentido: STF, MS 33690 AgR-ED, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-179 DIVULG 23-08-2016 PUBLIC 24-08-2016 - ARE 938171 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 02/08/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016 - Rcl 21895 AgR-ED, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/05/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 06-06-2016 PUBLIC 07-06-2016; STJ, EDcl nos EDcl no AgRg nos EREsp 1.324.260/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, DJe de 29/04/2016 -
EDcl nos EDclno AgRg no REsp 1337602/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 02/06/2016.

Passo a analise dos recursos interpostos.
1. Recurso Extraordinario.

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por Raffi Ohanes Dokuzia, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, em sintese: (a) ofensa ao art. 5.°, XXXV, LIV e LV da CF; (b) ofensa ao art. 5° XXXIX, XL e XXXVI; (c) ofensa aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade na imposigdo de multa; (d) cerceamento de defesa diante da negativa de produgio de prova testemunhal; (¢) contrariedade aos disposto no enunciado de stmula 365 do STE.

E o relatorio.

Decido.
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Quanto a alegacdo de violagao ao art. 5°, XXXV e XXXVI, XXXIX e XL, da Constituigdo Federal, bemcomo ao art. 37 da CF e aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o Supremo Tribunal
Federal temse pronunciado no sentido do descabimento do recurso extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional, a exemplo do que
0corTe No €aso conereto.

Sobre o tema:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO
GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIADE OFENSADIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

1 - Conforme assentado no julgamento do Al 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercusséo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acdrddo ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

I 7,

11 - E inadmissivel o recurso extr q lo sua andlise imp

Constituicdo Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

a revisiio da interpretagdo de normas infi itucionais que fi

0 acordio recorrido, dado que apenas ofensa direta a

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagéo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE 1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019)
(destaque nosso)

No que concerne especificamente a aventada violagdo ao art. 5°, LIV e LV, da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE 748.371/MT (Tema 660), pacificou o entendimento de que nio possui
repercussdo geral a controvérsia envolvendo a violagao aos principios do devido processo legal, do contraditorio ¢ da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise de normas infraconstitucionais. O
acordao paradigmiatico recebeu a seguinte ementa:

Alegacgio de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013) (destaque nosso)

Tendo em vista o carater infraconstitucional da matéria em debate, bem como a manifestacdo expressa da Corte Suprema pela inexisténcia de repercussio geral quanto a alegacio de violagdo ao art. 5°, LIVe
LV, da CF, deve ser negado seguimento ao recurso extraordindrio nesta parte.

Comrelagdo ao cerceamento de defesa decorrente da auséncia de provas emprocesso judicial, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 639.228 /RJ, assentou a inexisténcia
de repercussao geral da matéria veiculada no recurso emexame, o que se fezpor neio de deliberagio assimementada, verbis:

Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditério e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdncia dos principios do contraditdrio e da ampla
defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Plendrio Virtual, ARE n°639.228 /RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011,
DJe31.08.2011)

Por fim, quanto a aplicagdo de multa por interposicdo de embargos de declaragio proletdrios, o recorrente nio indicou de que forma o aresto violou dispositivo constitucional. Nota-se, ainda, que o debate do
tema esta embasado na legislagdo infraconstitucional e nos elementos de provas existentes nos autos, hipdtese que nio legitima a admisséo do extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto as alegagdes de violagdo ao art. 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal (tema 660), e néio o admito quanto as demais questdes.
Intimense.
2. Recurso Especial

Trata-se de Recurso Especial interposto por RAFFI OHANES DOKUZIA, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdao prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, em sintese: (a) impossibilidade da imposicdo de muilta por interposi¢éo dos embargos declaratorios; (b) ocorréncia de cerceamento de defesa, diante da
negativa de produgo de prova testemunhal.

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, a legitimidade da aplica¢éo de multa pela oposi¢éo de embargos declaratorios protelatorios ja foi reconhecida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se verifica nos julgamentos proferidos nos
Aglnt no REsp 1203147/P1, in DJe 19/12/2017 e EDclnos EDclno Aglnt no AREsp 1020888/MT, in DJe 26/02/2018, de modo que a modificagdo do entendimento exarado por esta Corte Regional Federal, nos termos
pleiteados nas razdes recursais, encontra obice na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS. 1. FALTA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. 2.
EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/1973.
MANUTENGAO. 3. CAPITALIZACAO MENSAL. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO. MATERIA AFETA AO STF. 4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles.” (Stmulan. 283/STF).

2. Ndo ha a apontada violagdo do art. 538, paragrafo nico, do CPC/1973, porquanto o Tribunal de origem analisou toda a matéria levada a julgamento, entendendo serem os embargos meramente protelatorios,
dai porque correta a imposicdo da multa prevista no mencionado dispositivo legal.

3. Ademais, caracterizado o evidente intuito protelatério, a apreciagdo dos argumentos da recorrente exigiria o reexame de fatos e provas, o que encontra ébice no enunciado n. 7 da Siimula desta Casa.

4. Quanto a capitalizagdo mensal, a recorrente, visando afastar afastar a aplicagdo da Medida Provisoria n. 2.170-36/2001, trouxe argumentos exclusivamente de indole constitucional, cuja andlise se torna
impossivel em sede de recurso especial, visto que o exame de tal matéria é de competéncia do Pretorio Excelso.

5. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1564822/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

Quanto a realizagio de prova, ¢ assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica a faculdade conferida ao magistrado, considerando a matéria impugnada no feito, de determinar a sua produgdo ou
ndo, por entendé-la necessaria ou pertinente, ou emsentido contrério.
Nos autos, a despeito da néo realizagdo da prova requerida, a lide foi julgada com base em todo o arcabougo fatico-probatdrio constante do feito. Assim, o acérddo recorrido consignou: De tudo isso se extrai que o
poder de decisdo negado pelo autor e cuja inexisténcia ele pretendia provar por meio de testemunhas ficou evidenciado no depoimento por ele prestado a CVM e foi corroborado pelos demais depoimentos,
conforme andlise da autoridade julgadora. E certo, ainda, que o autor néo alegou qualquer vicio do consentimento, nem se insurgiu quanto a legalidade da prova colhida no dmbito administrativo. Portanto, a
prova testemunhal indeferida ndo teria o condéo de infirmar a conclusao da CV M, confirmada pelo CRSFN..

Aalteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, encontra vedago na Stmula 7, do STJ, por demandar revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos. Neste sentido:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. DESNECESSIDADE DE PRODUCA~0’ DE PROVA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. LIVRE CONVENCIMENTO DO
IMAGISTRADO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS PAGOS EM ATRASO. APLICABILIDADE.

1. O Tribunal a quo indeferiu a realizagdo da pericia, por entender que "a solugdo das questdes postas pela parte embargante ndo demandam quaisquer comprovagdes e demonstragoes de orde
fatica, tdo somente verificacdes de ordem legal e seu cotejo com a jurisprudéncia atual. Sendo assim, desnecessdria a realizagdo de pericia, conforme solicitado pela recorrente, e de quaisquer
utras provas” (fl. 287, e-STJ).

2. Oart. 131 do CPC consagra o principio da persuasdo racional, habilitando o magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz das provas constantes dos autos que entender aplicaveis a
-aso concreto. Nédo obstante, a aferi¢do acerca da necessidade de produgdo de novas provas impde reexame do conjunto fatico-probatorio encartado nos autos, o que é defeso ao STJ, ante
Sbice erigido pela Siimula 7/STJ.

3. O STJ firmou entendimento no sentido de que é aplicavel a Taxa Selic em débitos tributarios pagos com atraso.

4. Agravo Regimental néo provido.

(AgRgno AREsp 432.767/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 19/03/2014).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002619-36.2018.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADONIAS PINTO DEMOURA
Advogados do(a) APELADO: MIRIAM MATOS DANTAS - SP331907-A, EDJANE MARIA DA SILVA - SP310147-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002710-08.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ATCO PLASTICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS FORCHESATTO - SP225243-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, TI1, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo
Tribunal Federal (incluso do ICMSS na base de calculo da contribui¢iio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.
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Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n. 1.187.264/SP,
vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004791-96.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PANTHER ZELADORIA E MONITORAMENTO ELETRONICO LTDA

Advogados do(a) APELADO: DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895-A, TIAGO JOSE RANGEL- SP261824-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001634-61.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:OXITENO S AINDUSTRIAE COMERCIO, COMPANHIA ULTRAGAZ S A, BAHIANA DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA, UTINGAS ARMAZENADORAS A
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660-A, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120-A, FLAVIO BASILE - SP344217-A, LAURA
CARAVELLO BAGGIO DE CASTRO - RJ173295-A
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660-A, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120-A, FLAVIO BASILE - SP344217-A, LAURA
CARAVELLO BAGGIO DE CASTRO - RJ173295-A
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660-A, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120-A, FLAVIO BASILE - SP344217-A, LAURA
CARAVELLO BAGGIO DE CASTRO - RJ173295-A
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660-A, FLAVIO BASILE - SP344217-A, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120-A, LAURA
CARAVELLO BAGGIO DE CASTRO - RJ173295-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012993-77.2013.4.03.6183
APELANTE:OSMAR AFONSO DE ALMEIDA
Erro de intepretagio na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}
': java.lang. ClassCastException

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002711-71.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: WESTERN UNION CORRETORA DE CAMBIO S.A., BANCO WESTERN UNION DO BRASILS.A.

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE AKIO MOTONAGA - SP128207-A
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE AKIO MOTONAGA - SP128207-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0025792-14.2017.4.03.9999
APELANTE: VALDECIR BERTOCO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO: VALDECIR BERTOCO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000987-58.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TOME ENGENHARIA S.A., TOME EQUIPAMENTOS E TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.
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Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002594-74.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WILSON TOZARIM
Advogado do(a) APELADO: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002841-89.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PROSUGAR INDUSTRIA E COMERCIO S.A.

Advogados do(a) APELANTE: LUIS JOSE MARANHAO NETO - PE2633300A, ALEXANDRE JOSE GOIS LIMA DE VICTOR - PE1637900A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0007649-94.2009.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DORIVALBITENCURTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

APELADO:DORIVALBITENCURTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELADO:JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

DECISAO

I-Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagao as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetdria, remuneragio do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGCAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdio monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Puiblica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria. No presente jul ), 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenémeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corregdo monetdaria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp los publicos, sujeit se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 ajunho/2009:
Jjuros de mora: 0,5% ao més; corre¢io monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais refe s a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatdrios, razdo pela qual néo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagoes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Néo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao ob: os indices estabelecidos para lizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afronta

aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razéo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial nio autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGCAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratdrios aplicdveis a condenacées da Fazenda Puiblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta

de poupancga é constitucional, permanecendo higido, nesta do, o disp legal sup ionado. 2. O dlrelto fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lei n° 9.494/97, com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizagdo iria das P a Fazenda Piiblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de
poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variacdo de precos da ia, sendo inidénea a p 0s fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o

poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregio iria devem consubs iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.
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(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, ssmmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTAGAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acorddo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material
no julgado, ndo hd razéo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acdrdao, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as razoes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional
promover o gjustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legisla¢do invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um 6nus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de correciio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses p i para um uni expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razoes de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacio de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Puiblicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaragdo todos rejeitados. Decisido iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

7;. bl Ji

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

repercussdo geral.

a partir da p do do acordiio paradigma, a observincia do

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do IC. MS na lmportagao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No

smema da repercussan geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl. dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a
ional decidida, ndo a causa petemit do apelo extremo. Concluido o jul; do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §
3", do CPC, considerando o  fatico-prob dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-201 3, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.

Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regi [ A 0. Precede
1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte iza 0 jul; imediato de causas que versem sobre a mesma ’ria, inde de da publicagdo ou do transito em
Julgado do paradigma. 2. Ndo havend. ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa prevista no art 1 021 §4° do Cédigo de Pmcesxo Civil. 3. Embargos

de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10-2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, néo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, matérias submetidas a sistermética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STE

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistemtica da repercussdo geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UT[L[7ACAO DO INDICE DE REMUNERA CAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLA CA~O A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagoes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo
pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Por destoar a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5013838-40.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ZZAB COMERCIO DE CALCADOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FREDERICO REBESCHINI DE ALMEIDA - RS73340-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acordzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001061-29.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:OSWALDO CRUZ QUIMICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DA SILVA - AL1369900A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008798-18.2014.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:REGINALDO DOS SANTOS

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 102, I1I, da Constituicio Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fracionario deste Tribunal.
A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo STJ no REsp 1.140.005/RG/RJ (Tema 1002), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC, mais nfo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Assim, comfindamento no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso repetitivo acima indicado.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000414-90.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:B.C.S. BRASILCARGO SERVICE LTDA.
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Advogado do(a) APELADO: FELIPE GAZOLA VIEIRAMARQUES - MS17213-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5000239-96.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: OLIVEIRA SILVA TRANSPORTES E PRESTADORA DE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:RENATO TELES TENORIO DE SIQUEIRA - SP285799-A, GILMAR HENRIQUE MACARINI - SP327690-A, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441-
A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003710-89.2012.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: EDUARDO ANTONIO BENAVIDES

Advogado do(a) APELANTE: CELSO LUIZ BENAVIDES - SP126987

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/08/2020 41/6334



APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimemse as partes, primeiro o contribuinte ¢ apos a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarent se acerca da digitalizagéo dos autos fisicos e sua inser¢éo no Processo Judicial Eletronico
- PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio - TRF3.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000667-10.2019.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KEEPERS LOGISTICAATS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: BRUNO CANHEDO SIGAUD - SP401583-A, BRUNO CHATACK FERREIRA MARINS - RJ189161-A, ALEX SCHUR FAIWICHOW - SP401831-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, KEEPERS LOGISTICAATS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: BRUNO CHATACK FERREIRA MARINS - RJ189161-A, BRUNO CANHEDO SIGAUD - SP401583-A, ALEX SCHUR FAIWICHOW - SP401831-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recursos Extraordindrios interpostos pela Unido e pelo contribuinte, com fimdamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondem as controvérsias objeto de decisio no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS) ¢ noRE
1.233.096, vinculado ao tema 1.067 (Inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS em suas proprias bases de cdlculo), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal, com
julgamento ainda pendente.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo dos recursos acima indicados.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 0010111-67.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NILTON CESAR CASTILHERI, TAIS FERNANDA CASTILHERI, VINICIUS CESAR CASTILHERI

Advogado do(a) APELANTE:ADAUTO RODRIGUES - SP87566-A
Advogado do(a) APELANTE: ADAUTO RODRIGUES - SP87566-A
Advogado do(a) APELANTE: ADAUTO RODRIGUES - SP87566-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto  existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO ST.J.

e 7 1, heidi

1- Naorigem, trata-se de agéo objetivando a concessao de beneficio de apc ia por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagéo por danos morais.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora néo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 20135 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuiges entre 2010 e
2015 ndo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Simulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andilise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto  interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5008392-92.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:D & E - SERVICOS TEMPORARIOS E ESPECIALIZADOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5001197-82.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:JC LOG- LOGISTICAINTEGRADA LTDA

Advogado do(a) APELADO:ABRAO MIGUELNETO - SP134357-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6228792-62.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA INES BARONI

Advogado do(a) APELANTE: MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP236868-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do

entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.
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Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAODA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indisp

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, dle daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Siimula 7 do STJ, segqundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova néo enseja Recurso Especi lal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~O DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTA CJO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizacao, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagédo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémnéo cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCI:‘I'R]O, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdéo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, nédo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad ] la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto  interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007133-18.2011.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNISEB CURSOS SUPERIORES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JULIO CHRISTIAN LAURE - SP155277-A

APELADO:AIRTON GONZAGA VIEIRA, JAISON ALVES DE SOUSA, EDER WENCESLAU DA SILVA, PRISS RHAINER VENILY MARQUES CRUZ

Advogado do(a) APELADO: OSANO BARCELOS DE OLIVEIRA - GO30230
Advogado do(a) APELADO: OSANO BARCELOS DE OLIVEIRA - GO30230
Advogado do(a) APELADO: OSANO BARCELOS DE OLIVEIRA - GO30230
Advogado do(a) APELADO: OSANO BARCELOS DE OLIVEIRA - GO30230

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Unicoc Uniéio de Cursos Superiores SEB Litda. contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso nio comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001417-72.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SERCON INDUSTRIA E COMERCIO DEAPARELHOS MEDICOS EHOSPITALARES LTDA
Advogado do(a) APELANTE: EVARISTO BRAGA DEARAUJO JUNIOR - SP185469-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO JOSE DOS CAMPOS, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO SEBRAE, DIRETOR SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA, DIRETOR DA DIRETORIA DE GESTAO DE FUNDOS E BENEFICIOS - DIGEF DO FUNDO DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO FNDE, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO -FNDE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituigio Federal, interposto por Sercon Industria e Comércio de Aparelhos Médicos e Hospitalares Ltda. contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial 3o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stmula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:
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3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, da Constituigio Federal, interposto por Sercon Indistria e Comércio de Aparelhos Médicos e Hospitalares Ltda. contra decisio monocratica.
Decido.

O recurso nio comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em tinica ou viltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio néio pode ser admitido, por nfio preencher umde seus requisitos formais.

Conforme orientago firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretdrio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNONO RECURSO EXTRA ORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CA MPANHA. DESAPROVA CAO. SUPOSTA NULIDADE DA
INTIMAGAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARAC/TO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE
RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5019268-36.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PASSAMANARIA SAO VITOR LTDA

Advogados do(a) APELANTE: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por PASSAMANARIA SAO VITOR LTDA contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A matéria veiculada nos recursos corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1.178.310 (Tema 1047), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario 1.178.310 (Tema 1047).

Intimense.

Sio Paulo, 20 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5077460-02.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LUCIANE CAMARGO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Luciane Camargo de Oliveira contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em inica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

.

"E inadmissivel o recurso extr irio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007254-54.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TEMPO FRIO AR CONDICIONADO LTDA

Advogado do(a) APELADO: VALTERLEI APARECIDO DA COSTA - PR40057-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5249487-20.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEFETTE FILHO
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE MARIA PAREDES FABBRI - SP84211-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, da Constituigio Federal, interposto por José Fette Filho contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em inica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial 3o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stmula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000324-90.2018.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: JANUARIO ALBERTO HASDOVAZ GORGA, LIBERA BUENO GORGA

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:MARCOS UMBERTO SERUFO
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Januario Alberto Hasdovaz Gorga contra decisio monocratica.
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Decido.
O recurso ndo comporta admissdo.
Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséo monocrdtica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000324-90.2018.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JANUARIO ALBERTO HASDOVAZ GORGA, LIBERA BUENO GORGA

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:MARCOS UMBERTO SERUFO
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Januario Alberto Hasdovaz Gorga contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial niio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.
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Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002606-93.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VELANS TELEINFORMATICALTDA

Advogado do(a) APELADO:JOAO EDUARDO DE VILLEMOR AMARALAYRES - SP289092

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal Federal
(Inclusdo de ISS na base de calculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos
doart. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimemse.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003328-74.2014.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO FERREIRA SIQUEIRA - SP148032

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso em aprego, a UNIAO interpds RECURSO EXTRAORDINARIO e RECURSO ESPECIAL, 20 passo que a EMBARGANTE deduziu
RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisa-los:

A)RECURSOS INTERPOSTOS PELA UNIAO:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO
Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAQ, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio combatido foi lavrado com a seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - APELACOES - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA - AUXiL[O—EDUCAC/fO - NAO INCIDE - BOLSA DE ESTUDOS A MEDICOS
VETERINARIOS RESIDENTES - INCIDE - VERBAS DE NATUREZA INDENIZATORIA - NAO INTEGRAM O SALARIO-CONTRIBUICAO.

1. Ndo é devida a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o auxilio-educagdo, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e desse Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

2. A Lein®6.932/81, de 07 de julho de 1981, mesmo com sucessivas alteragdes em seu texto, prevé, exp , 0 enquadramento do médico residente na qualidade de filiado ao Sistema Previdencidrio como
contribuinte individual.

3. O médico residente continua vinculado ao Regime Geral da Previdéncia Social na qualidade de segurado individual e deve recolher a contribuigdo previdencidria. Nesse sentido ja restou pacificado pela 1
Turma do Superior Tribunal de Justica.

4. A apelante embargante ataca genericamente a incidéncia de contribuicdo previdencidria incidente sobre verbas de natureza indenizatoria ao argumento que estariam previstas em Convengdo Coletiva de
Trabalho.
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5. Néo se desincumbiu de especificar quais verbas teriam sido autuadas indevidamente, faltando, portanto, a impugnagdo especifica, a impedir a andlise do pedido e o contraditorio.

6. Quanto a apelagdo da Unido Federal, denota-se que a terceira parte do recurso - DO PEDIDO - é totalmente dissonante com a fundamentagdo recursal, denotando inépcia recursal a ensejar o seu ndo
conhecimento.

7. Apelagdo da embargante parcialmente provida. Apelagdo da embargada ndo conhecida.
Opostos Embargos de Declaragio por ambas as partes, foramrejeitados os deduzidos pela Unido e acolhidos os manejados pela Autora, emacordao que estampa a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO (Art. 1.022 DO NCPC) - OMITIDA QUESTAO SOBRE VERBA HONORARIA - SUCUMBENCIA RECIPROCA
RECONHECIDA - FIXACAO DA VERBASUCUMBENCIAL PARA CADA UMDOS PATRONOS - § 14 DO ART. 85 DO NCPC.

1. A luz da melhor exegese do art. 1. 021, §3°, e do art. 489, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015, o julgador ndo estd compelido, no curso do processo intelectual de formagdo de sua convicgdo para a
solugdo do litigio, a guiar-se pela linha de raciocinio e questionamentos predefina na argumentagdo das razoes recursais.
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2. Uma vez apreciados motivada e conc os. de fato e de direito que envolvem o litigio, tomando em consideragdo todas as alegagoes relevantes para a sua composigdo, ndo ha cogitar em
desrespeito a sistemdtica processual civil, assim como anormado art. 93, IX, da CF.

3. Ojuiz ou tribunal deve decidir a questdo controvertida indicando os fundamentos juridicos de seu convencimento, manifestando-se sobre todos os argumentos capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada,
ndo estando, porém, obrigado a responder "questiondrios” ou analisar alegagdes incapazes de conferir a parte os efeitos pretendidos.

7i 7 7 ) 7

4. O julgamento do RE 565.160 ndo afasta a necessidade da defini¢éo individual da natureza das verbas e sua habit o que foi de lo pelo acérddo recorrido.

5. E dispensavel a indicagdo ostensiva da matéria que se pretende prequestionar no acérdéo, nos termos do artigo 1.025 do CPC, sendo suficientes os elementos que o recorrente suscitou, ainda que os embargos de
declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados.

6. De outro lado, assiste razdo a embargante autora quanto a omissao sobre a verba sucumbencial.

7. Destarte, reconhego a existéncia da sucumbéncia reciproca e fixo os honordrios sucumbenciais de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o valor do proveito econdmico ou sobre o valor da causa, em favor dos
patronos das partes, nos termos do § 14 do art. 85 do NCPC.

8. Aclaratdrios da Unido rejeitados e acolhidos os embargos de declaragéo da parte autora.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 5.°, XXXV da CF; (ii) afronta ao art. 97 da CF; (iii) violagao ao art. 93, IX da CF; (iv) violagao ao art. 103-A da CF; (v) affonta
aos arts. 7.°, XVII, XXVIII; 149; 150, § 6.% 194, VI; 195, 1, "a"e Ile § 5.° ¢ 201, §11 da CF, por entender que ndo deve incidir contribuicdo previdenciaria sobre valores pagos a titulo de auxilio doenca/acidente, terco
constitucionalde feérias, auxilio-educagdo e bolsas de estudos para filhos de empregados.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
DECIDO.

Inicialmente, no que tange a alegacio de violagdo ao art. 5.°, XXXV da CF, o Supreno Tribunal Federal tem se pronunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes so podem ser verificadas em
cotejo coma legislagio infraconstitucional, nio justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLAGCAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULAGAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é inviavel a apreciacdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditdrio, da ampla defesa, do devido processo legal e da i) bilidade da jurisdi¢cdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acordio recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indi: ivel 0 r da legislacdo infrac itucional e do acervo fatico-probatdrio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipdtese atrai a incidéncia da Siimula 279/S’ TF

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrario, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplicag¢do da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do Ju]gamemo do Al n.* 791.292/PE, vinculado ao tema n.” 339, reconheceu a repercussio geral da matéria
e reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢do das d judiciais se contenta com existéncia de motivagéo - ainda que sucinta - na decisdo, nio se demandando o
exame aprofundado de cada uma das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, estampa a seguinte ementa:
Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).
2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. 0 art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questiio de ordem acolhida para reconhecer a repercussio geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussio
geral.

(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fimdamentado, pde-se em consondncia com o entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal, impondo-se a negativa de seguimento ao
Recurso Extraordinario, por forga do art. 1.030, I, "a", do CPC.

A seu tempo, ndo ha que se falar emviolagfio ao art. 97 da CF, que consagra a clausula de reserva de plenario, tampouco descumprimento a Sumula Vinculante n.° 10 do STF, na medida em que o
julgamento ora combatido ndo declaroua inconstitucionalidade de lei, tampouco afastou sua aplicagdo comapoio em fundamentos extraidos da CF, apenas conferiu interpretag@o a norma infraconstitucional aplicavel, decidindo a
controvérsia emconformidade coma jurisprudéncia firmada no mesmo sentido da decisdo recorrida. A propdsito, destaco o seguinte precedente do STF:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS DERIVADOS DO PETROLEO. MICROEMPRESA. MULTA. VALOR
EXCESSIVO. LEI 9.847/99. INEXISTENCIA DE OFENSAAO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERALE A SUMULA VINCULANTE 10. DESPROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal é pacifica no sentido de que néo hd violagio do art 97da Constitui¢io Federal e da Stimulavinculanten’ 10 do STF qmmdo o Tribunal de origem, sem declarar
a inconstitucionalidade da norma, nem afastd-la sob fundi dec iedade a Constituicio Federal, se limita a interpretar e aplicar a legislacdo infi ional ao caso concreto. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, ARE n.°1.213.797 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-275 DIVULG 11-12-2019 PUBLIC 12-12-2019) (Grifei).

No que tange a alegada violagio ao art. 103-A da CF, constato que o dispositivo apontado como violado ndo foi considerado na fundamentagao da decisdo recorrida, nemnos aclaratorios rejeitados, incidindo,
pois, a vedag@o expressa no verbete Sumular n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”.

Jano que concerne a pretensa violagfio aos arts. 7.°, XVIL, XXVIII; 149; 150, § 6.°; 194, VI; 195,11, "a" e Ile § 5.° ¢ 201, § 11 da CF, por enIender devido o recolhimento de contribmg:do previdencidria
sobre valores pagos a titulo de tergo constitucional de férias e auxilm doenga/acidente, o recurso ndo pode ser admitido, uma vezque as razdes r is estio di iadas do acordio i
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Isso porque, embora o acorddo recorrido haja tratado da contribuigdo previdenciaria patronal referente a auxilio-educacéo e bolsas de estudo, a irresignagdo da Recorrente discorre, inclusive, sobre o terco
constitucional de férias e auxilio doenga/acidente.

Verificada a situagdo emque as razdes do recurso néio atacamo cerne do aresto, ¢ aplicavel a espécie o teor da Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal, cuja dicgdo ¢ a seguinte:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.
Este entendimento, cumpre consignar, reflete-se na jurisprudéncia do STF:

EMBARGOS [?ECLARAT()RIOS EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRA ORDINAtRI() COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO APROVADO
FORA DO NUMERO DE VAGAS. DIREITO SUBJEITO A NOMEAGCAO. ALEGAGCAO. ACORDAO RECORRIDO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. INEXISTENCIA DE ERRO
MATERIAL, OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE.

1. As razoes recursais apresentadas no recurso extraordindrio estdo dissociadas dos fundamentos do acordio recorrido. Stimula 284 do STF.

2. Os embargos de declaragdo nio constituem meio habil para reforma do julgado, sendo cabiveis somente quando houver no acorddo omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material. 3. Embargos de
declaragdo rejeitados. Fixagdo de multa em 2% do valor atualizado da causa, co do o ifesto intuito protelatorio, conforme art. 1.026, § 2, do CPC.

(STF, ARE 1. 1.098.401 AgR-ED, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 11/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 18-05-2020 PUBLIC 19-05-2020)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO APROVADO FORA DO NUMERO DE VAGAS.
DIREITO SUBJEITO A NOMEACAO. ALEGACAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 284/STF.

1. E 6nus da parte agravante impugnar especificamente os fundamentos do acérddo recorrido.
2. As razées recursais apresentadas no recurso extraordindrio estdo dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida. Stimula 284 do STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicacdo da multa previstano art. 1.021, §4°, CPC. .
(STE, ARE n.” 1.098.401 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-275 DIVULG 11-12-2019 PUBLIC 12-12-2019) (Grifei).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.

O Supremo Tribunal Federal, em29/03/2017, no julgamento do RE n.° 565.160/SC, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo Geral, fixou a seguinte tese: "4 contribuigéo social a cargo do empregador
incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n°20/1998".

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdencidria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.° 8.212/91, € constitucional e deve ter por delimitagdo de
sua base de calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, I e 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado”, excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzem em simples
recomposi¢do patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (niio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definigéo dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdencidria,
consoante o disposto no art. 201, § 11, da Constituigdo, bem como a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagio, providéncia, portanto, que ¢ de todo
estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicdo individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO PATRONAL. INCONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO ANTE A SUPOSTA
INCONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS N°S 7.787/1989 ¢ 8.212/1991. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, é constitucional a incidéncia da c ibuigdo previdencidria p l incid sobre a folha de saldrios (CF, art. 195, I) nos termos das Leis n’s 7.787/1989 e
8.212/1991, exc dos os empresdrios e autoi semvinculo empregaticio que podem ser alcancados por contribui¢do criada por lei complementar (CF, arts. 195, § 4°, e 154, I). Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°853.434 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 14-06-2016 PUBLIC 15-06-2016) (Grifei).

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIO.
INSTITUIGCOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. DIFERENCIAGAO DE ALIQUOTAS. CONTRIBUICAO ADICIONAL DE 2,5% ART 22, §1° DA LEI 8212091
CONSTITUCIONALIDADE.
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1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que a lei para institui¢do de contrib social é exigida para aqueles tributos ndo descritos no altiplano constitucional, conforme disposto
no § 4° do artigo 195 da Constituic¢ao da Repuiblica. A contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios esteve exp prevista no texto itucional no art. 195, 1, desde a redacdo original. O artigo
22, § 1° da Lei 8.212/91 néo prevé nova contribuigdo ou fonte de custeio, mas mera diferenciagdo de aliquotas, sendo, portanto, formalmente constitucional.

2. Quanto a constitucionalidade material, a redagdo do art. 22, § 1°, da Lei 8.212 antecipa a densificagdo constitucional do principio da igualdade que, no Direito Tributdrio, é consubstanciado nos subprincipios da
capacidade contributiva, aplicavel a todos os tributos, e da equidade no custeio da seguridade social. Esses principios destinam-se prepond ao legislador; pois nos termos do art. 5, caput, da CRFB,
apenas a lei pode criar distingdes entre os cidaddos. Assim, a escolha legislativa em onerar as instituicdes financeiras e entidades equipardveis com a aliquota diferenciada, para fins de custeio da seguridade social,

revela-se compativel com a Constituigdo.

3. Fixagdo da tese juridica ao Tema 204 da sistemditica da repercusséo geral: "E constitucional a previsio legal de diferenciagdo de aliquotas em relagéo as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre a folha de
saldrios de institui¢des financeiras ou de entidades a elas legalmente equiparaveis, apos a edigdo da EC 20/98."

4. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

(STF, RE 1.°598.572, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2016, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-
08-2016) (Grifei.

No mesmo sentido: ST, RE n.° 603.191, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-170 DIVULG 02-09-2011 PUBLIC 05-
09-2011 EMENT VOL-02580-02 PP-00185 ¢ STF, RE n.° 138.284, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em01/07/1992, DJ 28-08-1992 PP-13456 EMENT VOL-01672-03 PP-00437 RTJ
VOL-00143-01 PP-00313.

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuigéo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de auxilio-educagiio e bolsas de estudo, a orientagdo esposada pelo STF néo difere
do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes precedentes:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.
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1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a jria ou i izatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuigio previdencidria,
. , Tooi oy
ore daleg

o inf
2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.
3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STE, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADA NA NATUREZA JURIDICA DA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COM APLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infiaconstitucional a discussdo acerca da incidéncia de tributos, d c ibuicdo previdencidria ou imy de renda, b da na
natureza da verba.

2. Parase chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4¢, CPC."”
(STF, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Ante o exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretenso de violagdo ao principio da obrigatoriedade de findamentag@o das decisdes judiciais, € nio o admito em relagio as demais
questdes.

Intimense.

II-RECURSO ESPECIAL

Ja apreciado na decisdo ID n.° 135879265.

B) RECURSO INTERPOSTO POR FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS:

I-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de Recurso Especial interposto por FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por érgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - APELACOES - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - AUXILIO-EDUCAGCAO - NAO INCIDE - BOLSA DE ESTUDOS A MEDICOS
VETERINARIOS RESIDENTES - INCIDE - VERBAS DE NATUREZA INDENIZATORIA - NAO INTEGRAM O SALARIO-CONTRIBUICAO.

1. Ndo é devida a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o auxilio-educagdo, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e desse Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

)

2. A Lein®6.932/81, de 07 de julho de 1981, mesmo com sucessivas alteragdes em seu texto, prevé, exy , 0 enquadramento do médico na qualidade de filiado ao Sistema Previdencidrio como

contribuinte individual.

3. O médico residente continua vinculado ao Regime Geral da Previdéncia Social na qualidade de segurado individual e deve recolher a contribuigdo previdencidria. Nesse sentido jd restou pacificado pela 1
Turma do Superior Tribunal de Justica.

4. A apelante embargante ataca genericamente a incidéncia de contribui¢do previdencidria incidente sobre verbas de natureza indenizatéria ao argumento que estariam previstas em Convengdo Coletiva de
Trabalho.

5. Néo se desincumbiu de especificar quais verbas teriam sido autuadas indevidamente, faltando, portanto, a impugnagdo especifica, a impedir a andlise do pedido e o contraditorio.

7 i )

6. Quanto a apelagdo da Unido Federal, denota-se que a terceira parte do recurso - DO PEDIDO - é to i¢do recursal, denotando inépcia recursal a ensejar o seu ndo

conhecimento.

com a f

7. Apelagdo da embargante parcialmente provida. Apelagéo da embargada néo conhecida.
Opostos Embargos de Declarago por ambas as partes, foramrejeitados os deduzidos pela Unido e acolhidos os manejados pela Autora, emacoérddo que estanpa a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO (Art. 1.022 DO NCPC) - OMITIDA QUESTAO SOBRE VERBA HONORARIA - SUCUMBENCIA RECIPROCA
RECONHECIDA - FIXAGAO DA VERBA SUCUMBENCIAL PARA CADA UM DOS PATRONOS - § 14 DO ART. 85 DONCPC.

1. A luz da melhor exegese do art. 1. 021, §3° e do art. 489, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015, o julgador néo estc compelido, no curso do processo intelectual de formagio de sua convicgdo para a
solugdo do litigio, a guiar-se pela linha de raciocinio e questionamentos predefina na argumentagdo das razdes recursais.

2. Uma vez apreciados motivada e concretamente os fundamentos de fato e de direito que envolvem o litigio, tomando em consideragdo todas as alegagdes relevantes para a sua composigdo, ndo hd cogitar em
desrespeito a sistemdtica processual civil, assim como anormado art. 93, 1X, da CF.

3. Ojuiz ou tribunal deve decidir a questdo controvertida indicando os fundamentos juridicos de seu convencimento, manifestando-se sobre todos os argumentos capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada,
ndo estando, porém, obrigado a responder "questiondrios” ou analisar alegagdes incapazes de conferir a parte os efeitos pretendidos.

hitnalidad )

4. Ojulgamento do RE 565.160 ndo afasta a necessidade da defini¢do individual da natureza das verbas e sua h o quie foi de do pelo acordao recorrido.

5. E dispensavel a indicagdo ostensiva da matéria que se pretende prequestionar no acérdéo, nos termos do artigo 1.025 do CPC, sendo suficientes os elementos que o recorrente suscitou, ainda que os embargos de
declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados.

6. De outro lado, assiste razdo a embargante autora quanto a omissdo sobre a verba sucumbencial.

7. Destarte, reconhego a existéncia da sucumbéncia reciproca e fixo os honordrios sucumbenciais de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o valor do proveito econdmico ou sobre o valor da causa, em favor dos
patronos das partes, nos termos do § 14 do art. 85 do NCPC.

8. Aclaratérios da Unido rejeitados e acolhidos os embargos de declaragdo da parte autora.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (1) ao nio reconhecer o carter indenizatorio das verbas controvertidas (aviso prévio indenizado, remuneragéo devida até 24 de janeiro, trinta dias de
recesso, dois dias para cada ano trabalhado e aviso prévio adicional de quinze), houve literal e direta afronta a Constituicdo Federal, vez que nio foi dada validade as Convengdes Coletivas de Trabalho da categoria, nas quala
Recorrente findamentou o seu pedido e (i) tambémmerece reforma a sentenga sob recurso, no tocante ao entendimento de que os médicos veterinarios sao filiados obrigatérios do RGPS na qualidade de contribuinte individual.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Eorelatério.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admisso.

Inicialmente, o Superior Tribunal de Justica temjurisprudéncia pacificada no sentido de que o Recurso Espeﬂal possui fi vinculada, destinand a garantir a autoridade da lei federal e a
sua aplicagio uniforme, néio constituindo, portanto, instrumento p! a examinar p violagdes da Constitui¢io Fedeml sob pena, inclusive, de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, 111, da Carta Magna.

1 dectinad,

Apropésito do tema confiram-se 0s seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N°283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLADA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢io da Repiblica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
rpagdo de competéncia da Sup. Corte.
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2. Os fundamentos utilizados pelo acdrddo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisa julgada, de
modo que inaplicavel o Enunciado n°283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o 6bice da Siimulan.° 7/STJ pelo fato de a discussédo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.
4. Atitulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisajulgada.
5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRgno Agn.°893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MA GISTERIO. RESSARCIMENTO EM DOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO GOZADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restringem-se a alegar genericamente ofensa aos artigos 5, §2°, 7% XVII, da CF; 1 2° 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto 678/1992); 137 da CLT; 4°da LINDB e 126 do
CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e
assistematica no corpo das razdes do apelo nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial. Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Siimula 284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que ndo se aplica ao caso o dbice da Stmula 284/STF, verifico que a questdo néo foi apreciada pelo acérddo recorrido sob o dngulo dos arts. 1°, 2° 26 do Pacto de Sdo José da
Costa Rica (Decreto 678/1992); 4° da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do CPC/1973, nem _foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo. Dessa forma, ndo se
observou o requisito do prequestio 0.

[ também ndio merece conhecimento, porq 0 exame da violagdo de dispositivos itucionais é de éncia exclusiva do Suj Tribunal Federal,

F s

3. Alémdisso, a itada ofensa ¢
conforme dispée o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

4. E inviavel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e ndo pagas, pois a controvérsia em exame remete ¢ andlise de Direito local. Aplica-se
ao caso a Stmula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REspn.®1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018) (Grifei).

Por outro lado, a analise dos autos revela que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar dispositivos legais, niio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, quais e de que forma os dispositivos de lei federal teriamsido violados no aresto, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo como acérddo recorrido, emdesatengdo ao disposto no art.
1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fimdamentagdo, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.’ 284 do STEF, aplicavel por analogia:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordindrios. I necessério que haja efetivamente
uma questio de direito federal, na medida em que o apelo raro nfo se presta a examinar a justica da decisio, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade da lei federal, solucionando controvérsias
acerca da inerpretagdo das suas normas.

Este entendimento, pacificado no ambito da jurisprudéncia do STJ, se reflete nos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIA:RIA. VIOLAGCAO AO ART. 535, II, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo
de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagiio genérica, desprovida de fi
legais pelo Tribunal de origem, néo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

7 7

do que de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse
entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Stimula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp n.°1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DODISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284STF. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4% II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIORJULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

I1. Hipotese em que a recorrente, apesar de d Iver teses que le amp sua pr do e i1 generi, spositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacio genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagéo . Incide, portanto, o
enunciado da Stimula 284/STF.

II1. A Corte Especial do STJ lidou o di) de que a auséncia da indicagdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha
sido interposto pela alinea a, quer pela ¢ do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Samula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre ja interposto e ja julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se
implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRgno AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

V1. Agravo Regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp n.”524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

No mesmo sentido: STJ, AgIntno REsp n.® 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/2016 e STJ, PET no AgRgno Agn.® 1.421.977, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015.

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004367-57.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: VALENTINA BUENO OBRISTO

Advogado do(a) APELANTE: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituigio Federal, interposto por Valentina Bueno Obristo contra decisio monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iiltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial niio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5183804-36.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIANA HENRIQUE DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS CHAVES - SP168356-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigéo Federal, interposto por Mariana Henrique da Silva contra decisio monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada" (Stmula 281/STF).
2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocratica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5166839-80.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAELIZABETH SILVA
Advogado do(a) APELADO: VANIA ROBERTA CODASQUIEVES PEREIRA - SP281217-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, da Constituigio Federal, interposto por Maria Elizabeth Silva contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005447-41.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARILIAMALTA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Marilia M alta do Nascimento contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002440-96.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TARPON GESTORA DE RECURSOS S.A., TARPON INVESTIMENTOS S.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME PEREIRA DAS NEVES - SP159725-A, TATIANE APARECIDA MORA XAVIER - SP243665-A
Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME PEREIRA DAS NEVES - SP159725-A, TATIANE APARECIDA MORA XAVIER - SP243665-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TARPON GESTORA DE RECURSOS S.A., TARPON INVESTIMENTOS S.A.

Advogados do(a) APELADO: GUILHERME PEREIRA DAS NEVES - SP159725-A, TATIANE APARECIDAMORA XAVIER - SP243665-A
Advogados do(a) APELADO: GUILHERME PEREIRA DAS NEVES - SP159725-A, TATIANE APARECIDA MORA XAVIER - SP243665-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5006907-21.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RM FITNESS CENTER - ACADEMIA DE GINASTICA LTDA, NOVA EXPRESS COMERCIO, EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.
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Advogado do(a) APELADO:RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794-A
Advogado do(a) APELADO: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011227-25.2005.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, a AUTORA interpds RECURSO ESPECIALe RECURSO EXTRAORDINARIO. Contra o acérdio que exerceu o juizo de retratagio a
AUTORA interpos RECURSO ESPECIAL, ao passo que a UNTAQ interpos RECURSO ESPECIALe RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisé-los:

A)RECURSOS INTERPOSTOS PELAAUTORA:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por NESTLE BRASIL LTDA. E SUAS FILIAIS, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por érgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

LEI N°8.212/91 §2° E 8% b DO ARTIGO 22 COM A REDACAO DADA PELA MP N° 1.523/97 E REEDICOES - DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE - SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - NAO INCIDENCIA - VERBAS INDENIZATORIAS - COMPENSA CA~0 - PRESCRICA~0 — DECADENCIA — LANCAMENTO —
HOMOLOGAGAO-RECOLHIMENTO— TERMO INICIAL—PRAZO QUINQUENAL.

1- A presente demanda trata da contribuicdo prevista na MP 1.523/97, relativa as parcelas de cardter indenizatorio, que anteriormente ndo eram alcangadas pela Contribuicéo sobre a Folha de Saldrios na
primitiva redagdo da Lei 8.212/91.

2- 0 Supremo Tribunal Federal, apreciou a matéria em sede de liminar;, na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n® 1659-8 DF; concluindo que é incabivel a equiparagdo das verbas de cardter indenizatorio as
verbas de natureza remuneratdrio-salarial.

3. Inquestionavel o direito do autor quanto a compensagéo ou repeticéo dos valores recolhidos, desde que tenha realizado tal pleito dentro do periodo legalmente permitido.

4. O prazo prescricional (como também o decadencial, quando o direito potestativo deve ser exercido judicialmente) flui a partir do dia em que o autor poderia buscar o provimento jurisdicional, porquanto
reunidas todas as CONDICOES DA ACAO

5. Nos casos de repeticdo apos auto-langamento, o termo inicial do prazo prescricional é o efetivo pagamento do indébito, como expressamente prevé o CTN (artigo 168, I).

6. O contribuinte tem o prazo decadencial de cinco anos para pleitear a restitui¢do do tributo pago a maior; contado a partir do recolhimento indevido (artigo 168, inciso I, do CTN), mesmo nas hipdteses de
langamento por homologagao.

7. Ndo é possivel estender ao contribuinte o lapso temporal reservado a Fazenda Puiblica, até porque néo estdo em condigoes semelhantes.

8. A data de cada recolhimento mensal espontdneo do tributo indevido ou a maior que o devido é o termo "a quo" do respectivo lapso decadencial.

10. A presente agdo foi ajuizada em 08/06/2005 e as contribuicdes sociais demonstradas nos autos foram recolhidas entre 08/1997 e 05/1998, assim resta configurada a caducidade do direito a devolugdo dos
valores pagos.

13. Apelagado a que nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo pela Autora, foram acolhidos parcialmente pelo acorddo de fls. 571/577 dos autos de suporte fisico, apenas para sanar erro material constante do relatorio atinente a verba
honoréria fixada na sentenca.

Novos Embargos de Declarago foram opostos pela Autora e dessa vez também pela Unido, decidindo a Turma acolher parcialmente os Embargos de Declaragio da parte Autora e integralmente os opostos
pela Unido, para corrigir erro material verificado no relatorio, que deixou de ser efetivamente sanado no acérdéo que acolheu os anteriores embargos declaratorios da parte Autora (fls. 591/597 dos autos fisicos).

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagéo ao art. 93, IX da CF e (ii) o acordao recorrido, ao aplicar a LC n.° 118/05 aos fatos geradores ocorridos anteriormente a sua entrada em
vigor, caracteriza evidente afonta ao art. 5.°, XXXVI da CF8, que garante que nenhuma lei prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada, de sorte que deve ser aplicado o prazo prescricional decenal
no caso vertente.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Por decisdo da Exima. Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, entdo Vice-Presidente desta Corte, foi determinado o retorno dos autos a C. Turma julgadora, na forma do art. 543-C do CPC de 1973, a
Iz do quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 1.269.570/MG, submetido a sistenmtica dos recursos repetitivos (fl. 672 dos autos de suporte fisico).
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A C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagio, reconhecendo a aplicabilidade do prazo prescricional decenal para a restituicao do indébito.
Opostos Embargos de Declaragio por ambas as partes, foramrejeitados.

Eorelatdrio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, tendo em vista o juizo de retratagio positivo, ndo mais subsiste a decisdo anteriormente recorrida. Ademais, 0 novo acérdao acolheu o pedido da Recorrente, reconhecendo a aplicabilidade do prazo
prescricional decenal.

Vertfica-se, deste modo, que o presente recurso perdeu o seu objeto quanto a tal pretensdo.
Por outro lado, no que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.’ 339, reconheceu a repercussao

geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢dio das d judiciais se contenta com existéncia de motivago - ainda que sucinta - na decisdo, no se
demandando o exame aprofindado de cada uma das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, estampa a seguinte ementa:
Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que suci; sem inar, lo, 0 exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussio geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussio
geral.

(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABYVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fndamentado, pde-se em consonancia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal, impondo-se, quanto a esta questio, a negativa
de seguimento ao Recurso Extraordinario, por forga do art. 1.030, I, "a", do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretensio de violagdo ao principio da obrigatoriedade de fundamentagdo das decisdes judiciais, e néio o admito no que sobeja, posto que
prejudicado, pela perda superveniente de objeto.

Intimem-se.

I1-RECURSO ESPECIAL (FLS. 626/641)

Trata-se de Recurso Especial interposto por NESTLE BRASILLTDA. E SUAS FILIAIS, com fundamento no art. 105, I11, "a" da Constituigo Federal, contra acérddo prolatado por 6rgo fracionério
deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

LEI N° 821291 §2° E 8° b DO ARTIGO 22 COM A REDACAO DADA PELA MP N° 1.523/97 E REEDICOES - DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE - SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - CONTRIBUICOES PRE VIDENCIARIAS - NAO INCIDENCIA - VERBAS INDENIZATORIAS - COMPENSA CAO — PRESCRICAO — DECADENCIA — LANCAMENTO —
HOMOLOGAGAO—-RECOLHIMENTO - TERMO INICIAL—PRAZO QUINQUENAL.

1- A presente demanda trata da contribuicdo prevista na MP 1.523/97, relativa as parcelas de cardter indenizatorio, que anteriormente néo eram alcangadas pela Contribui¢do sobre a Folha de Salarios na
primitiva redagdo da Lei 8.212/91.

2- 0 Supremo Tribunal Federal, apreciou a matéria em sede de liminar;, na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 1659-8 DF, concluindo que é incabivel a equiparagdo das verbas de carcdter indenizatorio as
verbas de natureza remuneratério-salarial.

3. Inquestionavel o direito do autor quanto a compensagdo ou repetigdo dos valores recolhidos, desde que tenha realizado tal pleito dentro do periodo legalmente permitido.

4. O prazo prescricional (como também o decadencial, quando o direito potestativo deve ser exercido judicialmente) flui a partir do dia em que o autor poderia buscar o provimento jurisdicional, porquanto
reunidas todas as CONDICOES DA ACAO

5. Nos casos de repetigdo apds auto-langamento, o termo inicial do prazo prescricional é o efetivo p 0 do i , COMO exp. prevéo CTN (artigo 168, ).

6. O contribuinte tem o prazo decadencial de cinco anos para pleitear a restituigdo do tributo pago a maior; contado a partir do recolhimento indevido (artigo 168, inciso I, do CTN), mesmo nas hipoteses de
langamento por homologagdo.

7. Néio é possivel estender ao contribuinte o lapso temporal reservado a Fazenda Publica, até porque ndo estdo em condicdes semelhantes.

8. A data de cada recolhimento mensal espontdneo do tributo indevido ou a maior que o devido é o termo "a quo" do respectivo lapso decadencial.

10. A presente agdo foi ajuizada em 08/06/2005 e as contribuigdes sociais demonstradas nos autos foram recolhidas entre 08/1997 e 05/1998, assim resta configurada a caducidade do direito a devolugdo dos
valores pagos.

13. Apelagdo a que nega provimento.

T5hi

Opostos Embargos de Declaragéo pela Autora, foram acolhidos parcialmente pelo acordao de fls. 571/577 dos autos de suporte fisico, apenas para sanar erro material constante do relatorio atinente a verba
honoraria fixada na sentenga.

Novos Embargos de Declaragio foram opostos pela Autora e dessa vez também pela Unido, decidindo a Turma acolher parcialmente os Embargos de Declaragdo da parte Autora e integralmente os opostos
pela Unido, para corrigir erro material verificado no relatrio, que deixou de ser efetivamente sanado no acordao que acolheu os anteriores embargos declaratorios da parte Autora (fls. 591/597 dos autos fisicos).

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagéo ao art. 535 do CPC de 1973, uma vez que, a seus olhos, o acorddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposi¢ao
de Embargos de Declaragdo e (i) negativa de vigéncia aos arts. 150, § 4.° ¢ 168 do CTN, que resultamno prazo prescricional de 10 anos para recuperar os valores indevidamente recolhidos.

Por decisdo da Exmm. Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, entdo Vice-Presidente desta Corte, foi determinado o retorno dos autos a C. Turmn julgadora, na forma do art. 543-C do CPC de 1973, a
luz do quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 1.269.570/MG, submetido a sistemética dos recursos repetitivos (fl. 672 dos autos de suporte fisico).

A C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagio, reconhecendo a aplicabilidade do prazo prescricional decenal para a restituicao do indébito.
Opostos Embargos de Declaragdo por ambas as partes, foramrejeitados.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatério.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, tendo emvista o juizo de retratagdo positivo, ndio mais subsiste a decisdo anteriormente recorrida. Ademmis, 0 novo acérddo acolheu o pedido da Recorrente, reconhecendo a aplicabilidade do prazo
prescricional decenal.

Verifica-se, deste modo, que o presente recurso perdeu o seu objeto quanto a tal pretensio.

A seu tempo, a ventilada nulidade por violagfio ao art. 535 do CPC de 1973 ndo tem condi¢des de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou de forma fundamentada o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando j tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo

art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada
na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).
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Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "E; 0 contrdrio ao interesse da parte e omisséo no julgado séo conceitos

que ndo se confundem” (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8, DA LEI N.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisédo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos temnos em que decidido pelo Tribunal de origem, niio hd faIar em violagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e

fund p iando-se sobre os pontos que le para a da controvérsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

solucé

declaratérias,

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6° 10°, X1I, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra obice no entendimento constante da Sumulan. 7 do STJ, uma vez que é necessario o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justi¢a que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagéo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatorios constantes dos autos.

) 7

existénciade meros indicios de autoria e materi ndo se necessitando de maiores 0s pmbatom)v nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou néo de md-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumula n. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndo se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questoes submetidas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadt tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgéo julgador nio estd obrigado a se ] sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questoes pertinentes para a formacio de sua conviccio." (4 Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ

08.05.2006 p.217)

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acdrdao recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Stimula n. 283 do STF.

111. "O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.® 284/STF." (4“ Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis F elipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VL. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stmulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e ataxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).
Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimense.

III-RECURSO ESPECIAL(FLS. 637/652)

Trata-se de Recurso Especial interposto por NESTLE BRASIL LTDA. E SUAS FILIAIS, com fundamento no art. 105, 111, "a" ¢ "¢", da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por 6rgio
fracionério deste E. Tribunal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
PROCESSO CIVIL. RETRATAGAO ART. 543-C, § 7% 11, DO CPC/73. COMPENSACAO DE VALORES. PRAZO PRESCRICIONAL.
[ - Feito que retorna a julgamento nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/73.

1 - Decisdo proferida no REsp 1.269.570/MG, submetido ao regime dos recursos representativos de controvérsia, estabelecendo a incidéncia do prazo prescricional quinguenal somente as agdes propostas apos o
decurso davacacio legis da LC 118/2005, vale dizer; a partir de 09/06/2005.

111 - Reconhecida a inaplicabilidade no caso do prazo prescricional quinquenal.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagio aos arts. 489, § 1.° ¢ 1.022, I do CPC, uma vez que, a seus olhos, 0 acordéo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da
oposicdo de Embargos de Declaragdo e (ii) violagao ao art. 85, § 2.° do CPC e ao art. 20, §§ 3.° ¢ 4.° do CPC de 1973, na medida emque a Unido teria sido condenada a valores irrisorios a titulo de honorarios advocaticicios
(R$2.000,00).

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, uma vez que o acérdéo vergastado conferiu ao art. 20, §§ 3.° e 4.°do CPC de 1973 e ao art. 85, §§ 2.° ¢ 3.° do CPC interpretacdo divergente daquela que
Ihe conferiu 0 TRF da 4.* Regifio no julgamento do processo n.° 5007293-60.2019.404.7100. Sustenta que, no referido precedente, prevaleu o entendimento de que a deliberagdo que impde ou modifica a condenagio ao
pagamento de honorérios advocaticios é o ato processual cuja data de prolagdo definiré o diploma processual civil que regera a percepgéo da referida verba, considerando-se que a sucurmbéncia se rege pela leivigente no referido
momento processual. Assim, emque pese a sentenca tenha sido proferida sob a égide do CPC/73, o acorddo proferido emjuizo de retratagio f0i quemimpds a Unido Federal o pagamento de honorarios advocaticios, motivo
pelo qual devemser consideradas as regras fixadas pelo CPC/15, aplicando-se o principio do tempus regit actum.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Foramatendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
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O Superior Tribunal de Justiga consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a leglslacao aplicavel para a estipulacéio dos h arios advocaticios sera definida pela data da deliberacéo que a impde

bl

diati

ou a modifica, devendo ser observada a norma adj vigente no de suay

Por oportuno, faz-se transcrever os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO VERIFICADA. JUIZO DE RETRATACAO. ALTERACAO DE MERITO DO RECURSO E DOS CONSECTARIOS LEGAIS EM
FAVOR DOS PARTICULARES. MODIFICAC/{O DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NA ORIGEM. ARTIGO 20, I’ARA’GRAFO, 4, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/73-CPC. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Apés a alteragdo do decreto condenatorio pelo Tribunal Regional Federal e o trdmite dos recursos que subiram a esta Corte, a referida sentenga foi restabelecida no julgamento dos EDcl nos EDcl no AgRg no
Recurso Especial, (Petigéo n. 147033/2012), com a observagdo de que, quanto aos juros moratérios e corre¢do monetdria, estes seriam estabelecidos nos seguintes percentuais: 1% ao més no periodo anterior a
data da publicagdo da MP 2.180-35/2001; o indice de 0.5% ao més a partir da MP 2.180-35/2001 até o advento da Lein.

11.960/2009, e o percentual estabelecido para caderneta de poupanga a partir deste regramento.

2. Em nova oposicdo de aclaratorios, esta Quinta Turma acolheu parcialmente o recurso para consignar que a corre¢do monetdria deveria incidir desde o momento em que as parcelas deveriam ter sido pagas e
estipular que os consectdrios legais seriam devidos do seguinte modo: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples): corre¢do monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica
Federal. com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001, (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPCA-E: (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga: corregdo monetdria: IPCA-E.

3. Assim, modificados tanto o mérito do acérdéo regional, como o termo a quo da corregdo monetdria e, ainda, os percentuais e modo de incidéncia dos consectdrios legais em favor dos particulares, é de rigor a
alteragdo da fixagdo de honorarios estipulada na origem.

4. Esta Corte firmou jurisprudéncia no sentido de que a legislagio aplicdvel para a estipulagio dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acordio que fixou a condenagio,
devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicacio (AgInt nos EDcl no REsp 1452097/ RS, Rel. Ministro Napoleio Nunes Maia filho, Primeira Turma, DJe de 20/5/19).

5. Embargos de Declaragdo acolhidos para alterar os honordrios advocaticios fixados na origem para 12% sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 20, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil/73.

(STJ, EDcl nos EDcl nos EDclnos EDcl no AgRg no REsp 1154914/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe 29/05/2020) (Grifei).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - COMPENSAC/{O DE VERBA HONORARIA SOB A EGIDE DO CPC/73 - ACA~O REVISIONAL DE CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO -
JUROS REMUNERATORIOS CONSIDERADOS ABUSIVOS - INSTANCIAS ORDINARIAS QUE LIMITARAM O ENCARGO A TAXA MEDIA DE MERCADO PARA OPERA COES DA ESPECIE
CHEQUE ESPECIAL - RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA LIMITAR AS TAXAS DE JUROS REMUNERATORIOS A TAXA MEDIA APURADA PELO BANCO CENTRAL EM OPERA COES
DA ESPECIE CONTRATADA (CARTA O DE CRED]TO) MANTIDAA VERBA HONORARIA FIXADA NA ORIGEM, COM A POSSIBILIDADE DE COMPENSA CAO NOS TERMOS
DOART. 21 DO CPC/73. INSURGENCIA DO AUTOR.

Hipotese: Controvérsia limitada a possibilidade de compensagdo da verba honordria in casu, levando-se em consideragdo a discussdo relativa a aplicagdo das normas do NCPC (direito intertemporal),
notadamente o art. 85, § 14, que exp. vedou a compensagdo.

1. Os honordrios advocaticios possuem natureza tanto processual quanto material (hibrida). Processual por somente poderem ser fixados, como os honordrios sucumbenciais, no bojo de demanda judicial cujo
tramite se dd com amparo nas regras de direito processual/procedimental. Material por constituir direito alimentar do advogado e divida da parte vencida em face do patrono da parte vencedora.

2. A despeito do cardter hibrido (processual/material) dos honordrios e de esses ndo interferirem no modo como a tutela jurisdicional é prestada no processo, é certo que o provimento conferido as partes no ambito
material, somada a andlise do grau de zelo do profissional, o lugar da prestagéo do servico, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo - questdes
essas eminentemente processuais - ndo so interferem como delineiam os honordrios sucumbenciais fixados pelo magistrado. Com a entrada em vigor no novo CPC, tais critérios de valoragdo néo se modificaram,
pois previstos de forma especifica no diploma processual civil revogado (artigo 20, § 3°) e estdo delineados, igualmente, no novel normativo processual (artigo 85, § 2°).

3. Diversamente do que ocorreu com os artigos 1°-D da Lei n°9.494/97 e 29-C da Lei n° 8.036/90, os artigos 82, § 2°e 85 do NCPC, ndo extirparam/excluiram/suprimiram/reduziram o direito do advogado aos
honordrios advocaticios, mas apenas estabeleceram uma nova ordem para a aplicagéo da distribui¢do da verba sucumbencial.

Por néo ter havido excluséo de direito, mas apenas modificagdo no formato de sua estipulagdo, néo ha falar em direito adquirido a fim de conclamar incida o novo diploma normativo apenas as demandas
ajuizadas apos a data de sua entrada em vigor, porquanto, consoante estabelecido no artigo 14 do NCPC, o novel diploma normativo processual incidira imediatamente aos processos em curso.

4. A evolugdo jurisprudencial operada nesta Corte que passou a evidenciar serem os honordrios advocaticios verba alimentar e pertencerem exclusivamente aos advogados denotava e clamava a superagdo do
entendimento sumulado no enunciado 306/STJ, porquanto incongruente com as mais novas conclusdes juridicas afetas a matéria, porém, tal enunciado permaneceu higido até a edigdo do artigo 85, § 14 do
NCPC: "os honordrios constituem direito do advogado e tém natureza alimentar, com os mesmos privilégios dos créditos oriundos da legislagéo do trabalho, sendo vedada a compensagdo em caso de sucumbéncia
parcial”.

5. A sucumbéncia rege-se pela lei vigente a data da delibera¢do que a impée ou a madtﬁLa, na qual ficardo belecidas a sucumbéncia entre os pedidos das partes, bem ainda todos os requisitos valorativos
para a fixagdo da verba sucumbencial (honordrios advocaticios). Esse | ndo se confunde com a ca strito sensu, de porque na hipotese de provi recursal com a
modificacdo da sucumbéncia, face a determinacdo legal de que a norma processual é aplicdvel imediatamente aos processos em curso (artigo 14 do NCPC), o novel dlploma normativo processual incidird,
independentemente de o reclamo ter sido manejado sob a égide do revogado codigo pr I Tal li se c comos iados aprovados pelo Plendrio do STJ na sessio de 9
de margo de 2016.

6. No caso, a despeito do provimento monocrdtico do reclamo ter se dado sob a égide do NCPC, ndo existiu qualquer modificacdo na sucumbéncia das partes, mas apenas o adequado enquadramento na
Jurisprudéncia desta Corte Superior acerca de direito ja considerado pelas instdncias ordindrias, motivo pelo qual adequada a ¢do da comy i¢do de honoradrios estabelecida na origem, nos termos do
enunciado 306 da Stimula do STJ.

7. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no REspn.” 1.481.917/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acordéo Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 11/11/2016) (Grifei).

No mesmo sentido: STJ, EDcl no REsp n.° 1.841.564/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/06/2020, DJe 09/06/2020 e STJ, Aglnt nos EDcl no REsp
1452097/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/05/2019, DJe 20/05/2019.

Verifica-se, assim, que o entendimento proferido no acérdao impugnado aparentemente destoa da orientagio consolidada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Simulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimense.
B) RECURSOS INTERPOSTOS PELA UNIAO:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO
Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acordzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. RETRATA CﬁfOART 543-C, § 7%, 11, DO CPC/73. COMPENSA CA~0 DE VALORES. PRAZO PRESCRICIONAL.

1 - Feito que retorna ajulgamento nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/73.

1I - Decisdo proferida no REsp 1.269.570/MG, submetido ao regime dos recursos representativos de controvérsia, estabelecendo a incidéncia do prazo prescricional quinquenal somente as agdes propostas apos o
decurso davacacio legis da LC 118/2005, vale dizer; a partir de 09/06/2005.

111 - Reconhecida a inaplicabilidade no caso do prazo prescricional quinquenal.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 97 da CF; (ii) violagao ao art. 103-A da CF e (iii) violagao aos arts. 149; 194; 195, 1, "a"e § 5.°,201, § 11 da CF, por entender
que deve incidir contribui¢ao previdenciaria (SAT) e contribuigdes devidas a outras entidades ou fundos sobre os valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado e seus reflexos sobre o décimo terceiro salrio.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

DECIDO.

O recurso no comporta admissao.

Inicialmente, ndo ha que se falar emviolagfio ao art. 97 da CF, que consagra a clausula de reserva de plendrio, tampouco descumprimento a Sumula Vinculante n.° 10, na medida em que o julgamento ora

combatido ndo declarou a inconstitucionalidade de lei, tampouco afastou sua aplicagdo comapoio em fundamentos extraidos da CF, apenas conferiu interpretag@o a norma infraconstitucional aplicavel, decidindo a controvérsia
emconformidade coma jurisprudéncia fimmada no mesmo sentido da decisdo recorrida. A propdsito, destaco o seguinte precedente do STF:
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS DERIVADOS DO PETROLEO. MICROEMPRESA. MULTA. VALOR
EXCESSIVO. LEI 9.847/99. INEXISTENCIA DE OFENSAAO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL E A SUMULA VINCULANTE 10. DESPROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal é pacifica no sentido de que néo hd violagio do art. 97 da Constituicio Federal e da Stimula vinculante n° 10 do STF quando o Tribunal de origem, sem declarar
ainconstitucionalidade da norma, nem afastd-la sob fund. dec iedade a Constituicdo Federal, se limita a interpretar e aplicar a legislacdo infrac itucional ao caso concreto. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STE, ARE 1n.°1.213.797 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-275 DIVULG 11-12-2019 PUBLIC 12-12-2019) (Grifei).

No que tange a alegada violacio ao art. 103-A da CF, constato que o dispositivo apontado cono violado nfio foi considerado na findamentagéo da deciséo recorrida, nem nos declaratdrios rejeitados,
incidindo, pois, a vedagio expressa no verbete Sumular n. 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”.

Jano que concerne a pretensa violagfio aos arts. 149; 194; 195, 1, "a" e § 5.° e 201, § 11 da CF, por entender devido o recolhimento de contribuigio previdenciaria (SAT) e contribuigdes devidas a outras
entidades ou fimdos sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado e seus reflexos sobre o décimo terceiro salario, o recurso ndo pode ser admitido, uma vez que as razdes recursais estiio dissociadas do
acérdio impugnado.

Isso porque, embora o acorddo recorrido haja tratado da contribuigfio prevista na MP n.° 1.523/97, relativa as parcelas de carter ind orio e abonos salariais, que anteriormente nfio eram
alcancadas pela contribuicfio sobre a folha de salarios na primitiva redacfio da Lei n.’ 8.212/91, a irresignagdo da Recorrente discorre sobre a incidéncia de contribuicio previdenciaria (SAT) e contril
devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado e seus reflexos sobre o décimo terceiro salario.

Verificada a situagdo emque as razdes do recurso nio atacamo cerne do aresto, ¢ aplicavel a espécie o teor da Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal, cuja dicgao ¢ a seguinte:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.
Este entendimento, cumpre consignar, reflete-se na jurisprudéncia do STF:

EMBARGOS DECLARATORIOS EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO APROVADO
FORA DO NUMERO DE VAGAS. DIREITO SUBJEITO A NOMEAGAO. ALEGACAO. ACORDAO RECORRIDO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. INEXISTENCIA DE ERRO
MATERIAL, OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.

1. As razdes recursais apresentadas no recurso extraordindrio estéo dissociadas dos fundamentos do acorddo recorrido. Stimula 284 do STF.

2. Os embargos de declaragdo ndo constituem meio habil para reforma do julgado, sendo cabiveis somente quando houver no acorddo omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material. 3. Embargos de
declaragéo rejeitados. Fixagdo de multa em 2% do valor lizado da causa, co do o ifesto intuito protelatorio, conforme art. 1.026, § 2°, do CPC.

(STE, ARE n.°1.098.401 AgR-ED, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 11/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 18-05-2020 PUBLIC 19-05-2020)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO APROVADO FORA DO NUMERO DE VAGAS.
DIREITO SUBJEITO A NOMEACAO. ALEGACAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 284/STF.

cle 0s do acorddo recorrido.

1. E énus da parte agravante imp especific osf
2. As razées recursais apresentadas no recurso extraordindrio estdo dissociadas dos fundamentos da deciséo recorrida. Stimula 284 do STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsao de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, CPC. )
(STF, ARE n.°1.098.401 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-275 DIVULG 11-12-2019 PUBLIC 12-12-2019) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Intimense.

II-RECURSO ESPECIAL

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004958-79.2019.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SINDICATO DE HOTEIS,RESTAURANTES,BARES E SIMILARES DE SAO JOSE DOS CAMPOS E REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: ANDREIA CRISTINA MARTINS DARROS - RS74050-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por SINDICATO DE HOTEIS, RESTAURANTES, BARES E SIMILARES DE SAO JOSE DOS CAMPOS E REGIAQ, com findamento
no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, a desafiar acorddo prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
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TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO SOCIAL. ART. 1° DA LC 110/2001. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA FINALIDADE, DESVIO OU
INCONSTITUCIONALIDADE.

1-A CEF éparte ilegitima nas demandas em que se discute a exigibilidade da contribuicdo social prevista no artigo 1°da LC 110/2001.

1I- O artigo 1°da LC 110/2001 instituiu a contribuicdo social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de 10% sobre o montante de todos os depdsitos devidos,
referentes ao FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

111 - Auséncia de perda superveniente da finalidade especifica, desvio do produto da arrecadagdo ou inconstitucionalidade.
1V - Apelagéo desprovida.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) inconstitucionalidade da contribuico instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01, tanto pelo esgotamento da finalidade para a qual foi instituida, quanto
pela sua incompatibilidade superveniente coma EC n.° 33/01 e (i) ter o direito a compensar os valores recolhidos indevidamente (recolhidos através de pagamento e/ou compensagio), nos tltimos 5 (cinco) anos, contados da
propositura da presente, comintegral atualizagdo monetaria desde cada recolhimento indevido até o efetivo e pleno ressarcimento, compreendido o computo dos juros na forma do art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95 (SELIC), com
depositos vincendos, a qualquer titulo, destinados ao FGTS, nos termos do art. 74 e ss. da Lei Federaln® 9.430/96.

Foramapresentadas contrarrazoes.
Eorelatdrio.

DECIDO.

O recurso nio comporta admissao.

Verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar dispositivos constitucionais, nio cuidou de indicar; de forma expressa, clara e especifica, quais e de
que forma os dispositivos da Constituicfio teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acorddo recorrido, emdesatengdo ao disposto no art. 1.029 do
CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fund: ¢i0, consoante o entendimento sedimentado na Stiimula n.” 284 do Supremo Tribunal Federal:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinrio, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos dermais recursos ordindrios. E necessério que haja
efetivamente uma questao constitucional, na medida emque o apelo extremo ndo se presta a examinar a justiga da decisdo, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade do ordenamento constitucional,
solucionando controvérsias acerca da interpretagdo das suas normas.

Este entendimento, pacificado no d&mbito da jurisprudéncia do S TF, se reflete nos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROGRAMA DE DESLIGAMENTO VOLUNTARIO. LEI 4.051/1986 DO ESTADO DO PIAUL NECESSIDADE DE REEXAME DE
NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS LOCAIS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. INTERPOSICAO DE APELO EXTREMO COM BASE NA ALINEA C DO INCISO
III DO ART. 102 DA CONSTITUICAO FEDERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 284/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO, COMAPLICACAO DE MULTA.

1 - As razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

11 - Para dissentir do acérdéo impugnado e verificar a procedéncia dos argumentos consignados no apelo extremo, seria necessdrio o reexame das normas infraconstitucionais pertinentes, o que é vedado pela
Stimula 280/STF. Precedentes.

I - Apelo extremo com base na alinea ¢ do inciso I1I do art. 102 da Constitui¢io Federal. E deficiente a fundamentacio do recurso que ndo particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a
Constituigio. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3
(STF, RE n.° 1.183.212 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 29/04/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 10-05-2019 PUBLIC 13-05-2019)
(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO
ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.° 45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE
EVENTUAL VIOLACAO CONSTITUCIONAL. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE
OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro
motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

7 7,

. e . s PO .
os vos 1onais

2. As razoes do Recurso Extraordindrio deficientes q o0 recorrente ndo aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais
suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nio permitir a exata compreensio da controvérsia (Stmula 284 do STF). Precedente&

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussdo geral que o acérddo recorrido violou o art. 5, 11, da Constituicdo Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos
expendzdos em seu mandamus, transcrever o historico do julgado e a tecer consideragdes genéricas acerca dos fatos dores de sua irresignacdo, ndo esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo

7

speito ao ¢ itucional invocado, sequer mencionando-o nas razoes de mérito de seu recurso.

4. O acérdao recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°45.358/2010 - EXIGENCIA DE CONSOLIDAGAO DE TODOS
OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO L/QUIDO E CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANCA
DENEGADA - SENTENGCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o
parcel 0 de valor consub. iado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n®45.358/2010, que instituiu o programa, condicionou, expressamente, a habilita¢do do sujeito passivo a consolidagdo de
todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.
(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

No mesmo sentido: STF, ARE n.° 1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017; STF, Al n° 833.240 AgR, Rel. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014 e STF, ARE n.° 688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
julgado em21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Extraordinario.

Intimense.

II-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de Recurso Especial interposto por SINDICATO DE HOTEIS, RESTAURANTES, BARES E SIMILARES DE SAO JOSE DOS CAMPOS E REGIAQ, com findamento no art.
105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO SOCIAL. ART. 1° DA LC 110/2001. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA FINALIDADE, DESVIO OU
INCONSTITUCIONALIDADE.

1-A CEF éparte ilegitima nas demandas em que se discute a exigibilidade da contribuigdo social prevista no artigo 1°da LC 110/2001.

11 - O artigo 1°da LC 110/2001 instituiu a contribuigdo social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de 10% sobre o montante de todos os depésitos devidos,
referentes ao FGTS, durante avigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.
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111 - Auséncia de perda superveniente da finalidade especifica, desvio do produto da arrecadagdo ou inconstitucionalidadle.
1V - Apelagao desprovida.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) inconstitucionalidade da contribuigao instituida pelo art. 1.°da LC n.° 110/01, tanto pelo esgotamento da finalidade para a qual foi instituida, quanto
pela sua incompatibilidade superveniente coma EC n.° 33/01 e (i) ter o direito a compensar os valores recolhidos indevidamente (recolhidos através de pagamento e/ou compensagio), nos tltimos 5 (cinco) anos, contados da

propositura da presente, comintegral atualizagdo monetaria desde cada recolhimento indevido até o efetivo e pleno ressarcimento, compreendido o computo dos juros na forma do art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95 (SELIC), com
depositos vincendos, a qualquer titulo, destinados ao FGTS, nos termos do art. 74 e ss. da Lei Federaln® 9.430/96.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatdrio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

A andlise dos autos revela que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar dispositivos legais, niio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
quais e de que forma os dispositivos de lei federal teriam sido violados no aresto, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acdrdéo recorrido, em desatengio ao disposto no art. 1.029 do
CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentagdo, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.° 284 do STEF, aplicavel por analogia:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néio permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, 1o basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente
uma questdo de direito federal, na medida em que o apelo raro ndo se presta a examinar a justica da decisdo, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade da lei federal, solucionando controvérsias
acerca da interpretagdo das suas normas.

Este entendimento, pacificado no mbito da jurisprudéncia do STJ, se reflete nos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLAGAO AO ART. 535, II, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual néo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagiio genérica, desprovida de le do que d de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos
legais pelo Tribunal de origem, néo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodavel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse
entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do dbice da Stimula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DODISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°, II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIORJULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

)

11. Hipotese em que a recorrente, apesar de d Iver teses que de amparar sua p do e mencionar, genericamente, dtsposmvos legais, niio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos dipl. 10 ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de aleg genérica e evidencia a deficiéncia na fi . Incide, portanto, o
enunciado da Svimula 284/STF.

111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicagdo expressa do di itivo legal violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha

sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346. 588/DF Rel. Mii mstroA RNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJede 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Sumula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se
implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRgno AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

V1. Agravo Regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp n.° 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

No mesmo sentido: STJ, AgIntno REspn.® 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/2016 ¢ STJ, PETno AgRgno Agn.° 1.421.977, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.
Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000199-20.2017.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: QUALITAFOODS DISTRIBUIDORA DEALIMENTOS PARAANIMAIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004672-70.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
INTERESSADO:ANGELO P. PASSINI & FILHOS LTDA - EPP, ANGELO PRIMO PASSINI, RODOLFO OTON PASSINI

Advogado do(a) INTERESSADO:ROBERTO CARLOS OTON - SP314709
Advogado do(a) INTERESSADO:ROBERTO CARLOS OTON - SP314709
Advogado do(a) INTERESSADO:ROBERTO CARLOS OTON - SP314709

INTERESSADO: ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) INTERESSADO: RAFAEL PEREIRA BACELAR - SP296905-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, “a” da Constituicio Federal, interposto por ANGELO P. PASSINI & FILHOS LTD A - EPP contra acordao proferido por érgio fraciondrio
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso emcomento, a recorrente manejou agravo de instrumento contra decisdo, proferida emfeito executivo fiscal, que deferiua inclusdo dos socios no polo passivo.
O orgdo colegiado desta Corte Regional ndo conhece do agravo de instrumento ao findamento da ilegitimidade ativa da parte.

O acdrdao recorrido consignou que:

Desse modo, sem relevancia o aceno com afirmagdo de que o acorddo contraria o artigo 927 do Codigo de Processo Civil, haja vista que a decisdo agravada determinou o redirecionamento da execugdo fiscal,
com base no artigo 135, inciso I11, do Cédigo Tributdrio Nacional, e todos os precedentes destacados na peticdo do recurso cuidam de desconsideragdo da personalidade juridica da sociedade, com fulcro no artigo
50do Cédigo Civil. Tratam as decisdes de institutos diversos, sendo certo que no caso do redirecionamento o que se reconhece é a responsabilidade pessoal do sécio administrador, ndo h do, pois, i
processual da pessoa juridica em recorrer nessas situagoes, tendo em vista que a decisdo ndo acarreta a si qualquer prejuizo. (destaquei)

Verifica-se que a recorrente apresenta razdes recursais pertinentes a sua defesa sem, contudo enfentar o fundamento do acérdo recorrido. O que fazincidir ao caso o dbice da Stmula 283 do STF, aplicada por
analogia aos recursos especiais.

Ainda que assimnfio fosse, impende destacar que o E. Superior Tribunal de Justiga pacificou o debate dos autos emjulgamento sob a sistematica das demandas repetitivas.
Comefeito, por ocasido do julgamento do REsp 1.347.627/SP- tema 649, alcado como representativo de controvérsia, ficou definido que:

A pessoajuridicando tem legitimidade para interpor recurso no interesse do socio.
Confirmando tal entendimento, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TR]BUTA'RIO.' AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL.
INDISPONIBILIDADE DE BENS DOS SOCIOS. RECURSO APRESENTADO PELA EMPRESA EXECUTADA. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE RECURSAL. MATERIA APRECIADA EM
SEDE DE RECURSO REPETITIVO (RESP 1.347.627/SP). REFORMATIO IN PEJUS. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Agravo Regimental aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73.

11. A decisdo agravada recebeu os Embargos de Declara¢do como Agravo Regimental para, ao reconsiderar a decisdo anterior; reconhecer; de oficio, a auséncia de legitimidade recursal da ora agravante,
sociedade empresdria, para de ler i dos sécios, para os quais fora redirecionada a Execugdo Fiscal.

1I1. Na esteira do entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, sob o regime dos recursos especiais repetitivos, "a pessoa juridica ndo tem legitimidade para interpor recurso no interesse do sécio” (STJ,
REsp 1.347.627/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SE CA~ O, DJe de 21/10/2013). Nesse sentido, os seguintes julgados: STJ, AgRg no REsp 1.539.081/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2015; REsp 1.675.281/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/10/2017; Aglnt no AREsp 907.952/SP, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/03/2017.

1V. A legitimidade recursal situa-se no ambito do exame dos requisitos de admissibilidade do recurso, os quais devem ser examinados de oficio, independ de requerimento da parte ou do interessado, ndo

se sujeitando a preclusdo.
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V. Na forma da jurisprudéncia, "a questdo da legitimidade recursal é matéria de ordem puiblica, cujo conhecimento pode-se dar de oficio, sem que fique caracterizada reformatio in pejus" (STJ, AgRg no Ag
1.381.728/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 30/09/2011). Em igual sentido: STJ, REsp 923.083/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de
25/03/2008.

V1. Agravo Regimental improvido.

(AgRg nos EDclno AREsp 568.904/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 28/05/2018)

Constata-se que 0 acorddo combatido encontra-se em absoluta harmonia com a jurisprudéncia superior firmada em recurso repetitivo, o que impde a negativa de seguimento a pretensdo recursal consoante
autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC.

Saliente-se, por fimque emrelago a matéria de findo, destaca-se que o colegiado ndo enfrentou o debate, assima pretensdo carece de prequestionamento, tambémimpedindo a admissibilidade recursal.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagdo ao tema 649 dos recursos repetitivos e, no que sobeja néo o admito.

Int.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5330898-22.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:OFELIADE SOUZALOPES
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA PINHEIRO DE SOUZA - SP220799-N, MARCIO FRANCA DAMOTTA - SP322096-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquels I

seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar.
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2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5018137-68.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:IVONE DOS SANTOS GOMES DE ABREU, ANAROSELI FONSECA DE ABREU

Advogados do(a) APELANTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A, JOST PAVELOSQUE - SP357048-A
Advogados do(a) APELANTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e de legitimidade ativa da herdeira do segurado(a), para receber os valores devidos ndo recebidos emvida pelo segurado, condenando o Recorrido a realizar o
pagamento das parcelas vencidas e ndio pagas, a decisio recorrida assim fimdamentou, consoante ementa:

“PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENGA COLETIVA RENDA MENSAL INICIAL. ILEGITIMIDADE ATIVA DO SUCESSOR. EXTINGAO.
APELAGAO DESPROVIDA.

1. Considerando que o 6bito do segurado ocorreu antes da constitui¢do definitiva do titulo executivo judicial proferido na agdo civil piiblica n® 0011237-8220034036183 (21.10.2013 — transito em julgado), o
direito as diferencas decorrentes da aplicagdo do IRSM de fevereiro de 1994 sequer se incorporou a seu patriménio juridico razdo pela qual tal direito néo se transferiu a seus sucessores. Precedentes desta Corte.

2. Apelagdo desprovida.”

Portanto, nfio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante 0 enunciado da stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5018137-68.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IVONE DOS SANTOS GOMES DEABREU,ANAROSELI FONSECA DEABREU
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Advogados do(a) APELANTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A
Advogados do(a) APELANTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegacio de eventual ofensa a lei federal e de legitimidade ativa da herdeira do segurado(a), para receber os valores devidos ndo recebidos emvida pelo segurado, condenando o Recorrido a realizar o
pagamento das parcelas vencidas e ndo pagas, a decisio recorrida assim fimdamentou, consoante ementa:

“PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENGA COLETIVA RENDA MENSAL INICIAL. ILEGITIMIDADE ATIVA DO SUCESSOR. EXTINGAO.
APELACAO DESPROVIDA.

1. Considerando que o 6bito do segurado ocorreu antes da constituicdo definitiva do titulo executivo judicial proferido na agdo civil piblica n° 0011237-8220034036183 (21.10.2013 — transito em julgado), o
direito as diferengas decorrentes da aplicagdo do IRSM de fevereiro de 1994 sequer se incorporou a seu patriménio juridico razdo pela qual tal direito néo se transferiu a seus sucessores. Precedentes desta Corte.

2. Apelagdo desprovida.”

Portanto, ndio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da simula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a seja chamado a exercer as suas elevadas fingdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulag@o de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007328-12.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORILDA CORREA BARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e de recebimento dos valores emrelagiio a interrupgfio da prescrigio e o pagamento das parcelas ematraso desde 14/12/1998, a decisdo recorrida
assim fundamentou, consoante ementa:

“PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO (IRSM DE FEVEREIRO DE 1994). EXECUCAO INDIVIDUAL DE AGAO CIVIL PUBLICA. PROPOSITURA DE ACAO
INDIVIDUAL COM O MESMO OBJETO E TRANSITADA EMJULGADO. ART. 104 DA LEI 8.078/90. EXTINGAO DA EXECUGAO.

- Satisfeito integralmente o crédito decorrente da revisdo da RMI do beneficio previdencidrio, considerando na corre¢do monetdria dos saldrios de contribuicdo a variagdo do IRSM de 39,67% de fevereiro de

1994, na agdo individual anteriormente ajuizada pela parte autora, sem que houvesse qualquer suspensdo daquela em face da agdo coletiva cuja sentenga transitada em julgado se pretende executar (art. 104 da
Lei 8.078/90), deve ser extinta a pretensdo de execugdo individual posterior da agdo coletiva.
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- Apelagdo desprovida.”

Portanto, nfio merece prosperar a pretensio recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagio de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CRIMINAL (417) N° 0014205-03.2017.4.03.6181
APELANTE: LEANDRO FLAVIO DE MELLO VESTINO
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056-A
APELADO:RONALDO BERNARDO, UNIAO FEDERAL, OPERACAO BRABO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5645379-14.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA APARECIDA GASPARIN BERNARDI

Advogado do(a) APELANTE: MARIA APARECIDA SILVAFACIOLI - SP142593-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5922770-61.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: KATIENE MARIA DOS REIS

Advogados do(a) APELANTE: JAIR FESTI - SP87384-N, RAFAELANDRADE FESTI - SP350867-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissdo.

Esta consolidada a jurisprudéncia da superior instancia a dizer que o termo inicial de concessdo do beneficio assistencial deve ser estabelecido na data do requerimento administrativo ou, subsidiariamente, na data
da citagdo do INSS, notadamente quando o pedido seja deduzido diretamente em Juizo. Sdo desimportantes, portanto, para efeito de fixagdo do dies a quo do beneficio, datas como a do ajuizamento da demanda, a data da
realizagio do laudo pericial oua de sua juntada aos autos.

Nesse sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACAO. DECISA0 AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO
AFASTADOS. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, na auséncia de prévio requerimento administrativo, é a citagdo, e ndo o ajuizamento da agdo, o termo inicial do beneficio
assistencial. 2. O agravo regimental ndo apresentou fato novo capaz de alterar os fundamentos da decisdo agravada, que negou seguimento ao apelo a consideragdo de que o beneficio, no caso concreto, deve ter
como termo inicial a citagdo. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°475.906/SP, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 24.04.2014)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACAO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. SUMULA 204/STJ. TERMO FINAL. CONTA DE LIQUIDACAO. 1. Na auséncia de
postulagdo na via administrativa, é a citagdo, e ndo a juntada do laudo pericial aos autos, que deve nortear o termo inicial dos beneficios de cunho acidentdrio. Precedentes do STJ. (...) 5. Agravo Regimental ndo
provido." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°1.398.994/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 06.12.2013)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004383-52.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DANTE PERINI

Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal ¢ de direito de recebimento dos valores emrelacéo a interrupgéio da prescri¢iio e o pagamento das parcelas ematraso desde 14/12/1998, a decisao
recorrida assim findamentou, consoante ementa:

“PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO (IRSM DE FEVEREIRO DE 1994). EXECUCAO INDIVIDUAL DE AGCAO CIVIL PUBLICA. PROPOSITURA DE AGAO
INDIVIDUAL COM O MESMO OBJETO E TRANSITADA EMJULGADO. ART. 104 DA LEI 8.078/90. EXTINCAO DA EXECUGAO.

- Satisfeito integralmente o crédito decorrente da revisdo da RMI do beneficio previdencidrio, considerando na corre¢do monetdaria dos saldrios de contribuigdo a variagdo do IRSM de 39,67% de fevereiro de
1994, na agdo individual anteriormente ajuizada pela parte autora, sem que houvesse qualquer suspensdo daquela em face da agdo coletiva cuja sentenga transitada em julgado se pretende executar (art. 104 da

Lei 8.078/90), deve ser extinta a pretensdo de execugdo individual posterior da agdo coletiva.

- Apelagdo desprovida."”

Portanto, nfio merece prosperar a pretensio recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante 0 enunciado da stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 6079308-70.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: TEREZINHA DEAGUIAR PEREIRA LIMA
Advogados do(a) APELADO: MARCOS ALEXANDRE ALVES - SP284694-N, LEANDRO BALBINO CORREA - SP248197-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000012-34.2019.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO GUITARRARA
REPRESENTANTE: MARIA CRISTINACOSTA GUITARRARA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a pretensdo executOria.

Comrelag@o ao assunto, o acérdo recorrido consignou o seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENGA COLETIVA. TERMO A QUO. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL CONTADO DO
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA COLETIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO EMRECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 150 DO STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DO
DIREITO MATERIAL NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUGAO. APELAGAO DESPROVIDA. 1. No tocante & prescrigdo, adota-se a
orientagdo de que o processo de conhecimento e o processo de execugdo sdo auténomos e, em consequéncia dessa ia, os prazos prescricionais sdo idénticos, ou seja, cinco anos, em virtude do enunciado da
Stimula 150 do Superior Tribunal Federal: "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigdo da agédo". 2. Conforme entendimento prevalente no Superior Tribunal de Justica, no ambito do Direito Privado, é
de cinco anos o prazo prescricional para ajuizamento da execugdo individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em agdo coletiva. Precedentes. 3. Assim, no caso dos autos, é aplicavel o prazo de
cinco anos para a propositura de execugdo individual em cumprimento de sentenga proferida em agdo civil publica, mesmo quando, no processo de conhecimento, com decisdo ja transitada em julgado, tenha sido
reconhecido o prazo prescricional do direito material, visto que a regra abstrata de direito adotada na fase de conhecimento para fixar a prescri¢do ndo faz coisa julgada em relagdo a prescri¢do para a execugdo,
devendo ser aplicado, in casu, o prazo prescricional que estiver em conformidade com a orientagdo jurisprudencial superveniente ao transito em julgado da sentenga exequenda. 4. Importante também salientar a
diferenciagao feita pelo Min. Luis Felipe Salomdo no REsp n°1.275.215/RS do STJ, segundo o qual: “O beneficidrio da agdo coletiva teria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da execugdo individual,
contados a partir do transito em julgado da sentenga coletiva, e o prazo de 20 (vinte) anos para o ajuizamento da agdo de conhecimento individual, contados dos respectivos pagamentos a menor das corregbes
monetarias”. 5. Destarte, considerando a data do transito em julgado da agéo coletiva (autos n® 0006816-35.2002.403.6102), ocorrido em 09.12.2013 e o ajuizamento da presente execugdo individual em
07.01.2019, impde-se o reconhecimento da prescrigdo. (ID 131998878)

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensao recursal Obice no na Stmula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a
do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida."”

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. EXECUGCAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDAGCAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
I1- 0 acordao recamdo ndo desma da atual e paattca orlentagao deste Supertor Trtbunal de Justica, tzrme no sentido de que o grazo prescrlcmnal para a propositura de acao executlva contra a Fazenda

()

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.
PRECEDENTES.

documentos necessdrios a elabaracao dos cdlculos, ctrcunstanaa capaz de alterar o dies a quo para a propositura da acdo executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

Aincidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegagdo de interrupgo do prazo prescricional, descabe ainda o recurso, uma vez que o tema ndo foi objeto de andlise pelas instancias ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior,
restando configurada a inovagdo recursale auséncia de prequestionamento da matéria. Essa é a inteligéncia da Stumula 356/STE.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0005895-36.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR, ALINE SILVAROCHA

Advogado do(a) APELADO: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
Advogado do(a) APELADO:RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002060-60.2019.4.03.6114
APELANTE: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS - CVM
Erro de intepretagdo na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}
': java.lang. ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaJuridica cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaF isica

APELADO:CLAUDIO GERALDINI
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado doa) APELADO: VINICIUS CAMPOI - SP223592-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0009435-54.2015.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCELO APARECIDO DE OLIVEIRA, SOLANGE MELARE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:NANCI SIMON PEREZ LOPES - SP193625-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ¢ de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.
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Ao que consta dos autos, a demanda se circunscreve a a) auséncia de planilha discriminando o valor das prestagdes e encargos; b) inobservancia do prazo de 30 dias, contados da data do registro da consolidagéo da
propriedade, para realizagio do leilio; c) a oportunidade de purgar a mora até a assinatura do auto de arrematagao; e d) auséncia de liquidez do titulo executivo,

As razdes veiculadas no recurso especial relativas a intimago pessoal para purgar a mora e da data da realizagio do leildo extrajudicial, no entanto, se encontramdissociadas do referido pedido inicial, evidenciando impedimento
4 sua admissdo, combase no entendimento consolidado na Stimula 284/STF.

Do mesmo modo, no tocante a possibilidade de purgar a mora antes da assinatura do auto de arrematagéo, descabe ainda o recurso, uma vez que o tema nio foi objeto de analise pelo voto recorrido, o que obsta o conhecimento
do recurso pela Corte Superior, restando configurada a inovagdo recursale auséncia de prequestionamento da matéria. Essa é a inteligéncia da Stmula 356/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIALS E MORAIS. COBERTURA SECURITARIA. CLAUSULA EXPRESSA DE
EXCLUSAO. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAOQ. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N°284/STF.

e

1. Recurso especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e 3/STJ). 2. Na hipotese, rever o 0 das instancias
ordindrias, para acolher a tese de que ha clausula expressa de excluséo de cobertura securitdria pactuada Ii  pelas partes, d daria a andlise de circunstdncias fdtico-probatdrias dos autos e de clausulas
contratuais, procedimentos invidveis em recurso especial pela incidéncia das Stmulas n% 5 e 7/STJ. 3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagéo quando as razoes do recurso estdo
dissociadas do que decidido no acérdao recorrido, sendo aplicada, por analogia, a Stimula n® 284/STF. 4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1527669, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 11/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. RAZOES DISSOCIADAS
DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO.

1. A¢do de indenizagdo por danos materiais, morais e estéticos. 2. Quando a parte apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem, incide a Sumula n. 284 do STF ante a impossibilidade de
compreensdo da controvérsia. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acérddos que versem sobre
situagdes faticas idénticas. 5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1551213, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 05/12/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0009435-54.2015.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCELO APARECIDO DE OLIVEIRA, SOLANGE MELARE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:NANCI SIMON PEREZ LOPES - SP193625-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ¢ de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.

Ao que consta dos autos, a demanda se circunscreve a a) auséneia de planilha discriminando o valor das prestagdes e encargos; b) inobservéncia do prazo de 30 dias, contados da data do registro da consolidagdo da
propriedade, para realizagdo do leildo; ¢) a oportunidade de purgar a mora até a assinatura do auto de arrematagdo; e d) auséncia de liquidez do titulo executivo,

As razdes veiculadas no recurso especial relativas a intimagao pessoal para purgar a mora e da data da realizagdo do leildo extrajudicial, no entanto, se encontramdissociadas do referido pedido inicial, evidenciando impedimento
a sua admissdo, combase no entendimento consolidado na Stimula 284/STF.

Do mesmo modo, no tocante a possibilidade de purgar a mora antes da assinatura do auto de arrematagdo, descabe ainda o recurso, uma vez que o tema ndo foi objeto de analise pelo voto recorrido, o que obsta o conhecimento
do recurso pela Corte Superior, restando configurada a inovaco recursale auséncia de prequestionamento da matéria. Essa é a inteligéncia da Surmula 356/STF.

Nesse sentido:

AGRAVOINTERNONOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A C/?O DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COBERTURA SECURITARIA. C’LA'USULA EXPRESSADE
EXCLUSAO. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N°284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ). 2. Na hipdtese, rever o entendimento das instdncias
ordindrias, para acolher a tese de que hd clausula expressa de excluséo de cobertura securitdria pactuada Ii pelas partes, de daria a andlise de circunstancias fatico-probatorias dos autos e de clausulas
contratuais, procedimentos invidveis em recurso especial pela incidéncia das Stmulas n% 5 e 7/STJ. 3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagéo quando as razoes do recurso estdo
dissociadas do que decidido no acérdéo recorrido, sendo aplicada, por analogia, a Stimula n® 284/STF. 4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1527669, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 11/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A CAODE INDENIZA CAY)PQR DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. RAZOES DISSOCIADAS
DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO.

1. A¢do de indenizagéo por danos materiais, morais e estéticos. 2. Quando a parte apresenta razoes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem, incide a Stimula n. 284 do STF ante a impossibilidade de
compreensdo da controvérsia. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que versem sobre

situagdes faticas idénticas. 5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1551213, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 05/12/2019)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 13/08/2020  75/6334



Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016889-58.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELISAALVES DOS SANTOS LIMA - SP124688-N
APELADO:AFONSADOMINGUES DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: LINDICE CORREANOGUEIRA - SP276806-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.
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(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao trénsito do especial ndo esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rurala
partir do documento mais antigo, mas simno impedimento ao reexarme de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que o acérddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia de provas, por siso, para atestar o
reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

A alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, da-se de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao texto constitucional.

Confira-se:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Beneficio Previdenciario. Pensdo por morte. Falta de qualidade de dependente. Cerc 0 de defesa. Pericia
supostamente insuficiente. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Simula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental desprovido.

(ARE 1160727 AgR, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-041 DIVULG 27-02-2019, PUBLIC 28-02-2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DA DECISA0 POR OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO.
CONTRARIEDADE AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APOSENTADORIA
RURAL. CONCESSAO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
OFENSA INDIRETA. SUMULA 279. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

1 - Quanto a alegada nulidade do acérdéio recorrido, esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir matéria relacionada a ofensa aos
principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditorio e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional,
por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedente: ARE 748.371-RG (Tema 660), Rel. Min. Gilmar Mendes, em que se rejeitou a repercusséo geral da matéria. I - No julgamento do A1
791.292-Q0-RG/PE (Tema 339), Rel. Min. Gilmar Mendes, reconheceu-se a repercussdo geral e reafirmou-se a jurisprudéncia no sentido de que a exigéncia do art. 93, 1X, da Constituicdo ndo impde seja a
decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento. IlI- E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a
interpretagdo de normas infraconstitucionais que fundamentam a decisdo a quo, bem como reexaminar o conjunto fatico-probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Stmula 279 do STF ou porque
a afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria apenas indireta. IV - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados os limites legais do art. 85, § 2°e 3°, do CPC.
V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°do CPC.

(ARE 974105 AgR, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 04-04-2017, PUBLIC 05-04-2017)

Aplica-se ao caso concreto, também, o teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal:
" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Ante o exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0009912-16.2016.4.03.9999
APELANTE: FATIMAAPARECIDA LAZARINI LOPES FACCO
Advogado do(a) APELANTE: JAMES MARLOS CAMPANHA - SP167418-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIA ISABEL DA SILVA SOLER - SP342388-B

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5674348-39.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANALUCIARODRIGUES
Advogado do(a) APELADO:IVAN LUIZROSSI ANUNCIATO - SP213905-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

q

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000362-25.2019.4.03.6112
APELANTE: USINACONQUISTADO PONTALS.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: LETICIA COSTA DO ROSARIO - BA27659-A, SAMIR SILVA GOMES - BA26696-A, TRICIABARRADAS MALHEIROS MELLO - BA20131-A, AMARILIS
CORREAFONSECA - BA30918-A, JEANE D ARC MELO - BA41942-A, TAIS MASCARENHAS BITTENCOURT PINHEIRO - BA17466-A, FERNANDA ROCHA TABOADA FONTES -

BA16340-A, ISABELAMUNIQUE REZENDE PAIVA BANDEIRA - BA16351-A, KARINA GOMES ANDRADE - BA17441-A, MARIA CLAUDIA FREITAS SAMPAIO - BA17969-A, MARIANA
VIANNAFRUGONI DE SOUZA BARROS - BA25943-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, USINA CONQUISTADO PONTALS.A.

Advogados do(a) APELADO: KARINA GOMES ANDRADE - BA17441-A, JEANE D ARC MELO - BA41942-A, MARIA CLAUDIA FREITAS SAMPAIO - BA17969-A, LETICIACOSTADO
ROSARIO - BA27659-A, AMARILIS CORREAFONSECA - BA30918-A, ISABELAMUNIQUE REZENDE PAIVABANDEIRA - BA16351-A, FERNANDAROCHA TABOADAFONTES -
BA16340-A, SAMIR SILVA GOMES - BA26696-A, MARIANA VIANNA FRUGONI DE SOUZA BARROS - BA25943-A, TRICIABARRADAS MALHEIROS MELLO - BA20131-A, TAIS
MASCARENHAS BITTENCOURTPINHEIRO - BA17466-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003042-37.2001.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:M AGRESTA PARTICIPACOES EADMINISTRACAO LTDA - ME, MAURO AGRESTA

Advogado do(a) APELADO:MARIO GENARI FRANCISCO SARRUBBO - SP15955
Advogado do(a) APELADO:MARIO GENARI FRANCISCO SARRUBBO - SP15955

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
AGAO RESCISORIA (47) N° 5014114-04.2018.4.03.0000
AUTOR:ROSICRE MARIA DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA RIBEIRO, GUILHERME MATHEUS DE OLIVEIRA RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO WORNICOW BORGES - SP182775-A
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO WORNICOW BORGES - SP182775-A
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO WORNICOW BORGES - SP182775-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006010-56.2018.4.03.6100
APELANTE:MARCUS VINICIUS BRAGA TEIXEIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIAN GADDINI MUNHOZ - SP127100-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente deverd realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 137848394.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67659/2020

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0012365-44.2007.4.03.6104/SP

| ]2007.61.04.012365-7/SP

APELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
PARTEAUTORA Ministerio Publico Federal
APELADO(A) JEAESL-
ADVOGADO SP144423 MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO
APELADO(A) FFEPDAL
ADVOGADO SP161030 FABIO MOURA DOS SANTOS
APELADO(A) LCDFSV-
ADVOGADO SP124120 FABIO BORGES PEREIRA
APELADO(A) EEPELLeo

QPIEEEL

VPJEELL
ADVOGADO SP158671 PAULA SERRA CASASCO
APELADO(A) PEPELL
ADVOGADO SP096856 RONALDO CESAR JUSTO
APELADO(A) NPEEDL
ADVOGADO SP188461 FABIO LUIS GONCALVES ALEGRE
No. ORIG. 00123654420074036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Na Praia Entretenimentos e Diversdes Ltda. contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagao ao artigo 944 do Caodigo Civil, insurgindo-se contra decisdo que condenou por dano moral coletivo emdecorréncia da exploragio de jogo de azar - bingo.
Todavia, no tocante ao assunto, a decisdo atacada consignou que a exploragdo do jogo de azar permanente, proibida por lei, fere valores da comunidade, ensejando emmaleficios decorrentes da ilusdo de promessa falsa de

ganho facil de quantia, verbis:
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(.)

Configurado o dano moral coletivo, pois o desenvolvimento da atividade de jogo de jogos de azar, como é o caso dos autos, fere valores da comunidade e causa diversos maleficios, conforme estudo apontado
novoto. E damnum in re ipsa, pois decorre da prépria violacio do comando legal. A efetiva ofensa a coletividade néo se extrai da pesquisa ou investigagdo de que cidaddos especificos foram prejudicados com a
realizagdo da atividade ilegal. E caso de direito difuso, logo, indeterminado. Como sdo vdrias as consequéncias do jogo para o cidaddo em geral, quando alguém o desenvolve de forma ilegal, ndo pode ser excluido
da responsabilidade de ressarcir os danos morais que causa a sociedade. (g m.)

-Segundo doutrina e jurisprudéncia pdtrias, a indenizacdo por dano moral tem duplo ido: de sangdo e do. Assim, avista dos severos danos causados a sociedade, do ambito e do tempo de
atuagdo, bem como dos efeitos em relagdo a savide, ao trabalho e as consequéncias para a savide coletiva, a indenizagdo deve corresponder a R$ 100.000,00, montante que cumpre os critérios mencionados e atende
aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. (g m)

()

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice na Stumula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a" do
permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

RECURSOESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. VIOLAC/TODOART 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. A C/fO CIVIL PUBLICA. CADASTRO DE
PASSAGEM. LICITUDE. COMUNICAGAO PREVIA DO CONSUMIDOR. IMPRESCINDIBILIDADE. ART. 43, §2°DO CDC. AUSENCIA DE COMUNICACAO. RESPONSABILIDADE DA
MANTENEDORA DO CADASTRO. DANO MORAL COLETIVO. NAO CONFIGURACAO.

()

8. O dano moral coletivo, compreendido como o resultado de uma lesdo a esfera extrapatrimonial de determinada idade, se dd do a conduta agride, de modo [mente injusto e intolerdvel, o

ordenamento juridico e os valores éticos fundamentais da sociedade em si considerada, a provocar repulsa e indignacdo na consciéncia coletiva (arts. 1°da Lein®7.347/1985, 6°, VI, do CDC e 944 do CC, bem
como Enunciado n°456 da V Jornada de Direito Civil). (g m))

9. Nao basta a mera infringéncia d lei ou ao contrato para a caracterizagéo do dano moral coletivo. E essencial que 0 ato antijuridico praticado atinja alto grau de reprovabilidade e transborde os lindes do
individualismo, afetando, por sua gravidade e repercussdo, o circulo primordial de valores sociais. Com efeito, para ndo haver o seu desvirtuamento, a banalizagdo deve ser evitada. (g m.)

()
(REsp 1726270/BA, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdio Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em27/11/2018, DJe 07/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CONSUMIDOR. A CA"O CIVILPUBLICA. JOGO DEAZAR ILEGAL. BINGO. INEXISTENCIA DE LEGISLACA.O QUE
AUTORIZE AATIVIDADE. INDENIZACAO POR DANO MORAL COLETIVO. CABIMENTO.

1. Na hipdtese dos autos, o Ministério Piiblico Federal promoveu A¢éo Civil Piiblica visando a condenagdo dos réus ao pagamento de indenizagdo por dano moral coletivo, por exploragdo de bingo ilegal. (g. m)
2. No caso concreto, prevalece o interesse social na tutela coletiva. A necessidade de correcio das indigitadas lesées as relacées de consumo transcende os interesses individuais dos frequentadores das casas de
jogos ilegais para dizer respeito ao interesse piiblico na prevencio da reincidéncia da suposta conduta lesiva por parte dos exploradores dos jogos de azar, de onde exsurge o direito da coletividade a danos
morais coletivos, ante a exploracdo comercial de uma atividade que, por ora, nio encontra guarida na legislacdo. (REsp 1.509.923/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 6/10/2015,
DJe 22/10/2015). (g m)

3. O dano moral sofiido pela coletividade decorre do cardter altamente viciante de jogos de azar, passiveis de afetar o bem-estar do jogador e desestruturar o ambiente familiar. A responsabilidade civil é
objetiva, respondendo os réus, "ind dentemente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos los aos idores" (art. 12, caput, do CDC). (g m)

4. O dano moral coletivo prescinde da comprovagdo de dor; de sofrimento e de abalo psicolégico, pois tal comprovagdo, embora possivel na esfera individual, torna-se inaplicavel quando se cuida de interesses
difusos e coletivos. (REsp 1.410.698/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30/6/2015; REsp 1.057.274/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 26/2/2010).

5. Recurso Especial provido.

(REsp 1464868/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em22/11/2016, DJe 30/11/2016)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 06 de novembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN®0001913-38.2008.4.03.6104/SP

| ]2008.61.04.001913-5/SP

APELANTE : [Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |FELIPEJOW NAMBA e outro(a)
APELANTE : |LIBRATERMINAIS S/A
ADVOGADO : |SP179034AHENRIQUE OSWALDO MOTTA
SP179036AMARISE CAMPOS
: [RJ051913 MARISE CAMPOS
APELANTE . |[TOME EQUIPAMENTOS E TRANSPORTES S/A
ADVOGADO : [SP097089 SIDNEI GARCIA DIAZ e outro(a)

SP115125 MARCELO DE ALMEIDA TEIXEIRA
: [SP230985 LUCIANAAMBROSANO COLANERI
APELADO(A) : [Ministerio Publico do Estado de Sao Paulo

PROCURADOR : |ANAPAULA FERNANDES NOGUEIRA DA CRUZ ¢ outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : [Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : [FELIPEJOW NAMBA e outro(a)
APELADO(A) . |LIBRATERMINAIS S/A
ADVOGADO : [RJO18171 HENRIQUE OSWALDO MOTTA
SP179036AMARISE CAMPOS
: [RJO51913 MARISE CAMPOS
APELADO(A) : |TOME EQUIPAMENTOS E TRANSPORTES S/A

ADVOGADO : |SP097089 SIDNEI GARCIA DIAZ e outro(a)
: |SP115125 MARCELO DEALMEIDA TEIXEIRA

: |SP230985 LUCIANAAMBROSANO COLANERI
No. ORIG. :[00019133820084036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Tomé Equipamentos e Transportes Ltda., com findamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emsede de agdo civil piblica, versando acerca de matéria ambiental.

Defende a parte insurgente que o aresto recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.
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Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissdo.

Averiguar as razdes suscitadas pelas quais a Turma Julgadora entendeu, a partir da prova amealhada e complexidade do feito, quanto a reponsabilidade civil objetiva pelo derramamento de 6leo pelo recorrente, bemcomo o
acerto ou erro no quantum debeatur emdecorréncia do ato praticado, implica nitido revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que € rechagado pela Stmula 1i° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido,
confira-se, verbis:

"ACAO DE INDENIZACAO- DANOS MATERIAIS E MORAIS A PESCADORES CAUSADOS POR POLUICAO AMBIENTAL POR VAZAMENTO DE NAFTA, EM DECORRENCIA DE
COLISAO DO NAVIO N-TNORMA NO PORTO DE PARANAGUA - 1) PROCESSOS DIVERSOS DECORRENTES DO MESMO FATO, POSSIBILIDADE DE TRATA MENTO COMO RECURSO
REPETITIVO DE TEMAS DESTACADOS PELO PRESIDENTE DO TRIBUNAL, A CONVENIENCIA DE FORNECIMENTO DE ORIENTAC[OJURISPRUDENCIAL UNIFORME SOBRE
CONSEQUENCIAS JURIDICAS DO FATO, QUANTO A MATERIAS REPETITIVAS; 2) TEMAS: a) CERCEAMENTO DE DEFESA INEXISTENTE NOJULGAMENTO ANTECIPADO, ANTE
0S ELEMENTOS DOCUMENTAIS SUFICIENTES; b) LEGITIMIDADE DE PARTE DA PROPRIETARIA DO NAVIO TRANSPORTADOR DE CARGA PERIGOSA, DEVIDO A
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. PRINCIPIO DO POLUIDOR-PAGADOR; ¢) INADMISSIVEL A EXCLUSAO DE RESPONSABILIDADE POR FATO DE TERCEIRO; d) DANOS MORAL E
MATERIAL CARACTERIZADOS; ) JUROS MORATORIOS: INCIDENCIA A PARTIR DA DATA DO EVENTO DANOSO - SUMULA 54/STJ; ) SUCUMBENCIA. 3) IMPROVIMENTO DO
RECURSO, COM OBSERVAGAO. I.- E admissivel, no sistema dos Recursos Repetitivos (CPC, art. 543-C e Resolugdo STJ 08/08) definir; paravitimas do mesmo fato, em condicdes idénticas, teses juridicas

uniformes para as mesmas consequéncias juridicas. 2.- Teses firmadas: a) Nao cerc de defesa ao jul 0 antecipado da lide.- Ndo configura cerc 0 de defesa o jul 0 antecipado da lide
(CPC, art. 330, I e 11) de processo de agdo de indenizagdo por danos materiais e morais, movida por pescador profissional artesanal contra a Petrobrds, decorrente de Documento: 20163252 - EMENTA/
ACORDAO - Site certificado - DJe: 16/02/2012 Pdgina 1 de 3 Superior Tribunal de Justica impossibilidade de exercicio da profissdo, em virtude de poluigdo ambiental causada por derr 0 de nafta devido

aavariado Navio "N-T Norma", a 18.10.2001, no Porto de Paranagud, pelo periodo em que suspensa a pesca pelo IBAMA (da data do fato até 14.11.2001); b) Legitimidade ativa ad causam.- E parte legitima
para agdo de indenizagdo supra referida o pescador profissional artesanal, com inicio de atividade profissional registrada no Departamento de Pesca e Aquicultura do Ministério da Agricultura, e do
Abastecimento anteriormente ao fato, ainda que a emissdo da carteira de pescador profissional tenha ocorrido posteriormente, néio havendo a ré alegado e provado falsidade dos dadlos constantes do registro e
provado haver recebido atengdo do poder piiblico devido a consequéncias profissionais do acidente; c¢) Inviabilidade de alegacdo de culpa exclusiva de terceiro, ante a responsabilidade objetiva.- A alegagdo de
culpa exclusiva de terceiro pelo acidente em causa, como excludente de responsabilidade, deve ser afastada, ante a incidéncia da teoria do risco integral e da responsabilidade objetiva insita ao dano
ambiental (art. 225, § 3°, da CF e do art. 14, § 1°, da Lei n° 6.938/81), resp bilizando o degradador em decorréncia do principio do poluidor-pagador. d) Configuracdo de dano moral.- Patente o sofrimento
intenso de pescador profissional artesanal, causado pela privagéo das condigdes de trabalho, em consequéncia do dano ambiental, é também devida a indl ¢dio por dano moral, fixada, por equidade, em valor
equivalente a um saldrio-minimo. e) termo inicial de incidéncia dos juros moratorios na data do evento danoso.- Nos termos da Stimula 54/STJ, os juros moratérios incidem a partir da data do fato, no tocante aos
valores devidos a titulo de dano material e moral; f) Onus da sucumbéncia.- Prevalecendo os termos da Siimula 326/ST.J, a condenagéo em montante inferior ao postulado na inicial ndo afasta a sucumbéncia
minima, de modo que ndo se redistribuem os 6nus da sucumbéncia. 3.- Recurso Especial improvido, com observagdo de que julgamento das teses ora firmadas visa a equalizar especificamente o julgamento das
agdes de indenizagdo efetivamente movidas diante do acidente ocorrido com o Navio N-T Norma, no Porto de Paranagud, no dia 18.10.2001, mas, naquilo que encerram teses gerais, aplicaveis a consequéncias
de danos ambientais causados em outros acidentes semelhantes, serdo, como natural, evidentemente considerados nos julgamentos a se realizarem. (REsp 1114398/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/02/2012, DJe 16/02/2012)." (grifos nossos).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. DIREITO AMBIENTAL. LEI FEDERAL. OFENSA
GENERICA. SUMULAN. 284/STF. DANO AMBIENTAL. CUMULA CAO DE OBRIGACOES. POSSIBILIDADE. INDENIZAGCAO. NECESSIDADE. VERIFICACAO CASO A CASO. SUMULAN.
7/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAC/TODE MULTA. ART1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015 para o presente Agravo Interno, embora o Recurso Especial estivesse sujeito ao Codigo de Processo Civil de 1973.

11 - Nos casos em que a argui¢do de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se ao recurso especial, por analogia, a incidéncia da orientagdo contida na
Stimula 284, do Colendo Supremo Tribunal Federal.

111 - O Superior Tribunal de Justiga tem entendimento consolidado segundlo o qual é possivel a cumulagdo de obrigagdes de fazer; de ndo fazer e de indenizar nos casos de lesio ao meio ambiente, contudo, a
necessidade do cumprimento de obrigagdo de pagar quantia deve ser aferida em cada situagdo analisada.

1V -Acolherap do recursal implicaria em andlise do contexto fitico, invidvel emsede de recurso especial, incidindo o 6bice da Stumulan. 7/STJ.
V - Néo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposigdo da multa, previstano art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1538727/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)

Assim, o Tribunal da Cidadania, se posicionando quanto a responsabilidade civil do agente emdecorréncia de dano ambiental, firmou a tese/repetitivo n’ 438 de que "a alegagdo de culpa exclusiva de terceiro pelo
acidente em causa, como excludente de responsabilidade, deve ser afastada, ante a incidéncia da teoria do risco integral e da responsabilidade objetiva insita ao dano ambiental (art. 225, § 3°, da CF edo art. 14, §
1° da Lein®6.938/81), responsabilizando o degradador em decorréncia do principio do poluidor-pagador”.

Malgrado o recorrente classifique o fato ocorrido como caso fortuito e de for¢a maior, o STJ nio elide a responsabilidade objetiva do agente causador, in verbis:

DIREITOAMBIENTAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA POR DANO AMBIENTAL PRIVADO. O particular que deposite residuos toxicos emseu terreno, expondo-m a ceu aberto, emlocal
onde, apesar da existéncia de cerca e de placas de sinalizacdo informando a presenca de material orgamco, 0 acesso de outros particulares seja ficil, ido e

pelos danos sofridos por pessoa que, por conduta ndo dolosa, tenha sofiido, ao entrar na propriedade, graves q /f decorrentes de contato com os residuos. A responsabllldade czvtl por danos
ambientais, seja por lesdo ao meio ambiente propri dito (dano ambiental piblico), seja por ofensa a direitos individuais (dano ambiental privado), é objetiva, fundada na teoria do risco integral, em face do
dispostono art. 14, § 1°, da Lei 6.938/1981, que consagra o principio do poluidor-pagador: A responsabilidade objetiva fundamenta-se na nogdo de risco social, que estd implicito em determinadas atividades, como
aindistria, os meios de transporte de massa, as fontes de energia. Assim, a responsabilidade objetiva, calcada na teoria do risco, é uma imputagdo atribuida por lei a determinadas pessoas para ressarcirem

os danos provocados por atividades exercidas no seu interesse e sob seu controle, sem que se proceda a qualquer indagagdo sobre o elemento subjetivo da conduta do agente ou de seus prepostos, bastando a relagdo
de causalidade entre o dano sofrido pela vitima e a situagdo de risco criada pelo agente. Imputa-se objetivamente a obrigagdo de indenizar a quem conhece e domina a fonte de origem do risco, devendo, em face do
interesse social, responder pelas consequéncias lesivas da sua atividade independente de culpa. Nesse sentido, a teoria do risco como clausula geral de responsabilidade civil restou consagrada no enunciado
normativo do pardagrafo vinico do art. 927 do CC, que assim dispos: ""Haverd obrigagdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente
desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem". A teoria do risco integral itui uma modalidade extremada da teoria do risco em que o nexo causal é
Jfortalecido de modo a nao ser rompido pelo implemento das causas que normalmente o abalariam (v.g. culpa da vitima; fato de terceiro, forca maior). Essa modalidade é excepcional, sendo fundamento para
hipéteses legais em que o risco ensejado pela atividade econdmica também é extremado, como ocorre com o dano nuclear (art. 21, XXII1, "c", da CF e Lei 6.453/1977). O mesmo ocorre com o dano

ambiental (art. 225, capute § 3° da CF eart. 14, § 1°, da Lei 6.938/1981), em face da crescente preocupagdo com o meio ambiente. Nesse mesmo sentido, extrai-se da doutrina que, na responsabilidade civil

pelo dano ambiental, néo sdo aceitas as excludentes de fato de terceiro, de culpa da vitima, de caso fortuito ou de forca maior: Nesse contexto, a colocagdo de placas no local indicando a presenga de material
orgdnico ndo é suficiente para excluir a responsabilidade civil. REsp 1.373.788-SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 6/5/2014.

Por outro lado, ressalta-se que aferir eventual desproporcionalidade no quantumesbarra no dbice do verbete sumular n° 07, do colendo Tribunal da Cidadania, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACORDAO QUE CONSIGNA
ACERCA DA NECESSIDADE, RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULAN. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015 ao julgamento do Agravo Interno.

11 - No caso, rever o entendimento do tribunal de origem, que consignou que a imposicio de multa é medida necessdria, e que valor fixado no acérdio é razodvel e proporcional, demandaria necessdrio
revolvimento de matéria fiitica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Stimulan. 7/STJ.

[-]

1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V- Agravo Interno improvido." (AgInt no REsp 1638356/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 09/06/2017)

Destarte, ndo merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio do recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que nio se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o enunciado
da Stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Ainda que assimn#io fosse, ndo remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, 6bice da Stmula n° 83, do STIJ:

""Néio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Aincidéncia da Stmula n°® 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga, obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a, seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federalde 1988. (4gRgno Ag
860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por conseguinte, nfio restaramdemonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fimgdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulaggo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de noverrbro de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 13/08/2020  82/6334



NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGAO CIVELN®0019776-83.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.019776-5/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO FRANCISCO CARVALHO A VEIGA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIA DE LOURDES LUIZ FERMINO
ADVOGADO SP099148 EDVALDO LUIZFRANCISCO
No. ORIG. 09.00.00011-3 1 Vi LARANJAL PAULISTA/SP
DECISAO

Nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civilhomologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora as folhas 305/315.

Intime-se.
Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.

Séo Paulo, 18 de novermbro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0005609-06.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.005609-4/SP

APELANTE TRANSVILA TRANSPORTES E LOGISTICALTDA
ADVOGADO SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
SP237360 MARCELINO ALVES DEALCANTARA
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. 00056090620134036105 6 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto comfiilcro no art. 102, I11, da Constituicio Federal, emface de acordao proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Nao admitido o extraordinario, subiramos autos por agravo, retornando para aplicagdo do tema 908.
E o relatorio.

Decido.

O e. STF, na folha 392, determinou a aplicagdo do tema 908, decisdo que ndo foirecorrida.

O Supreno Tribunal Federal j assentou, no tema 908, que "O Tribunal, por maioria, reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral da questio, por néo se tratar de matéria constitucional, vencido o Ministro Gilmar Mendes."
(RE 892238 RG/RS - Relator(a): Min. LUIZ FUX, Orgfo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrSnico, Julgamento: 05/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-195 DIVULG 12-09-2016 PUBLIC 13-09-2016)

Segue a ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DO EMPREGADO. ADICIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO

INDENIZADO. DECIMO TERCEIRO PROPORCIONAL. AUXILIO DOENCA. HORAS EXTRAS. NATUREZA JURIDICA DAS VERBAS. SALARIO DE CONTRIBUIGAO. ENQUADRAMENTO.

INTERPRETAGAO DA LEI 8.212/1991, DA LEI 8.213/1991 E DO DECRETO 3.038/1999. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. TEMA 908. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-

se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, inciso I, "a", do Novo Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario emrelagdo ao tema 908 do e. STF e mantenho a néio admissio pelos fundamentos de folhas 374/377 emrelagdo as demais alegacdes.

Intimen-se.
Sao Paulo, 25 de novembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008985-45.2014.4.03.0000/SP

|201 4.03.00.008985-8/SP

AGRAVANTE CIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO
ADVOGADO SP232382 WAGNER SERPA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE HUBRAS PRODUTOS DE PETROLEO LTDA ¢ outros(as)
ATINS PARTICIPACOES LTDA
RM PETROLEO LTDA
'VR3 EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
MARCIO TIDEMANN DUARTE
MARCOS TIDEMANN DUARTE
MARCELO TIDEMANN DUARTE
'VERA LUCIAMARCONDES DUARTE
'WILMA HIEMISC DUARTE
LUZIA HELEN A BRESCANCINI EMBOABA DUARTE
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 05008818619944036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto comfulcro no art. 102, 111, da Constituicdo Federal, emface de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Nao admitido o extraordinario, subiramos autos por agravo, retornando para aplicagdo dos temas 660 e 895.

E o relatorio.

Decido.

O e. STF, ma folha 317, determinou a aplicagio dos temas 660 e 895, decisdo que no foirecorrida.
O Supreno Tribunal Federal ja assentou, no tema 660, a "auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a violagéo aos principios da proporcionalidade, razoabilidade, legalidade, do contraditério, da ampla defesa, do
devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando o julgamento da causa depender de prévia anlise da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais" (ARE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes) (Al
864874 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em28/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016)

Segue a ementa:

Alegagao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral. (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Também, decidindo o tema 895 - "Ofensa ao principio da inafastabilidade de jurisdi¢éo na hipdtese emque ha dbice processual intransponivel ao julgamento de nérito" - decidiu pela inexisténcia de repercussdo geral.

Segue a ementa:

PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DAJURISDICAO. OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINGAO DO PROCESSO SEMJULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAQ GERAL. Néo hd repercussdo geral quando a controvérsia refere-se a alegagdo de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicéo, nas hipoteses em que se verificaram 6bices intransponiveis a entrega da prestagdo jurisdicional de mérito.(RE 956302 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-06-2016 PUBLIC 16-06-2016)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-
se a negativa de seguimento ao excepcional, conforme o art. 1.030, inciso I, "a", do Novo Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0024440-49.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.024440-9/SP

APELANTE UNIESP S/A
ADVOGADO SP329676 THIAGO VINICIUS DOS SANTOS
APELADO(A) MARIA APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO SP320261 DANIELA LAIS SCARABELLI RIBEIRO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00244404920154036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por UNIESP S.A., com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta. Sustenta a recorrente, emsintese, a rescisdo contratual entre as partes, uma vez que a recorrida tenha deixado de aditar o contrato

de financiamento.

Decido.
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O recurso ndo merece admissdo.

Quanto a0 m¥érito, 0 acordo, atento as peculiaridades dos autos, assimafirmou:

ADMINISTRATIVO - APELACAO - MANDADO DE SEGURANCA - INSTITUICAO DE ENSINO SUPERIOR - FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - DIVERGENCIA ENTRE DOCUMENTO DE
REGULARIDADE E O CONTRATO DE ABERTURANAO MOTIVADA PELA ESTUDANTE.

1. Mandado de seguranga destinado a viabilizar a realizagdo de estdgios e provas, regularizagdo de documentagdo relativa ao financi il e demais impedi 0s ao regular desempenho do curso.

2. Os problemas surgiram com as divergéncias entre as informagées idas no c de ab de crédito e o documento de regularidade da inscri¢do - DRI. O contrato foi firmado em 01° de novembro
de 2012 e o primeiro semestre cursado de maneira subsidiada seria o 1°semestre de 2013.

3. Ocorre que por ter sido assinado no final do ano anterior; o semestre seguinte, embora seja o inicial, é considerado como aditamento, na sistemdtica do FIES. Por suavez, o DRI, emitido pela institui¢do de
ensino, aponta o 1°semestre de 2013 como o semestre inicial e ndo o semestre aditado.

4. Impossibilidade de adii que ndo foi motivada pela estudante financiada. Precedentes.

5. A apelada fez tudo que estava ao seu alcance para solucionar o equivoco ao qual ndo deu causa. Cumpre desde 03 de dezembro de 2012 com o pagamento dos valores cobrados a titulo de amortizagéo de
Juros.

6. Apelagdo e reexame necessdrio improvidos.

(GRIFO NOSSO)

Verifica-se que a questdo foiresolvida a partir da interpretagéo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatdrio da causa, nviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stumulas 5 ("4
simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial") do C. Superior Tribunal de Justica.

5

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de novermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL (198) N° 5002850-15.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GINIVALPEDRO DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A, ADELCIO CARLOS MIOLA - SP122246-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.
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VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fdtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5030102-41.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VANIAMARIAMARASCA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: DANIEL JOSE DA SILVA - SP316424-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACI{O DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
20135, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Ap6s a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidavel em via de recurso especial, ante o 6bice constante da Sumulan. 7/STJ.
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VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM PORAUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fdtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0023871-83.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JANETRODRIGUES PIMENTEL

Advogado do(a) APELANTE: WANESSA CANTO PRIETO BONFIM - SP327617-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagao do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solu¢éo a causa a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5261045-23.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALCIDES CALDAS

Advogado do(a) APELADO:JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA - SP110707-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0044355-95.2013.4.03.9999
APELANTE:JOAO ANTONIO FERRARI
Advogado do(a) APELANTE: HELENA MARIA CANDIDO PENTEADO - SP141784-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:MARCOS OLIVEIRA DE MELO - SP125057-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001602-40.2014.4.03.6006

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA DE LOURDES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: RUDIMAR JOSE RECH - MS3909-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO SICILIANO PAVONE - RJ 181148

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO ST.J.

T heidi

1- Naorigem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de apo ‘ia por invalidez ou,
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagéo por danos morais.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribui¢des. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagéo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.
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111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fadtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 6075887-72.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA APARECIDA PINHEIRO

Advogados do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A, ADELCIO CARLOS MIOLA - SP122246-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, in verbis:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACI{O DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.
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111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fadtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6072892-86.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZULEIDE PEREIRA DE LIMANASCIMENTO

Advogados do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A, ADELCIO CARLOS MIOLA - SP122246-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, in verbis:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACI{O DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.
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111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fadtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 200.

APELACAO CIVEL (198) N° 0013490-20.2011.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INCALINCORPORACOES SA

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-S

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimemse as partes, primeiro o contribuinte ¢ ap6s a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarentse acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua inser¢do no Processo Judicial Eletrénico
- PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Sio Paulo, 18 de junho de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011199-55.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDRO CONRADO DOS REIS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

APELADO:PEDRO CONRADO DOS REIS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

DECISAO
I - Recurso Especial da parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso ndo merece admissao.

Nio cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensdo das partes. Destaca-se, por oportuno que findamentagdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagdo, conforme entendimento
da Corte Superior.

Confira-se:
Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar;, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os

aclaratorios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de
maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

(EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QU ART A TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COQIGODE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. OFENSA AO ART. 489 DO CPC /2015. AUSENTE.
HONORARIOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

[ - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se
o0 Cddigo de Processo Civil de 2015.

11- O art. 489 do Cédigo de Processo Civil de 2015 impde a necessidade de enf 0 dos a quie possuam aptiddo, em tese, para infirmar a fundamentagdo do julgado, néo estando o julgador
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. Precedentes.

I - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, o qual consignou que, em virtude de o contribuinte ter decaido de parte minima do pedido, o municipio réu deve arcar com os honorarios
advocaticios em 10% sobre o valor dado a causa, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumulan. 7/STJ.

1V - O Agravante ndo ap , no agravo, ar os suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
V- Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1662345/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 21/06/2017)

Quanto ao muais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigao do segurado a agentes
nocivos a satde oua integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Stmula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N.
9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que
deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com ajurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instédncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos
autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data
da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente
exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o
enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saide, o que restou demonstracdo nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo
por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n®7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no
REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministto MARCO BELLIZZE, TERCEIRATURMA, DJe
06/04/2020.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO
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11 - Recurso Extraordinirio da parte autora

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recorrente impugna o ndo reconhecimento do tempo laboral como especial.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
computo de tempo de servigo emcondicdes especiais para efeito de concessio de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

Acementa do citado precedente ¢ a que segue, in verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO.
CARACTERIZAGAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DALEI 8.213/91.

1. A avaliagao judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos
artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-4, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatérios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel & espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN,
STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

111 - Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagao as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetdria, remuneragdo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/ST.J. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGCAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdio monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Puiblica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria. No presente jul ), 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correg¢do monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenémeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corregdo monetdaria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp los publicos, sujeit se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 ajunho/2009:
Jjuros de mora: 0,5% ao més; corre¢io monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga;, corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No dmbito das condenagdes judiciais refe a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatdrios, razdo pela qual néo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagoes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corregdio monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Néo havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob: os indices estabelecidos para lizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hd de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razéo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial nio autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redacio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratérios aplicdveis a condenagoes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagio juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneracdo da caderneta

de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta e. do, o disy legal sup ionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lei n° 9.494/97, com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizaca iria das condenagoes imp a Fazenda Piiblica segundo a ¢cdo oficial da cade de

poupanga nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢dio monetdria tem como escopo preservar o
poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragdo opostos, semmodulagio dos efeitos da decisio proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acérdao de
nérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTAGAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEIGAO. REQUERIMENTO DE
MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acordao embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material
no julgado, ndo hd razéo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acordao, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a segquranga juridica e a protegéo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdi¢do Constitucional
promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisoes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Ha um onus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de correciio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito pritico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razoes de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulagdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas
devedoras, o que nio é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracdo todos rejeitados. Decisio iormente proferida nio
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

P

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdao paradigma, a observincia do do Plendrio, f lizado sob o dngulo da

repercussio geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa a incidéncia do IC. MS na lmparta;:aa de bens por meio de arrendamento merc