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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 148/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 14 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

MONITORIA (40) N° 5010405-91.2018.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:MIGUELMARIO MARTIN

Advogados do(a) REU: LUCIANA BARBOSA DE CAMPOS - SP342366, SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sio Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagdio do seu ntmero de

telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5010405-91.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, seré criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo p6r fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0021115-13.2008.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467
REU:FABIO USSITCORREA, ELISEU CANDIDO CORREA

Advogado do(a) REU: FABIO USSIT CORREA - SP253865
Advogado do(a) REU: FABIO USSIT CORREA - SP253865

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sio Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 0021115-13.2008.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 5011655-96.2017.4.03.6100 / CECON-Sio Paulo

EMBARGANTE: IMPACTAINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA. - EPP, TADEU DOS SANTOS DA SILVA, FERNANDA LOPES DACOSTA

Advogados do(a) EMBARGANTE: CAMILA DE CASSIAFACIO SERRANO - SP329487, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947
Advogados do(a) EMBARGANTE: CAMILA DE CASSIAFACIO SERRANO - SP329487, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947
Advogados do(a) EMBARGANTE: CAMILA DE CASSIAFACIO SERRANO - SP329487, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, OTTO WILLY GUBEL JUNIOR - SP172947
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EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n° 5011655-96.2017.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5022347-23.2018.4.03.6100/ CECON-So Paulo
EMBARGANTE: BIOTECMED DISTRIBUIDORA, IMPORTADORA E EXPORTADORA DE EQUIPAMENTOS PARA SAUDE - EIRELI SILVIO GOMES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO SOARES BRANDAO - SP151545
Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO SOARES BRANDAO - SP151545

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se i interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5022347-23.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5026905-38.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE:MARMORARIA PEDRA DE ESQUINA LTDA - ME, MARCELO AURELIO AZANHA, JOAO RICARDO AZANHA, LUIZROBERTO AZANHA

Advogados do(a) EMBARGANTE: TATIANE CARDOSO GONINIPACO - SP208442, EDUARDO MAXIMO PATRICIO - SP174403
Advogados do(a) EMBARGANTE: TATIANE CARDOSO GONINI PACO - SP208442, EDUARDO MAXIMO PATRICIO - SP174403
Advogados do(a) EMBARGANTE: TATIANE CARDOSO GONINI PACO - SP208442, EDUARDO MAXIMO PATRICIO - SP174403
Advogados do(a) EMBARGANTE: TATIANE CARDOSO GONINI PACO - SP208442, EDUARDO MAXIMO PATRICIO - SP174403

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5026905-38.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020528-17.2019.4.03.6100 / CECON-S#o Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: DEDETIZADORA IMPERIO 11 LTDA - ME, EDVANIA DE MENEZES, CLAUDIO LUIS DE MENEZES CABRALALVES

Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668
Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668
Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com a Caixa Econdmica Federak-CEF, para participar d¢ SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nirmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5020528-17.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questo.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018119-68.2019.4.03.6100/ CECON-So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FABIO GONZALES NOVAIS, MARCELO GONZALES NOVAIS

Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO DA SILVA PERES - RS36190
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO DA SILVA PERES - RS36190

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n° 5018119-68.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006999-62.2018.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: LEANDRO LEME CAMARGO

Advogados do(a) EXECUTADO: CRISTIANE DE SOUZA - SP191727, JORGEANTONIO DE SOUZA JUNIOR - SP187582

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5006999-62.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5031716-41.2018.4.03.6100/ CECON-Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
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REU:MARCUS DE OLIVEIRAMARTINS

Advogados do(a) REU: BRUNAMENDES CANO - SP377981, DOUGLAS MANGINI RUSSO - SP269792

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia seréio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5031716-41.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5031716-41.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:MARCUS DE OLIVEIRAMARTINS

Advogados do(a) REU: BRUNAMENDES CANO - SP377981, DOUGLAS MANGINI RUSSO - SP269792

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se i interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5031716-41.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024416-62.2017.4.03.6100 / CECON-S#o Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: FABIANATROFINO DEALMEIDA - ME, FABIANA TROFINO DE ALMEIDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA FERRARAAMERICO GARCIA - SP246221
Advogado do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA FERRARAAMERICO GARCIA - SP246221

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5024416-62.2017.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008108-43.2020.4.03.6100/ CECON-So Paulo
AUTOR:AUTODATA EDITORALTDA
Advogado do(a) AUTOR: INGRID CARVALHO SALIM - SP310982-A

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5008108-43.2020.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004554-37.2019.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:BECA SYSTEM SERVICOS E ESTACIONAMENTO LTDA - ME, CARLOS ANTONIO DE OLIVEIRA, ALESSANDRAANDRADE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904
Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904
Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5004554-37.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023002-90.2012.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648
EXECUTADO: PATRICIA FERREIRA DEALENCAR DORMI DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO AURELIO GABRIELDE OLIVEIRA - SP151588

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 0023002-90.2012.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questio.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0002426-37.2016.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, CARLOS EDUARDO PEREIRA
TEIXEIRA - SP327026-A

REU: SARITAMARIANO DE LIMA
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Advogado do(a) REU: SIMONE BONAVITA - SP206372

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 0002426-37.2016.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008431-19.2018.4.03.6100/ CECON-S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: TATIANE DE FREITAS CARDOZO

Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO DASILVADE JESUS - SP379724

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5008431-19.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008492-11.2017.4.03.6100/ CECON-So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:BESTCOMPANY CONSULTORIA, COMERCIO EPRESTACAO DE SERVICO LTDA - ME, FRANCISCO CANO MARIN NETO, CLAUDIAREGINA BIANCONI MARIN

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEARI CAMARGO - SP106581
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEARI CAMARGO - SP106581
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ART CAMARGO - SP106581

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n° 5008492-11.2017.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questio.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025317-86.2015.4.03.6100/ CECON-So Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:MARIAINES DE SOUZA BERTAZZONI - EPP
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Advogado do(a) REU: OLIVEIRA PEREIRA DA COSTAFILHO - SP166182

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 0025317-86.2015.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5003220-31.2020.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE:L. R. L. STEIN ALIMENTOS - ME, LUIZROBERTO LARA STEIN

Advogados do(a) EMBARGANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893
Advogados do(a) EMBARGANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se i interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5003220-31.2020.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005533-96.2019.4.03.6100/ CECON-S3o Paulo
EMBARGANTE:S. P. MUNCK TRANSPORTE ELOCACAO EIRELI - ME, OSVALDO DE OLIVEIRADE LIMA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS - SP196001
Advogado do(a) EMBARGANTE: ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS - SP196001

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5005533-96.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questio.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005586-77.2019.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: L.M.G. ASSESSORIAMEDICA OCUPACIONALLTDA, PAULO DE TARSO PATRIANI GOZZO

Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC1344
Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC1344

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5005586-77.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5004401-04.2019.4.03.6100/ CECON-S#o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LUCIANAMASCARENHAS BELEM

Advogado do(a) REU: PAULO DA SILVA LIMA - PR56520

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5004401-04.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5008873-14.2020.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: CONESULINDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA - EPP
Advogados do(a) EMBARGANTE: CARLOS ALBERTO PACHECO - SP26774, SANDRA OSTROWICZ - SP66138

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5008873-14.2020.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5031452-24.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE:BY MK & VILELA COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP, ALESSANDRANUNES VILELA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JESSICA PEREIRA ALVES - SP330276
Advogado do(a) EMBARGANTE: JESSICA PEREIRAALVES - SP330276

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagiio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nirmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5031452-24.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a quest&o.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023853-34.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: JULIO DOS SANTOS FILHO PAPELARIA, JULIO DOS SANTOS FILHO

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO MARINOV GONCALVES - SP293259
Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO MARINOV GONCALVES - SP293259

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5023853-34.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0007015-72.2016.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: CONFIA - SERVICOS ESPECIALIZADOS EM EVENTOS LTDA - EPP, HANTER LUIZ SANTOS SOUZA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCISCO WANDERSON OLIVEIRA SILVA - SP344143
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCISCO WANDERSON OLIVEIRA SILVA - SP344143

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 0007015-72.2016.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5017978-49.2019.4.03.6100/ CECON-Sao Paulo
EMBARGANTE:ALDA JEANE FREITAS DEALENCAR
Advogado do(a) EMBARGANTE: ARCHIMEDES DAMIAO FREITAS DEALENCR - SP164976

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagiio de Sdo Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nirmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n®5017978-49.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a quest&o.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

ANULACAO E SUBSTITUIGAO DE TITULOS AO PORTADOR (28) N° 5006786-90.2017.4.03.6100 / CECON-So Paulo
AUTOR: GRANDE LOJAMACONICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MUNIZ - SP77209

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, DI GESU & SANTELLO LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: PATRICIA DI GESU DO COUTO RAMOS - SP202919

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagiio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nirmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n° 5006786-90.2017.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a quest&o.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5022977-79.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: CBFA - COMERCIALBRASILEIRA DE FERRO EACO LTDA., DENNIS DARAUJO MONIZRAMOS JUNIOR, SILVIADE BUENO VIDIGALMONIZRAMOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE HENRIQUE MATTAR - SP184114, MARIA CECILIA CAVALLI DE OLIVEIRA TRAVAIN - SP162838
Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE HENRIQUE MATTAR - SP184114, MARIA CECILIA CAVALLI DE OLIVEIRA TRAVAIN - SP162838
Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE HENRIQUE MATTAR - SP184114, MARIA CECILIA CAVALLI DE OLIVEIRA TRAVAIN - SP162838

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5022977-79.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

1 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000598-76.2020.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:KAROLINEROGONI MARQUEZI

Advogado do(a) AUTOR: MIGUEL PEREIRANETO - SP105701

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

Intime-se a CEF para que, querendo, se manifeste sobre os embargos opostos pela autora.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5000434-14.2020.4.03.6100
AUTOR: CICERO ZACARIAS DASILVA, MAXLENE LINS DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE VIANA VIEIRA - SP406813, LUCAS DE CARVALHO LIRA - SP418706
Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE VIANA VIEIRA - SP406813, LUCAS DE CARVALHO LIRA - SP418706

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogado do(a) REU: ARNOR SERAFIM JUNIOR -SP79797

DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetamse os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011752-91.2020.4.03.6100
AUTOR:FABIANO GOMES DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME MAKIUTI - SP261028, CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415, CLAUDIANE GOMES NASCIMENTO - SP369367

REU:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014948-69.2020.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JULIANAALMEIDA DIMITROV, PRISCILA VOLPOLINI

Advogado do(a) AUTOR: CHRYSLEANE THEMS MESSIAS - SP367060
Advogado do(a) AUTOR: CHRYSLEANE THEMS MESSIAS - SP367060

REU:DANIELDE ALMEIDA PERSON, NOEMI NUNES COELHO PERSON, RUITALVES VILELA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Nao concedo os beneficios da gratuidade as autoras. Conforme consta nas declaragdes de IRPF juntadas, ambas témrenda e patrimonio incompativeis como recebimento da benesse da Justiga gratuita.

Recolhamas custas no prazo de 15 dias.
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Nossiléncio, ao SEDI para cancelamento da distribuiggo.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015275-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NEIVALDO FERREIRAMENDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

NEIVALD O FERREIRA MENDES, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coatordo COORDENADOR GERALDA CENTRALDE
ANALISES DO INSS, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusdo, analise e julgamento do processo administrativo de Revisdo como n® de requerimento
1549176980.

Alega o impetrante, emsintese, que realizou a revisdo administrativa através do processo digital no dia 16/06/2020, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinente a matéria. O
processo foi protocolado com o n° de requerimento 1549176980. Até o presente momento nfo houve nenhuma movimentagdo processual por parte do INSS, a fim de que possa dar a decisdo ao pedido de revisao,
permanecendo assimcomo status emANALISE.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetragdo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Anicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anota-se.
Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada a imediata conclusdo, analise € julgamento do processo administrativo de Revisdo como n° de requerimento 1549176980.

A concessio de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo vmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein®9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e nfo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o processo administrativo de Revisdo com o n° de requerimento 1549176980, foi protocolizado em 16 de junho de 2020 (ID 36837729 e
36837732), e tendo a presente impetragdo ocorrido em 12 de agosto de 2020, houve o decurso de 56 (cinquenta e seis) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que e sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.
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-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracio do processo e
o0s meios que garantama celeridade de sua tramitacéio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacio e reclamacoes em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Renessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNecn’5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada proceda a conclusdo, analise e julgamento do processo administrativo de Revisdo com o n° de
requerimento 1549176980, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

Marina Gimenez Butkeraitis

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001758-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GE HEALTHCARE DO BRASILCOMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA LELIS RIBEIRO - SP310442

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

A inpetrante emsua petigdo 1D 32784221, visando a habilitar seu crédito perante o érgo tributante, ¢ em observancia ao disposto ao artigo 100, § 1°, inciso I1T da IN/RFB ni° 1.717/2017, " pugna pela juntada da
inclusa DECLARACAO PESSOAL DE INEXECUCAO DO TITULO JUDICIAL DECORRENTE DESTA ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO e, portanto, a emissdo de CERTIDAO JUDICIAL
QUEAATESTE” e por fima expedigdo da certiddo de objeto e pé.

Ocorre que, nestes autos, ndo houve o reconhecimento do direito da impetrante a repetigéo de indébito ou que se proceda ao cumprimento de sentenga com futura expedicdo de oficio requisitério ou precatorio, mas
apenas reconheceu-se o seudireito de proceder a compensagio das quantias recolhidas a maior emrazio da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins, nos termos do acérdao ID 27743910.

Ademais, ocorreu o trénsito emjulgado do acérddo em29/01/2020 (ID 27743947).
Assim, nada a decidir a respeito do pedido de desisténcia formulado.

Expega-se a certiddo de objeto e pé requerida.
Sdo Paulo, data registrada no sisterma.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000945-46.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: LUCIO LADISLAU BRYK

DESPACHO
Ciéneia as partes do transito emjulgado.

Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetantse 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005924-17.2020.4.03.6100
AUTOR:FR&FR - SERVICOS GERAIS EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007928-27.2020.4.03.6100
AUTOR:NUTRILNUTRIMENTOS INDUSTRIAIS S/A

Advogado do(a) AUTOR: VIVIANE ANGELICA FERREIRA ZICA - MG64145

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011814-34.2020.4.03.6100
AUTOR:SOCIEDADE COMERCIALTOYOTA TSUSHO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE PAFFILI IZA - SP88967, PAULO XAVIER DA SILVEIRA - SP220332
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018479-03.2019.4.03.6100
AUTOR: WERONICAMARIA SOUZA VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS LUCIO DA SILVA - SP328980
REU: CONSTRUTORA BAZZE S/A, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a diligéncia negativa da corré no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, nova conclusao.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008501-65.2020.4.03.6100
AUTOR:PAULO GERALDO PUGLIERI

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009192-79.2020.4.03.6100

AUTOR:S/AO ESTADO DE S.PAULO

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO JOSEPH ABADI - SP139485, AFRANIO AFFONSO FERREIRANETO - SP155406, MANUELALCEU AFFONSO FERREIRA - SP20688, DAVID CURY

NETO - SP307075, ANDRE CID DE OLIVEIRA - SP351052

REU: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5018127-45.2019.4.03.6100
AUTOR: MARIADE FATIMAANASTACIO

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVAALVES - SP248900, VALDIR ANDRADE VIANA - SP358580, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091
REU: ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU - SESNI,ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: BEATRIZ CHIO DE SENNA JUSTINO - RJ209465, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA-MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DESPACHO

Em face da citagdo positiva de ID 25743034 ¢ da auséncia de apresentagdo de defesa, decreto a revelia de Associagdo Piaget de Educacdo e Cultura - APEC, nos termos do artigo 344 do CPC.
Manifestent-se as partes sobre as provas que pretendemproduzir no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012406-76.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ELANCO SAUDEANIMALLTDA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Tendo em vista a possibilidade de efeitos infringentes aos embargos declaratorios (ID 31857681), intime-se a embargada para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os
embargos opostos.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0017483-32.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:NEUSA GARCIA STORTI
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Defiro o pedido de suspensdo requerido pelo exequente, pelo prazo de 90 (noventa) dias.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022500-83.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:MARIO LUIZ DE GOES, MARIA TEREZA DE GOES MELLO, MARISTELA DE GOES, VALERIAMARIA DE GOES, JOAO PEREIRA DA SILVANETO, CESAR AUGUSTO

PEREIRA DA SILVA, IVAN JOSE PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a peticao do exequente ID 28568471.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0009747-60.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:NELSON BENEDITO CORDIOLI PIRES, CONCEICAO APARECIDA CORDIOLI PIRES

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGK AM DE OLIVEIRA - SP172647, FABIO FONSECADE PINA - SP211081

DESPACHO

Seguindo os novos marcos legislativos, tecnologias e ferramentas de trabalho, levando emconta a implementagao do Processo Judicial Eletronico (PJe), e considerando os termos do art. 262, § 1°a 3°, do Provimento
n° 1/2020-CORE/TRF3* Regido, determino que a parte interessada forneca os dados da conta bancaria (n° da agéncia e conta) coma identificagéo completa do titular (CPF/CNPJ) para fins de transferéncia eletronica dos

valores a seremlevantados. Intime-se.

S@o Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0016461-70.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO: CRISTIANO LIMA GOLDONI, MANOEL THIAGO DEANDRADE, NORTON CLARETLEVY, THOMAZ MATHEUS NETO, ARMELINA BASSETTO BAGGIO, AIRTON

BAGGIO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO
Manifeste-se a CEF sobre a proposta de acordo da exequente emsua petigéo 1D 28500810.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0005003-22.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: VALDEVIR GRANZOTO BELAI

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Seguindo os novos marcos legislativos, tecnologias e ferramentas de trabalho, levando emconta a implementagao do Processo Judicial Eletronico (PJe), e considerando os termos do art. 262, § 1°a 3°, do Provimento
n° 1/2020-CORE/TRF3* Regido, determino que a parte interessada forneca os dados da conta bancaria (n° da agéncia e conta) coma identificagéo completa do titular (CPF/CNPJ) para fins de transferéncia eletronica dos
valores a serem levantados.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009559-06.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALMONTDO BRASILIMPORTACAO COM E REPRESENTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949, THIAGO ANDRE BEZERRA - SP443759
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Tendo em vista a possibilidade de efeitos infingentes aos embargos declaratorios (ID 35166374), intime-se a embargada para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os
embargos opostos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0004303-46.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:MARIA BOSCKIM DOS REIS, PEDRO SERGIO DOS REIS

Advogados do(a) ESPOLIO: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499
Advogados do(a) ESPOLIO: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a peti¢éo do exequente ID 27674030.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0010654-69.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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ESPOLIO:ALCIDES CAMPILHO, ANTONIO CELSO FANTE, ARISTHEU VICENTE, JOSE CLAUDIO LUCIO, JUVENCIO GONCALVES DASILVA, LADI JORGEABUD, MARIA

APARECIDA FANTI, ROSAMARIA FORCINITTE SCARDOELLI, SIDNEI APARECIDO STEPHANO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

Manifeste-se a CEF sobre a petigdo do exequente ID 27633662 quanto aos acordos ainda nio juntados aos autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0020025-57.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: LAURA DE CAMPOS BOGHOSSIAN, CLARAMARIA BOGHOSSIAN JORDAO, PAULO BOGHOSSIAN FILHO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

Manifeste-se a CEF sobre a petigdo do exequente ID 28531118.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0022508-60.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:HELOISAPEDRINA, FLAVIO PEDRINAFILHO, MARIAANGELA PEDRINA, MARIA CAROLINA PEDRINA, LIDIAMARIA PEDRINA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

Manifeste-se a CEF sobre a peticdo do exequente ID 28568500.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5007502-15.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: COMPANHIA BRASILEIRA DEALUMINIO

Advogados do(a) REQUERENTE: SERGIO MELLO ALMADA DE CILLO - SP246822, PAULO AYRES BARRETO - SP80600, CARLA DE LOURDES GONCALVES - SP137881

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Cumpra o autor a manifestagdo da Unidio Federal ID 33386116.

Apds,voltemrme conclusos para decisao.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
NOTIFICAGAO (1725)N°5004143-62.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233
REQUERIDO:ANNIE POROCAHERWEG

DESPACHO

Diante do despacho ID 21329711, indefiro o pedido do requerente ID 21651654.

Arquiventse 0s autos.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
NOTIFICAGAO (1725)N°5017156-31.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

REQUERIDO: GLAUBER MARQUES DA SILVA, GLAUCE MARQUES DA SILVA

DESPACHO
Arquiventse os autos;
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001386-40.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CYRELA BRAZILREALTY S.A. EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte embargada para se manifestar sobre os embargos de declarago, nos termos do art. 1.023, § 2°, NCPC.

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0010592-34.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: JOSE DAVID DE MENEZES ALCADADE MORAIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANGELO PATANE MUSSUMECCI - SP28026, ALVARAD O DE PIRATININGA PEREZ- SP62687, FERNANDO LUIZTORTORO - SP201798

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a parte autora sobre o requerimento da ré de bloqueio do precatdrio emID 36166844 no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015149-61.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:J. AYRTON LEITE SOCIEDADE DEADVOGADOS, JOSEAYRTON FERREIRA LEITE

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO BARBOZA DE MELO - SP290060
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO BARBOZA DE MELO - SP290060

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADO DA OAB/SP

DECISAO
Vistos emdecisdo.

J.AYRTON LEITE SOCIEDADE DE ADVOGADOS e JOSE AYRTON FERREIRA LEITE, qualificadas na inicial, impetraramo presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra
ato do PRESIDENTE DO CONSELHO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO e do PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE
ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine ao impetrado o recebimento e processamento do
pedido administrativo de inscricio da alteragio do contrato social, independentemente do recolhimento das anuidades relativas a sociedade de advogados, até decisdo definitiva.

Informa a impetrante que as sociedades de advogados sio obrigadas a registrar na O AB seus contratos sociais e alteragdes. Emrazio da pandemia, em09/07/20, os autores enviaramaos réus, pelos correios a
documentago necessaria ao registro da 2* alteragio contratual da sociedade. A taxa de registro foi paga em 16/07/20 e remetida ao enderego eletronico fornecido pela O AB/SP. Todavia, em07/08/20, a O AB informou que o
processo de registro estava paralisado por pendéncias financeiras da sociedade. Aduz que esta imposigéo ¢ totalmente ilegal.

Decisao ID 36836542 do Juizo de Plantio na qual observou que nfo restou evidenciada a urgéncia para apreciagdo da tutela emplantio judicial, e que a decisdo limnar deve ser apreciada pelo Juizo Natural.
E o relatério. Fundamento e decido.

Pretende a parte impetrante provimento jurisdicional que determine ao impetrado o recebimento e processamento do pedido administrativo de inscri¢éo da alteragdo do contrato social, independentemente do
recolhimento das anuidades relativas a sociedade de advogados, até decisao definitiva, alegando que tal imposigéo da impetrada & ilegal.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Estabelece o artigo 46, da Lein’® 8.906/94:
“Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e multas.

Paragrafo tinico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.”

Por seuturno, o artigo 3°, do mesmo diplomn legal, esclarece as pessoas que estdo sujeitas a inscrigdo perante a Ordemdos Advogados do Brasil:
“Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territorio brasileiro e a denominago de advogado sdo privativos dos inscritos na Ordemdos Advogados do Brasil (OAB),

§ 1° Exercematividade de advocacia, sujeitando-se ao regime desta lei, alémdo regime proprio a que se subordinem, os integrantes da Advocacia-Geral da Unidio, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da Defensoria Ptblica
e das Procuradorias e Consultorias Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas entidades de administra¢io indireta e fundacional.

§ 2° O estagiario de advocacia, regularmente inscrito, pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, emconjunto comadvogado e sob responsabilidade deste.”

Os artigos 8° ¢ 9°, inseridos no Capitulo denominado “Da Inscrigdo” se referemaos advogados e estagiarios, ndo mencionando, emhipétese alguma, a sociedade de advogados.

Vé-se que a lei ndo determina que a sociedade de advogados deva se sujeitar a inscrigdo nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil. Desse modo, estabelecer uma obrigagdo, mediante Instrugdo
Normativa, semque haja previsdo anterior estabelecida por lei, emsentido estrito, viola o principio da reserva legal.
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Considerando-se que a lei federal ndo prevé a obrigatoriedade de a sociedade de advogados efetuar a inscrigdo nos quadros da Ordemdos Advogados do Brasil, e, por conseguinte, recolher a contribuigdo por
ela instituida, a autonomia para estabelecer contribuicdes ndo deve decorrer de ato normativo sem fundamento de validade emlei, como € o caso da Instrugdo Normativa n°. 06/2014 (artigo 8°, paragrafo primeiro).

Cumpre ressaltar que obrigatoriedade do registro da sociedade civil perante a Ordemdos Advogados do Brasil, prevista nos artigos 15 a 17 da Lein®. 8.096/94, nio se confinde coma necessidade de inscricéo
das pessoas fisicas descritas no artigo 3° da Lein’. 8.906/94.

Arespeito do tema, temsido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS. OBRIGAGAO NAO PREVISTA EM LELINEXIGIBILIDADE. SUMULA
N.83/STJ.

1- ALein. 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos.
Consequentemente, ¢ ilegal a cobranca efetuada combase eminstrugdo normativa, porque obrigagao nio prevista emlei.

1I - O acérdao recorrido esta emsintonia coma atual jurisprudéncia do STJ, no sentido de que ¢ ilegitima a cobranga da unidade de escritérios de advocacia por meio de instrugdo normativa, sob o fundamento de auséncia de
previsdo legal. Incidéncia do enunciado n. 83 da Stmula do STJ.

111 - Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgInt no AREsp 913.240/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 09/03/2017, DJ. 16/03/2017)

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBU[CAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A RESOLUCAO 08/2000.
ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUIGCAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGAGCAO NAO PREVISTA EM LEI. INEXIGIBILIDADE. 1. O
principio da legalidade (CF/88, art. 5°, IT) consubstancia garantia imanente ao Estado Democrético de Direito, e assegura que somente a lei, editada pelos 6rgfios legislativos competentes de acordo como processo legislativo
constitucional, pode criar direitos e obrigagdes. 2. O registro das sociedades civis de advocacia ndo se confinde com a inscrigdo de advogados e estagiarios. A inscrigdo qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da
advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8° e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por si sos, desempenharem
atividades privativas de advogados e estagidrios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art. 42). 3. A Lei 8.906/94 nio prevé a cobranga de anuidade dos escritdrios de advocacia, mas
tao-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistemitica e teleologica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislador fezuso do substantivo inscrigéo oudo
adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagiario, e no a sociedade civil (pessoa juridica). 4. Consequentemente, € ilegal a Resolugdo n® 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que
nstituiu cobranga de anuidade dos escritérios de advocacia, porquanto obrigagdo néio prevista emlei. 5. A hzda Lein. 8.906/94 ndo compete ao Conselho Seccional da O AB/SC editar resolugdio para instituir a cobranga de
anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ 26.10.2006;REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007. 6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagdo ao exercicio das atividades
administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei — analisada sob tal perspectiva — constitui postulado revestido de fingéo excludente, de carater negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervencoes
normativas, a titulo primdrio, de drgios estatais ndo-legislativos. Essa clausula constitucional, por sua vez, projeta-se em uma dimens3o positiva, eis que a sua incidéncia reforga o principio, que, fundado na autoridade da
Constituigo, impde, a administragdo e a jurisdigdo, a necessaria submissao aos comandos estatais emanados, exclusivamente, do legislador (ADI 2.075/MC, Plenario, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo
Tribunal Federal) 7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confinde coma inscri¢do de advogados e estagiarios, porquanto conceitos
juridicos distintos, nos termos da Lein. 8.906/94 e do Regulamento Geral, vez que, o mero registro no atribui legitimidade a sociedade simples para, por si sd, realizar atos privativos de advogado, nos termos do art. 42 do
Regulamento Geral, que dispde: "Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da razio social, os atos indispensaveis as suas finalidades, que nfio sejam privativos de advogado." 8. E vedada qualquer
interpretagdo no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e estagiarios regularmente inscritos nos quadros da O AB. 9. Recurso Especial desprovido.

(STJ, Primeira Turma, RESP n° 879.339/SC, Rel. Min. LuizFux, J. 11/03/2008, DJ. 31/03/2008)
No mesmo sentido ja se pronunciou o E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regido, conforme se infere das ementas dos seguintes julgados:

“ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO. COBRANCA DE ANUIDADE. SOCIEDADE DE ADVOGADOS.
INVIABILIDADE. APELAGAO DESPROVIDA.

1. Ajurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento de ser vedada qualquer interpretagdo no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a leiimpds apenas aos advogados
¢ estagiarios regularmente inscritos nos quadros da O AB. Precedentes.

2. Apelagdo desprovida.”
(TRF3, Segunda Segdo, AC n°5001034-31.2017.4.03.6103, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 21/09/2018, DJ. 26/09/2018)

“ADMINISTRATIVO. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADES CIVIS DE PRESTAGAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. COBRANCA INDEVIDA DE ANUIDADES.
APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS.

1. Cinge-se a controvérsia a analise da obrigatoriedade de recolhimento de Contribui¢do anual pelas Sociedades de Advogados, enquanto pessoas juridicas.

2. Observa-se pela analise do Estatuto da Advocacia (Lein® 8.906/94, art. 46) que a figura da inscrigéo ¢ relacionada, exclusivamente, as pessoas fisicas, no caso, advogados e estagidrios, ndo havendo mengdo as pessoas
juridicas a que estdo estes associados.

3. Frise-se que, ao tratar das sociedades, o Estatuto menciona somente o instituto do 'registro", e ndio da "inscri¢ao". Logo, conclui-se que sdo figuras distintas e que foramclaramente diferenciadas pelo legislador.

4. Assim, considerando que a Lein 8.906/94 néo prevé a cobranca de anuidade de escritorios de advocacia, mas tio somente de seus inscritos, tenr-se por ilegal a cobranca efetuada com base em instrugio normativa, sob o
fundamento de auséncia de previsao legal.

5. Apelag@o e remessa oficial desprovidas.”

(TRF3, Segunda Segdo, AC n° 5006700-22.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, j. 05/07/2018, DJ. 12/07/2018)

“ADMINISTRATIVO. COBRANCA DEANUIDADE. OAB. SOCIEDADES DEADVOGADOS.

1. A sentenga concessiva de mandado de seguranga submete-se ao reexame necessario, por forga da disposicdo contida no art. 14, § 1°da Lein® 12.016/2009.

2. O art. 46 da Lei8.096/94 prevé a cobranga de anuidade dos inscritos nos quadros da O AB, quais sejam, os advogados, pessoas fisicas ¢ ndo de sociedades de advogados.
3. Caso fosse intengdo do legislador instituir a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, teria feito expressamente, o que néo ocorreu, a luzdo art. 46 da Lei 8.096/94.
4. Outrossim, ¢ ilegitima a cobranga, a qualquer titulo, semprevisao emlei, diante do dispositivo inserto no art. 5°, IT da Constituigdo Federal.”

(TRF3, Terceira Turma, AC n° 5004451-98.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, j. 20/06/2018, DJ. 25/06/2018)

Assim, uma vez que somente os profissionais que exercemas atividades de advocacia estdo sujeitos ao recolhimento da anuidade, ndo ha relagdo juridica entre as partes, a ensejar a cobranca da contribuicio,
estabelecida alémdos limites legais, pela Instrugdo Normativa n°. 06/2014.

Ora, se ndo ha relagdo juridica entre a sociedade de advogados impetrante e a autoridade impetrada que a obrigue a pagar a anuidade, mostra-se ilegal condicionar a averbagio da alteragdo do contrato social ao
recolhimento das anuidades.
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Portanto, presentes os requisitos legais, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada proceda ao recebimento e processamento do pedido administrativo de inscrigdo da
alteragdo do contrato social, independentemente do recolhimento das anuidades relativas a sociedade de advogados, e desde que ndo existamoutros dbices alémdaquele descrito na inicial, até decisdo definitiva.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bemcomo apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se,
ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de iicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, de referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marina Gimenez Butkeiraitis

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015056-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD - SP257135, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, ANDRE DE BARROS BORGES ANDREOLI - SP327947

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisdo.

REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO - SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensio da
exigibilidade do crédito tributario a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) sobre doagdes de bens, direitos e valores realizadas pelos Impetrantes a seus filhos residentes na Franga.

Alega o impetrante, emsintese, que costuma fazer doagdes de bens, direitos e/ou valores aos seus filhos, dentre eles uma filha residente na Franga.

Argumenta que apds a edi¢do do Decreto n° 9.580/2018 ndo houve a previsdo da isengdo do Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) sobre as remessas de bens e valores para o exterior, a titulo de doagdo
para pessoa fisica ndo residente, como antes previa o RIR/99.

Relata que “referida isengdo, em verdade, respeita(va) a prépria materialidade de incidéncia do Imposto sobre a Renda, jd que doagdo ndo representa, por natureza, rendimento, traduzindo grandeza
econdmica que caracteriza mera transferéncia patrimonial, ndo gerando acréscimo passivel de tributagdo”.

Anicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) sobre doagdes de bens, direitos
e valores realizadas pelos Impetrantes a seus filhos residentes na Franca.

Pois bem, dispde o artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional disciplina a tributagao relativa ao Imposto de Renda, definindo, inclusive, o fato gerador da exagao:

“O imposto de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢éo da disponibilidade econdmica ou juridica:

1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior”.(grifos nossos).

Por sua vez, estabelece o artigo 744 do Decreto n. 9580/2018:

“Art. 744. Os rendimentos, os ganhos de capital e os demais proventos pagos, creditados, entregues, emp los ou remetidos, por fonte situada no Pais, a pessoa fisica ou juridica residente no
exterior, ficamsujeitos a incidéncia na fonte, a aliquota de quinze por cento, quando ndo tiverem tributagdo especifica prevista neste Capitulo, inclusive nas seguintes hipiteses”.

§ 1° Os rendimentos de residentes ou domiciliados empaises ou dependéncias classificados, observado o disposto no art. 254, como de tributago favorecida, ficamsujeitos a incidéncia do imposto sobre a renda, a aliquota de
vinte e cinco por cento, exceto quanto as hipéteses previstas nos incisos 111, VI e VII do caput . (Lein®9.779. de 1999. art. 8°). (grifos nossos).

Dispde a Solugdo COSITn. 309/2018:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2018/decreto/D9580.htm#anexoart254
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9779.htm#art8

“ASSUNTO IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF EMENTA: REMESSAS PARA O EXTERIOR DOAGAO. INCIDENCIA Os valores remet]dos a titulo de doacdio a

msndente ou domiciliado em pais ou demndencna com tributacéo faverecida. DISPOSITIVOS LEGAIS: Lein® 5. 172 de 25 de outubro de 1966 (Codlgo Tributario Nacional), art. 43; Regulamento do Imposto de
Renda, anexo ao Decreto n° 9.580, de 22 de novermbro de 2018 (RIR/2018), art. 744, capute §1°”.

Ao caso dos autos, verifico que a lei elencou expressamente os casos previstos de isengdo do imposto de renda retido na fonte, conforme se depreende da leitura do artigo 6° da Lein. 7.713/1988.

No entanto, tal dispositivo legal nio dispds sobre doagdes de bens e valores a pessoas fisicas residentes no exterior. De fato, o Decreto n. 9580/2018 e Solugao Cosit n. 309/2018 previram expressamente a
incidéncia do IRRF no caso exposto nos autos.

Ademais, conforme previsdo estatuida no artigo 176 do CTN :“a isengdo, ainda quando prevista emcontrato, ¢ sempre decorrente de lei que especifique as condicdes e requisitos exigidos para a sua concessao,
os tributos a que se aplica e, sendo caso, o prazo de sua duragdo”.

Assim, niio ¢ possivel acrescentar uma hipétese de isengdo tributaria ndo prevista na lei, conforme estatuido no artigo 176 do CTN.
Assim, emface de toda findamentagio supra, entendo néio existir motivos suficientes para deferir a medida pleiteada pelo impetrante.
Diante do exposto, presentes os requisitos legais, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial semdocummentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da novel
lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015182-51.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CAF BRASILINDUSTRIAE COMERCIO SA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO
Vistos emdecisao.

CAF BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO S/A, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a analise da
compensagio de oficio do débito n.°: 371327644, objeto da Comunicagdo 08180-00009283/2017.

Alega a impetrante, emsintese, que em 13 de janeiro de 2016 formalizou pedido eletronico de ressarcimento perante a Receita Federal do Brasil, sendo deferido pela impetrada.

Relata que foi determinado pela impetrada que fosse realizada compensagio de oficio como valor deferido comdébitos existentes da impetrante, sendo aceito pela mesma.

Narra que desde 14/09/2017 o processo administrativo supramencionado esta semandamento.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a analise da compensagao de oficio do débito n.°: 371327644, objeto da Comunicagdo 08180-00009283/2017.

Poisbem, a Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantoua Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ourecursos administrativos
do contribuinte, para que a administrago fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Aut. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisio administrativa no praze méiximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ourecursos administrativos do contribuinte.”
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O C. Superior Tribunal de Justi¢a, firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termo do artigo 543-C do CPC/1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no
artigo 24 da Lein® 11.457/07 os pedidos, defesas ourecurso administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edicio da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGCAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A durago razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os neios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio con: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagao
tributaria ou seu preposto; 1 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag&o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e 1 valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabathos."

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente 2 vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicivel é de 360 dias
a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o magistrado nio esta obrigado a rebater, uma um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenhamsido suficientes para emmbasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusao do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008.

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010). (grifos nossos).

Assim, ao analisar o pedido formulado pela impetrante, em consondncia como diploma legal supra, ¢ necessaria a verificagdo da data do envio eletronico (protocolo) dos processos administrativos pendentes de
andlise. Mister observar que a comunicago eletronica foi enviada pela impetrada em 14/09/2017, conforme 1D 36789279.

Portanto, comrelagdo ao referido processo administrativo, & sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios
interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tentse o chamado siléncio administrativo.

Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do pedido. Em outros, mister se faz aguardar pela solu¢éo
administrativa. Certo € que ndo seria juridico imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Registro, entretanto, que ndo estou aquia afirmar o direito a ndo compensagao de oficio requerida - questio afeta a atribuigio da autoridade coatora -, mas apenas o processamento dos documentos apresentados
a Administragdo. Dessa forma, a presente decisdo visa, em tltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus ptblico e apresentar decisdo nos autos do pedido de restituicio n°
10880-948.124/2017-10.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR e, como tal, determino a analise da compensagéo de oficio do débito n.°: 371327644, objeto da Comumicagio 08180-
00009283/2017, no prazo maximo de 10(dez) dias.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgio de

representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5010233-18.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JSLS/A.
Advogados do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573, ADALBERTO CALIL- SP36250

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/08/2020  25/1045



SENTENCA
Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragio (1D 28245843) opostos em face da sentenga (ID 26106760), visando a sanar omissao, vez que segundo o embargante de declarago restoua saber:

“(...) 3. Comefeito, a Embargante postulou, na parte final de sua pega vestibular, para que “seja julgada procedente a presente agdo e consequentemente extinta a obrigacio da Autora perante o Réu”. E nesse sentido, o artigo
539 do Cédigo de Processo Civilé claro ao prever que “poderd o devedor ou terceiro requerer, comefeito de pagamento, a consignagao da quantia ouda coisa devida™.

A seuturno, manifestou-se a embargada (ID 33499561):

“Ar. sentenca homologou o reconhecimento da Autarquia quanto ao depdsito integral; determinou a suspensdo do débito para a exclusdo da empresa como devedora; e, ndo condenou as partes a sucumbéncia emrazio do

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil:
Art. 1.022. Cabemembargos de declarago contra qualquer decisdo judicial para:
1 —esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢éo;

11 — suprir omisséo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11T — corrigir erro material (....).” (grifos nossos).

Conhego dos embargos por serem tempestivos. Ressalto que o embargante demonstrou a existéncia, de omissdo na decisdo embargada, consoante o permissivo legal elencado no art. 1.022 do
CPC.

Por certo, os embargos declaratorios buscama integragdo do julgado, fazendo-se necessaria elucidagdo de pontos relevantes (omissao).

No caso emaprego, merecemprovimento os presente embargos para que, onde se I&:
“Comessas ponderagdes, mostra-se incabivel a condenagdio em honorérios sucumbenciais. Isto posto, nos termos do art. 487, 111, “a” do CPC, tendo havido o depdsito integral, HOMOLOGO o reconhecimento do pedido
para declarar a suspensdo do débito relativo a multa imposta pelo IBAMA, objeto do processo admmnistrativo n° 02027.002959/2016-82, débito n°: 8426074 ¢ Auto Infragdo/Série: 9117082/E, determinando ao réu que
proceda a exclusdo de qualquer apontamento emcadastro de inadimplentes.

Semcondenagdo emhonorarios ou custas.”

Leia-se doravante:

“Comessas ponderagdes, mostra-se incabivel a condenagao em honordrios sucumbenciais. Isto posto, nos termos do art. 487, 111, “a” do CPC, tendo havido o deposito integral, HOM OLOGO o reconhecimento do pedido
para declarar EXTINTA A OBRIGACAO da Autora perante a Ré, emrelagio ao débito relativo a multa imposta pelo IBAMA, objeto do processo administrativo n° 02027.002959/2016-82, débito n’: 8426074 e Auto
Infragdo/Série: 9117082/E, determinando ainda que se proceda a exclusdo de qualquer apontamento emcadastro de inadimplentes emrelago ao aludido débito.

Semcondenagdo emhonorarios ou custas.”
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, e lhes dou provimento para sanar a contradigio/omisséo apontada, integrando-a nos termos supra.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002034-75.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: AMGEN BIOTECNOLOGIADO BRASILLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Em face da concordancia da ré, homologo os calculos do exequente em razio dos honorarios para que produzam seus efeitos. Ciéneia as partes e apds, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo
458/2017.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015922-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:M. C.B.
REPRESENTANTE: THAIS DE RICARDO CHUEIRI

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO NABAIS DAFURRIELA - SP80433, MAURICIO GOBBETTI - SP81141,
Advogados do(a) REPRESENTANTE: FERNANDO NABAIS DA FURRIELA - SP80433, MAURICIO GOBBETTI - SP81141

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

SENTENCA

(EMBARGOS DE DECLARACAO)

ESTADO DE SAO PAULO e MUNICIiPIO DE SAO PAULO opuseramenmbargos de declaragio contra a sentenga proferida no 1D 35397577.

O Estado de Sao Paulo alega (ID 35534371) que a sentenga padece de vicio de obscuridade e contradicéo, pois ndo observou as regras de reparticdo de competéncia, em ofensa ao art. 23 da CF, que
constamdas mesmas teses aplicadas pela mesma decisdo.

O Municipio de Sao Paulo alega (ID 35819564) que a sentenga padece de vicio de omissao, pois ndo foramanalisados pontos relativos a hipossuficiéncia financeira dos genitores da parte autora.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio.

Decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No merito, rejeito-os.

Os embargos declaratérios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradicio, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido a decisdo, conforme prevé o artigo 1.022, do Cédigo de Processo
Civil

No caso emtela, ndo procedemas pretensdes dos embargantes, pois nio existe os alegados vicios na sentenga, que apreciou o pedido objetivamente comos elementos trazidos na exordial.

Ressalta-se que o ponto ventilado pelo Estado de Sao Paulo ja foi objeto de decisdo no curso do processo, conforme ID 25946619:

“Ademais, consigno que o STF, apreciando o tema 500 da repercussdo geral, se pronunciou nos seguintes termos: “4. As agdes que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na
ANVISA deverdo necessariamente ser propostas em face da Unido”. Isso quer dizer que a Unido devera estar necessariamente no polo passivo da agdo, mas ndo quer dizer que a Unido devera estar sozinha no
polo passivo da agdo.

Entendo que a responsabilidade entre os entes puiblicos é soliddria, jd que todos estéo inseridos na gestdo do SUS.”

Alémdisso, consta na sentenga embargada o direcionamento do cumprimento da obrigagdo, bemcomo pronunciamento sobre a solidariedade entre os réus.

Por fim, o ponto destacado pelo Municipio de Sdo Paulo foi apreciado claramente na sentenga: “Conforme explicado no ID 22019044, a incapacidade dos genitores foi demonstrada. A mae é isenta de
apresentar declaragdo de imposto de renda e o pai possui baixos rendimentos, totalmente incompativeis com a possibilidade de suportar o valor do medicamento da filha.”

Tudo que fora destacado pelo embargante a fimde desconstituir a hipossuficiéncia da parte autora demonstram, tio somente, o inconformismo coma decisao, ja que este Juizo se baseou na auséncia de renda
dos genitores da menor para considerar preenchido o requisito da incapacidade financeira.

Assim, restou apreciado o cerne da questdo, nio o julgador obrigado a responder a todas as questd itadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisio.

Logo, mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de declaragéo contra a decisdo que ndo se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusdo adotada.
Neste sentido a posi¢do adotada pela 1* Se¢do do STJ (STJ. 1* Segdo. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em8/6/2016, DJe 15/06/2016).

Sendo assim, verifica-se que os embargantes pretendem obter efeitos infiingentes, visando a alteragdo da sentenga proferida. Vale dizer que os embargos declaratorios ndo constituem meio idoneo para
demonstrar inconformismo como julgado.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragiio, mantendo, na integra, a sentenga embargada por seus proprios e juridicos fundamentos.

ID 36809768: intime-se 0 ESTADO DE SAQ PAULO por mandado para que cumpra integralmente a sentenca de 1D 35397577, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de aplicacio de multa
didria de R $4.000.00 (quatro mil reais).

Publique-se. Intimen-se.

Dé-se vistaao MPF.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiz Federal Substituta

NOTIFICAGAO (1725) N°5000082-61.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) REQUERENTE: ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-B, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

REQUERIDO:NATALIADOS SANTOS SILVA
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http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/174276278/lei-13105-15

DESPACHO
Arquiventse 0s autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

NOTIFICAGAO (1725)N°5016004-74.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:REALMM PARTICIPACOES EIRELI
Advogados do(a) REQUERENTE: JOAO WANDERLEY LALLI - SP96120, PATRICIANICOLIELLO LALLI MODENEZI - SP113607

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Emrazio da notificagéo positiva (1D 21527032), cumpra-se o art.729 do CPC.

Arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014158-85.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:KIMBERLY -CLARK BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE HIGIENE LTDA
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo de ID 36366291. Os argumentos apresentados pela autora ja foramanalisados por este Juizo.

Semprejuizo, considerando a apresenta¢io de seguro garantia, intime-se a Unido Federal para que se manifeste em 5 dias quanto a suficiéncia e regularidade da garantia ofertada. Consigno que emhavendo aceitagdo, devera a
1é proceder as devidas anotagdes para que o débito ndo seja Obice a expedigdo de CND.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010315-15.2020.4.03.6100

AUTOR:ARTHUR WAGNER DEARRUDA CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO CARLOS DAROCHA - PR23735, EDIMAR FERREIRA DAROCHA - RJ40795
REU: UNIVERSIDADE BRASIL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
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No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022048-12.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SONIAMARIA CAVALCANTI BATISTA
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO RODRIGUES - SP340250

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado do agravo de instrumento, recolha a parte autora as custas judiciais, no prazo de 15 dias. No siléncio, a0 SEDI para o cancelamento da distribuico.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

NOTIFICAGAO (1725)N°5006201-38.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

REQUERIDO:ROSE LEALCARDOSO

DESPACHO
Manifeste-se a CEF seu interesse no prosseguimento do feito, bemcomo sobre os resultados das buscas de enderegos.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGAO FIDUCIARIA (81)N° 5026925-92.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TANIAMARIA PEREIRAAGUIAR

DESPACHO

Defiro o requerimento do autor emsua petigdo ID 35646122;

Remetamse os autos ao SEDI para modificar a classe para Execuco de Titulo Extrajudicial

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0000448-25.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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REU:FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ, FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ

Advogados do(a) REU: HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419, ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453
Advogados do(a) REU: HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419, ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453

DESPACHO

Intimadas as partes a especificar as provas que pretendiam produzir, a embargante requereu prova documentoscopica e grafotécnica (1D 34249716) e, posteriormente, requereu o aproveitamento da prova
pericial a ser realizada nos autos da agdo n® 0013561-80.2015.403.6100, emtramite pela 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo (ID 36747797).

Emconsulta ao sistema processual, verifica-se tratar-se de agdo monitoria movida pela CEF em face do mesmo réu nesta agdo, cujo objeto ¢ outro contrato, havendo sido requerida e deferida prova pericial
grafotécnica naqueles autos.

Assim, considerando que o objeto da pericia a ser realizada naqueles autos ¢ o mesmo requerido nestes autos, qual seja, falsidade das assinaturas apostas nos documentos juntados com a inicial, defiro o
requerimento formulado pela embargante e determino a suspenséo do presente feito até ulterior juntada da pericia grafotécnica a ser realizada naqueles autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027217-14.2018.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SUSANAMARQUES MALMAGRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: VAINE CINEIA LUCIANO GOMES - SP121262

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

DESPACHO

1D 36620431: defiro o prazo de 15 dias, como requerido pela autora.
Intime-se a CEF para que se manifeste sobre a informagio de que ja fora feito acordo entre as partes.

Apds, venhamos autos conclusos.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012861-22.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PAULO TARCISO PACIONI
Advogado do(a) AUTOR: PAULO TARCISO PACIONI - SP397772

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciénceia as partes da redistribuicdo do feito.

Embora ja deferida a gratuidade da Justica pelo juizo declinante, apresente a parte autora, no prazo de 15 dias, comprovantes de rendimentos atualizados, bem como cépia da dltima declaragio de imposto de renda, a fimde
Justificar a concessao, por este Juizo, dos beneficios da gratuidade da Justiga; ourecolha as custas processuais neste mesmo prazo, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015082-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:BRASLAB PRODUTOS OTICOS EIRELI
Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

BRASLAB PRODUTOS OTICOS EIRELI, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agao de procedimento comum, compedido de tutela provisoria (evidéncia e urgéncia),
emface de UNIAO FEDERAL- FAZEND A NACION AL, objetivando provimento jurisdicional que autorize a autora a promover o recolhimento das contribuicdes de terceiros: INCRA (0,2%), SENAC (1%), SESC
(1.5%), SEBRAE (0,6%) e Salério Educacio (2,5%), observando o teto da base de calculo destas contribuigdes, correspondente ao limite de 20 vezes o maior salario minimo vigéncia no pais, de acordo como disposto no
artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei6.950/81.

Requer, ao final, a confirmagdo da tutela provisoria, bem como a condenagdo da Unido ao ressarcimento do montante indevidamente recolhido e que excedeu o limite previsto no artigo 4°,
paragrafo tinico, da Lei 6.950/81, a titulo de contribuigdes de terceiros INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e Salario Educago) nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura desta demanda e durante o curso do feito, com
corregdo monetaria e juros até a data do efetivo ressarcimento (SELIC ou outro indice que a substituir), por meio de oficio precatdrio, restituicio administrativa ou compensagdo, a escolha das Autoras, nos termos da legislagao
aplicavel.

Alega que se encontra submetida ao pagamento de contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros, sendo elas (i) as contribuigdes sociais em sentido estrito (salario
educagdo); (i) contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico (INCRA) ¢; (iii) contribuigdes de interesses das categorias profissionais ou econdmicas.

Sustenta que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros esta sujeita a limitagéo de 20 (vinte) salarios minimos, nos exatos termos do paragrafo tmico, do artigo 4°, da Lein.® 6.950
de 1981, e que tal base legal niio foirevogada pelo artigo 3°, do Decreto Lein.° 2.318/86.

Afirma que o objetivo precipuo da presente demanda € o reconhecimento do direito ao recolhimento das contribuigdes de terceiro mediante a aplicagéo da regra de limitagdo de 20 salarios
minimos na base de calculo destas contribuigdes, nos exatos termos do artigo 4°, da Lein.® 6.950 de 1981, bemcomo o direito a compensagao ou restituigdo dos valores recolhidos nos 1ltimos cinco anos e que excederamao
mencionado limite legal.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Custas pagas no ID 36703034.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessio de tutela provisoria faz-se necessaria a presenga de requisitos, o que ndo se verifica no caso emtela.

Indefiro, desde logo, o pedido de tutela de evidéncia. A parte autora diz que sua pretensdo se baseia no inc. II do art. 311 do CPC, mas nfo indica a tese fimada em julgamento de casos
repetitivos ou stimula vinculante. Limita-se a dizer “posi¢ao consolidada da Jurisprudéncia", o que, como se sabe, ndo é suficiente para justificar a concessao de tutela de evidéncia.

Examinando o feito, especialmente no que atine as alegagdes que fndamentam o pedido de tutela provisoria de urgéncia, ndo verifico elementos que evidenciem o preenchimento dos requisitos
exigidos pelo art. 300 do CPC.

A principio, entendo que apenas se configura o requisito do periculum in mora quando demonstrado ser prejudicial a espera para acautelamento ou satisfagéo do direito alegado emjuizo.

No caso emtela, noto que nfo esté evidenciado tal requisito, mediante demonstraciio de fato concreto que impega a parte autora de aguardar o provimento final ou, ao menos, a formagéo do

contraditorio.

Acolher o argumento apresentado & fl. 11/12 do ID 36703030, qual seja, 4 ameaca de lesdo grave e de dificil reparacdo reside em que, se deferida apenas a final, serd a medida ineficaz
quanto as parcelas vencidas no curso da agdo, restaurando-se a primazia do avelhantado principio do solve et repete. Dessa forma, estaria a Autora compelida a recolher tributo majorado. por meio de manifesta
ilegalidade/inconstitucionalidade. sob pena de autuacdo, constricéo judicial e de do de certiddes negativas”, desprivilegia o fundamental principio do contraditério, desvirtuando todo o sistema processual vigente.
Entender como quer a parte autora ¢ dizer emque todo processo emque haja discussdo de pagamento de tributo o juiz devera adentrar no mérito sempre na primeira oportunidade (semouvir a outra parte), pois o periculum in
moraestaria presumido.

Logicamente, nio existe presungdo de requisitos para concessdo de medida de urgente, cabendo  parte autora demonstrar, concretamente, elementos que evidenciema probabilidade do direito
e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo, a fimde obter tal medida excepcional.

Portanto, os elementos trazidos aos autos néo sio suficientes para evidenciar o periculum in mora e o fumus boni iuris.
Aunte o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA.

Cite-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

2*VARA CIVEL

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001839-85.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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REQUERIDO:JOSEAUREO VIANABARBOSA JUNIOR 33741556858

DESPACHO

Aguarde-se a concretizagdo da ordemjudicial emanada.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistema.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N°® 5025519-07.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIAAPOLINARIA FERREIRA DA SILVA, ADEMILSON GOUVEIA LARANJA, ALDERIZ JOSE DOS REIS, ADILSON ALVES DA SILVA, ANA VIRGEM DE SOUZA
MODESTO, BASILIO DE SOUZAPINTO FILHO, CATARINA KAWATA MATUO, CELIA SABINO FIGUEREDO, DOLORES ORIGUELLA, ELISABETE TORRES GONGORA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre o acordo mencionado na petigdo retro, em 15 (quinze) dias.

S3a0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015049-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:LOESER, BLANCHETE HADAD ADVOGADOS, LOESER E PORTELA- ADVOGADOS, LOESER E PORTELA- ADVOGADOS, LOESER E PORTELA- ADVOGADOS
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANANINI MANENTE - SP130049, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANANINI MANENTE - SP130049, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANANINI MANENTE - SP130049, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANANINI MANENTE - SP130049, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Nos termos do que requerido emNum. 36692816 - Pag. 29, defiro a regularizagio da representagdo emjuizo pela parte autora, na forma dos arts. 103 a 105, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Defiro, ainda, a comprovagdo do recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econémica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais (httpz/www.jfSp.jus.br/servicos-
judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuigao, nos termos do art. 290, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagio da tutela de urgéncia.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001989-93.2016.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALESSANDRAARANTES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ERASMO PEDROSO DE OLIVEIRANETO - SP261323

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Chamo o feito 2 ordem
Certifique-se o transito emjulgado da sentenca id 21292402.
Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenca".

Apés, cumpra-se o despacho id 30010981, expedindo-se o alvara de levantamento do valor total depositado na conta 0265.005.86415991-1 (id 21690205) em favor da parte exequente, nos termos
requeridos na petigao id 25817268.

Coma liquidagdo do alvard, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.
Intimenm-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005137-22.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANDERSON MOURA SILVADE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: WILLIAM MOURA DE SOUZA - SP328453

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0000737-36.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GRANEI METALURGICA DEAUTO PECAS LIMITADA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961, JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32694415 e seguintes: Manifeste-se o impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0010240-76.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ULTRACARGO - OPERACOES LOGISTICAS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDITH ROITBURD - SP54665, TANIAREGINA PEREIRA - SC7987

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, ALFREDO MELLO MAGALHAES - RJ99028

DESPACHO

Por ora, ante o lapso de tempo, comprove a Unido o requerimento de penhora no rosto dos autos, como noticiado na peti¢ao id 26741693 - Pag. 69/70, emquinze dias. Decorrido o prazo, semmanifestagao,
autorizo o levantamento do valor incontroverso.

Quanto a digjtalizagdo por volumes ndo vislumbro prejuizo as partes até porque ¢ o mesmo formato adotado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regi@io nos casos emque os processos foram encaminhados
ao setor de digitalizagdo, entretanto, faculto a parte que entender haver prejuizo digitalizar novamente os autos.

Diante das alegagdes, do perito, e das partes, fixo os honorérios periciais em R$ 12.000,00 (doze mil reais), por entender razoavel o valor de R$ 300,00 (trezentos reais) a hora trabalhada, no total de 40
(quarenta) horas, como indicado pelo perito, para a elaboragao do laudo.

Dessa forma, intime-se CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA para que, em05 (cinco) dias, junte aos autos 0 comprovante de depdsito judicial, a titulo de honorarios periciais.
Se emtermos, ao perito para elaboragéo do laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, caso concorde comos honorérios periciais ora fixado.

Intimemse.

S3a0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022926-57.1998.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE SENHOR ILARIO ANDRADE, JOSEFAMARIADE JESUS TEZOTTO, MARIAAMELIA DE CARVALHO RAMOS, MARIAANGELA FURTADO, MARIAAPARECIDA
FERREIRABARBOSA, MARIA CHRISTINA LUPIANHES MEDEIROS, MARIA LUIZAALVES DO NASCIMENTO, SANDRA REGINAALVES MOREIRA, VALDENITA GOMES,
VALENTINAARRUDA DOS SANTOS, VLADIMIR ALEXANDRE DE CARVALHO, WILMA LUIZA VIVIANI TURCI, PAULO SERGIO TURCI, ALEXANDRE VIVIANI TURCI, MIRIAM
SOUTO DE CARVALHO, ERIKA SOUTO RODRIGUES DE CARVALHO, VLADIMIR ALEXANDRE DE CARVALHO FILHO, MARCELLA SOUTO DE CARVALHO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZULEICA DEANGELI - SP216458

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRIZIO DE LIMA FERRO - SP315564, ZULEICA DE ANGELI - SP216458

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZULEICA DE ANGELI - SP216458

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZULEICA DEANGELI - SP216458

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZULEICA DEANGELI - SP216458

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZULEICA DE ANGELI - SP216458

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA DANTAS CUNHA - SP383566, ENIO NASCIMENTO ARAUJO - SP149469
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINADANTAS CUNHA - SP383566, ENIO NASCIMENTO ARAUJO - SP149469
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINADANTAS CUNHA - SP383566, ENIO NASCIMENTO ARAUJO - SP149469
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA DANTAS CUNHA - SP383566, ENIO NASCIMENTO ARAUJO - SP149469
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA DANTAS CUNHA - SP383566, ENIO NASCIMENTO ARAUJO - SP149469

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: MIGUEL TURCI, XCAPITALINTERMEDIAGAO FINANCEIRA LTDA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADENIAS ALVES PEREIRA - SP73470
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ISRAELBARBOSA DOS SANTOS - PE49564

DESPACHO

Por ora, intime-se a cessionaria XCapital Intermedia¢éo Financeira Ltda, para que regularize a digitalizagio a partir da fl. 962 dos autos fisicos, bem como junte aos autos seus atos constitutivos e instrumento
de mandato, j& que a documentagdo juntada aos autos dizrespeito a Arasanca Promogao de Vendas Ltda, no prazo de 15 (quinze) dias.

Coma regularizago, providencie a Secretaria a juntada aos autos dos extratos de pagamento dos precatorios.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

4*VARA CIVEL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021760-98.2018.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:GLAUCOS ANTONIO BEGALLI
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA ELIAS FERNANDES - SP320284, MARCIAREGINABULL- SP51798

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte autoraintimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista a apelagao interposta
pelaré (id. 35363481).

Apos, remetamrse os autos a0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004699-59.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA PARANAENSE DE CONSTRUCAO S.A
Advogado do(a) AUTOR: CLOVIS BOTTIN - SC37081

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagdo(Ges).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como reniincia a produgdo de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001603-41.2017.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:GSS EMPREENDIMENTOS ALIMENTICIOS EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: EMERSON JOSE DA SILVA - PR30532

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, TEGA COMERCIO DE LIVROS EREVISTAS LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: CELIAREGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192
Advogados do(a) REU: HUMBERTO SALES BATISTA - SP291912-A, ISAQUE DOS SANTOS - SP163686

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 1, alinea °k’, ficamas rés intimadas para que, no prazo legal, apresentem contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista as apelagdes interpostas pela autora (id.
32256227).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002879-05.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:AMBEV S A.
Advogados do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezemmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagao(3es).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzr provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio seré tido como rentincia a produgio de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007112-45.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NAIR MILANESI
Advogado do(a) AUTOR: ELIETE TAVELLI ALVES - SP179948

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de agio de procedimento comumajuizada por NAIR MILANESI emface da UNTAO FED ERAL, emque pleiteia, emsede de tutela de urgénia, a imediata suspensio do desconto do Imposto de Renda
Retido na Fonte —IRRF sobre os proventos de sua aposentadoria e respectivas complementagdes, até ulterior deliberagéo judicial.

A autora é aposentada, desde 10/09/1986, percebendo sua aposentadoria sob o nimero de beneficio 80114972-0. Na qualidade de ex-funcionaria da CESP—Companhia Energética de Sdo Paulo, recebe complementagio de
sua aposentadoria, tendo como fonte pagadora a Secretaria da Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Alémdisso, a autora percebe beneficio de previdéncia complementar pelo extinto IPESP —Instituto de Pagamentos Especiais
de Sdo Paulo, tambémpago pela Secretaria da Fazenda do Estado de Sdo Paulo.

Relata que € diabética e portadora de insuficiéncia coronariana, arritmia e hipertensao arterial. Em 10/07/2010, foi internada e diagnosticada com“‘doenca aterosclerdtica coronariana” com lesdo significativa uniarterial. Na
ocasido, a autora foi submetida a “manometria adrtica”, “angioplastia coronaria” e “implante de Stent”. Emjulho/2012 e abril/’2013, a autora foi submetida a ablagéo de foco de taquicardia atrial. Em2017, foi diagnosticada com
“ateromatose carotidea bilateral e do sisterma vértebro-basilar”.

Esclarece que alémda cardiopatia grave, desde a infincia tem complicagdes na visdo, agravadas como passar dos anos. A autora é portadora de DMRI (degeneragao macular relacionada a idade), retinopatia diabética e
glaucoma, o que culminou na perda significativa da viséo.

Alega, ainda, que ¢ portadora de patologias da coluna, diagnosticadas ha mais de 05 anos, tais como: “sinovite e tenossinovite néo especificadas” (CID 10 - M65.9); “estenose da coluna vertebral” (CID 10 - M48.0); “artrose
lombar”, “discopatia degenerativa”, “espondiloartrose”, entre outras. Tambémsofreu perda de audi¢do neurossensorial bilateral.

<

Afirma que as doencas que a acometeramestdo enquadradas na relagdo de doengas graves que autorizama isengdo do imposto de renda, sob as rubricas de “cardiopatia grave”, “cegueira” e “‘espondiloartrose anquilosante”,
conforme dispde o art. 6°, os inciso X1V, da Lein® 7.713/88, fazendo jus, portanto, a isengdo da tributagéo sobre os proventos de sua aposentadoria e respectivas complementagdes. Contudo, vemsofiendo descontos do
IRRF - Imposto de Renda Retido na Fonte.

Ao final, postula pela confirmagao da tutela no sentido de declarar a inexigibilidade do imposto de renda sobre seus proventos de aposentadoria, bemcomo a restituicio de todos os valores pagos a este titulo, observado o prazo
prescricional de 5 (cinco) anos.

Intimada, a autora regularizou a inicial.
E o relatorio. Decido.

Recebo as petigdes de Ids 34910765 e 34908939, como emenda a inicial.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, liminarmente ou apos justificagdo prévia, quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni iuris)e o
perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in moray, salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

A Leifederaln® 7.713/88, que trata do imposto de renda, assimdispds emseu artigo 6* acerca da isengdo:

“Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

)

XIV-os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose muiltipla, neoplasia maligna, cegueira,
hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante),
contaminago por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, combase emconclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; Redacdo dada
pela Lein® 11.052, de 2004) (Vide Lein® 13.105.de 2015)  (Vigéneia)
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()

XXI - os valores recebidos a titulo de pensgo quando o beneficiario desse rendimento for portador das doengas relacionadas no inciso XIV deste artigo, exceto as decorrentes de moléstia profissional, combase emconclusdo
da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida apds a concessdo da pensdo. (Incluido pela Lein® 8.541, de 1992) (Vide Lei9.250, de 1995)”

Da mesma forma, o artigo 39, XXXIII, do Decreto n° 3.000/99, ao tratar dos rendimentos isentos ou ndo tributéveis, determina:

“Art. 39. Nio entrardo no computo do rendimento bruto:

()

XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que motivadas por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose miltipla, neoplasia
maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estados avangados de doenga de Paget (osteite deformante),
contaminago por radiagdo, sindrome de imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (mucoviscidose), combase emconclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou
reforma (Lein® 7.713, de 1988, art. 6°, inciso XIV, Lein® 8.541, de 1992, art. 47, e Lein®9.250, de 1995, art. 30, § 2°);

.

Quanto ao termo nicial da isengdo, sdo estes os termos do artigo 39, §§ 5° ¢ 6°, do Decreto n° 3.000/99:

()

§5° Asisengdes a que se referemos incisos XX X1 e XXXIII aplicam-se aos rendimentos recebidos a partir:

I - do més da concessdo da aposentadoria, reforma ou pensao;

11 - do més da emissdo do laudo ou parecer que reconhecer a moléstia, se esta for contraida apds a aposentadoria, reforma ou pensio;
111 - da data emque a doenga foi contraida, quando identificada no laudo pericial

3

§ 6° Asisengdes de que tratamos incisos XXXI e XXXIII tambémse aplicama complementagao de aposentadoria, reforma ou pensao”.

Como advento da Lein®9.250/95, a comprovagdo da moléstia passou a ser feita na forma do artigo 30, in verbis:

“Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isengdes de que tratamos incisos XIV e XXI do art. 6° da Lein® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, coma redagdo dada pelo art. 47 da Lei
1° 8.541, de 23 de dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios™.

Contudo, o Egrégio Superior Tribunal de Justiga j4 firmou entendimento de que “ E desnecessaria a apresentagdo de laudo médico oficial para o reconhecimento judicial da isengo do imposto de renda, desde que o magistrado
entenda suficientemente demonstrada a doenga grave por outros meios de prova'.(Stmula 598/STJ).

Confira-se os seguintes julgados:

TR’IBUTAR]OA AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRPE. ISENCAO. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE. CARDIOPATIA. LAUDO PERICIAL. SERVICO ’
MEDICO OFICIAL. PRESCINDIBILIDADE. LIVRE CONVICGAO MOTIVADA DO MAGISTRADO. AGRAVOS INTERNOS DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL E DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERALDESPROVIDOS.

1. O Superior Tribunal de Justica vementendendo ser desnecessaria a apresentagdo de laudo médico oficial para o reconhecimento da isengéo de imposto de renda no caso de mokstia grave, tendo emvista que a norma prevista
no art. 30 da Lei 9.250/1995 ndo vincula o Juiz, que, nos termos dos arts. 131 ¢ 436 do CPC, ¢ livre na apreciagdo das provas.

2. Agravos Internos do ESTADO DO RIO GRANDE DO SULe do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL desprovidos.

(AgIntno AREsp 1052385/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em25/11/2019, DJe 28/11/2019)

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE RENDA. ISENCAO COM BASENO ART. 6, XIV, DA LEI 7.713/1988. DOENGA DE CHAGAS. USO DE MARCAPASSO. CARACTERIZAGCAO DE CARDIOPATIA GRAVE. PRESENCA
DOS REQUISITOS AUTORIZADORES.

1. Aisengdo do imposto de renda incidente sobre os proventos de aposentadoria percebidos por portadores de moléstias-graves nos termos art. 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/88 independe da contemporaneidade dos sintomms.
Precedentes: REsp 1125064 / DF, Segunda Turma, rel. Ministra Eliana Calmon, DJe 14/04/2010; REsp 967693 / DF, Segunda Turma, rel. Min. Humberto Martins, DJ 18/09/2007; REsp 734541 / SP, Primeira Turma, rel.
Ministro Luiz Fux, DJ 20/02/2006; MS 15261 / DF, Primeira Se¢io, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em22.09.2010.

2. Os laudos médicos oficiais ou particulares ndo vinculamo Poder Judicidrio que se submete unicamente a regra constante do art. 131, do CPC/1973, e art. 371, do CPC/2015. Incidéncia da Stmula n.

598/STJ:"E desnecesséria a apresentagio de laudo médico oficial para o reconhecimento judicial da isengio do imposto de renda, desde que o magistrado entenda suficientemente demonstrada a doenga grave por outros meios
de prova'.

3. Situagdo emque o laudo médico particular faz prova ser o contribuinte portador da doenca de Chagas e que, por tal motivo, fazuso de marcapasso, caracterizando a existéncia de cardiopatia grave, para os fins da isengéo
prevista no art. 6°, inciso XIV, da Lei7.713/88.

4. Recurso ordinario provido.

(RMS 57.058/GO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em06/09/2018, DJe 13/09/2018)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE. LAUDO DO SERVICO MEDICO OFICIAL. PRESCIN DIBILIDADE. LIVRE CONVICGCAO MOTIVADA DO
MAGISTRADO. ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE OS PROVENTOS DEAPOSENTADORIA. TERMO INICIAL. DATA DO DIAGNOSTICO DADOENCA. 1. O STJ fixouo
posicionamento de que a inexisténcia de laudo oficial ndo pode obstar a concessdo, emjuizo, do beneficio de isencio do imposto de renda, na medida emque o magistrado € livre na apreciagdo e valoragdo das provas constantes
dos autos.

2. O entendimento do STJ ¢ no sentido de que o termo inicial da isengdo do imposto de renda sobre proventos de aposentadoria, para as pessoas commoléstias graves, é a data da comprovagdo da doenga mediante diagnstico
especializado. Precedentes: AgRgno AREsp 312.149/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 18/9/2015 e AgRgno REsp 1.364.760/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
12/6/2013.

2. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1727051/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/04/2018, DJe 25/05/2018)
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Quanto a validade de comprovago da moléstia por junta médica oficial, confira-se o seguinte julgado do E. Supremo Tribunal Federal: MS 31835, Relatora Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
02/04/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 16-04-2013 PUBLIC 17-04-2013).

Isto posto, verifico que a autora apresentou trés laudos médicos, de diferentes especialidades (Ids 34910770 e 34909153), que atestamser a autora portadora de moléstia néio passivel de controle, comgrave comprometimento
cardiaco, doenga incapacitante, equivalente a paralisia rreversivel e incapacitante, degeneragdo macular emambos os olhos, dentre outras enfermidades.

Assimeentendo que a autora, ao menos nesta fase de cognicao sumaria, fazjus a suspensdo dos descontos, relegando-se a realizagdo de pericia médica oficial para fase processual posterior.
Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar a suspensio dos descontos da exagio emquestio, até decisdo final nestes autos.

Outrossim, comunique-se o teor desta decisdo a0 INSS (FRGPS — Fundo do Regime Geral de Previdéncia Social) ¢ 2 Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo, para que suspendamos descontos do IRRF —
Imposto de Renda Retido na Fonte sobre os proventos da aposentadoria da autora e de suas respectivas complementagdes.

Cite-se. Intime-se a Unidio Federal, comurgéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027202-11.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
REQUERENTE: SERGIO MAURO

Advogado do(a) REQUERENTE: MANOEL DE PAULAE SILVA - SP16070

REQUERIDO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REQUERIDO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

Tendo emvista que as partes, intimadas, ndo requererama produgdo de provas, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimemse.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001692-59.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CICERO ALEXANDRE DEARAUJO, INES GOMES DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: DAVID DOS REIS VIEIRA - SP218413
Advogado do(a) AUTOR: DAVID DOS REIS VIEIRA - SP218413

REU:GAFISAS/A.
Advogado do(a) REU: THIAGO MAHFUZ VEZZI - SP228213-A
TERCEIRO INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
DESPACHO

Ratifico os atos praticados na Justica Estadual.
Comprovemas rés o cumprimento do v. acorddo prolatado nos autos do Al n. 2025138-71.2019.826.0000, juntado as fls. 221/227, id. 27838534.

Apos, nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010026-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: TECHINTENGENHARIAE CONSTRUCAO S/A

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434, RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Cuida-se de agéo anulatoria de débito fiscal, compedido de tutela de urgéncia, ajuizada por TECHINT ENGENHARIA E CONSTRUGAO S.A. emface da UNIAO FEDERAL, emque postula a concessio da
tutela de urgéneia para que seja determinada a suspensdo da exigibilidade dos créditos oriundos dos Processos Administrativos de Crédito n°. 10880.980179/2019-86, 10880.980180/2019-19 ¢ 10880.980181/2019-55, nos
termos do artigo 151, inciso V, do CTN, pois os débitos tambémserdo garantidos por seguro garantia contratado emvalor 30% superior ao montante total atualizado dos débitos ou subsidiariamente, a suspensao da
exigibilidade do crédito tributario ora discutido, para fins de emissdo das respectivas certiddes de regularidade fiscal comefeitos de negativa, emvirtude do oferecimento da garantia dos débitos na modalidade de seguro, nos
termos da Portaria PGFN °. 164/14.

A parte autora, como garantia dos débitos, apresentoua Apolice de Seguro Garantia n° 0306920209907750366330000 (Id 334018930).

A Unido Federal, intimada a se manifestar acerca da apélice ofertada, apos o endosso apresentado pela parte autora, aceitou a garantia apresentada, consubstanciada na apolice de seguro garantia n°:
030692020009900750366330000002, apresentada sob 1D 35590734, no valor de R$ 3.754.158,21 em08/04/2020 (Id 36693270).

E o breve relatério.
Decido.
O artigo 835, § 2°, do Novo Cddigo de Processo Civil, prevé que a possibilidade do seguro-garantia para fins de penhora, desde que atendidas as condigdes previstas nas portarias fazendarias que regema matéria.

Muito embora a legislagdo busque resguardar o interesse do credor (artigo 797 do NCPC), nio temlugar impor ao devedor gravame desarrazoado, circunstancia que estara presente quando, deparando-se commais de uma
forma habil a tutelar o crédito, optar-se por aquela que possa redundar emconsequéncias mais severas as suas atividades (artigo 805 do NCPC).

No que toca a regularidade da garantia ofertada, ¢ importante salientar que a SUSEP (Superintendéncia de Seguros Privados) ja regulamentou referido instituto por meio da Portaria n. 232/2003.

Contudo, emrelagdo ao pedido de suspensio da exigibilidade propriamente dita, mister observar que a oferta de seguro-garantia ndo possui o condéo de suspender a exigibilidade do crédito fiscal, pois a hipotese nio esta
elencada no rol taxativo do art. 151 do CTN. Precedente do STJ no REsp n° 1.156.668/DF submetido a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civilde 1973.

Por fim a Unifio Federal aceitoua garantia apresentada, consubstanciada na apdlice de seguro garantia n°: 030692020009900750366330000002, apresentada sob ID 35590734, no valor de R$ 3.754.158,21 em08/04/2020
(1d 36693270).

Posto isto, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA DE URGENCIA requerida, para acolher apenas o pedido subsidirio e receber a apdlice de seguro n° 030692020009900750366330000002 (Id 35590734),
emgarantia dos débitos relativos aos processos administrativos n°. 10880.980179/2019-86, 10880.980180/2019-19 e 10880.980181/2019-55, determinando que esses débitos ndo representemdbice a expedicdo/renovagio
de certiddo de regularidade federal, seja afastada a possibilidade de incluséo do nome da Autora nos érgios de restricio ao crédito, tais como CADIN e SERASA; bemcomo seja afastada a possibilidade de protesto desses
débitos.

Cite-se, dispensada a audiéncia de conciliagdo ante a natureza da causa, emque ndo se vislumbra probabilidade de transag&o.

Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015144-39.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

REPRESENTANTE:ADELIA RODRIGUES DA COSTADEANDRADE
IMPETRANTE: JOSE MESSIAS DEANDRADE

Advogados do(a) REPRESENTANTE: WANDERLEI LACERDA CAMPANHA - SP262318, HERCILIADA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA - SP198201
Advogados do(a) IMPETRANTE: WANDERLEI LACERDA CAMPANHA - SP262318, HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA - SP198201

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL VILAMARIA - SAO PAULO -SP

DESPACHO

Conprove o impetrante documentalmente que a Sra. ADELIARODRIGUES DA COSTADE ANDRADE ¢ a curadora designada para representé-lo, no prazo de 10 (dez) dias.
Junte aos autos tambémcomprovante de endereco, no mesmo prazo acima especificado, e esclarega sobre a ago civil que consta no extrato da previdéncia social.

Apos, venhamos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014849-02.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DONA DEOLAINDUSTRIA DE PAES E CONFEITARIALTDA, ESPACO DONADEOLA RESTAURANTE ELANCHONETE LTDA., GOMES E MIRANDEZ
RESTAURANTE, LANCHONETE, PIZZARIAE CONVENIENCIAS LTDA., MIRANDEZ RESTAURANTE, LANCHONETE, PIZZARIAE CONVENIENCIAS LTDA, SALGADO E
ANGELICO RESTAURANTE E LANCHONETE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Nao verifico presentes os elementos da prevencao.

Promova a impetrante a regularizagdo da peti¢do inicial, juntando aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial, procuragéo de todas as impetrantes e seus respectivos atos
constitutivos, comprovando os poderes aos outorgantes das procuragdes.

No mesmo prazo, devera atribuir a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, recolhendo custas processuais, sob pena de cancelamento na distribuigéo, nos termos do art. 290 do CPC.
Por fim traga aos autos documento de CNPJ das empresas.

Cumpridas as determinagdes, tornemos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014427-27.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ADECCO RECURSOS HUMANOS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388, BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

ID 36557910: reconsidero em parte a decisdo ID 36478939, pois, tendo em vista a matéria tratada e que as informagdes ja foram requisitadas ao impetrado (ID 36554568), aguarde-se a formagdo do
contraditorio.

Ap6s a vinda das informagGes, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Séo Paulo, 10 de abrilde 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014626-49.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: RUDLOFF INDUSTRIALLTDA, RUDLOFF INDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIAZOTELLI - SP117183
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIAZOTELLI - SP117183

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique corretamente a autoridade coatora e seu enderego.

Devera, ainda, atribuir a causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado, recolhendo custas processuais complementares, sob pena de cancelamento na distribuicdo, nos termos do art. 290 do
CPC.

Ap6s, venhamos autos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003662-94.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JEFFERSON MATOS ROSSETO JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE KALLAS RODRIGUES JUNIOR - SP306830

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COMANDANTE DA 2.* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por JEFFERSON MATOS ROSSETTO JUNIOR emface do GENERALDE D IVISAO JOAO CHALELLA JUNIOR, COMANDANTE DA 2"
REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIROREITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, emque postula, emsede de liminar, que a autoridade coatora garanta o atendimento a impetrante emdias uteis,
emborario comumde fincionamento, sema necessidade de agendamento prévio e sem limitagdo de processos, possibilitando desta formm, o efetivo exercicio da atividade profissional, semdbices outros, a normalizar o fluxo de
trabalho.

Relata o impetrante que atua como despachante de Produtos Controlados pelo Exército (PCE), atendendo pessoas fisicas e juridicas, encarregando-se de realizar requerimentos e protocolos junto ao Exército Brasileiro,
perante a 2* Regidio Militar, comobjetivo de conceder a sua carteira de clientes, regularizagdes e autorizagdes para aquisicdo e utilizagio de produtos controlados pelo Exéreito Brasileiro, quais sejam, utilizagéo de veiculos
blindados, armamentos, muni¢des, certificado de registro para enquadramento como Colecionador, Atirador Desportivo e/ou Cagador (CAC).

Esclarece que houve umaumento significativo de registros dos adeptos da pratica de tiro, fato esse que acarretou umactmulo de processos a seremanalisados, principalmente no setor de Servigo de Fiscalizagdo de Produtos
Controlados, que alémdos servigos ja prestados, acrescentou-se a regularizagdo de veiculos blindados. Contudo, sustenta que, mesmo apds meses de alta demanda, a 2* Regido Militar ndo adotou qualquer providéncia em
relagdo a readequagdo do seu contingente a essa nova realidade.

Esclarece que, para realizagdo de seus servigos como prestador de servigos (procurador e despachante), necessita protocolar os processos presencialmente na 2* Regiao Militar, tendo que realizar o agendamento prévio pelo
site, que so esta disponivel para agendamentos uma vez por semana. Entretanto, emquestio de segundos, todos os horarios se esgotame, mesmo quando consegue agendar, o protocolo € limitado para apenas trés processos.

Emrazio da dificuldade de agendamento, alega que, por diversas vezes, ficou impossibilitado de realizar seu trabalho.

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

A autoridade coatora prestou as nformagdes (Id 34748508) emque afirma ndo vishumbrar a presenga daprobabilidade do direito vindicado, tendo emvista que o Impetrante pode protocolar seus requerimentos emqualquer
uma das 13 Organizagdes Militares (O M) integrantes do Sistema de Fiscalizagio de Produtos Controlados (SisFPC) no Estado de Sdo, bemcomo, emcaso de urgéncia, pode protocolar diretamente semagendamento prévio
perante o Setor de atendimento do SFPC deste Comando situado na Capital.

Assevera que o agendamento eletronico prévio, realizado através do Servico de Agendamento Eletronico (SAE), foi implantado emtodas as OM integrantes do SisFPC, objetivando a isonomia entre os administrados ¢ o
acompanhamento dos trimites processuais. Quanto a especificidade de dias da semana para protocolo por parte de procuradores/despachantes e ao limite de pastas/requerimentos, trata-se de discricionariedade da
Administragdo Militar, para melhor atendimento ao interesse piiblico e de forma a ndio prejudicar a realizagéo das atribuicdes legais dos orgaos integrantes do SisFPC.

Por fim, esclarece que o objeto da presente demanda versa sobre umservigo afeto, ao menos indiretamente, a seguranga piiblica, uma vez que iré autorizar atividade comarmas e munigdes, ou PCE emgeral, estando inserto
dentro das atribuicdes decorrentes do Poder de Policia Administrativa, impondo, assim, uma andlise e conferéncia criteriosa por parte da Administragdo Militar.

E o relatorio. Passo a decidir.
Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculumin mora.
Nio verifico ilegalidade a ser combatida, por ora.

No presente caso o impetrante requer, emsede de liminar, que a autoridade coatora garanta o atendimento a impetrante emdias tteis, emhorario comumde fincionamento, sema necessidade de agendamento prévio e sem
limitag&o de processos.

0 agendamento eletronico prévio, bemcomo a limitagdo de horario de agendamento e a limitagdo de processos, ndo configuram coagdo flegal, pois, ao contrério do alegado,assegura a isonomia entre os administrados. E
importante salientar que o agendamento deve atender tambémos que ndo se utilizamdo servigo de despachante.

Desta formn, afastar a necessidade de agendamento prévio e a limitagdo de processos, acarretara prejuizo no atendimento aos usudrios nio representados por despachantes ou procuradores perante a administragdo, emafronta
a0 principio da isonomia.

Emjulgado recente de caso idéntico, assimse posicionouo E. TRF3:
AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE DE AGENDAMENTO PREVIO PARA ATENDIMENTO PERANTE O SFPC (SERVICO DE

FISCALIZACAO DE PRODUTOS CONTROLADOS). PECULIARIDADES DO SERVICO MILITAR. RECURSO DESPROVIDO.
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1. Ao contrario do suposto pelo Juizo de origem, o caso dos autos nada tema ver como atendimento nas agéncias INSS. As instalagdes administrativas militares — que cuidamde assuntos de seguranga nacional — possuemsuas
préprias peculiaridades, distintas do servigo piblico civil. Justamente por isso as suas regras de fincionamento podem legitimamente destoar do que ocorre, de ordinario, nas repartigdes publicas civis, como sdo, por exemplo, as
agéncias da previdéncia social, das reparticdes de transito, as agéncias da receita federal e das secretarias estaduais de fazenda, os cartorios extrajudiciais.

2. Nao temo menor proposito que alguém, sob o argumento de tratar-se de advogado que atua perante as Forgas Armadas em favor de terceiros — mediante remuneragdo, ¢ claro — se irrogue o direito (que ¢ nenhum) de ser
privilegiado no atendimento e penetrar a seu bel prazer nas reparti¢des militares, suplantando, por interesse meramente individual e remunerado, o interesse publico.

3. O intento perseguido pela autora afronta o principio constitucional da isonomia - tornando o tema constitucional - pois se o interessado contratar umadvogado podera ter seus pleitos agilizados e, caso postule por simesmo ou
por meio de despachante, obedeceré os tramites a todos dirigidos. Isso ¢ odioso e néo pode ser tolerado. Nio afronta os direitos da classe dos advogados — que ¢ uma profissao tdo respeitavel quando dezenas de outras também
0530 — que o profissional (pago para isso) se submeta a senhas, espera emantessalas e mesmo limitagio de protocolo de pedidos. No Brasil republicano, o ser advogado nio rende privilégios; apenas direitos.

4. As reparticdes militares nio impdemregras de atendimento como intuito de prejudicar os cidaddos, mas simpara que — a vista das peculiaridades ja referidas — o servigo prestado possa ser melhor ordenado e eficiente e ainda
sob o signo da discricionariedade. Essas instalagdes militares agema luzdo art. 37 do CF, e ndo contra ele.

5. No se deve esquecer que as especificidades do servigo publico militar s3o de tal monta que no texto constitucional esse servigo ¢ tratado de modo apartado do servigo piblico comum
6. Agravo interno a que se nega provimento.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5003421-87.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado em06/06/2020, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 10/06/2020).

Ante o0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR, uma vez que ndo verifico a probabilidade do direito alegado.
Considerando que a autoridade coatora ja prestou as informagdes e a impetrada ja se manifestou, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemconclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014885-44.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AQUAPOLO AMBIENTALS/A, GS INIMA BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408
Advogado do(a) IMPETRANTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

CNPJ das filiais, nio o fizeram
Sendo assim, intiment-se as impetrantes para que, no prazo de 15 (quinze) dias juntemaos autos os cartdes CNPJ de todas as filiais.
Com a regularizagio, tornemconclusos.
Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009405-30.2020.4.03.6183 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANA LUCIADONHA CALISTRO
Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIA CRESCENCIO DA SILVALAGO - SP398174, AMANDA JESSICA SOUZA FERREIRA - SP386183

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO

Ciéncia da redistribuigdo do feito.

Primeiramente, traga aos autos extrato analitico do pedido de pensdo por morte e do recurso interposto, encontrado no site "meuINSS", a fimde que se verifique a fase processual emque os autos se encontram, no prazo de 10
(dez) dias.

Cunprida a determinago supra e considerando que nio ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.
Coma juntada das informagdes, encaminhem+se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014898-43.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SENIOR SOLUTION S.A., SENIOR SOLUTION CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA, SENIOR SOLUTION SERVICOS EM INFORMATICALTDA., TORQ
INOVACAO DIGITALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE ALMEIDA - SP336632
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE ALMEIDA - SP336632
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE ALMEIDA - SP336632
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE ALMEIDA - SP336632

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Defiro 0 prazo de 15 quinze dias para apresentagio de procuragio e atos comstitutivos da empresa TORQ INOVACAO DIGITAL LTDA que comprovem a legitimidade do outorgante da

No prazo acima especificado deverdo as impetrantes fornecemcartio de CNPJ.
Cunpridas as determinagdes supra, tormemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014876-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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IMPETRANTE: CHUBB SEGUROS BRASILS.A., ACERESSEGURADORAS.A., CHUBB SERVICOS BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SILVA COSTA - SP209173
Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SILVA COSTA - SP209173
Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SILVACOSTA - SP209173

IMPETRADO: DELEGADO DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Intimemse os impetrantes paraatribuir  causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, devendo recolherem as custas processuais complementares, sob pena de cancelamento na distribuigao,
nos termos do art. 290 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.

Fixo prazo de 10 (dez) dias para que as impetrantes regularizema representagdo processual nestes autos, juntando copia das Atas de Assembléia de Eleicdo dos Diretores, indicando que a época da assinatura

Regularize a impetrante Chubb Servigos a sua representagdo processual, um vez que, nos termos da clausula 8.%, paragrafo terceiro, as procuragdes deverdo ser assinadas por dois diretores, atentando-se,
ainda, para o prazo de 01 ano do mandato dos diretores.

Proceda-se a retificacdo do pdlo ativo para constar como impetrante Chubb Resseguradora Brasil S. A onde constou Ace Resseguradora S.A, nos termos da alteragdo da denominagio social da Companhia,
itemI eart. 1° da Ata de Assembléia Geral Extraordinaria de 01 de janeiro de 2017.

Cunpridas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014905-35.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: DAYCOVALASSETMANAGEMENTADMINISTRACAO DE RECURSOS LTDA, IFP PROMOTORA DE SERVICOS DE CONSULTORIA E CADASTRO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELROSADAROCHA - RJ123995, DAVID AZULAY - RJ176637, SAMUELAZULAY - RJ186324
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELROSA DAROCHA - RJ123995, DAVID AZULAY - RJ176637, SAMUELAZULAY - RJ186324

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, ILMO. SR. GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO
FUNDO DE GARANTIA SAO PAULO/SP (GIFUG/SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Considerando que ndo ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.
Coma juntada das informagGes, encaminhemse os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021215-91.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BRUNO SANTOS DO NASCIMENTO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALFREDO VAZ CARDOSO - SP314272

IMPETRADO: PRESIDENTE NACIONAL DE SERVICOS COMPARTILHADOS DE GESTAO DE PESSOAS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SERVICOS COMPARTILHADOS DE GESTAO DE PESSOAS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
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Trata-se de agdo de mandado de seguranga, impetrado por BRUNO SANTOS DO NASCIMENTO emface do PRESIDENTE E SUPERINTENDENTE

NACIONAL DE SERVICOS COMPARTILHADOS DE GESTAO DE PESSOAS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando, emsede de liminar, obter provimento para determinar que a
autoridade impetrada promova a reserva da vaga do Impetrante no cargo para o qual foi aprovado — Técnico Bancario Novo, diante da flagrante preterigdo e desrespeito ao processo de nomeagdo e posse do Editaln® 01/2014,
comconvocagio e efetiva contratagdo de PCD's emdetrimento dos aprovados na AMPLA, nos termos dos itens 13.3 e 5.1 do edital, permitindo, assim, sua imediata admissao ap6s o julgamento do mérito do mandamus.

A0id 26250367, o impetrante informou a perda do objeto e o interesse processual, ja que recebeu e-mail de convocagio e foi contratado pela autoridade.

E o relatorio.

Decido.

Diante do exposto, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAODO MERITO, emrazio da perda superveniente do interesse processual.
Custas processuais na forma da lei. Semcondenacao em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRL

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014581-45.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS
CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS E
PECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS
CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS E
PECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LE MANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA. ¢ filiais, emface do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO
ESTADO DESAO PAULO ¢ GERENTE DA GERENCIADE FILIALDO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO (“FGTS”) EM SAO PAULO, emque requer que seja suspensa a
exigibilidade da contribui¢ao instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n® 110/01 a partir da data da presente impetragdo, e por consequéncia, determinar que as autoridades se abstenhamda exigéncia da referida
contribuicdo em face das Impetrantes.

Emsintese, sustentamo exaurimento da finalidade para a quala contribuigdo foi instituida, bemcomo o seudesvio de fungdo, uma vez que a Lei Complementar n° 110/2001, emseu artigo 1°, estabeleceu uma contribuicdo de
10% (dez por cento) emcaso de despedida do empregado semjusta causa, incidente sobre o valor depositado a titulo de FGTS, coma finalidade especifica de cobrir as despesas comos expurgos inflacionarios decorrentes dos
planos econdmicos (Plano Verdo e Plano Collor I), nos termos dos artigos 3°, §1° ¢ 4° da Lei Complementar n® 110/2001 e, por ter sido criada com finalidade e destinagdo especifica (caracteristica da referibilidade), sua
vigéncia tem limites, de sorte que, ndo havendo mais o fundamento emque se baseou sua criagdo, ndo poderia permanecer vigente por prazo indefinido.

Intimadas a justificaremo motivo do ajuizamento desta demanda nesta Subseg@o Judicidria, ante a clausula de eleigao de Foro, a qual elegeu o Foro de Piracicaba/SP (id 36629250), as impetrantes requererama homologagdo
da desisténcia do feito (id 36745899).

E o relatorio.

Decido.

Homologo, por sentenga, a desisténcia da a¢éo manifestada pelo impetrante ¢ julgo extinto o processo, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenagdo emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.I.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5001355-41.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:OITO ARTE EMPREENDIMENTOS CULTURAIS LTDA - EPP, CLAUDIALOPES

DESPACHO
Ante o siléncio da Caixa Econdmica Federal (ID 36871435), aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, provocagio da parte interessada.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5007869-73.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU:ANTONIO CARLOS MONTEIRO

DESPACHO

1D 29708894: Considerando que o Réu quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 36881792), fica o titulo executivo judicial constituido de pleno direito, coma consequente conversdo do mandado inicial em
mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput”do Cédigo de Processo Civil

Intime-se o Réu, por mandado, haja vista néio possuir advogado, para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias, ficando ciente de que, nfio sendo recolhida a quantia fixada, sera cobrada muita de
10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1°a 3° do Codigo de Processo Civil

Caso permanega inerte, expega-se mandado de penhora e avaliagio.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007770-69.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CLEUSAMARIATHEODORO TURRAAJZENBERG

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO DOS ANJOS NICOLLINAPOLI - PR62918

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Id's 36250948 e 35585581: Dé-se vista a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Outrossim, no mesmo prazo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.
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Apos, nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5026210-21.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: CAFEMIDIA BRASIL COMERCIO AUTOMATIZADO EIRELI - EPP, ENEIDA DE GUSMAO SILVABARONE

Advogado do(a) REU: DAYANE CRISTINE LIMA DE OLIVEIRA RIGHI - SP360541
Advogado do(a) REU: DAYANE CRISTINE LIMA DE OLIVEIRA RIGHI - SP360541

DESPACHO

Tendo em vista que a Caixa Economica Federal quedou-se inerte em se manifestar acerca de uma possivel composicao amigavel (ID 30465926), defiro a produgio da prova pericial contabil requerida pelos Réus (ID
16099510).

Para tanto, nomeio para exercer o encargo o Sr. Paulo Sérgio Guaratti, providenciando a Secretaria sua intimag#o pelo sistema AJG (Assisténcia Judiciaria Gratuita).

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos, no prazo de 20 (vinte) dias, devendo as partes informar enderego eletronico para contato, para os fins do artigo 474 do Céodigo de Processo
Civil

O siléncio importard emrentincia a ciéncia prevista no dispositivo legal.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Sr. Perito para elaboragao do laudo. Outrossim, devera o Sr. Perito Judicial notificar as partes e seus assistentes do inicio da pericia, nos termos do supramencionado artigo.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011374-72.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ROBERTO GOMES

DESPACHO

ID 36872400: Manifeste-se a Exequente se persiste interesse no prosseguimento do feito em 10 (dez) dias.
Silente, venhamos autos conclusos para extingao.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000290-48.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PAINEIS INSTRUMENTACAO AUTOMOTIVALTDA - ME, CESAR ROMAN TOASSA, MARCIO MERINO NUNES

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIVALROSA BATISTA DE REZENDE - SP62773
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIVALROSA BATISTA DE REZENDE - SP62773

DESPACHO

ID 30930464: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009187-57.2020.4.03.6100

AUTOR:ROSSIVANDO FARIAS DASILVA, P.R. CONSULT CERTIFICADORA DIGITALLTDA - ME, NECY FARIAS DE PINHO
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO WAGNER JAMBERG TIAGOR - SP291260

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO WAGNER JAMBERG TIAGOR - SP291260

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO WAGNER JAMBERG TIAGOR - SP291260

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzir, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.
7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013365-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JOSE CARLOS DOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se o exequente sobre a impugnacio da FAZENDANACIONAL.
Apos, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027245-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:ANDRE LUIS MORAIS LEITE FILHO, RIDOLFINVESTASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS FERNANDO ALVES MEIRA - SP334617
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO FERRARINI FERNANDES - SP158256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

A expedicio de oficios de transferéncia obedece rigorosamente a ordemcronologica das decisdes emanadas deste Juizo, observada ainda, a tramitagdo preferencial eventualmente deferida nos feitos.
Dessa forma, aguarde-se a expedicdo.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011984-40.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FERNANDO WHITAKER GONCALVES DA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIA FIORIN LONGHI HILL - SP104542

DESPACHO

Promova o executado o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como, honordrios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002672-09.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:3GEN CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE LUIZ DOS SANTOS - SP268853, ANA SILVIA SOLER - SP204023
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Atenda a exequente ao requerido pela CEF, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apos, comunique-se através de mensagemeletronica.

Cunprido o oficio, dé-se ciéncia a exequente e, por fimarquivernse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010799-64.2019.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SA0 PAULO
Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199
REU: FRANCISCA ELIANE VIEIRA FRUTAS - ME

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da certidao negativa do Oficial de Justica.
Silente, retire-se a anotagdo no sistema RENAJUD (ID 26831851), arquivando-se os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013601-33.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCO CLAUDIO MONTENEGRO DE CASTELO, GOMES SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A, ROSILENE DIAS - SP350891
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia ao exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021939-60.1994.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANALUCIALOPES RAMOS
Advogados do(a) EXEQUENTE:ISAC ALVES MARTINS - SP192756, TEREZA KELLY PACIFICO - SP325454

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025592-35.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE: JOSE PERINI
Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS GARCIA FILHO - SP108148

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de transito emjulgado da decisio a ser proferida nos autos do agravo de instrumento n°. 5018888-77.2018.403.0000
Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001774-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JOSE RAIMUNDO ELIAS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MARQUES DICENZI - SP386739

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Economica Federal sobre o apontado pelo exequente, no prazo de 05 (cinco) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0901359-95.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA

LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917
Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

DESPACHO

A discussdo acerca da multa ja foi devidamente sanada através da decisao de ID 30923214, sobre a qual pende o julgamento do agravo de instrumento mencionado no ID 35401080.
Conforme salientado naquela oportunidade, cabera ao autor a adogéo das medidas pertinentes para a baixa do gravame.

Quanto ao montante depositado pelo executado (ID 35096105) indique o exequente se possui interesse na transferéncia bancéria, apontando os dados de sua conta.

Ap0s, expega-se oficio.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5030378-32.2018.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ELI SUARES DEALMEIDA

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, na qual pretende o autor seja declarado seu direito a jornada de trabalho de 24 horas semanais disposta no artigo 1° da Lei 1.234/50, sem qualquer redugao dos
vencimentos ou remuneragdo, bem como, a condenagdo da ré ao pagamento de horas extras praticadas nos tltimos cinco anos que antecederama propositura desta demanda, bem como as que se fizeremno curso da agao,
compreendidos os reflexos desse pagamento emférias, 13° salrio, gratificagdes e adicionais, corre¢io monetaria desde a realizagéo das horas extras e juros de mora a partir da citagio.

Subsidiariamente, na hipétese de eventual reconhecimento da gratificagdo especifica de produgdo de radioisotopos radiofarmacos (GEPR) como compensagdo por horas extras, pede que os valores
eventualmente percebidos a esse titulo sejamdescontados do valor das horas extras praticadas pelo autor alémda 24* hora semanal.

Aduzser servidor publico federal lotado na autarquia federal CNEN — Comissdo Nacional de Energia Nuclear que, desenvolvemsuas atividades nas instalagdes radioativas e nucleares no IPEN — Instituto de
Pesquisas Energéticas e Nucleares de Sdo Paulo.

Esclarece que atua no Centro de Radiofarmicia onde atua direta e habitualmente comraio x, fontes de radiagio e ou substancias radioativas rotineiramente na produgdo de radiofarmacos e radioisopotos,
atividades estas normatizadas na Lein. 1.234/50, que, por sua vez, delimita a jornada de trabalho em 24 horas semanais, férias de 20 dias consecutivos, por semestre de atividade profissional, ndo acumuldveis, e gratificagdo
adicional de 40% do vencimento (art. 1° da referida Lei).

Alega fazer jus a jornada especial de trabalho colacionando ao feito jurisprudéncia neste sentido.

Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante a 1* Vara Civel Federal que na decisdo ID 13214451 indeferiu o pedido de tutela de urgéncia formulado.

Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo (ID 13435255) alegando emprejudicial de mérito a prescrigéo do fundo do direito, € no mérito propriamente dito, pugnando pela improcedéncia da agao.

No ID 15660860 sobreveio comunicagéo de decisdo proferida emsede de agravo de instrumento deferindo o pedido de efeito suspensivo, para determinar a redugdo da jornada de trabalho do autor para 24
(vinte e quatro) horas semanais, semredugo de vencimentos ou remuneragao.

Instadas a especificaremas provas que pretendemproduzir, a R¢ informou nfio possuir outras provas a seremproduzidas, ao passo que o autor, emréplica, postulou pela produgdo de prova oral e pericial.

Na decisdo ID 24455087 o Juizo da 1* Vara Civel Federal declinou de sua competéncia para julgamento do feito emvirtude de preveng@o coma agdo n° 5020937-27.2018.4.03.6100, extinta semresolugdo
de mérito, que tramitou perante esta 7* Vara Civel Federal.

No ID 25397198 foi juntada comunicagdo de transito emjulgado da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto pelo autor.

Redistribuidos os autos a esta 7* Vara Civel Federal, os atos até entdo praticados foramratificados, bem como, o feito foi saneado no 1D 32992719, momento em que a analise da arguicdo de prescricao foi
postergada para o momento da prolagio da sentenga e restou indeferida a produg@o de provas postulada pela parte autora.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A prejudicial de mérito arguida, relativa a ocorréncia de prescri¢ao do fundo de direito, deve ser rejeitada.

Por tratar-se de lide de trato continuado, renovando-se no tempo, vale dizer, se renova a cada semana emque a carga horaria ndio ¢ cumprida conforme os preceitos legais, incide o enunciado da Stimula 85 do
Eg STIJ, asaber: “Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Puiblica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o préprio direito reclamado, a prescri¢do atinge apenas as prestagdes
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo”".

Ademais, a matéria aqui examinada € regida por norma especial, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32 (prescrigéo quinquenal).
Sobre o tema, convémcolacionar o precedente jurisprudencial do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGAO DE COBRANCA. DIARIAS. PRESCRICAO. INTERRUPCAO EM VIRTUDE DE CITACAO VALIDA EM
PROCESSO EXTINTO SEMJULGAMENTO DO MERITO. POSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem consignou que ndo ocorreu a prescri¢do, uma vez que a sentenga proferida na agdo ajuizada pelo Sindicato transitou em julgado, em 4.7.2008, data em que se reiniciou o
curso do lapso prescricional restante, de dois anos e meio. " Assim, como a presente agdo foi proposta em 14.12.2010, transcorrido, portanto, prazo inferior a 02 (dois) anos e 06 (seis) meses da data

do transito em julgado da referida sentenga, néo hd que se falar em prescri¢do da pretensdo deduzida.”

2. Mostra-se inaplicavel, no caso dos autos, a prescrigéo bienal do art. 206, § 2, do CC de 2002, uma vez que o conceito juridico de prestagdes alimentares nele previsto ndo se confunde com o de
verbas remuneratorias de natureza alimentar:

O Codigo Civil de 2002 faz referéncia as prestagdes alimentares de natureza civil e privada, incompativeis com as percebidas em relagdo de Direito Puiblico.

3. O entendimento do STJ é no sentido de que a prescricio quinquenal prevista no art. 1°do Decreto 20.910/1932 deve ser aplicada a todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda Piblica,
seja ela federal, estadual ou municipal, independentemente da natureza da relagdo juridica estabelecida entre a Administracdo Publica e o particular. Stimula 85 do STJ.

4. O acérddio recorrido encontra-se em sintonia com a atual jurisprudéncia do STJ, segundo a qual a citagdo vdlida em processo extinto sem julgamento do mérito importa na interrupgdo do prazo
prescricional. Incidéncia da Stmula 83/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.” (g.n.)

(STJ, AgRg/AREsp 202.429, 2“Turma, Rel.: Min. Herman Benjamin, Data de Julg.: 05.09.2013)

Superadas a questdo prejudicial, passo a analise do mérito.

No caso emtela, o autor ¢ servidor piblico federal que foi lotado no Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares - IPEN e comprovou estar expostos ao trabalho com substancias radioativas ou raio x,
conforme: a) “Formulario de Informagdes Sobre Trabalho em Area Restrita (FITAR)” carreado sob o ID 12946836, de onde se denota que o autor exerce atividades de produgo de nitrato de tério, manuseio de compostos
radioativos, descontaminagdo de area e equipamentos em geral, etc.; b) “Sistema de Desempenho Individual” carreado sob o ID 12946837 de onde se extrai que o autor atua no preparo de coluna para geradores e em
atividades de embalagemde radiofarmacos; ¢) “Fichas Financeiras” juntadas sob o ID 12946833, que denotama percepgdo de adicional de irradiagdo ionizante.

Desta form, ¢ de rigor a observéncia da jornada reduzida prevista emlei especial (Lei 1.234/50), de no maximo 24 (vinte e quatro) horas semanais.

Ao contrario do alegado pela ré, ndo se verifica no caso qualquer incompatibilidade entre a Lei 1.234/50 e a Constituigdo Federal de 1988, vez que esta iltima ao estabelecer a garantia da jomada de trabalho
ndo superior a 44 horas semanais (art. 7°, XIII), estendida aos servidores publicos por forga do art. 39, §3°, o fez a fim de estabelecer uma prote¢éo constitucional minima aos trabalhadores, protecdo esta passivel de ser
ampliada pelo legislador infraconstitucional.

E exatamente esta a situagio da Lei 1.234/50 a0 estabelecer o regime méximo de vinte e quatro horas semanais de trabalho aos servidores da Unido, civis e militares, ¢ os empregados de entidades paraestatais
de natureza autarquica, que operemdiretamente com Raio X e substancias radioativas, proximos as fontes de irradiagdo (art. 1°), estabelecendo, assim, prote¢do ampliada emrelagdo a garantida constitucionalmente.
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No que diz respeito a alegada aplicagiio do Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis da Unido (Lei 8.112/90) ao caso em tela, novamente verifica-se a necessidade de afastamento da tese
suscitada pela r¢, pois conforme o paragrafo 2° do artigo 2° da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro (Decreto-lei n. 4.657/42), “a lei nova, que estabelega disposicdes gerais ou especiais a par das ja
existentes, ndo revoga nem modifica a lei anterior”.

Ademais, 0 §2°, do artigo 19 da propria Lei 8.112/90 prevé a ndo aplicago da regra estabelecida emseu caput (40 horas semanais) a duragéo do trabalho estabelecida emleis especiais.

Sobre o tema, colaciono o posicionamento pacifico dos Tribunais Patrios:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR. CNEN. APLICACAO DA LEI 1.234/50. REDUCAO DA JORNADA DE TRABALHO. EXPOSIGAO DIRETA E
PERMANENTE A RAIOS X. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de redugdo da jornada de trabalho de 40 para 24 horas semanais de servidor que atua, de forma habitual, exposto a radiagdo, conforme o disposto no art. 1°da

Lei 1.234/50.
2. Nos termos do art. 19, caput, da Lei 8.112/90, os servidores pitblicos cumprirdo jornada de trabalho de dura¢do mdxima de 40 horas semanais. Contudo, o seu § 2° excepciona a adogdo de
Jornada laboral diferenciada para os servidores piiblicos submetidos a legislacdo especial.

3. 0 art. 1° da Lei 1.234/50 estabelece que os servidores da Unido, civis e militares, e os empregados de entidades par is de natureza autdrquica, que operam diretamente com Raios X e
substancias radioativas, proximo as fontes de irradiacdo, terdo direito a regime mdximo de vinte e quatro horas semanais de trabalho.

bebitual 7,

as

4. Hipétese em que o Tribunal de origem, em conformidade com as provas dos autos, expressamente consignou que o autor exerce cargo publico que o expde araios X e
radioativas. Desse modo, modificar o acorddo recorrido para afastar a aplica¢do da referida lei como pretende a ora agravante requer; necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado
ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no bice da Sumula 7/STJ. Agravo interno improvido.”. (g.n.)

(STJ. AIRESP 201502777271. Rel.: Ministro HUMBERTO MARTINS. 2“Turma. DJE: 15.04.2016).

“ADMINISTRATIVO. APELACOES CIVEIS. SERVIDOR FEDERAL. ADICIONAL DE IRRADIA CAO IONIZANTE. GRATIFICACAO DE TRABALHO COM RAIO-X.
CUMULAGAO. VERBAS DE NATUREZA JURIDICA DISTINTAS. PRECEDENTES STJ. RED UCAO DAJORNADA DE TRABALHO. HORAS EXTRAS. POSSIBILIDADE.
DANOS MORAIS. INEXISTENCIA. APELACOES NAO PROVIDAS.

1. Cinge-se a controvérsia posta a deslinde na verificagdo do direito a Gratificagdo por trabalho com Raio-X, a redugdo da jornada de trabalho, direito a exames médicos periodicos e o direito a
pagamento da horas extras decorrentes da redugdo dajornada de trabalho.

2. Ao caso, eis que em se tratando de prestagdes de trato sucessivo, aplica-se o enunciado da Stimula 85 do STJ. Assim, tendo em vista o ajuizamento da agdo em 06/12/2011, estdo prescritas
eventuais parcelas devidas anteriormente a 16/12/2006, diante da prescri¢do quinquenal prevista no artigo 1°do Decreto n®20.910/32, o que foi observado pela sentenga recorrida.

3. Alegam os autores que apos a vigéncia da Orientagdo Normativa n® 03 de 17/06/2008, a Administragdo vedou o recebiy cumulativo do Adicional de Irradiagdo lonizante com a Gratificagédo
de Raio-X, no entanto, tal cumulagdo ndo encontra vedagdo legal, ante a naturezajuridica distinta das referidas vantagens.

4. Inicialmente, cumpre destacar a diferenca entre o Adicional de Irradiagdo Ionizante e a Gratifica¢do de Raio-X, eis que, ambas possuem natureza juridica distintas. Acerca do Adicional de
Irradiagdo lonizante e da Gratificagdo por Raio-X, estabelece o art. 12, § 1°e § 2, da Lei n° 8.270/1991. Por sua vez, o adicional de irradiagdo ionizante previsto na Lei n° 8.270/1991, foi
regulamentado pelo Decreto de n®877, de 20 de julho de 1993.

5. O Decreto de n° 81.384, de 22 de fevereiro de 1978, dispde sobre a concessdo de gratificagdo por atividades com Raios-X ou sub: ia radioativas, bele

referida gratificagdo.

€0 isitos para a percepgdo da

6. Da leitura dos dispositivos, pode-se concluir que o Adicional por Irradiagdo lonizante é retribui¢do genérica por risco potencial presente no ambiente de trabalho, sendo devida a todos os
servidores, independentemente do cargo ou fungdo que exer¢am.

7. Por sua vez, a Gratificagdo de Raio-X é retribuicdo especifica, devida as categorias funcionais legalmente especificadas que, no exercicio de sua atividade, se encontrem expostos ao risco de
radiagdo, dai a natureza juridica distinta entre elas. Desta maneira, observa-se que a legislacdo de regéncia em nenhum momento vedou o aciimulo do Adicional de Irradiagdo lonizante com a
Gratificagdo por Trabalhos com Raios-X.

8. A vedagao previstano § 1°, do art. 68 da Lei n® 8.112/1990, atine, tdo-somente, a opgdo por um dos adicionais a que, porventura, o servidor teria direito, quais sejam, o de insalubridade ou o de
periculosidade. Em nada contrariando a possibilidade de cumulagdo do Adicional de Irradiagéo Ionizante e da Gratificagéo de Raio-X, assim, ndo hd se falar em qualquer violagéo ao principio da
legalidade. Precedentes STJ.

9. No caso dos autos e do exame dos documentos acostados, os autores sio servidores federais ocupantes de cargo de supervisio de radioprotecdo do CNEN e exercem suas atividades junto a
Jfontes de radiagdo, conforme Declaragoes de Trabalho expedidas pelo proprio orgdo demandado, as fls. 83, fls.151 e fls. 204, o que significa dizer que, a propria parte ré reconheceu que os
tores trabalham com icdo a substancias radioati

POSIC vas.

10. Nos termos da legislacdo especifica vigente, de rigor a reducdo da jornada ao regime miximo de vinte e quatro horas is de trabalho, o controle per e individual de cada
servidor que deverdo ser submetidos a exames médicos a cada 6 meses.

BT balhade

de horas ext i t iperiores a 24 (vinte e quatro) horas semanais, observada a prescri¢cio

11. Também ndio carece de reforma a sentenca em relagio ao pleito de p
i , nos termos fund los no voto.

12. Os consectdrios foram delimitados da seguinte forma: -a corregdo monetdria pelas atuais e vigentes Resolugdes CJF n°s 134/2010 e 267/2013, até 30 de junho de 2009, a partir de quando serd
também aplicado o IPCA-e determinado naquelas normas, no entanto por for¢a do dli 0 acima fundk do, - os juros moratdrios serdo contabilizados: a) no importe de 1% a més até 26
de agosto de 2001, nos termos do Decreto n®2.322/87; b) a partir de 27 de agosto de 2001 até 29 de junho de 2009, no patamar de 0,5% ao més, consoante redagdo do artigo 1°-F da Lei n®9.494/97
atribuida pela Medida Proviséria n®2.180-35/2001; ¢) a partir de 30 de junho de 2009 até 3 de maio de 2012, incidirdo a razéo de 0,5% ao més por for¢a da edigéo da Lei n® 11.960/2009 e d) a partir
de 4 de maio de 2012, incidirdo juros de 0,5% ao més, caso a Taxa SELIC ao ano seja superior a 8,5% ou 70% da Taxa SELIC ao ano, caso seja ela inferior; dada a edi¢do da Medida Proviséria
567/2012, convertidana Lein®12.703/2012.

13. Apelagoes néo providas.” (g.n.).

(Ap 00223925920114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 23/04/2018.)

Por outro lado, importante mencionar que o reconhecimento do direito do autor a jornada de trabalho inferior a exigida atualmente ndo da a Administragdo Publica o direito de reduzir proporcionalmente os
vencimentos pagos, pois o valor da remuneragdo do respectivo cargo foi fixado por lei, estando apenas sua jornada de trabalho equivocada, conforme exposto acima.

Umn vez reconhecido o direito do autor a jornada de trabalho reduzida (24 horas semanais), afiguramse devidas todas as horas extraordinarias laboradas, quais sejam, as que extrapolarama 24* (vigésima
quarta) hora semanal, observando-se, a prescrigdo quinquenal, com os devidos reflexos emrelagdo ao pagamento de férias, 13° salario, com juros de mora e corre¢éo monetéria na forma do Manual de Calculos da Justica
Federal

Nio é possivel, todavia, reconhecer esses reflexos nas gratificagdes e adicionais percebidos pelo autor, por teremcomo parametro o vencimento basico.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, nos termos do artigo 487, I, do NCPC, para declarar o direito do autor a jornada de trabalho de 24 horas
semanais disposta no artigo 1° da Lei 1.234/50, no curso de sua relagdo laboral, semredugéo de vencimentos.

Condenar a ré ao pagamento de horas extras praticadas nos tltimos cinco anos, e seus reflexos no pagamento apenas das férias e 13° salario.

Tendo em vista a infima sucumbéncia da parte autora, ficaa CNEN condenada ao pagamento de custas e de honorarios ao advogado do autor, tomando-se por base o valor da condenagio, sobre o qual
devemincidir os percentuais minimos previstos nos incisos do §3° do artigo 85 do CPC, conforme regra do escalonamento disposta no §5°, valor este a ser apurado quando da liquidago do julgado, nos termos do § 4°, 1T do
mesno dispositivo legal.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do artigo 496 do Codigo de Processo Civil

PR.L

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012245-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BARATAO SOUZA SUPERMERCADO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: DIOGENYS DE FREITAS BARBOZA - SP394794

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de evidéncia, objetivando o reconhecimento da nexisténcia de relagéo juridico-tributaria entre a autora, suas filiais ¢ a R¢, ante a
inconstitucionalidade e a ilegalidade da inclusdo dos valores referentes ao ICMS destacado na base de calculo da Contribuigdo ao PIS e da COFINS, afastando-se o disposto na Solugao de Consulta Interna Cositn°® 13/2018
ena Instrugdo Normativar® 1.911/19.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao ou restituicio, a sua escolha, dos valores pagos indevidamente a titulo de PIS/COFIN'S nos tltimos cinco anos e no decorrer do feito, coma devida
atualizacdo dos valores.

Fundamenta seu pedido RE n° 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal definiu que o ICMS ndio pode ser incluido no faturamento, pois niio integra o patrimonio da pessoa juridica e que o ingresso de
valores representa apenas transito contabil.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 35047394 o pedido de tutela de urgéncia foi deferido para o fimde assegurar a parte autora o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusio do ICMS destacado nas notas fiscais emsuas
bases de calculo.

No despacho ID 35865175, face a informag@o de que o autor recolhe os tributos de sua filial de forma centralizada pela matriz, foi determinado o curso do feito somente comrelagio a esta.

Devidamente citada, a Uniio Federal apresentou contestagdo no ID 36561461, arguindo em preliminares a auséncia de documentos essenciais a propositura da a¢io e necessidade de suspensio do feito,
pleiteando, no mérito, a improcedéncia da agdo.

Instadas a especificaremas provas que pretendemproduzir, ambas as partes pugnarampelo julgamento antecipado da lide.
Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de auséncia de documento essencial a propositura da agdo, ja que a apresentagdo de todos os documentos que comprovam os recolhimentos “indevidos™ alegados, podem ser juntados
mesmo que na fase de execugio do julgado, emcaso de procedéncia da demanda, vejamos:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. REPETIC/TO DE INDEBITO TRIBUTARIO. PIS. COFINS. POSTOS DE REVENDA DE COMBUSTIVEIS.
LEGITIMIDADE ATIVA. POSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. DOCUMENTOS. PRELIMINARES AFASTADAS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 4° DA LEI N°
9.718/98. LEGITIMIDADE DA COBRANCA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. SENTENGCA REFORMADA. 1. Caso em que as autoras tém por objetivo social, dentre outros, o da
exploragdo do ramo comercial de posto de revenda de combustiveis, restando clara a legitimidade ativa e interesse processual para propor demanda em que se discute a inexigibilidade das
contribui¢des ao PIS e a COFINS sobre combustiveis, pelo regime de substitui¢do tributdria a época vigente, vale dizer; antes da vigéncia da Lei n°9.990/2000. 2. Néo ha falar em impossibilidade
Juridica do pedido, conquanto a pretensao de repeticdo de indébito tributdrio é plenamente possivel em nosso ordenamento juridico. 3. Néo sdo documentos essenciais a propositura da acio os
comprovantes de recolhimento das contribuicies sociais, que poderio ser apresentados durante a fase de execucio do julgado, se acaso a parte autora restar vencedora no pleito. 4. O regime de
substitui¢do tributdria, discutido nos autos, teve vigéncia até a edi¢do da Lei n®9.990, de 21 de julho de 2000, quando alterou a redagdo dos artigos 4° e 6° da Lei n®9.718/98, definindo refinarias e
distribuidoras ndo mais como substitutos tributdrios, mas efetivamente contribuintes da COFINS e do PIS, ao passo que os substituidos, como é o caso dos autores, ficaram sujeitos a regra geral da
Lein®9.718/98, com observdncia a aliquota zero prevista no artigo 42 da MP n°2.158, de 24.08.2001. 5. (...).” (g.n.)

(APELREEX 00073919020004036109, JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:06/11/2012).

Cumpre ressaltar, ainda, que a pendéncia de julgamento dos Embargos de Declaragio opostos em face do Acorddo do RE 574.706/STF ndo obsta a aplicagdo de seu entendimento, pois ndo ha qualquer
determinagdo nesse sentido.

Passo ao exame do mérito.
A parte autora insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS nas bases de calculo das Contribuigdes ao PIS ea COFINS.
Amatéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sunulada
através das Stmulas 68 € 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que 0 ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS no compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatdrio das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desermbolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobré-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussio geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicio de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n’s. 346.084, 358.273,
357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da néo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que 0 ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por ndio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néio cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composigéo
do custo, devendo ser excluido da base de calculo da contribui¢éo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica.”
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_ Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, dle , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA "

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercusso geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vez acolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
destacado da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da parte autora de proceder a compensagao/restituigéo dos valores relativos as contribuicdes ao PIS e 8 COFINS recolhidos a maior (coma inclusdo do
ICMS destacado na base de calculo), nos cinco anos que antecederam a propositura da agdo, bem como daqueles eventualmente recolhidos no curso da demanda, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida
fiscalizago e posterior homologacdo quando na esfera administrativa.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Puiblica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituicio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a r¢ na via administrativa, assim como é de
competéncia da mesima averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a comp do mediante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corregdo de seus créditos tributérios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC, um vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agéo nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte autora o direito de recolher as contribuigdes ao PIS e a
COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS destacado, afastando o disposto na Solugdo de Consulta Interna Cositn® 13/2018 e na Instrugdo Normativan® 1.911/19.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a compensagao/restituicio dos valores recolhidos a maior, nos tltimos cinco anos que antecederam a propositura da agdo, bem como no curso desta,
devendo, para tanto, seremobservados os critérios expostos na fndamentago.

Conpetira ao Fisco verificar a adequagao dos valores a seremcompensados/restituidos e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios os quais fixo combase no valor dado a causa, sobre o qual devem incidir os percentuais minimos fixados nos incisos do paragrafo
3°, doart. 85 do CPC/15, combase na regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PR.L

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010092-81.2019.4.03.6105 / 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: BRASIFER INDUSTRIAMETALURGICA LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO DE ROCAMORA - SP159470

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relagio juridica entre a autora e o réu, a declaragdo de
insubsisténcia / anulagdo do Auto de Infragio n. 13383/2016, e a inexigibilidade da multa imposta no valor de R$ 2.211,50 (dois mil duzentos e onze reais e cinquenta centavos).

A autora alegou, emapertada sintese, que sua atividade basica nio se enquadra no rol de atividades submetidas a fiscalizagdo do CREA.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante a 2* Vara Federal de Campinas, onde o pedido de tutela de urgéncia foi deferido no ID 23340071, para determinar que o réu se abstenha de exigir o
registro/inscri¢io da autora junto a0 CREA-SP e do respectivo profissional da engenharia junto ao referido Conselho, bemcomno se abstenha de promover a cobranga da mutlta objeto do Auto de Infragéo n® 13383/2016.

Devidamente citado, 0 CREA-SP apresentou contestagdo (ID 25154266), arguindo em preliminar a incompeténcia relativa do Juizo, necessidade de revisdo da antecipagdo de tutela, e necessidade de
realizagdo de prova pericial, pleiteando no mérito pela improcedéncia da agéo.

Na decisdo ID 32250143 o Juizo da 2* Vara Federal de Campinas acolheu a preliminar de incompeténcia relativa e determinou a remessa dos autos para livre distribuigéo a uma das Varas Federais Civeis da
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Redistribuidos os autos a esta 7* Vara Civel Federal, os atos até entéo praticados foramratificados, bemcomo, foi indeferida a realizagdo de prova pericial, uma vez que a discussao dos autos ¢ matéria de viés
eminentemente juridico e demanda apenas a andlise dos documentos carreados aos autos (1D 34305363).

Na manifestacdo ID 34349062 o Réu pleiteou pela reconsideracio da decisdo que indeferiu a realizacdo de prova pericial, sendo certo que, referida decisdo restou mantida por seus proprios fundamentos (ID
34380284).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Preliminares ja apreciadas, passo ao exame do mérito.

Assiste razio a parte autora.

O que artigo 1° da Lei 6.839/80, que regula registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de profissoes dispde:

Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas
profissdes, em razdo da atividade bdsica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros.
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Nos termos da Lein® 5.194/66, que regula o exercicio das profissdes de engenheiro, arquiteto e engenheiro-agronomo, sdo atividades e atribuigdes de tais profissionais:

7 o

“Art. 7° As atividades e atribuicdes profissionais do iro, do arquiteto e do -agronomo consi em:

a) desempenho de cargos, fungdes e comissdes em entidades estatais, paraestatais, autdrquicas, de economia mista e privada;

b) planejamento ou projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas, transportes, exploragdes de recursos naturais e desenvolvimento da produgdo industrial e agropecudria;
¢) estudos, projetos, andlises, avaliagdes, vistorias, pericias, pareceres e divulgacdo técnica;

d) ensino, pesquisas, experimentagdo e ensaios;

e) fiscalizagdo de obras e servigos técnicos;

1) diregdo de obras e servigos técnicos;

g) execugdo de obras e servigos técnicos;

h) produgao técnica especializada, industrial ou agropecudria.

Paragrafo unico. Os heiros, arquitetos e heiros-agrénomos poderdo exercer qualquer outra atividade que, por sua natureza, se inclua no ambito de suas profissoes.”.

Dessa forma, somente as pessoas juridicas que se dedicarem exclusivamente a tais atividades ¢ que podemser sujeitas ao registro perante os quadros do Conselho Réu. Ainda que determinados finciondrios
pertencentes a setores técnicos desempenhematividades sujeitas a fiscalizagdo do CREA, tal fato néio determina que as empresas efetuemsua inscrigdo, uma vez que nio descaracterizama atividade principal, a qual devera ser
observada para a vinculagao a determinado orgfio fiscalizatorio.

Nesse sentido, cito o precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

“ADMINISTRATIVO. CREA/SC. INSCRICAO‘A ADMISSAO DE PROFISSIONAL. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA NAO AFETA A AREA DE ENGENHARIA.
DESNECESSIDADE. ACORDAO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. REVISAO DE ENTENDIMENTO COM BASE EM PROVAS DOS
AUTOS. SUMULA7/STIJ.

1. O Tribunal a quo decidiu de acordo coma jurisprudéncia desta Corte, no sentido no sentido de que a obrigatoriedade de inscrigdo no Conselho profissional € a atividade bésica da empresa ou a natureza dos
servigos prestados. Incidéncia da Stmula 83/STJ.

2. Nesse contexto, entendeu que a agravada, por se tratar de empresa que presta servicos de comunicagdo multimidia e de telecomunicagdes, no desenvolve atividade afeta a area de engenharia, e por isso nio
temo CREA/SC autoridade para aplicagdo de multa por auséncia de responsavel técnico, tampouco por falta de registro.

2. Insuscetivel de revisdo o entendimento da Corte de origemno sentido de que a atividade basica da empresa ndo € afeta a medicina veterinaria, pois demanda incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, o
que ¢ defeso emrecurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. Agravo regimental improvido.”.

(STJ—AGRgno AREsp 366125/SC — Segunda Turma— relator Ministro Humberto Martins —julgado em 03/12/2013 e publicado no DJe em 10/12/2013)

Da andlise dos documentos colacionados aos autos verifica-se que a autora é pessoa juridica atuante na industria e coméreio de ferramentas; usinagemde pegas e acessorios industriais em geral; e servigos de
consertos, reparos e manuten¢do em pegas ¢ maquinas, conforme consta em seu contrato social (ID 20069444), donde se extrai que as atividades por ela desenvolvidas ndio guardam nenhuma relagdo coma atividade de
engenharia, nio se sujeitando, portanto, a inscrigdo perante o CREA.

Sobre o tema, inclusive, convémtrazer a colagdo a seguinte ementa:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. FABRICACAO DE PECAS FUNDIDAS EM FERRO, ACO E SERVICO DE FORMA,
FABRICACAO DE ESQUADRIAS DE METAL E SERVICO DE USINAGEM, SOLDA E METALURGIA. ATIVIDADE NAO VINCULADA AO CREA. 1. A atividade bdsica da empresa
é que determina sua vinculagdo aconselho profissional especifico. 2. A empresa que tem como atividade a fabricacdo de pecas fundidas em ferro, aco e servico de forma, fabricacio a

esquadrias de metal e servico de usinagem, solda e metalurgia, nio estd obrigada a efetuar inscricio no Conselho Regional de E; haria, A a_eAgronomia-CREA.”. (g.n.)
(TRF 4“Regido, APELACAO CIVELn°5000718-21.2010.404.7207/SC 3“Turma, RELATOR Des. Fed. FERNANDO QUADROS DA SILVA).

Deste modo, tambémnéo hd como se manter o auto de infragdo de n. 13383/2016, lavrado por suposta violagao ao artigo 59 da Lein® 5.194/66.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente agdo, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, declarando a inexisténcia de relagdo juridica entre a autora e o réu, bem
como a nulidade do auto de infragdo n. 13383/2016, ¢ a inexigibilidade da multa imposta no valor de R$ 2.211,50.

Condeno o réuao pagamento de custas emreembolso e honorarios advocaticios, ora arbitrados emR$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 85, § 8°, do Cddigo de Processo Civil
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
P.R.1.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025983-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:SANDRAAPARECIDA DE MORAES

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, na qual pretende a autora a cobranga da importéncia de R$ 36.470,70 (trinta e seis mil, quatrocentos e setenta reais e setenta centavos), atualizada por ocasido do
efetivo pagamento, coma condenagio da ré ao pagamento dos honorarios advocaticios e demais despesas processuais.
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Alega que a parte ré formalizou coma autora contratagio de cartéo de crédito/CROT/Crédito Direto Caixa, conforme documentos que instruema inicial, € que ndo adimpliu a divida.
Juntou procuragdo e documentos.
Apos realizadas diversas tentativas infrutiferas de localizagio da ré, esta foi citada por Edital, conforme determinado no despacho ID 29887317.

Intimada a Defensoria Piblica da Unido para atuar na qualidade de curadora especial, referido 6rgfio apresentou contestagdo sob o ID 33226783, arguindo a nulidade da citagdo por edital, aplicagdo do CDC
comrevisio de clausulas contratuais e inversdo de dnus da prova, e por fim, pugnando pela improcedéncia do pedido formulado, por negativa geral.

Instadas a especificaremas provas que pretendemproduzir, a CEF restringiu-se a apresentagdo de réplica e a parte ré nada pugnou.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de nulidade da citagdo por edital. A certiddo de ID 13564035 aponta que a ré ndo se encontrava no enderego constante no contrato, tendo sido realizadas pesquisas de enderego que
apontoua existéncia de novo logradouro que, por sua vez, tambémteve diligéncia negativa (ID 25609004).

Assim, esgotados os meios de localizagdo da parte ré, cabivela citagdo por edital (art. 256, I e §3°, CPC).
Quanto ao n¥rito, a agdo deve ser julgada procedente.

Nio basta a alegago genérica de que o contrato ofende as regras do Codigo de Defesa do Consumidor, devendo a parte indicar pormenorizadamente quais as clausulas que entende abusivas, bem como os
percentuais indevidos cobrados pela instituigao financeira.

Nesse sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. ACAO MONITORIA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA. APLICABILIDADE DO
CDC. JUROS. AGRAVO DESPROVIDO. 1 - A discussdo posta a deslinde ¢ matéria de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade oundo das clausulas que pretende revisar, para
se aferir o valor devido bastara mero calculo aritmético, semque se faga imprescindivel o concurso de técnico especializado. Matéria preliminar rejeitada. 2- Os contratos bancarios sdo submetidos a disciplina do
Codigo de Defesa do Consumidor, nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lein® 8.078/90 e Stmula n° 297 do STJ que dispde: "O Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituides financeiras." 3- A mera
alegagdo genérica de que as clausulas e paragrafos do referido instrumento so ilegais, abusivos, unilaterais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, ndo autoriza o julgador a apreciar, de oficio, todas as
clausulas do instrumento firmado entre as partes, extirpando os valores que reputar abusivos, mesmo sendo aplicavel ao caso a legislagdo consunerista. 4- A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica
assentou-se no sentido de que, nos contratos bancérios firmados apds 31 de margo de 2000 (data da publicagdo da MP n° 1.963-17), ¢ admitida a incidéncia da capitalizacio mensal dos juros, desde que
expressamente pactuada. 5- No caso dos autos, a "Cédula de Crédito Bancario GiroC AIXA Instantineo" foi convencionada emdata posterior a edigdo da MP 1963-17, de 31 de margo de 2000. E por haver
previsdo contratual, ndo ha vedagao a capitalizagdo dos juros. 6- Agravo legal desprovido. — grifo nosso

(TRF —3* Regidio — Apelagdo Civel 1897380 — Primeira Turma — relator Desembargador Federal José Lunardelli— julgado em25/03/2014 e publicado em02/04/2014)

Por outro lado, de se destacar que a autora comprovou a abertura de conta corrente pela ré coma adesio de produtos e servigos tais como Crédito Direto Caixa, Cheque Especial e Cartio de Crédito (ID
11611166), restando demonstrada ainda, a evolugdo da divida no carto de crédito (Relatorio de Evolugdo de Cartdo de Crédito — ID 11611176), foramanexadas aos autos, também, as faturas do retro mencionado cartdo de
crédito (ID 11611167).

Tratando-se de matéria exclusivamente de direito e diante da documentagdo acostada aos autos, suficientes a possibilitar a propositura demanda, ainda que, nos termos do paragrafo tnico do artigo 341 do
Codigo de Processo Civil ndo se aplique ao curador especial o 6nus da impugnagdo especifica dos fatos, deveria 0 mesmo ter sido fixado, ao menos, os pontos que entende controvertidos a fim de possbilitar ao Juizo o
pronunciamento acerca da matéria.

Neste sentido, cito decisio proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 1* Regido, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. CITAGAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEACAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA POR NEGATIVA GERAL.
ART. 302, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINGAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. 1. A teor do disposto no pardgrafo imico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, ao advogado dativo, ao curador especial e ao érgdo do
Ministério Puiblico ndo se aplicam o énus da impugnagdo especificada dos fatos. 11. Hipotese dos autos em que o curador especial nomeado em razdo da revelia dos executados no processo principal
se limita a afirmar ser possivel o exercicio das respectivas defesas por "negativa geral”, sem, contudo, desenvolver fundamentagdo suficiente para refutar as alegagdes apresentadas pela Caixa
Econémica Federal nos autos de execugdo por quantia certa contra devedor solvente e formular pedido condizente com o que se procura alcangar com a prestagdo jurisdicional. 111. A nédo imposigdo
do énus da impugnagdo especificada néo exclui a necessidade de o curador especial apresentar fatos e ar s tendle a desconstituigdo do quanto alegado pela parte contrdria, essenciais,
inclusive, afixagdo dos pontos controvertidos. 1V. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF — 1* Regiio — Apelagéo Civel 200736000134404 — Sexta Turma — relator Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian — julgado em20/04/2012 e publicado no e-DJF 1 de 10/05/2012)

Assimsendo, considerando que os documentos colacionados aos autos demonstramter a ré, comefeito, utilizado os valores ora cobrados, prospera a pretensao da CEF.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fimde condenar a ré ao pagamento do valor de R$ 36.470,70 (trinta e
seis mil, quatrocentos e setenta reais e setenta centavos), atualizados para 21 de seterbro de 2018, devendo este valor ser corrigido monetariamente desde referida data até seu efetivo pagamento, e acrescido de juros de mora
desde a data da citagdo, tudo pelos indexadores previstos para as A¢des Condenatorias em Geral constantes no Manual de Célculos da Justiga Federal vigente a época da execugdo do presente feito.

Condeno a ré ao pagamento custas e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenagao, nos termos do artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

P.R.I.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009810-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ARMAZENS GERAIS FURUSHO & SALZANO LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SIQUEIRALAZZARESCHI DE MESQUITA - SP180369

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de agdo pelo procedimento comum, objetivando a parte autora seja declarada seu direito de excluir o ISS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, reconhecendo-se o direito ao
crédito dos valores que foramindevidamente recolhidos desde o quinquénio que antecede o ajuizamento da presente agdo, bemcomo os posteriores ao ajuizamento, corrigidos pela Taxa Selic.

Afirma estar sujeita ao recolhimento das contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS coma inclusdo do ISS nas bases de calculo das mesmas. Contudo, entende que tal cobranga ¢ indevida, uma vez que os valores
relativos a tal imposto nio fazemparte do faturamento da empresa, sendo repassados ao erdrio piblico municipal.

Juntou procuragdo e documentos.

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestacdo, alegando, em preliminar, a necessidade de suspenséo do feito até julgamento dos embargos declaratorios opostos nos autos do RE 574.706. No
mérito, requer a improcedéncia da agdo (id 34161585).

Instadas a especificaremprovas, a ré requereu o julgamento antecipado da lide (id 34221385). A autora apresentouréplica e nformou niio haver outras provas a seremproduzidas (id 35314593).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, indefiro o pedido de suspensdo do feito, haja vista néo existir determinag@o neste sentido nos autos do RE 574.706/PR.

Passo a analise do mérito.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza-ISS nas bases de calculo das Contribuigdes ao PIS ea COFINS.

No que tange a questdo de findo a ser considerada nestes autos — a abrangéncia do conceito de faturamento/receita bruta e a possibilidade de inclusdo do ISS, imposto de natureza indireta, nas bases de calculo
das contribuigdes acima mencionadas — adoto como razdes de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discussdo ndo difere na esséncia, ja que ambos os impostos compartilham dessa mesma caracteristica: a
transferéncia do 6nus tributario ao consumidor e o necessario repasse de tais quantias aos coftes publicos (estadual ou municipal) pelo contribuinte.

Partindo-se de tais premissas, passo ao exame do mgrito.

A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sunulada
através das Stumulas 68 € 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que 0 ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS nfo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatério das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 ¢ 390.840; na diferenciagio entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que 0 ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por nfio compor o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar onus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, ndo se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.
Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar
do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicdo do custo,
devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Piiblica.”

_ Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, dle , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA .

Nao se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justiga no REsp 1.330.737/SP previua possibilidade de inclusdo do ISS nas bases de calculo da contribuicdo ao PIS e COFINS, julgado na sistematica do
artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que a constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, I, “b” da Constituicio Federal, permite a adog¢ao do atual posicionamento do Supremo
Tribunal Federal como razio de decidir.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente & receita bruta compreendendo a importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagéo dos pardmetros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, bem como o fato de que deve ser dado, no caso dos autos, o mesmo tratamento tributario ao ICMS e
a0 IS, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivela exclusdo do ISS da base de calculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da impetrante de proceder a restituigdo das quantias recolhidas indevidamente a este titulo, nos tltimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da ago até
o transito emjulgado.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o
direito de excluir o valor do ISS e da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Declaro, outrossim, o direito da parte autora a proceder a restituigdo dos valores recolhidos a maior, nos ultimos cinco anos que antecederama propositura da agao, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Condeno a Unifio Federal ao pagamento de custas emreembolso e honorérios advocaticios os quais fixo combase no valor dado a causa, sobre o qual devemincidir os percentuais minimos fixados nos incisos
do paragrafo 3°, do art. 85 do CPC/15, combase na regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sentenga dispensada do reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 4°, Il do CPC.
Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo.
P.R.I.

S3a0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021067-17.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MEB COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
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Advogado do(a) AUTOR: FABIO MELMAM - SP256649

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia a autora, MEB COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA, a
declaragdo de inexisténcia de débito, bemcomo a suspensio da cobranca do mesmo, cancelando-se os respectivos protesto e inscrigdo emdivida ativa (CDA 1 80 3 18 000128-64).

Aduz haver emitido, em 25/09/2012, a nota fiscal eletronica n° 15.984 referente & remessa em consignagio (5917), para a empresa KALUNGA COMERCIO E INDUSTRIA GRAFICA LTDA,
CNPJ 43.283.811/0039-22 no valor de R$ 485.848,37, como destaque de IPI no valor de R$ 52.038,35, porém, apesar do cancelamento da mesma, ocorrido em 26/09/2012, o documento fiscal foi considerado nos
calculos e apuragdo do IP1, - emrazio de falta de comunicagio entre o departamento fiscal e departamento financeiro - gerando imposto a pagar de R$ 89.153,11.

Informa que, ao perceber o erro (em dezembro/2012) elaborou o PER/DCOMP 16355.90652.140613.1.3.04-8048 para utilizar o valor pago a maior em compensagio, porém, o procedimento restou
indeferido emrazio de a DCTF néo haver sido retificada.

Orientada a refazer o procedimento, bem como a retificar a DCTF, elaborou umnovo PER/DCOMP (n® 18809.47490.151215.1.3.04-0590), mediante o qual a compensag@o foi novamente indeferida e,
apesar da pendéncia de discussdo administrativa a respeito, houve protesto e cobranga do valor néio compensado, o que entende indevido, pois no valor relativo ao recolhimento de IPI anteriormente mencionado (R$
89.153,11), j4 esta incluso o valor de R$ 52.038,35, referente a nota cancelada, motivo pelo qual ingressou coma presente agio.

Juntou procuragdo e documentos.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia (ID 10348391).

A autora noticiou a interposigéo de Agravo de Instrumento (ID 10717413 e ss), restando igualmente indeferida a antecipag@o de tutela recursal (ID 10895918).

A Unido Federal apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia da mesma (ID 11455100).

Determinada a especificacdo de provas as partes (ID 11461751).

A Unizo Federal manifestou-se pelo julgamento antecipado da lide (ID 11665085).

Réplica ID 11757724 e ss, oportunidade em que a autora colacionou novos documentos relativos a seus registros fiscais.

A Unido Federal tomou ciéncia e informou que os mesmos seriamanalisados no bojo do e-dossié n° 10880.901382/2014-90 (ID 12211179).

O E. TRF 3" Regjdo negou provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela autora (ID 17636127).

Convertido o julgamento emdiligéncia para a prestagéo de esclarecimentos por parte da Unidio Federal, acerca do informado e-dossié n° 10880.901382/2014-90 (ID 18357011).
Aré informou ainda néio haver conclusdo de tal procedimento (ID 19976685).

A autora noticiou o cancelamento do protesto ora discutido, como consentimento da ré, bemcomo a emissdo de Certidao de Regularidade Fiscal- CPEN (ID 20853976 ¢ ss).
Novamente convertidos os autos emdiligéncia para ciéncia da ré acerca da documentagdo juntada (ID 24660668).

A Unido Federal manifestou-se em ID 25908240 e ss e, posteriormente instada (ID 29902240), noticiou a pendéncia do e-dossié n° 10880.901382/2014-90 (ID 30209528), requerendo a expedigdo de
oficio a Receita Federal, determinando-se a imediata analise e conclusdo do referido processo administrativo.

Talpleito restou indeferido e, apesar de haver sido concedido mais prazo para a entrega do e-dossié (ID 30250325), a ré apenas reiterou os termos da contestago (1D 33867728).
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio do essencial.

Fundamento e decido.

Intenciona a autora obter, coma presente a¢do, a declaragio de inexisténcia do débito oriundo da nfio homologagdo de compensagio transmitida via PER/DCOMP n° 16355.90652.140613-1.3.04-8048, o
qualrestou inscrito emdivida ativa (CDAn° 80 3 18 000128-64).

Tal como constou na decisdo de indeferimento da tutela antecipada pleiteada (ID 10348391) o protesto de tal titulo, emsi, ndo é medida ilegal ou arbitraria, encontrando, inclusive, respaldo na jurisprudéncia
pétria (RESP 201701680443, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2017; AI 1009 SP 0001009-50.2015.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS
MUTA, Data de Julgamento: 26/02/2015, TERCEIRA TURMA. TRF3).

Ocorre que, no caso dos autos, o débito emsi—apesar de advindo de uma sucessdo de erros cometidos por parte da autora— niio ¢ legitimo e exigivel, conforme se passa a demonstrar.

Apesar da inexisténcia de controvérsia acerca dos motivos determinantes a ndio homologagdo da compensagao requerida via PER/DCOMP 1° 16355.90652.140613-1.3.04-8048 (impossibilitada pela nio
retificagio da DCTF a tempo e modo adequados, na qual originalmente constava como débito de IP1 o montante de R$ 89.153,11), nota-se que, mesmo ap0s a retificagdo da mencionada declaragdo, ocorrida em01/04/2015,
anova tentativa de compensagio formalizada no PER/DCOMP n° 18809.47490.151215.1.3.04-0590 restou indeferida emrazio de o crédito identificado ja haver sido objeto de analise em PER/DCOMP anteriores, as
quais referenciamo mesmo (ID 10319201 - Pag. 1).

Talanalise, embora encontre respaldo legal (conforme argumentagdes tecidas nos itens 2 e 3 da contestagdo) e seja corroborada ao fato de a retificagdo da DCTF haver sido apresentada apds o indeferimento
relativo PER/DCOMP n° 16355.90652.140613-1.3.04-8048, é meramente formal, baseada, como afirma a propria r¢, no encontro de dados sistémicos restritos, semoportunidade para andlise da documentagao colacionada
pela autora (ID 11757724 e ss), relativa aos seus regjstros fiscais — a qual teria o conddo de comprovar o real valor de débito de IP1, bemcomo a respectiva inclusdo no pagamento anteriormente efetivado (ID 10318876 - Pag.
1) — tanto ¢ assim que apos a juntada de tais registros, a Unifio informou havé-los acostado no bojo do e-dossié > 10880.901382/2014-90, o qual, apesar de varias oportunidades concedidas por este Juizo, sequer restou
concluido.

Em contrapartida, esta presente nos autos prova da emissdo e cancelamento da Nota Fiscal objeto dos langamentos de IPI; o comprovante de arrecadag@o do valor indevidamente recolhido a titulo de tal
tributo (ID 10318876 - Pag. 1); os PER/DCOMPs apresentados, bemcomo a DCTF retificadora, conjunto probatdrio suficiente a respaldar as alegagdes da autora, nio tendo sido apresentada pela Unidio Federal qualquer
prova contraria ao direito pleiteado.

Sendo assim, mister se faz o acolhimento dos pedidos autorais, porém, tal como constatado pelas circunstincias do caso concreto, a sucessdo de erros promovidos pela autora — o proprio recolhimento
indevido do valor de IPI em virtude de falta de comunicagio entre seu departamento fiscal e financeiro; o protocolo equivocado de PER/DCOMP; a retificagdo de DCTF e até mesmo a apresentagdo de novo pedido de
compensagdo, acerca do mesmo débito — deu ensejo a constituicio do crédito tributario, seguido da inscrigdo em divida e protesto do titulo, motivo pelo qual, em atengfo ao principio da causalidade, deve ser a mesma
condenada a pagar honorarios advocaticios em favor do advogado da parte ré.

Emface do exposto e nos termos da findamentag@o acima, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados pela autora, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Condeno, porém, a mesma ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais arbitro com base no proveito econdmico obtido (valor protestado RS 74.594,37), sobre o qual deve incidir os
percentuais minimos previstos nos incisos do § 3° artigo 85, NCPC, de acordo coma regra do escalonamento proposta no § 5° do mesmo dispositivo.

PR.L

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015066-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO VALE VERDE
REPRESENTANTE: WAGNER XAVIER DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERICASANTOS DE OLIVEIRA - SP327974
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ERICA SANTOS DE OLIVEIRA - SP327974

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL DE SAO PAULO 3 REGIAO
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que atribua a causa o valor do beneficio patrimonial postulado, comprovando o recolhimento das custas processuais, bem como para que indique quem

Apos, tornemos autos conclusos para deliberaggo.
Intime-se.

SAO PAULO, 12 de agosto de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5011570-08.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Szo Paulo
REQUERENTE: BASF S.A.
Advogado do(a) REQUERENTE: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 36801142 e seguintes: Dé-se Ciéncia a Requerente.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5012702-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LORENAADMINISTRADORA DE SALOES DE BELEZA LTDA - EPP, STUDIO LORENA COMERCIO DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, ESTUDIO LORENA
INSTITUTO DE BELEZA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225
Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225
Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225

IMPETRADO: SECRETARIO DA SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL DA CAPITAL,
UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D's 36709367 e seguintes: Recebo como aditamento a incial. Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagéo no tocante ao valor da causa.
Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte impetrante junte aos autos documentos que comprovemdue a subscritora da procuragdo - 1D 36709380, tempoderes para tanto.

Cumprida a determinagio supra, cumpra-se o determinado na decisdo - 1D 35509375, oficiando-se & autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como cientificando-se o
representante judicial da pessoa juridica interessada.

Coma vinda das informag¢des ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, tornemos autos conclusos.

Int.
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Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5007875-46.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RLG DO BRASIL VAREJO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 36731799 a36732017: Dé-se vista a parte autora para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001161-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JARDIM ESCOLAMAGICO DEOZ S/S LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA FERREIRA TRICATE - SP222618, ARTHUR LEOPOLDINO FERREIRANETO - SP283862

IMPETRADO:PROCURADOR REGIONAL DAPROCURADORIA GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36701172: Intime-se a Impetrante para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.009, paragrafo segundo, do Codigo de Processo Civil.
Ap0s, subamos autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020537-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRAMELLO JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINA SAUTCHUK PATRICIO - SP305665, JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRAMELLO JUNIOR - SP306828

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007
Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

DESPACHO

1D's 36809375 e 36809382: Providencie a Secretaria a habilitagdo das procuradoras da autoridade impetrada na qualidade de visualizadoras.
Apbs, retornemos autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001707-28.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSANA PEDUZZI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURIMAR BOSCO CHIASSO - SP40369
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EXECUTADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Promova a executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cédigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020733-46.2019.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LINDT & SPRUNGLI (BRAZIL) COMERCIO DEALIMENTOS S.A.
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA BOTINHANASCIMENTO - MG107432, SYLVIO FERNANDO PAES DE BARROS JUNIOR - SP50371, HELENA SORIANI - SP390916

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela antecipada, por meio da qual pleiteia a parte autora (I) o reconhecimento da existéncia do crédito decorrente do pagamento a maior
realizado a titulo de estimativa mensal de IRPJ referente @ competéncia de dezembro de 2017; e, sucessivamente, (I1) a anulagéo do Despacho Decisorio n° 2661163, a fimde reconhecer a regularidade das compensagdes
declaradas nos PER/DCOMPs 1°s 24317.41836.140918.1.3.04-9003, 33625.86907.161018.1.3.04-7595, 32442.95143.201118.1.3.04-4404, 38829.30277.181218.1.3.04-7047 e 28517.20277.160119.1.3.04-009,
(IIT) extinguindo-se, consequentemente, os débitos das contribuigdes ao PIS e a COFINS oriundos do Processo Administrativo n® 10880.987.041/2018-27 (PAFs de cobranga n°s 10880.991437/2018-79,
10880.991436/2018-24, 10880.990278/2018-95, 10880.942516/2019-37 ¢ 10880.942515/2019-92), pela compensagdo na forma do artigo 156, inciso 11, do Codigo Tributério Nacional.

Relata que, emrelagio ao ano-calendério de 2017, por problemas de parametrizacao do software utilizado internamente para escrituragéo de suas obrigagdes fiscais como sistema utilizado pelo Portalda Nota
Fiscal eletronica (“NF-¢”), houve descasamento entre o reconhecimento de suas receitas de comercializagdo comas despesas dedutiveis referentes a aquisicdo das mercadorias para comercializagdo, ao que a apuragdo de seu
lucro real estimado, para fins de recolhimento antecipado (mensal) do IRPJ e CSLL, foirealizada de forma equivocada.

Especificamente emrelagdo a competéncia de dezembro de 2017, na DCTF original apresentada, fora apurado o débito de estimativa mensal de IRPJ no valor de RS 2.657.328,28 (dois milhdes, seiscentos e
cinquenta e sete mil, trezentos e vinte e oito reais e vinte ¢ outo centavos), montante integralmente recolhido em31/01/2018.

No entanto, emrazio de o montante efetivamente devido a titulo de estimativa mensal de IRPJ referente & competéncia de dezembro de 2017 corresponder a R$ 666.118,03 (seiscentos e sessenta e seis mil,
cento e dezoito reais e trés centavos), em23/08/2018, apresentou DCTF retificadora, por meio da qual informou o correto valor devido a titulo de estimativa mensal de IRPJ, bem como o pagamento efetuado de R$
2.657.328,28 (dois milhdes, seiscentos e cinquenta e sete mil, trezentos e vinte € oito reais e vinte e oito centavos), comprovando assimo direito a crédito referente ao recolhimento a maior no valor historico de R$ 1.991.210,26
(ummilhdo, novecentos e noventa e ummil, duzentos e dezreais e vinte e seis centavos).

Aduz haver utilizado referido crédito (recolhido a muaior) para a compensagdo de débitos relativos a contribuigdo ao PIS e a COFINS, conforme Declaragdes de Compensagao representadas pelos
PER/DCOMPs sequenciais de n’s 24317.41836.140918.1.3.04-9003; 33625.86907.161018.1.3.04-7595; 32442.95143.201118.1.3.04-4404; 38829.30277.181218.1.3.04-7047 € 28517.20277.160119.1.3.04-0099
(todos apresentados em 14/09/2019), os quais geraramo Processo Administrativo > 10880.987.041/2018-27.

Ocorre que, apos analisar os termos dos aludidos PER/DCOMPs, a Delegacia da Receita Federal de Administragdo Tributéria (‘DERAT”) em Séo Paulo emitiu o Despacho Decisorio n° 2661163,
mediante o qual ndo homologou as referidas compensagdes sob o fundamento de que o valor do DARF discriminado no PER/DCOMP teria sido integralmente utilizado para pagamento do débito de estimativa mensal de
IRPJ, declarado emsua DCTF origindria, referente a competéncia de dezembro de 2017 e, portanto, ndo haveria saldo credor suficiente para pagamento dos débitos das contribuigdes ao PIS e a COFINS indicados nos
PER/DCOMPs.

Emrazio da ndo-homologacio das compensagdes declaradas, foramoriginados os Processos Administrativos Fiscais (“PAFs”) n°s 10880.991437/2018-79, 10880.991436/2018-24, 10880.990278/2018-
95, 10880.942516/2019-37 e 10880.942515/2019-92 para a cobranga dos débitos discriminados nos referidos PER/DCOMP, o que entende indevido, pois o crédito de R$ 1.991.210,26 (ummilhiio, novecentos e noventa e
ummil, duzentos e dez reais e vinte e seis centavos) referente ao recolhimento a maior da estimativa mensal de IRPJ emdezembro de 2017 fora formalmente declarado a autoridade fiscal previamente a transmissao dos referidos
PER/DCOMPs, o que se deu por meio de apresentagdo da DCTF retificadora do periodo, a qual sequer restou considerada na analise das Declaragdes de Compensagéo.

Juntou procuragdo e documentos.

Instada a autora a esclarecer acerca da apresentagdo de manifestagio de inconformidade (ID 24276771), a mesma afirmou ndo haver apresentado a mencionada defesa administrativa emrazio do transcurso
do prazo para tanto (1D 24321482).

Decisio ID 24382632 deferiu a antecipacio de tutela para suspender a exigibilidade dos créditos tributarios objetos dos PAFs 10880.991437/2018-79, 10880.991436/2018-24, 10880.990278/2018-
95, 10880.942516/2019-37 € 10.880.942515/2019-92 até ulterior deliberagio do juizo.

A Unizo Federal apresentou contestagao, alegando que a auséncia de apresentagdo de manifestagdo de inconformidade em ambito administrativo impediu a analise dos argumentos referentes a “apresentagao
de DCTEF retificadora em23.8.2018, de pedido de compensagdo em 14.9.2018, e, especialmente, o cotejo entre os valores em DCTF e em PER/DCOMP e o montante de pagamento de DARF para fins de extingdo de

crédito tributario por compensagio, e ainda, pendéncia ou ndo-homologagio de DCTF retificadora”. Informou, ainda, haver encaminhado expediente eletronico com copia dos autos judiciais eletronicos para a competente
analise da Secretaria da Receita Federal do Brasil, pleiteando pela rejeigdo dos pedidos e improcedéncia da agdo apenas emrespeito ao principio da concentrago da defesa (ID 27901466 e ss).

Determinada a especificagdo de provas as partes (1D 27915418).

A Unido requereu prazo para apresentagao das conclusdes da andlise da Receita Federal do Brasil, via e-processo n° 13033.067694/2020-81 (ID 28488667).

A autora manifestou-se, em Réplica, acerca da contestagdo e pleiteou pela produgdo de prova pericial contabil, caso este Juizo entenda insuficiente a prova ja colacionada aos autos (ID 29143325).
Decisdo saneadora deferiu a juntada do e-processo 13033.067694/2020-81, no prazo de 30 (trinta) dias, e indeferiua producéo de prova pericial (ID 29146640).

A Unido Federal requereu a expedicio de oficio a Receita Federal determinando-se a imediata conclusdo do aludido processo administrativo 13033.067694/2020-81 (1D 2944603), o que restou indeferido
por este Juizo (ID 29874271).

Apos a dilagio do prazo inicialmente conferido, a Unido Federal colacionou aos autos informacdo fiscal, da qual se extrai “considerando os ar 0s ap dos pela empresa e realizadas as devidas
checagens nos sistemas da RFB, constatou-se que a retificagédo da DCTF de 12/2017 é devida e que deve ser homologada. Dessa forma, a decisdo emitida pelo Sistema de Controle de Créditos e Compensagdes
(SCC) foi revisada de oficio no processo 10880.987041/2018-27"(ID 33173278 e ss).
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A parte autora manifestou-se (1D 34642174).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

A Informago Fiscal DERAT-SP/DIORT, de 07 de abril de 2020, colacionada aos autos pela ré, atesta que as Declaragdes de Compensagdo tratadas nos autos ndo foram homologadas “em razdo de néo
existir saldo disponivel no pagamento informado. Porém, verificou-se que os débitos de IRPJ e de CSLL declarados na DCTF retificadora n® 100.2017.2018.1821664302, transmitida em 23/08/2018, ficaram
retidos na Malha Valor DCTF e ainda estéo pendentes de andlise”.

Ocorre que, considerando os argumentos apresentados pela autora e checagemnos sistermas da Receita Federal do Brasil, atesta a autoridade fiscal: “constatou-se que a retificagdo da DCTF de 12/2017 é
devida e que deve ser homologada. Dessa forma, a decisdo emitida pelo Sistema de Controle de Créditos e Compensagdes (SCC) foi revisada de oficio no processo 10880.987041/2018-27"—1D 33173278 e sgs.

Tal como aduzido pela autora (ID 34642174), as conclusdes expostas pela autoridade fiscal confirmam (I) ter havido a desconsideragdo da DCTF retificadora e, portanto, da suficiéncia do crédito, embora a
mesnm tenha sido apresentada antes da transmissdo das DCOMPs; (II) que a retificagdo da DCTF relativa a competéncia de dezembro de 2017 ¢, de fato, devida e deve ser homologada, assimcomo devemser as declaragdes
de compensagdes representadas pelos PER/DCOMPs sequenciais de 1s. 24317.41836.140918.1.3.04-9003, 33625.86907.161018.1.3.04-7595, 32442.95143.201118.1.3.04-4404, 38829.30277.181218.1.3.04-
7047 e 28517.20277.160119.1.3.04-009, transmitidos em 14/09/2018; (I1I) motivo pelo qual devem ser extintos os débitos das contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS oriundos do Processo Administrativo n®
10880.987.041/2018-27 (PAFs de cobranga n°s 10880.991437/2018-79, 10880.991436/2018-24, 10880.990278/2018-95, 10880.942516/2019-37 ¢ 10880.942515/2019-92).

Sendo assim, a noticiada revisdo, de oficio, da decisdo emitida pelo Sistema de Controle de Créditos ¢ Compensagdes no ambito do processo 10880.987041/2018-27, enseja, sob o ponto de vista
processual, o reconhecimento da procedéncia do pedido por parte da ré.

Entendo, porém, ndo haver motivos a imputagao dos onus sucumbéncias a parte autora, emrazio do principio da causalidade.

A Manifestagdo de Inconformidade ¢ uma faculdade do contribuinte ¢ ainda que a autora tenha perdido o prazo para a apresentagdo de tal defesa administrativa, a possibilidade de modificacdo das
consideragdes fiscais, coma analise da DCTF retificadora, seria apenas hipotética.

Aré, por sua vez, dispunha, ao termpo do indeferimento das compensagdes, de todos os elementos necessarios as conclusdes trazidas na via judicial, eis que a DCTF retificadora ja havia sido apresentada antes
mesmo da transmissdo das Declaragdes de Compensagdo, motivo pelo qual, a ela cabe arcar comos 6nus de sucumbéncia.

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE a acio e homologo o reconhecimento da procedéncia do pedido, nos termos do Artigo 487, inciso I11, “a”, do Cddigo de Processo Civil2015.

Conforme descrito na findamentago, condeno a ré a arcar comas custas processuais, bem como comos honordrios advocaticios, ora arbitrados em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), considerando o grau de
complexidade da demanda, o trabalho do causidico, emcontrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no artigo no artigo 85, § 3°, inciso I c/c artigo 90, §
4°, ambos do Cddigo de Processo Civil2015.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.L

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023263-16.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BRUNADE SILLOS
Advogado do(a) AUTOR: DEBORA SANNOMIAITO - SP384381

REU:FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICAIBGE, JOSE GERALDO DA SILVAJUNIOR

DESPACHO

Peticio de ID n° 36774686 - Manifeste-se a autora.
Apbs, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003868-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:BLEND NEW RESEARCH PESQUISA E DESENVOLVIMENTO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RAQUELMENEZES DO NASCIMENTO - SP339920

REU: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576
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DESPACHO

Dé-se vista  autora para contrarrazdes, no prazo legal.
Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004559-93.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FERNANDA GOBERSZTEJN
Advogados do(a) EXEQUENTE: VANESSA CRISTINAFERNANDES CAMARGO - SP178109, LUIZALFREDO VARELA GARCIA - SP148269

EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Diante da anuéncia do executado como montante proposto, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do artigo 535, § 3° do Codigo de Processo Civil.
Silente, ao arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003654-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SUCEDIDO: BRASILMED AUDITORIAMEDICAE SERVICOS LTDA

Advogado do(a) SUCEDIDO: LUIZA CRUZ VIEIRA LEITE - DF57735

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Economica Federal da comprovago de pagamento das parcelas vencidas.
Aguarde-se o adimplemento total do parcelamento firmado, para deliberagio quanto ao levantamento dos valores.
Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015203-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZANTONIO PASETTI DE SOUZA, REGINA ELENA PASETTI DE SOUZA, CARLOS ALBERTO PASETTI DE SOUZA, CELIAMARIA PASETTI DE SOUZA DE MATHIS,
SAVONA - BENS E PARTICIPACOES LTDA., ENERGY 21 - FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
Advogado do(a) EXEQUENTE: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
Advogado do(a) EXEQUENTE: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
Advogado do(a) EXEQUENTE: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
Advogado do(a) EXEQUENTE: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
Advogado do(a) EXEQUENTE: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Considerando que o cumprimento de sentenga ¢ fase processual, bem como, considerando ainda que o pedido de execugdo formulado nestes autos refere-se a processo originariamente eletronico e que, portanto, ndo demanda
virtualizagdo, arquive-se o presente PJe, dando-se ciéncia a parte ‘exequente’ que eventuais pedidos deverdo ser formulados nos autos do processo principal - PJe n® 5013282-04.2018.4.03.6100.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013725-18.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:S.J.S. FOMENTO MERCANTILLTDA. - ME

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO HENRIQUE ORTIZ JUNIOR - SP225209

REU: CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

Dé-se vista a autora para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006998-09.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VECTOR SERVICOS DEATENDIMENTO TELEFONICO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GEORGE DE CASTRO JUNIOR - CE16203

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007631-91.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: CLEIDE GOMES DA SILVA
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0944443-79.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CANDIDAMARTINS VIANA, JOSEAPARECIDO VIANA, NADIR GARCIABRAGA VIANA, MARIAALICE VIANA, MARLENE VIANA, PEDRO ADAO VIANA, JOAO
LUIZ VIANA, JORGE LUIZ VIANA, MARA CANDIDA VIANA, ANTONIO AVELINO VIANA, MARLUCE VIANA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIA PEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIA PEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIA PEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, MARCIO KAYATT- SP112130

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: OCTACILIO LUIZ VIANA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCIO KAYATT- SP112130

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio precatorio.
Aguarde-se sobrestado pelo transito emjulgado do agravo de instrumento n°. 5010233-53.2017.4.03.0000.
Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026336-84.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:NOVAALVORADA CORRETORA DE SEGUROS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ALEIXO PEREIRAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075
DESPACHO

Considerando que ndo foi homologada a desisténcia da pretensdo executoria nestes autos, prossiga-se na presente execugio.

Manifeste-se a FAZENDA NACION AL sobre a peticdo de ID n° 36833635.

Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005396-17.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO MOIOLI
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Compulsando os autos, verifica-se que o exequente esta lotado emIndaiatuba - SP e portanto, fora da base territorial do sindicato que promoveua a¢io coletiva.
Assim, justifique o exequente o interesse emprosseguir coma presente demanda, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000169-17.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:A. H. M. INCORPORACAO E CONSTRUCOES LTDA, AFONSO HENRIQUE MARTINS, DANIEL GOMES FERRAZ CARRASCO MEDEL
Advogado do(a) EXECUTADO: ERIKA BORGES DE SOUZAFLORIANO - SP340558

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36725440 — Indefiro o pedido de reiteragédo de BACENJUD, cuja realizagéo demonstrou a inexisténcia de ativos financeiros, a serembloqueados.
Areiteragdo somente serviria para protrair o feito.

A ordemde consulta ao INFOJUD restou determinada no despacho de ID n° 12212799.

Emnada mais sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0020066-24.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ELIZATONCHE LARRUBIA, SANDRAAPARECIDA LARRUBIA GOMES, SILMARA LARRUBIA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Peticdo de ID n° 36716026 - Mantenho a decisdo de ID n° 27963926 por seus proprios findamentos.
Aguarde-se sobrestado a decisao final do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5010815-52.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:J.S.DOS SANTOS TRANSPORTES - ME, HELIO NOGUEIRA BERNADO, JOSE SANDRO DOS SANTOS
SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes ermbargos monitorios pretende o embargante Hélio Nogueira Bernardo, representado pela Defensoria Publica da Unido, seja reconhecida a auséncia dos requisitos de procedibilidade da
acdo monitria, e pugna pela rejeigdo de todos os pedidos feitos por negativa geral.

Intimada, a CEF apresentou impugnagdo no 1D 35772727.
Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de auséncia dos requisitos de procedibilidade da agdo (auséncia de interesse/adequag@o), haja vista que a monitoria € amplamente reconhecida pela jurisprudéncia como meio processual
idoneo a amparar a cobranga dos valores objeto de contrato semeficacia de titulo executivo, conforme ementa que segue:

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO "CONSTRUCARD". EQUIPARADO A CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. DOCUMENTO
INDISPENSAVEL A PROPOSITURA DA ACAO. SUMULA 247 DO STJ. 1 - O contrato “CONSTRUCARD" néio se configura como titulo executivo preceituado pelo artigo 585, inciso 11, do
CPC, uma vezque a ele faltamos requisitos de executividade, quais sejam, a liquidez, a bilateralidade e a exigbilidade, sendo o caso de ajuizamento de agéo monitdria, na forma do artigo 1.102- A, que pressupde
a existéneia de documento escrito, desde que ndo se trate de titulo executivo. 2 - Nos termos da Stimula 247 do Superior Tribunal de Justica, O contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da acfio monitdria.", satisfazendo, assim, o art. 1.102-A, do CPC. 3 - Dispde o caput do art. 284 do CPC

hipétese de no atendimento. 4 - Apelagdo conhecida, mas desprovida.”.

(TRF — 1* Regido — Apelagdo Civel 200638120085101 — Quinta Turma — Relator Juiz Federal Convocado Marcio Barbosa Maia — julgado em 01/10/2014 e publicado no e-DJF1 em 09/10/2014) — grifo
nosso

Ainda que assimndo fosse, ¢ facultada ao credor a escolha da agdo monit6ria mesmo que disponha de titulo executivo extrajudicial.
Nesse sentido, € o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme ementa que segue:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. AJUIZAMENTO DE ACAO MONITORIA EM VEZ DE AGAO DE EXECUCAO.
FACULDADE DO CREDOR, DESDE QUEA OPCAO NAO IMPLIQUE PREJU{ZO A DEFESA DO DEVEDOR.

1 - Embora disponha de titulo executivo extrajudicial, o credor tema faculdade de levar a lide ao conhecimento do Judicidrio da forma que lhe aprouver, desde que a escolha por umou por outro meio processual
ndo venha a prejudicar do direito de defesa do devedor.

Nio é vedado pelo ordenamento juridico o ajuizamento de Agao Monitdria por quemdispde de titulo executivo extrajudicial.
11 - Recurso Especial provido.

(Processo REsp 1180033/RS — Recurso Especial — 2010/0020203-0 Relator(a) Ministro SIDNEI BENETI Sigla do 6rgiio STJ Orgdo julgador TERCEIRA TURMA — Julgado em 17/06/2010 - Fonte
DJE DATA:29/06/2010).

No caso dos autos, a autora instruiu a inicial como contrato devidamente assinado pelo réu (na qualidade de avalista— ID 7474663), bem como, comprovou por imeio de extratos bancérios a disponibilizagio
de valores/uso de cheque especialem2017 (IDs 7474666, 7474667, e 7474668), juntando aos autos, ainda, planilha de calculo, nos quais se encontramespecificados os indices incidentes sobre os débitos, aptos a possibilitar o
pleno exercicio de defesa por parte do embargante.

Por fim, quanto as demais questdes que se insurge por negativa geral, cumpre salientar que ainda que nos termos do paragrafo tinico do artigo 341 do Codigo de Processo Civil ndo se aplique ao curador
especial o 6nus da impugnagao especifica dos fatos, deveria ter sido fixado ao menos os pontos que entende controvertidos a fim de possibilitar ao Juizo o pronunciamento acerca da matéria, sobretudo quando se verifica que
todos os dados referentes ao contrato se encontramacostados aos autos, assim como extratos e planilha de evolugo da divida, possibilitando o livre exercicio do direito de defesa. Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E.
Tribunal Regional Federal da 1* Regido, conforme ementa que segue:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CITAGAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEAGAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA POR NEGATIVA GERAL.
ART. 302, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO. I. A teor do disposto no pardgrafo imico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, ao advogado dativo, ao curador especial e ao érgdo do
Ministério Puiblico ndo se aplicam o énus da impugnagdo especificada dos fatos. 11. Hipotese dos autos em que o curador especial nomeado em razdo da revelia dos executados no processo principal
se limita a afirmar ser possivel o exercicio das respectivas defesas por "negativa geral", sem, contudo, desenvolver fundamentagdo suficiente para refutar as alegagdes apresentadas pela Caixa
Economica Federal nos autos de execugdo por quantia certa contra devedor solvente e formular pedido condizente com o que se procura alcangar com a prestagdo jurisdicional. 111. A ndo imposi¢do
do énus da impugnacao especificada ndo exclui a necessidade de o curador especial apresentar fatos e argumentos tendentes a desconstitui¢do do quanto alegado pela parte contrdria, essenciais,
inclusive, a fixagdo dos pontos controvertidos. IV. Apelagdo a que se nega provimento.”.

(TRF — 1* Regidio — Apelagdo Civel 200736000134404 — Sexta Turma — relator Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian — julgado em20/04/2012 e publicado no e-DJF 1 de 10/05/2012)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, ¢ procedente a agio monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo 11 do Livro I da
Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do Cddigo de Processo Civil

Condeno o embargante ao pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°do CPC.
PR.L

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015642-43.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO:ANAPAULABICEV

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a exequente sua representagdo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagio de pecas futuras.
Semprejuizo, manifeste-se a exequente sobre a excegdo de préexecutividade.
Apbs, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000049-66.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MANOELROBERTO ALVES DA SILVA

DESPACHO

Intime-se o réu por carta, nos termos do art. 513, §2°, 1, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o
recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca em
10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 523, §1°do NCPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de endere¢o semprévia comunicago ao juizo, considera-se realizada a intimagdo (art. 513, §3°, NCPC), devendo a execugio prosseguir nos termos do art. 523, §3°, NCPC
td0 logo decorrido o prazo legal para pagamento.

Cumpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 13 de julho de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGAO FIDUCIARIA (81)N° 5018961-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: CARLAPASSOS MELHADO - SP187329, CELSO MARCON - SP260289-A

REU:ALCEBIADES RODRIGUES MONTEIRO FILHO

SENTENCATIPOM

SENTENCA

1d 36142604: Trata-se de pedido de reconsideragéo da sentenga que extinguiu o feito nos termos do artigo 485, inciso 111 do CPC, considerando o decurso do prazo concedido para o devido prosseguimento
do feito.

Invoca o principio da economia processual e indica enderego para localizagdo do réu.
Decido.

Recebo o pedido de reconsideragdo, como embargos declaratorios, eis que apresentando dentro do prazo legal para oposigao de embargos.
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Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

Ressalto que, sequer houve realizagdo de diligéncia no enderego indicado na inicial, exatamente pelo fato de a autora ndo ter providenciado o recolhimentos das custas para o cumprimento da carta precatdria
expedida.

Saliento que como ja se decidiv, ““Os embargos de declaragdo néo se prestam a manifestar o inconformismo do Embargante com a decisd@o embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza
DIVAMALERBI, publ. na Rev. do TRF 1’ 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagdo d Aembargante contra a sentenca proferida devera ser manifestada na via propria e nio emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.L

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005078-71.2009.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: VANDERLEI SCARABELLI DOS SANTOS

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Recebo o requerimento retro como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenga. Anote-se, invertendo-se o polo.

Considerando que o autor ndo possui advogado constituido nos autos, intime-o por carta, nos termos do art. 513, §2°, II, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da
planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de enderego sem prévia comunicagéo ao juizo, considera-se realizada a intimaco (art. 513, §3°, CPC), devendo a execugdo prosseguir nos termos do art. 523, §3°,
CPC tdo logo decorrido o prazo legal para pagamento.

Cumpra-se, intime-se.

S3a0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026298-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TREM DAALEGRIALTDA - EPP, TREM DAALEGRIA LTDA - EPP

DESPACHO

1D 32294302: Recebo como inicio do cumprimento da sentenca. Anote-se.
Intime-se o réu por carta, nos termos do art. 513, §2°, 11, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento

10S autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenag#o, nos termos do art. 523, §1°do NCPC.

Saliento que, caso o réu tenha mudado de enderego sem prévia comunicagao ao juizo, considera-se realizada a intimago (art. 513, §3°, NCPC), devendo a execug@o prosseguir nos termos do art. 523, §3°, NCPC tao logo
decorrido o prazo legal para pagamento.

Cumpra-se, intime-se.
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S3a0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000426-71.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RICHARD BENSON

DESPACHO

Intime-se o réu para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa, fixada em 10% (dezpor cento) sobre o montante da cobranga.
Expega-se carta comaviso de recebimento nos termos dos arts. 513, parag. 2°, 11 ¢ 523 do NCPC, emcumprimento ao despacho de ID n° 26272386.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 14 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0010126-64.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: VIVIANI MORGATO OLIVEIRA

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos monitorios pretende a parte embargante, representada pela Defensoria Piblica da Unido, preliminarmente o reconhecimento da falta de interesse de agir, por falta de
comprovagao dos fatos constitutivos do direito da CEF e, no n¥rito, pleiteia pela aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor, inversdo do 6nus da prova, reconhecimento da abusividade dos juros praticados, pugnando
pelarejeicdo de todos os pedidos feitos na agéo monitdria por negativa geral.

Requer os beneficios da justica gratuita.

O pedido de gratuidade foi indeferido no despacho 1D 32797718.

Impugnagdo apresentada no 1D 33924201.

Vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

CEF, ocasido emque pleiteou o Crédito Direto Caixa e limite de Cheque Especial.
Referida contratagdo veio aos autos acompanhada de copias do Sisterma Historico de Extratos e Sisterma de Aplicagdes que demonstrama disponibilizagdo dos valores emfavor da Embargante.

Sendo assim, ndo prospera a alegagdo de falta de interesse de agir, por falta de comprovagéo dos fatos constitutivos do direito da CEF, seja pelo fato do contrato de relacionamento comadeséo a produtos e
servigos encontrar-se devidamente assinado, seja pelo fato da disponibilizagdo dos valores encontrar-se demonstrada.

Passo ao exame do mérito.

Naio basta a alegagdo gerérica de que o contrato ofende as regras do Cddigo de Defesa do Consumidor, devendo a parte indicar pormenorizadamente quais as clausulas que entende abusivas, bem como os
percentuais indevidos cobrados pela instituigdo financeira, o que nio se verifica nos embargos.

Nesse sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
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AGRAVO LEGAL. DECISA0 MONOCRATICA. CPC, ART. 557. ACAO MONITORIA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA. APLICABIL[DADE DO CDC.

JUROS. AGRAVO DESPROVIDO. I - A discussdo posta a deslinde é matéria de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade ou néo das clausulas que pretende revisar;
para se aferir o valor devido bastard mero cdlculo aritmético, sem que se faga imprescindivel o concurso de técnico especializado. Matéria prelimiy jeitada. 2- Os contratos bancdrios sdo
submetidos a disciplina do Cédigo de Defesa do Consumidor; nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lei n®8.078/90 e Siimula n® 297 do STJ que dispde: " O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
instituicdes financeiras." 3- A mera alegagdo genérica de que as clausulas e paragrafos do referido instrumento sdo ilegais, abusivos, unilaterais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, nao
autoriza o julgador a apreciar; de oficio, todas as clausulas do instrumento firmado entre as partes, extirpando os valores que reputar abusivos, mesmo sendo aplicavel ao caso a legislagdo
consumerista. 4- A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica assentou-se no sentido de que, nos contratos bancdrios firmados apos 31 de marco de 2000 (data da publicagéo da MP n°
1.963-17), é admitida a incidéncia da capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente pactuada. 5- No caso dos autos, a "Cédula de Crédito Bancdrio GiroCAIXA Instantdneo” foi
convencionada em data posterior a edigdo da MP 1963-17, de 31 de margo de 2000. E por haver previsdo contratual, néo ha vedagéo a capitalizagéo dos juros. 6- Agravo legal desprovido. — grifo
nosso

(TRF —3* Regiio — Apelagdo Civel 1897380 — Primeira Turma — relator Desembargador Federal José Lunardelli— julgado em25/03/2014 e publicado em02/04/2014)

No que tange a inversao do dnus probatorio, nos termos do artigo 373, I do Codigo de Processo Civil, incumbe ao autor o dnus da prova dos fatos constitutivos de seudireito. Assim, descabida a pretensdo do
embargante de transferir tal 6nus para a CEF.

Tambémndo assiste razio ao no que embargante dizrespeito a cobranca de juros sobre juros no montante do débito, tecnicamente designado anatocismo.
O Decreto 22.626, de 7.4.1933 proibe a cobranga de juros sobre juros, sendo que tal proibicdo nfio compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos emconta corrente ano a ano.

Alias, nestes termos foi editada a Stmula 121 do STF.

“E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.”

Coma entrada em vigor da Lei4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 como lei complementar do Sistema Financeiro Nacional), o Supremo Tribunal Federal consolidou o
seguinte entendimento na Stmula 596, de 15.12.1976:

“As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1966 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes piiblicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional.”

A Stmula 596 deve ser interpretada restritivamente, entendendo-se que ndo se aplica as instituigdes ptblicas ou privadas do sistema financeiro nacional apenas a limitagdo prevista no artigo 1.° do Decreto
22.626/1933.

Contudo, emrelagdo aos contratos posteriores a margo de 2000, o artigo 5° da Medida Provisoria 1963-17, de 30 de margo de 2000, determinou que nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional ¢ admissivel a capitalizagao de juros comperiodicidade inferior a umano, conforme segue:

“Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior aum ano.”

Pardgrafo iinico. Sempre que necessdrio ou quando solicitado pelo devedor; a apuragdo do valor exato da obrigagdo, ou de seu saldo devedor; serd feita pelo credor por meio de planilha de cdlculo
que evidencie de modo claro, preciso e de fdcil entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a
parcela corvespondente a multas e demais penalidades contratuais.”.

Tal posicionamento foi consolidado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, 1o rito do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, conforme ementa que segue:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENAGCAO FIDUCIARIA. CAPITALIZAGCAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA
2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO. 1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e
permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e jd vencidos serem, periodicamente, incorporados ao
valor principal. Os juros néo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos juros. 2. Por outro lado, hd os conceitos abstratos, de matemdtica financeira, de "taxa de juros
simples” e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e
taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de juros pelo método composto, o que néo é proibido pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os
efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferiora um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida Provisoria n.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que exp da." - "A ¢ lizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e
clara. A previsio no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodecuplo da mensal € suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”. 4. Segundo o
entendimento pacificado na 2 Segéio, a comissdo de permanéncia néo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratdrios ou moratdrios. 5. E licita a cobranga dos encargos da mora
quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragdo da abusividade das clausulas contratuais questionadas. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, provido.” — grifo nosso

(STJ—Resp 973827 — Segunda Segao — relator Ministro Luis Felipe Salomiio — julgado em08/08/2012 e publicado no DJE de 24/09/2012)

Assim, na data da celebragio do contrato objeto deste feito a pratica do anatocismo emprazo inferior a umano no estava vedada.
A embargante afirmou que os valores cobrados pela institui¢ao financeira sdo abusivos, no entanto, ndo ha comprovagdes nesse sentido.

Frise-se que a Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 1.061.530/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos, firmou
posicionamento do sentido de que as instituigdes financeiras nfo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratérios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Stmula 596/STF, bem como que a estipulagdo de juros
remuneratdrios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade. (Processo RESP 200801199924 RESP — RECURSO ESPECIAL — 106530 Relator(a) NANCY ANDRIGHI Sigla do 6rgio STJ Orgio
julgador SEGUNDA SECAO Fonte DJE DATA: 10/03/2009 RSSTJ VOL.:00034 PG :00216 RSSTJ VOL.:00035 PG:00048).

Por fim, quanto as demais questdes que se insurge por negativa geral, cumpre salientar que ainda que nos termos do paragrafo tinico do artigo 341 do Cédigo de Processo Civil ndo se aplique ao curador
especial o 6nus da impugnagao especifica dos fatos, deveria ter sido fixado ao menos os pontos que entende controvertidos a fim de possibilitar ao Juizo o pronunciamento acerca da matéria, sobretudo quando se verifica que
todos os dados referentes ao contrato se encontramacostados aos autos, assim como extratos e planilha de evolugdo da divida, possibilitando o livre exercicio do direito de defesa. Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E.
Tribunal Regional Federal da 1* Regido, conforme ementa que segue:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEAGAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA POR NEGATIVA
GERAL. ART. 302, PARAGRAFO UN 1CO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO. 1. A teor do disposto no paragrafo tnico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, a0 advogado dativo, ao curador especial e ao drgio
do Ministério Publico ndo se aplicamo 6nus da impugnagao especificada dos fatos. I1. Hipétese dos autos emque o curador especial nomeado emrazio da revelia dos executados no processo principal se limita a
afirmar ser possivel o exercicio das respectivas defesas por "negativa geral’, sem, contudo, desenvolver findamentag@o suficiente para refutar as alegagdes apresentadas pela Caixa Econdmica Federal nos autos
de execucdo por quantia certa contra devedor solvente e formular pedido condizente como que se procura alcangar coma prestagao jurisdicional. I11. A ndo imposi¢ao do 6nus da impugnacio especificada ndo
exclui a necessidade de o curador especial apresentar fatos e argumentos tendentes a desconstituigdo do quanto alegado pela parte contraria, essenciais, inclusive, a fixagdo dos pontos controvertidos. IV.
Apelagdo a que se nega provimento.”.

(TRF —1* Regidio — Apelagdo Civel 200736000134404 — Sexta Turma — relator Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian— julgado em20/04/2012 e publicado no e-DJF 1 de 10/05/2012)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, ¢ procedente a agio monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo 11 do Livro I da
Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do Cddigo de Processo Civil

Condeno a embargante ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°do CPC.
PR.L

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5020602-42.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ADIEALI DAHOUK - ME, ADIEALI DAHOUK

SENTENCATIPO B
SENTENCA
Vistos, etc.

Através dos presentes embargos a agdo monitoria proposta pela CEF, aduzem os réus, representados pela Defensoria Publica da Unio, a nulidade da citag@o por edital, a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor; requerem seja reconhecida a ilegalidade da cobranga da comissdo de permanéncia cumulada com taxa de rentabilidade e outros encargos, bem como afastada a cobranga contratual de despesas e honorarios
advocaticios.

Protestampela producio de todas as provas emdireito admitidas, emespecial a pericial.

Devidamente intimada, a CEF apresentou impugnag@o no ID 35388157 requerendo a improcedéncia dos embargos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Preliminarmente, afasto o argumento da nulidade da citagdo por edital. Ao contréario do alegado, foramesgotadas as tentativas de localizagdo do enderego dos réus, conforme certiddo de ID 14118782 e ss.

Quanto ao pedido de realizagio de prova, inclusive a pericial, resta indeferido, uma vez que néo ha matéria de fato a ser dirimida na presente ag¢io. Vale citar a decisdo proferida pelo E. TRF da 3* Regido,
conforme ementa que segue:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. ACAO MONITORIA. CONSTRUCARD. PROVA PERICIAL. APLICABILIDADE DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. NULIDADE DAS CLAUSULAS ABUSIVAS. AFASTADA. JUROS. INIBICA~O DA MORA. CADASTROS DE PROTEC/TO AO
CREDITO. AGRAVO DESPROVIDO I- E plenamente cabivel a decisdo monocritica na presente agdo, pois, segundo o art. 557, caput, do CPC, ndo hd necessidade de a jurisprudéncia
ser undnime ou de existir sumula dos Tribunais Superiores a respeito. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores jd seria suficiente. 2 - Para que
seja pertinente a producio de prova pericial, é necessdria a existéncia de fatos concretos alegados por uma parte e contrariados por outra cuja compreensdo ndo possa prescindir do
concurso de técnico especializado. Fora dessas circunstincias, a prova pericial é impertinente. 3 - O embargante nio suscitou fatos concretos que seriam eventualmente objeto de
prova. Emparticular a discuss@o acerca da cobranga de encargos abusivos é matérias de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade ou néo das clausulas que
pretende revisar, para se aferir o valor devido bastard mero cdlculo aritmético, sem que se faca imprescindivel o concurso de técnico especializado. 4 - A mera alegagdo genérica de que
as clausulas e paragrafos do referido instrumento sdo ilegais, abusivos, unilaterais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, ndo autoriza o julgador a apreciar; de oficio, todas as
clausulas do instrumento firmado entre as partes, extirpando os valores que reputar abusivos. 5 - A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a assentou-se no sentido de que,
nos contratos bancarios firmados apos 31 de mar¢o de 2000 (data da publica¢do da MP n° 1.963-17), é admitida a incidéncia da capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente
pactuada. 6 - Somente o depdsito integral das prestagdes, tem o conddo de ilidir os efeitos da mora, o que ndo ocorre in casu. 7 - Conforme jurisprudéncia consolidada da Segunda Segéo do
E. Superior Tribunal de Justica (REsp n° 527.618/RS), a exclusdo do nome do devedor dos érgdos de restrigdo ao crédito deve ser concedida com cautela, observadas as peculiaridades do
caso e desde que presentes, necessdria e concomitantemente, 0s i quisitos: a existéncia de agdo proposta pelo devedor, contestando a existéncia integral ou parcial do débito;
demonstragdo de que a cobranga indevida se funda em jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica e o depdsito do valor referente a parte
incontroversa do débito ou a prestagdo de caugdo idénea. No caso em exame ndo hd a demonstragdo concomitante dos mencionados requisitos, ndo havendo que se falar em impossibilidade
de inclusdo dos nomes dos devedores nos érgdos restritivos de crédito. 8 - O agravo legal, em especial, visa submeter ao érgdo colegiado a legalidade da decisdo monocrdtica proferida,
afora isso, ndo se prestando a rediscusséo de matéria ja decidida. 9 - Agravo legal desprovido. — grifo nosso (TRF — 3* Regido — Apelagdo Civel 1899487 — Décima Primeira Turma — relator
Desembargador Federal José Lunardelli, julgado em?26/08/2014 e publicado em08/09/2014)

Passo ao exame do mérito.

Nio basta a alegago genérica de que o contrato ofende as regras do Codigo de Defesa do Consumidor, devendo a parte indicar pormenorizadamente quais as clausulas que entende abusivas, bem como os
percentuais indevidos cobrados pela instituigao financeira.

Nesse sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. A cdo MONITORIA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA.
APLICABILIDADE DO CDC. JUROS. AGRAVO DESPROVIDO. 1 - A discussdo posta a deslinde é matéria de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade ou
ndo das clausulas que pretende revisar, para se aferir o valor devido bastard mero cdlculo aritmético, sem que se faga imprescindivel o concurso de técnico especializado. Matéria preliminar
rejeitada. 2- Os contratos bancdrios sio submetidos a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor, nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lei n° 8.078/90 e Siimula n° 297 do STJ que
dtspoe "0 C odlgo a'e Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituicoes financeiras." 3- A mera alegacdo genérica de que as cldusulas e pardgrafos do referido instrumento sdo ilegais,

ais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, ndo autoriza o julgador a apreciar, de oficio, todas as cldausulas do instrumento firmado entre as partes, extirpando os
valores que reputar abusivos, mesmo sendo aplicdvel ao caso a legislacio consumerista. 4- A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica assentou-se no sentido de que, nos
contratos bancdrios firmados apds 31 de margo de 2000 (data da publicagdo da MP n° 1.963-17), é admitida a incidéncia da capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente
pactuada. 5- No caso dos autos, a " Cédula de Crédito Bancdrio GiroCAIXA Instantdneo” foi convencionada em data posterior a edigdo da MP 1963-17, de 31 de margo de 2000. E por
haver previsdo contratual, ndo ha vedagdo a capitalizagdo dos juros. 6- Agravo legal desprovido. — grifo nosso (TRF — 3* Regido — Apelagdo Civel 1897380 — Primeira Turma — relator
Desembargador Federal José Lunardelli— julgado em?25/03/2014 e publicado em02/04/2014)

No que toca as despesas e aos honorarios previstos nos contratos, prejudicada qualquer discussdo acerca da regularidade da cobranga dos valores, uma vez que ndo foram objeto de cobranga, conforme
comprovamos demonstrativos de débito acostados sob os ID 3131445, 3131446, 3131447 ¢ 3131448.

Quanto a comissdo de permanéneia, em observancia aos enunciados das Stmulas 294 ¢ 296 do C. Superior Tribunal de Justica, néo pode a mesma ser cumulada com qualquer outro indice, seja a titulo de
corregdo monetaria, juros remuneratorios, ou encargos decorrentes da mora, tais como juros e multa moratorios, conforme segue:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACA~O REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. ABERTURA DE
CREDITO FIXO. REPRESENTA CAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE NAO CONFIGURADA. JUROS REMUNERATORIOS. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE.
CAPITALIZAGCAO MENSAL DE JUROS. ADMISSIBILIDADE. MP 1.963-17/2000. COMISSAO DE PERMANENCIA. LEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. Néo
incidem as Sumulas 05 e 07 do STJ e 282 do STF quando discutir-se apenas matéria de direito, devidamente prequestionada, ainda que implicitamente. 2. "Quanto a nulidade do
substabelecimento, este Superior Tribunal a considera descabida ao argumento de estar vencido o instrumento procuratorio do advogado substabelecente, mormente porque ja decidiu que
a clausula ad judicia é preservada mesmo que o mandato esteja vencido” (EREsp 789.978/DF, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe 30.11.2009).
Afastamento da Siimula 115 do STJ. 3. Esta Corte Superior consagrou o entendimento de que a vedagdo ao substabelecimento ndo invalida a tr issdo de poderes, mas apenas torna o
substabelecente responscdvel pelos atos praticados pelo substabelecido. 4. Quanto aos juros remuneratorios, as instituicdes financeiras ndo se sujeitam aos limites impostos pela Lei de Usura
(Decreto 22.626/1933), em consondncia com a Sumula 596/STF, sendo inaplicaveis, também, os arts. 406 e 591 do CC/2002. Além disso, a simples estipulagdo dos juros compensatdrios em
patamar superior a 12% ao ano ndo indica abusividade. Para tanto, é necessdrio estar efetivamente comprovado nos autos a exorbitdncia das taxas cobradas em relagéo a taxa média do
mercado especifica para a operagdo efetuada, oportunidade na qual a reviséo judicial é permitida, pois demonstrados o desequilibrio contratual do consumidor e a obtengéo de lucros
excessivos pela institui¢do financeira. 5. Consoante jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, é possivel a cobranga da capitalizagdo mensal de juros, desde que pactuada, nos
contratos bancarios celebrados apés a edigdo da Medida Proviséria n® 1.963-17, de 30 de margo de 2000 (MP n. 2.170-36/2001). 6. A cldusula contratual que prevé a cobranga da
do de p éncia nio é p iva, devendo ser calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo com a espécie da operagdo, limitada a
taxa do contrato, sendo admitida, apenas, no periodo de inadimpléncia, desde que ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros atorios e corre¢do iria) e/ou com
0s encargos moratorios (juros de mora e multa contratual). Inteligéncia das Stimulas 30, 294 e 296 do STJ. 7. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Processo AGRESP
200800918745 AGRESP - AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 1052866 Relator(a) VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TI/RS) Sigh do érgio STJ Orgiio julgador TERCEIRA TURMA Fonte DIE DATA03/12/2010)
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Nesse sentido tambémja se manifestouo E. TRF da 3* Regido:

“PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. I - A Comisséo de Permanéncia prevista na Resolugéo n° 1.129/86, do
Banco Central do Brasil, compreende trés parcelas: os juros remuneratorios, a taxa média de mercado e limitada aquela avengada no contrato bancdrio; os juros moratorios e a multa
contratual, ou seja, os encargos decorrentes do inadimplemento do devedor: Logo, é vedada a cumulagio da comisséo de per: éncia com os aludidos encargos prios, além de
outras taxas, como a taxa de rentabilidade, uma vez que configuraria um verdadeiro bis in idem. 11 - Quanto a capitalizagdo mensal de juros, resta assente na jurisprudéncia o
entendimento de que é licita apenas nos contratos firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n. 2.170-36/2001, e desde que prevista
contratualmente. 111 - O agravo em exame ndo retine condigdes de acolhimento, visto desafiar deciséo que, apos exauriente andlise dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusdo
no sentido do desacolhii 0 da insurgéncia aviada através do recurso interposto contra a r: decisdo de primeiro grau. IV - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a
reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteragdo do quanto afirmado anteriormente. Busca, na verdade, reabrir discussdo sobre a questdo de mérito, ndo atacando os
Jfundamentos da decisdo. V - Agravo improvido.” (Processo AC 200361000283516 AC - APELAGAO CIVEL - 1044981 Relator(a) JUIZA CECILIA MELLO Sigla do érgio TRF3
Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:12/05/2011 PAGINA:252)

Assim, pelos motivos acima expostos, conclui-se ser indevida a cumulagdo da taxa de rentabilidade coma comissao de permanéncia.

No caso dos autos, ndo obstante conste na clausula décima do contrato previsdo para cobranga de permanéncia composta pela taxa de CDI (Certificado de Depdsito Interbancario), acrescida da taxa de
rentabilidade (ID 3131449), verifica-se que a comissdo de permanéneia néio foi cobrada no céleulo efetuado pela CEF.

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, e procedente a agdo monitoria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo 1T do Livro I
da Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa, nos termos do artigo 85, § 2° do Cédigo de Processo Civil
PRIL

Sa0 PAULO, 20 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5020454-60.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:DELMINDA VERONICA BARBOZA OLIVEIRA

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Através dos presentes embargos a a¢do monitoria proposta pela CEF, pretende a embargante citada comhora certa, representada pela D.P.U., seja aplicado o Cddigo de Defesa do Consumidor, afastada a
capitalizagido dos juros e a abusividade dos indices praticados coma remessa dos autos a Contadoria para verificagdo de excesso de execugdo.

Emimpugnacdo (ID 35392608), a CEF pugna pela improcedéncia dos embargos.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Considerando que a planilha atinente ao débito da embargante foi juntada sob os ID 24016867 e 24016868, bemcomo que os documentos que instruirama inicial contemplamtodos os indices incidentes sobre
0s débitos, aptos a possibilitar o pleno exercicio de defesa por parte da embargante, descabida a remessa dos autos ao Contador Judicial, ante a baixa complexidade dos calculos e a discriminagéo pormenorizada dos mesmos.

Quando a aplicagdo do CDC, ndio basta a alegagdo genérica de que o contrato ofende as regras do Cédigo de Defesa do Consumidor, devendo a parte indicar pormenorizadamente quais as clausulas que
entende abusivas, bemcomo os percentuais indevidos cobrados pela instituigao financeira.

Nesse sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. ACAO MONITORIA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA.
APLICABILIDADE DO CDC. JUROS. AGRAVO DESPROVIDO. 1 - A discusséo posta a deslinde é matéria de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade ou
ndo das clausulas que pretende revisar, para se aferir o valor devido bastard mero cdlculo aritmético, sem que se faga imprescindivel o concurso de técnico especializado. Matéria preliminar
rejeitada. 2- Os contratos bancdrios sdo submetidos a dmuplma da Codtga de De/eaa do Consumidor, nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lei n° 8.078/90 e Stimula n° 297 do STJ que
dtcpoe "0 Co 0d1go de Defesado Co idor ¢ apli lasi coes fi iras." 3- A mera alegacdo genérica de que as cldausulas e pardgrafos do referido instrumento sio ilegais,

ais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, ndo autoriza o julgudora apreciar, de oficio, todas as clausulas do instrumento firmado entre as partes, extirpando os
valores que reputar abusivos, mesmo sendo aplicdvel ao caso a legisla¢do consumerista. 4- A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga assentou-se no sentido de que, nos
contratos bancdrios firmados apos 31 de margo de 2000 (data da publicagdo da MP n° 1.963-17), é admitida a incidéncia da capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente
pactuada. 5- No caso dos autos, a " Cédula de Crédito Bancdrio GiroCAIXA Instanténeo” foi convencionada em data posterior a edigdo da MP 1963-17, de 31 de margo de 2000. E por
haver previséo contratual, ndo ha vedagdo a capitalizagdo dos juros. 6- Agravo legal desprovido. — grifo nosso (TRF — 3* Regifio — Apelagio Civel 1897380 — Primeira Turma — relator
Desembargador Federal José Lunardelli—julgado em25/03/2014 e publicado em 02/04/2014)

No tocante aos juros, saliento que, o Decreto 22.626, de 7.4.1933 proibe a cobranga de juros sobre juros, sendo que tal proibicao ndo compreende a acunulagio de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente ano a ano.

Alias, nestes termos foi editada a Stmula 121 do STF.
“E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.”

Coma entrada em vigor da Lei4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988 como lei complementar do Sistema Financeiro Nacional), 0 Supremo Tribunal Federal consolidou o
seguinte entendimento na Stmula 596, de 15.12.1976:

“As disposigdes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes puiblicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional.”
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A Stmula 596 deve ser interpretada restritivamente, entendendo-se que ndo se aplica as instituigdes ptblicas ou privadas do sistema financeiro nacional apenas a limitagdo prevista no artigo 1.° do Decreto
22.626/1933.

Contudo, emrelagdo aos contratos posteriores a margo de 2000, o artigo 5° da Medida Provisoria 1963-17, de 30 de margo de 2000, determinou que nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional ¢ admissivel a capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano, conforme segue:

“Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas instituicoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um
Pardgrafo inico. Sempre que necessdrio ou quando solicitado pelo devedor; a apuragdo do valor exato da obrigagdo, ou de seu saldo devedor; serd feita pelo credor por

meio de planilha de cdlculo que evidencie de modo claro, preciso e de fdcil entendimento e compreenséo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e
os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais.”.

Tal posicionamento foi consolidado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, 1o rito do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, conforme ementa que segue:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACO~ES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933
MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO. 1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisdria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstdncia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos juros. 2. Por outro lado, ha os conceitos
abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formagado da taxa de juros pelo método
composto, o que ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os eféitos do art. 543-C do CPC: - "'E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” - "A
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsio no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada". 4. Segundo o entendimento pacificado na 2 Segéo, a comisséo de permanéncia ndo pode ser cumulada
com quaisquer outros encargos remuneratdrios ou moratdrios. 5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de
demonstragdo da abusividade das clausulas contratuais questionadas. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.” — grifo nosso (STJ — Resp 973827 — Segunda
Segdo — relator Ministro Luis Felipe Saloméo — julgado em08/08/2012 e publicado no DJE de 24/09/2012)

Assim, na data da celebragio do contrato objeto deste feito a pratica do anatocismo emprazo inferior a umano néo estava vedada. De qualquer sorte nfo demonstroua embargante a adogdo desta.

Da analise do calculo verifica-se que, quanto a taxa de atualizagdo da divida, a instituigio financeira aplicou o I-GPM acrescido do percentual de 1% ao més, o que ndo evidencia pratica abusiva por parte da
credora.

Frise-se que a Segunda Segdo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 1.061.530/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos, firmou
posicionamento do sentido de que as instituigdes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Stmula 596/STF, bem como que a estipulagao de juros

remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s, ndo indica abusividade. (RESP 200801199924 RESP — RECURSO ESPECIAL — 106530 Relator(a) NANCY ANDRIGHI Sigla do 6rgio STJ Orgfo julgador
SEGUNDA SECAO Fonte DJE DATA: 10/03/2009 RSSTJ VOL.:00034 PG :00216 RSSTJ VOL.:00035 PG:00048).

No que toca a limitagdo dos juros ao percentual de 12% (doze por cento) ao ano, cumpre esclarecer que a tnica restrigdo aos juros, prevista no artigo 192, § 3° foi revogada pela Emenda Constitucional n®
40/2003. Ademais, o STF ja havia decidido, através da Stimula n® 648, que tal norma no era autoaplicavel, dependendo de lei Complementar para a sua regulamentagao, tendo posteriormente editado a Stumula Vinculante n®
07, cujo enunciado repete os termos da Stumula n® 648. Assim, descabe discussdo quanto a limitagdo constitucional dos juros remuneratorios.

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, ¢ procedente a agdo monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo IT do Livro I da
Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do Cddigo de Processo Civil

Condeno a embargante ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado.
PR.I.

S$3a0 PAULO, 20 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019915-31.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:LEONARDO DE JESUS PENAEIRELI - ME, LEONARDO DE JESUS PENA

Advogados do(a) REU: DANIELAUGUSTO DA SILVEIRA - SP386246, OSVALDO GASPAR DA SILVEIRA - SP72556
Advogados do(a) REU: DANIELAUGUSTO DA SILVEIRA - SP386246, OSVALDO GASPAR DA SILVEIRA - SP72556

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos a agdo monitoria proposta pela CEF, pretende a embargante preliminarmente seja reconhecida a caréncia da agdo por auséncia de demonstrativo da divida, e no n¥érito, a
procedéncia dos embargos e a improcedéncia da agdo monitoria, requerendo seja reconhecido o excesso de cobranga, apresentando o valor que entende correto.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita ao coerbargante pessoa fisica (ID 22083730).

Aaudiéncia de conciliagdo restou infiutifera (ID 34758894)

Emimpugnacdo (ID 35391296), a CEF pugna pela improcedéncia dos embargos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de extingio do feito por auséncia de memoria de caleulo, haja vista que a planilha atinente ao débito da embargante foi juntada sob o ID 9916292.

De se mencionar, ainda, que os documentos que instruirama inicial contemplamtodos os indices incidentes sobre os débitos, aptos a possibilitar o pleno exercicio de defesa por parte da embargante.

Passo ao exame do mérito.
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O embargante afirma que os valores cobrados pela instituigio financeira sdo abusivos, no entanto, nfo ha comprovagdes nesse sentido. Pelo contrério, sequer hd emsuas alegagdes o apontamento de eventuais
clausulas contratuais que seriamabusivas. Menciona apenas, no calculo apresentado sob ID 22059454, a capitalizag@o dos juros moratorios e a suposta “venda casada” comrelagdo as tarifas cobradas pela instituic@o financeira.

No tocante aos juros, saliento que o Decreto 22.626 de 7.4.1933 proibe a cobranga de juros sobre juros, sendo que tal proibi¢do ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos emconta
corrente ano a ano. Alids, nestes termos foi editada a Sumula 121 do STF.

“E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.”

Coma entrada em vigor da Lei4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 como lei complementar do Sistema Financeiro Nacional), o Supremo Tribunal Federal consolidou o
seguinte entendimento na Stmula 596, de 15.12.1976:

“As disposigdes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes puiblicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional.”

A Stimula 596 deve ser interpretada restritivamente, entendendo-se que néo se aplica as instituigdes piiblicas ou privadas do sistema financeiro nacional apenas a limitagdo prevista no artigo 1.° do Decreto
22.626/1933.

Contudo, emrelagdo aos contratos posteriores a margo de 2000, o artigo 5° da Medida Provisoria 1963-17, de 30 de margo de 2000, determinou que nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional ¢ admissivel a capitalizagao de juros comperiodicidade inferior a umano, conforme segue:

“Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas instituicoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um

Pardgrafo inico. Sempre que necessdrio ou quando solicitado pelo devedor; a apuragdo do valor exato da obrigagdo, ou de seu saldo devedor; serd feita pelo credor por
meio de planilha de cdlculo que evidencie de modo claro, preciso e de fdcil entendimento e compreenséo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e
os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais.”.

Tal posicionamento foi consolidado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, 1o rito do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, conforme ementa que segue:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENA CA~O FIDUCIARIA. CAPITALIZA CA~O DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933
MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO. 1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstdncia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros néio pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos juros. 2. Por outro lado, hd os conceitos
abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formagao da taxa de juros pelo método
composto, o que ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os eféitos do art. 543-C do CPC: - "'E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” - ""A
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsio no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada". 4. Segundo o entendimento pacificado na 2 Segdo, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada
com quaisquer outros encargos remuneratdrios ou moratdrios. 5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de
demonstragdo da abusividade das clausulas contratuais questionadas. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.” — grifo nosso (STJ — Resp 973827 — Segunda
Secdo —relator Ministro Luis Felipe Saloméio — julgado em08/08/2012 e publicado no DJE de 24/09/2012)

Assim, na data da celebrag@o do contrato objeto deste feito a pratica do anatocismo emprazo inferior a umano ndo estava vedada.

Da analise do célculo verifica-se que a instituigao financeira aplicou taxa de juros remuneratorios de 2,1% ao mgs, capitalizagdo mensal, e 1% a.m. de juros moratérios sem capitalizagdo, sem percentual de
corregdo monetdria, o que ndo evidencia pratica abusiva por parte da credora, ao contrario do alegado pelo embargante.

Comrelagdo as tarifas bancarias correspondentes aos servigos ofertados e prestados pela instituigdo financeira, nio se vishumbra legalidade a medida que autorizadas pelo BACEN desde que previstas
contratualmente e ndo se revelaremabusivas, ficando a cargo das instituigdes financeiras definiremseu valor, cabendo 4 parte, no exercicio de sua liberdade de contratar, valer-se desse critério na escolha do agente financeiro. No
presente caso, verifica-se que a tarifa mensal cobrada esta dentro dos parametros divulgados pelo BACEN a partir das informagdes prestadas por todas as instituigdes financeiras

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, ¢ procedente a agio monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo 11 do Livro I da
Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do Cddigo de Processo Civil

Condeno a embargante ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justica.

PRI

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020

9° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019005-67.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DE ABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685
Advogados do(a) AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos.

1d 32455773: Alega a parte autora que procedeu a liquidacio do saldo devedor do contrato, objeto dos autos, no entanto, a Caixa Econdmica Federal - CEF se nega a fornecer o termo de quitagdo. Sustenta,
ademais, que a agdo perdeu o seuobjeto.

Desse modo, intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que se manifeste no prazo de 05 dias sobre as alegagdes da parte autora.
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https://www.bcb.gov.br/acessoinformacao/legado?url=https:%252F%252Fwww.bcb.gov.br%252Ffis%252Ftarifas%252Fhtms%252Fhtarco02J.asp%253Fidpai%253DTARBANVALMED

Apbs, voltem-me, imediatamente, conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5002958-37.2019.4.03.6126
IMPETRANTE: PAULO DE SOUZA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528, ANDRE GAMBERA DE SOUZA - SP254494

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS - AGENCIA SAO MIGUEL PAULISTA - SP

DESPACHO

ID :36898721: Manifestentse o impetrante e 0 INSS (PRU).
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Ap0s, tornemconclusos.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015185-06.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EDVALDO DA SILVA CANDIDO
PROCURADOR:MARIA DE LOURDES SILVA CANDIDO

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALDIR BARONTI - SP85050, GLAUCO PEDROSO FERREIRA - SP355134,

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - TATUAPE

DESPACHO

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Providencie o impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representago processual, mediante a juntada de copia integral e legivel do instrumento publico de mandato juntado sob o Id 36791553;

2) Esclarecer a distribuigéo desta agdo sob o rito do mandado de seguranga, uma vez que o objeto discutido neste feito podera demandar a necessidade de dilagéo probatdria.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010919-73.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: EDITORAMELHORAMENTOS LTDA., EDITORAMELHORAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 36810808: Concedo a impetrante mais 15 (quinze) dias de prazo, conforme requerido.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015019-71.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MARPA CONSULTORIAEASSESSORIAEMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO ROSSI BITELLO - RS74935

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda aos valores recolhidos nos tiltimos 5 (cinco) anos, considerando o pedido de compensagao formulado;
2) Recolher as custas processuais.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015025-78.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
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IMPETRANTE:ITEMAINDUSTRIADE TECIDOS DE MALHA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MORVAN MEIRELLES COSTA JUNIOR - SP207446

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para regularizar a sua representagao processual, mediante a juntada de nova procuragdo que também contenha a indicagio expressa do nome da pessoa que a assina,
o nome da sociedade que os outorgados integram, seu ntimero de registro na Ordemdos Advogados do Brasil e seu endereco completo, bemassima indicagdo dos correios eletronicos dos advogados constituidos, nos termos
dos artigos 105, paragrafo 3°, ¢ 287 do Codigo de Processo Civil

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5014011-59.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ADAUTO RODRIGUES MACHADO
Advogados do(a) IMPETRANTE: HUGO SANTOS - SP396250, SANDRA MARTINS FREITAS - SP192823

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DASUPERINTENDENCIAREGIONALI INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 36836756: Cumpra o impetrante a determinagdo contida no despacho Id 36237799, emendando a inicial para apontar corretamente o cargo do Gerente Executivo do INSS que possui competéncia
hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social de Suzano, bemassimo seu enderego completo.

Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011979-86.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GERALDO DIAS DA SILVA, MARGARETE GONCALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LILIAN YAKABE JOSE - SP193160
Advogado do(a) AUTOR: LILIAN YAKABE JOSE - SP193160

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, LUCINEA PEREIRA DA SILVA, EVANDRO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO BENEDETTI - SP176627
Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO BENEDETTI - SP176627
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DESPACHO

Diante da noticia do falecimento do coautor Geraldo Dias da Silva, suspendo o andamento do processo, nos termos do art. 313, 1, do CPC.

Intime-se pessoalmente o espolio a regularizar a representagdo processual, nos termos do art. 313, § 2°, I1, do CPC, ressalvando-se a possibilidade de atuag@o da Defensoria Piblica da Unido, emcaso de insuficiéncia de
Trecursos.

Prazo: 60 (sessenta) dias, sob pena de extingdo do processo, semresolugao do merito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014598-81.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JEFFERSON ALEXANDRE LIMA DE PAULA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: OSSIONE BARBOZA DE SENA - SP426943, PAULA SILVA BANDEIRA - SP438790

REU:MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Providencie a subscritora da petigdo ID 36787105, Dra. LARISSAKARINA DE FREITAS RODRIGUES, a juntada de procuragéo ou substabelecimento compoderes especificos para desistir, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010867-77.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CASSIO ROBERTO DE OLIVEIRAAMARAL
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO HUMAITA CRUZ FAGUNDES - SP129029, MAICON ROBERTO MARAIA - SP298239

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 35408537: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.
Tornemos autos conclusos para prolagéo de sentenca.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012772-20.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRINITY BIOTECH DO BRASILCOMERCIO EIMPORTACAO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA GUAZELLI - RS116342, LAERCIO MARCIO LANER - RS46244, ANDREANA BUSIN - RS76784, CAMILAMORAIS VIEZZER - RS81627

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Considerando tratar-se de direito indisponivel, resta prejudicada a designagdo de audiéncia de conciliagao, nos termos do Art. 334 do CPC.
Cite(m)-se o(s) réu(s), nos termos do art. 335, I11, c¢/c o artigo 231, V, do CPC, observando-se o prazo emdobro, nos termos do artigo 183 do mesmo Codigo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012729-83.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CARLOS HENRIQUE FERRARI PAMPLONA
Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL DE CASTRO GUEDES - SP279382

REU:ZENEGA TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA, FERNANDO GODOY, FLAVIO OLIVEIRANASCIMENTO, ANDRE AUGUSTO BATISTA, ANDERSON EDUARDO PIRES DOS
SANTOS, CARLOS EDUARDO KENJINOMIYAMA, URIELPOMERANTZ, SERGIO CEFERINO FIRMAN, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Cunpra o autor o determinado pelo ID 35374888 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuico.

Int.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5012368-66.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CARLAREGINADE OLIVEIRA

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado pelo despacho ID 36461211, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga, nos termos requeridos pelo ID 36609203.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009503-70.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:JOSEARNALDO ALEXANDRE SIQUEIRA
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Advogados do(a) AUTOR: RENATO APARECIDO GOMES - SP192302, CAMILO ONODA LUIZ CALDAS - SP195696
REU:ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVA IGUACU, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DESPACHO

1D 34050213: Manifeste-se o autor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011966-82.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSE ROBERTO CORREA FRATTINI, MARCIA LALINE MALVEZI FRATTINI

Advogado do(a) AUTOR:NATALIAROXO DA SILVA - SP344310
Advogado do(a) AUTOR:NATALIAROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 36837615: Dé-se ciéncia as partes do teor da decisio proferida nos autos do agravo de instrumento n. 5022023-29.2020.4.03.0000, devendo a CEF apresentar a planinha de calculos como valor a ser depositado pelo
autor, nos termos da referida decisdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010731-51.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:YES IDIOMAS E TRADUCOES LTDA - ME, PAULO DE HOLANDA MORAIS, MARCIO DE HOLANDA MORAIS

DESPACHO

1D 36827498: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009622-31.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:COLEGIO VITALBRAZILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015011-94.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO SERRA DO JAPI LTDA
Advogado do(a) AUTOR: PATRICK APARECIDO BALDUSSI - SP313126

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Providencie o autor a juntada do comprovante de recolhimento das custas processuais, referente a guia ID 36681364.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015039-62.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS
AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES,
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES,
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES,
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR:JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevencao dos juizos relacionados na aba "associados", uma vez que as demandas tratamde processos distintos.
Providencie a parte autora a regularizacio da representagdo processual, juntando aos autos a respectiva procuragio.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015076-89.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:KARINADE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: EDMILSON TEIXEIRA DA SILVA - SP432062

REU: CONSTRUTORA TENDA S/A

DECISAO

Compulsando os autos, verifico que estdo presentes, no polo ativo pessoa fisica e, no passivo, pessoa juridica de direito privado. Desse modo, o julgamento da presente demanda ndo se insere na esfera de competéncia deste
Juizo, consoante dispde o artigo 109, inciso I, da Constituigdo Federal.

Destarte, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos a Justiga Estadual da Comarca de Séo Paulo, comas homenagens deste Juizo.
Dé-se baixa na distribuigao.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012884-23.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALPARGATAS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FABIO AVELINO RODRIGUES TARANDACH - SP297178
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro os quesitos indicados pelas partes, bemcomo a indicagdo dos respectivos assistentes técnicos.
Considerando que os honorarios periciais foramdepositados na integra, intime-se o senhor perito, por meio eletronico, para dar inicio aos trabalhos, nos termos da decisdo ID 33618399.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019965-23.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VITTO CARLOS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: VALERIA DE CASTRO VIEIRA - SP342067

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para apresentar contrarrazdes a apelagdo do autor no prazo legal

Ap0s, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0735661-28.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: REDE SANTO ANTONIO DE SUPERMERCADOS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: AUGUSTUS OLIVEIRA GODOY - SP401125, EVANY DE MELLO TORRES - SP20709, FERNANDO SERGIO SILVA BENEDICTO - SP91675, ADIBAYUB
FILHO - SP51705, ANTONIO CARLOS MABILIA- SP110902

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Chamo o feito a ordem

1 - Os depositos relacionados a matéria objeto desta demanda estdo vinculados ao processo n° 0042185-48.1992.4.03.6100 (originalmente ajuizado como A¢ao Cautelar).
Portanto, naquele feito devemser processadas as medidas necessarias para eventual levantamento e/ou conversao emrenda da Unido Federal.

Posto isto, torno semefeito o despacho ID 36537749.

2-1D 17795733 - fl. 234, parte final (fl. 204 dos autos fisicos) - Tendo em vista que a apuragio de eventual valor devido pela Unido Federal depende apenas de calculo aritmético (§ 2° do artigo 509 do CPC),
promova a parte exequente corretamente o curmprimento de sentenca, apresentando demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, nos termos do artigo 534 do CPC.

Prazo: 30 (trinta) dias.

3 - Considerando a manifestagio da Unidio Federal no processo n° 0042185-48.1992.403.6100 (ID 28784013), determino a inclusdo no polo ativo desta demanda, como exequente, de JOAO SVIZZERO,
CPF 071.334.728-72.

4 - No caso de ndio cumprimento do determinado no item?2 acima, remetantse 0s autos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002236-89.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:E. G.N.P.
REPRESENTANTE: CRISTIANE APARECIDA PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA ELENA DE BRITO - SP441470, LEANDRO PINTO PITA - SP436870,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANA ELENA DE BRITO - SP441470

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

DESPACHO

1d 36343368: Indefiro o pedido de sobrestamento do feito formulado pela impetrante, pois o documento requerido no 2° paragrafo do despacho Id 34628773 pode ser obtido via internet.
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Assim, concedo mais 15 (quinze) dias de prazo a impetrante para cumprir o referido despacho, sob pena de exting@o do processo semjulgamento do mérito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003701-36.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CHAKIB HASSAN HAMMOUD

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 34093714: Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 35201399: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.

Outrossim, retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga para constar somente a autoridade que procedeu a analise do requerimento administrativo (Gerente Executivo do INSS em Sao
Paulo/SP - Leste).

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sisterma Pje.
Ap0s, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024430-78.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO:EDNALDO FELIX DASILVAJUNIOR

DESPACHO

Proceda-se a substitui¢do, na autuagio, da Caixa Economica Federal pela EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S/A - EMGEA (CNPJ 04.527.335/0001-13)
Proceda-se a substituicdo de todos os advogados na autuagdo, conforme requerido.

Intime-se a exequente para recolhimento de custas judiciais para intimagdo do executado no endereco a Rua Jorddo Alves Gouveia, 1.° 27 — Parque dos Eucaliptos — CEP 07832-050, (Tels.: 4449-5492 /
96024-4159/96166-8163) — Municipio de FRANCO DAROCHA/SP.

Silente, ao arquivo.

Int.
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Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0042185-48.1992.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:REDE SANTO ANTONIO DE SUPERMERCADOS LTDA - ME, JOAO SVIZZERO

Advogados do(a) EXECUTADO:ADIB AYUB FILHO - SP51705, ANTONIO CARLOS MABILIA - SP110902, AUGUSTUS OLIVEIRA GODOY - SP401125
Advogados do(a) EXECUTADO:AUGUSTUS OLIVEIRAGODOY - SP401125, ANTONIO CARLOS MABILIA- SP110902, ADIBAYUB FILHO - SP51705

DESPACHO

1 - Tendo em vista a manifestago da Unido Federal (ID 28784013), defiro a inclusio no polo ativo desta demanda de JOAO SVIZZERO, CPF 071.334.728-72, a quem caberé a destinagio de eventuais
valores a seremlevantados.

2 - Considerando que os valores relacionados & matéria objeto desta demanda e do processo principal (0735661-28.1991.403.6100) estdo vinculados a este processo, nestes autos deverdo ser processadas as
medidas necessarias para eventual levantamento e/ou conversdo emrenda da Unido Federal.

Nesse sentido, na peticdo da Unifio Federal de fls. 210/212 do processo principal (0735661-28.1991.403.6100) néo ficou clara e explicita a manifestagio acerca dos percentuais a serem levantados e/ou
convertidos.

Portanto, concedo a Unido Federal o prazo de 15 (quinze) dias para que se manifeste NESTES AUTOS especificamente acerca dos percentuais do valor depositado na conta n® 3965.635.121-6 a serem
levantados e convertidos emrenda da UF, apresentados pela parte exequente a fl. 338 dos autos fisicos.

Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013575-06.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: CRISTIANE FERNANDES DA SILVEIRA

DESPACHO
Proceda-se a substituicdo, na autuagdo, da Caixa Econdmica Federal pela EMPRESA GESTORA DEATIVOS S/A - EMGEA (CNPJ 04.527.335/0001-13)
Proceda-se a substituigao de todos os advogados na autuago, conforme requerido.
Tendo emvista a auséncia de impugnagdo da executada, determino a transferéncia dos valores para uma conta a disposigéo do juizo.
Intime-se a exequente para que informe se da quitagdo sobre o valor exequendo.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011477-78.1993.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARIA DA CONCEICAO VERONEZI BARBI, CLAUDIO IMAR VITORINI, ROSAAPARECIDA ELIZIARIO, ANGELO MARCATO, KITIZO NAKASATO, ITIRO
NAKASATO, GLERCIO BERBELRIBEIRO, MIGUELARCHANJO DA SILVA, ANTONIO FRIZZI FILHO, JOAO EVANGELISTADAFONSECA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, SERGIO ELIAS AUN - SP96682, VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia ¢ informagdo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisigdo.

Apbs, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020419-03.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ARLINDO BEZERRA DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS BEZERRA DE LIMA - SP398546

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM RECIFE/PE

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual o impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine a concessdo da isengdo de IPI (Imposto sobre Produtos Industrializados) e IOF (Imposto sobre
Operagdes Financeiras), para fins de aquisicio do automdvel zero quildmetro indicado nos autos.

A inicial foi instruida comdocumentos.

O pedido de liminar foi indeferido (Id 26248277).

A Unido requereu o seu ingresso no feito (Id 26413466).

O Delegado da Receita Federal do Brasilem Recife/PE prestouas suas informagdes (Id 30361860).

O Ministério Publico Federal apresentou o seu parecer (Id 30449794).

Intimado para esclarecer a competéncia desta Subsego Judicidria para o julgamento deste mandado de seguranga (Id 34816180), sobreveio manifestagdo do impetrante (Id 34949533).
E o breve relatério. Passo a decidir.

O impetrante insurge-se contra ato de autoridade que possui domicilio fincional no municipio de Recife.

E cedigo que a competéncia, em mandado de seguranca, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional”, de acordo coma clissica prelegio de Hely Lopes Meirelles (in
“Mandado de seguranca, agio popular, agéo civil publica, mandado de injunco, ‘habeas data™, 15 edigdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinivel de oficio.

No mesmo sentido, r. doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a
competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade, ndo decorrem simple do local comp , mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu ver; a competéncia
éabsoluta, porque fixada em razéo da pessoas —mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagéo do local competente — competéncia territorial —uma mera consequéncia da primeira definigdo.
Seja como for; anatureza absoluta (...)” (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3ed, p. 183)

Qartlcula woart. 100, IV, aeb, do CPC. Ndo obstante seja temtorlal, tal competéncia é abvolutg, devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” ( CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo
José, A Fazenda Publica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo, que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I11).

TERCEIRO AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA DA SEDE FUNCIONAL DAAUTORIDADE
COATORA. NAO INCIDENCIA DO ART. 109, § 2°, DACONSTITUIGAO FEDERAL. NEGATIVA DE PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL COM TRANSITO EM JULGADO.
APLICACAO DA SUMULA 283/STF. AGRAVO AQUE SENEGAPROVIMENTO. I - A competéncia para impetracfio de mandado de seguranca define-se pela sede funcional da autoridade que
exerceu o ato coator, quando se tratar de entes comgestio emunidades administrativas descentralizadas. I1 - A negativa de provimento do recurso especial pelo STJ, comtransito emjulgado certificado, torna
definitivos os fimdamentos infraconstitucionais que amparamo acérdao impugnado, o que atraia incidéncia da Stimula 283/STF. I11- Agravo regimental a que se nega provimento. (A RE-AgR-terceiro 1180461, RICARDO
LEWANDOWSKI, STF - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/05/2020)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. ACAO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZACAO.
NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DAJUSTICA COMUMESTADUAL. 1. A competéncia para conhecer e
julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razio da categoria profissional a que pertence a autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (...) (CC 200901496465, NAPOLE. A0
NUNES MAIA FILHO, STJ - TERCEIRA SEGAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo em vista que a competéncia em examme ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos a Subsegdo
Judiciaria de Recife para que 14 o processo siga o seuregular andamento.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10* Vara Civel Federal da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegao Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuicdo, a uma das Varas Federais da Subsecfio Judiciaria de Recife/PE, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa por remessa a outro 6rgio, efetuando as anotagdes necessarias.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0047311-74.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:PEDRO ORLANDO BONANNO ABIB
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO BONANNO CRUZ- SP104753, PAULO SERGIO GAGLIARDI PALERMO - SP99826, EDGARD FIORE - SP105299

DESPACHO

Chamo o feito a ordem.

Conforme determinado na sentenga proferida nestes Embargos a Execucio - fls. 14/17 (fls. 10/13 dos autos fisicos), o prosseguimento da execug@o deve se dar no processo principal.
Portanto, declaro nulos todos os atos praticados nestes embargos a partir de fl. 95 dos autos fisicos.

Intime-se as partes desta decisdo e, apos, remetant-se 0s autos ao arquivo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011689-71.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MTCTSERVICOS EM INFORMATICALTDA - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAELAGOSTINELLI MENDES - SP209974, ANACAROLINA SCOPIN CHARNET- SP208989

EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Chano o feito a ordem.

Tormo semefeito o despacho ID 31289079 e indefiro o pedido de expedigao de oficio requisitrio para reembolso das custas processuais emnome da sociedade de advogados, tendo em vista que tal parcela é
devida a parte impetrante.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para readequag@o do pedido.
Apbs, tornemconclusos.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008096-71.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALINE CRISTINAFERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDMILSON APARECIDO BRAGHINI - SP224880

IMPETRADO: SUBSECRETARIA DE ASSUNTOS ADMINISTRATIVOS DO MINISTERIO DA CIDADANIA, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA
SOCIAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual a impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine a concessio do auxilio emergencial, previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020.
A inicial foi instruida comdocummentos.

Distribuido originariamente a 5* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo/SP, aquele Juizo declarou a sua incompeténcia para o julgamento do feito e determinou a sua remessa a este Forum Civel (Id
34775638).
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E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Afimpetrante insurge-se contra ato de autoridades que possuemdomicilios funcionais em Brasilia/DF.

E cedigo que a competéncia, em mandado de seguranca, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional”, de acordo coma clissica prelegio de Hely Lopes Meirelles (in
“Mandado de seguranca, agio popular, agéo civil publica, mandado de injungéo, ‘habeas data™, 15* edi¢do, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinivel de oficio.

No mesmo sentido, . doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de seguranga coletivo (...) nos dados de seguranca em primeiro grau, a
competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade, ndo decorrem simple do local comp mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu ver, a competéncia

é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagdo do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira definicdo.
Seja como for; anatureza absoluta (...)” (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3°ed., p. 183)

“a competéncia para processar e julgar 0 mandado de a também se define pelo territorio. Deve o mandado de seguranca ser impetrado no foro onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no
particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Niio obstante seja territorial, tal competéncia é absoluta, devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” (CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo
José, A Fazenda Publica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo, que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I11).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA X AGCAO ORDINARIA. CAUSAS DE QUALQUER NATUREZA. ARTIGO 253, INCISO II, DO CODIGO DE
PROC ESSO CIVIL. REI TERAGAO DA PRETENSAO. PREVE. N cAo. DISTRIBUI CA 0 POR DE. PENDE NC 4. ( .)Se a autondade contra a qual dmgtda a prtmetra tmgetragaa exercm suas. tuncoes
d)

liquido e _certo. (..) (CC 00179528420114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/09/2012
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. AC/fO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZAC/TO.
NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A competéncia para conhecer e
julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razdo da categoria profissional a que pertence a autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (...) (CC 200901496465, NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a methor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos a Segdo Judicidria do
Distrito Federal para que I o processo siga o seuregular andamento.

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10" Vara Civel Federal da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuigéo, a uma das Varas Federais da Secéo Judicidria do Distrito Federal, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuicdo por remessa a outro 6rgio, efetuando as anotagdes necessarias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030489-29.2003.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BRASSINTER S AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogados do(a) EXEQUENTE: DURVAL FIGUEIRA DA SILVA FILHO - SP68599, CLARICE BONELLI SANTOS SALGADO - SP198142

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Suspendo, por ora, os efeitos do despacho ID 31351381.
Informe a sociedade individual Durval Figueira Advocacia o mimero de seu CNPJ.
Ap6s, expecam-se as minutas dos oficios requisitrios.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010871-17.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA,
PACAEMBUAUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU
AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS
LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA,
PACAEMBUAUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU
AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS
LTDA, PACAEMBUAUTOPECAS LTDA, PACAEMBU AUTOPECAS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 36248302 como emenda a inicial.

Tendo emvista a auséncia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as suas informagdes em 10 (dez) dias.

Outrossim, cientifique-se a Unizio na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009..

Ap0s, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011209-19.1996.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ARTE MIDIA COMUNICACAO GLOBALLTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: APARECIDA DONIZETTI VITORIO - SP108318, PAULO GOMES DE OLIVEIRAFILHO - SP30453

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Suspendo, por ora, os efeitos do despacho ID 31342228.

Providencie a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o desmembramento do valor total executado (R$ 7.388,17 - fl. 229 dos autos fisicos) emprincipal e juros (selic), a fim de viabilizar o cadastramento

da minuta do oficio requisitorio.
Ap0s, expega-se a referida minuta.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5030000-76.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALEX SOARES DOS REIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugao n’ 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagdo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissio eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004005-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DIEGO BREVIGLIERE FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA RIBEIRO STANKUNAS - SP140981

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - JABAQUARA

DESPACHO

1d 36330226: A liminar foi deferida parcialmente "para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do pedido administrativo de Recurso Ordindrio protocolizado sob
o n°® 981295339, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeicdo do seu pedido” (Id 29812503), o que foi cumprido pela autoridade impetrada, pois informou que ja
procedeua analise do referido recurso e o encaminhouao Conselho de Recursos Previdéncia Social para apreciagéo e julgamento (Ids 30891968 e 35660995).

Assim, reconsidero o despacho Id 32767609 e indefiro o pedido de intimag@o do Conselho de Recursos da Previdéncia Social formulado pela impetrante.

Intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5030345-42.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TAMAR NUBIA DE SOUZA BAPTISTON

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo n® 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagao acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelacéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica em cancelamento da requisi¢do.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014724-13.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:JOSE SATURNINO CARLOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/08/2020  92/1045



Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAMIRIAN DA COSTAFERREIRA - SP332391, EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA - SP306764

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- NORTE

DESPACHO

1d 36089050: Ciéncia ao impetrante.
Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008450-54.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: KAUE CACCIOLLI ARANTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: KAUE CACCIOLLIARANTES - SP442979

LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, EMPRESADE TECNOLOGIAE INFORMAGOES DA PREVIDENCIA- DATAPREV
IMPETRADO: SUBSECRETARIO DE ASSUNTOS ADMINISTRATIVOS DO MINISTERIO DA CIDADANIA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ANAMARIAMONTEIRO DE CASTRO SOUZA - R191244

DESPACHO

1ds 33653425 e 3409982 1: Manifeste-se o impetrante sobre as preliminares arguidas pela CEF e pelo Secretério de Assuntos Administrativos do Ministério da Cidadania, no prazo de 10 (dez) dias.
1d 36472664: Defiro. Manifestem-se a DATAPREV e a CEF sobre as alegagdes do impetrante, no mesmo prazo acima assinalado.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca, s emtermos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020267-21.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARIA CRISTINADE BARROS PIRINO

Advogado do(a) AUTOR:ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847, ANTONYARAUJO COUTO - SP226033-B, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DESPACHO
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Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes a apelagdo do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sdo Paulo no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetamt-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cddigo de
Processo Civil

Int.

Sa0 PAULO, 11 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015265-46.2019.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIAAPPARECIDA DE MOURA GALLAN
Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL RIZZATO - SP253725

REU:UNIAO FEDERAL

EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se da corregdo de erro material na sentenga proferida em 14 de julho de 2020 (id. 35367064), na forma prevista no inciso I11I do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil.
Relatei.
DECIDO.

Consigne-se que, nio obstante a alegagdo da embargante no sentido de que o julgamento padecera de omissdo, se verifica dos argumentos utilizados na findamentagao do julgado que o reconhecimento do direito
de a autora receber o beneficio previdenciario deve retroagir a data do requerimento administrativo. Dessa forma, a auséncia de delimitagdo temporal no dispositivo da sentenga € recepcionada como erro material.

Assim, retifico o primeiro paragrafo do dispositivo da sentenga proferida, nos seguintes termos:

Ante o exposto, confirmando a decisdo que deferiu o pedido de tutela de urgéncia antecipada, julgo PROCEDENTE o pedido, pelo que determino a Unido que promova a implantagdo do beneficio
de pensdo por morte a autora, desde o requerimento administrativo (agosto de 2018), em razdo do falecimento de sua filha, ex-servidora publica, nos termos do artigo 217, inciso V da Lei n®8.112/90.

Posto isso, retifico a sentenga referida, na forma supra.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0007601-12.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: SILVANIRA REGINA VALENTE DA SILVA

Advogados do(a) EMBARGADO: SILVANA ETSUKO NUMA SANTA - SP178437, JULIO OKUDA - SP101376

SENTENCA

(TipoA)

Cuida-se de embargos a execugiio opostos pela UNIAO FEDERAL emface de SILVANIRA REGINA VALENTE DA SILVA, emface de sua discordancia comrelagiio ao valor apurado no memorial de
calculo apresentado pela exequente nos autos do cumprimento de sentenca contra a Fazenda Piiblica n° 0023632-83.2011.4.03.6100.

Os embargos foramrecebidos, comsuspensdo da execugdo.

A Unido trouxe aos autos informagao fiscal e requereu a intimagao da embargada para trazer o demonstrativo detalhado dos valores recebidos na agéo trabalhista.

A embargada apresentou impugnagao, refutando as alega¢des da Unidio e, na sequéncia, trouxe a documentagdo requerida.

Os autos foramvirtualizados.

A Unido trouxe aos autos 0 demonstrativo de débito como valor que entende devido.

Remetidos os autos a contadoria judicial, foramelaborados os célculos de liquidagio, comos quais a embargada concordou. A Unido, por seu turno, apresentou manifestagdo contraria.

Os autos retornaramao contador do juizo, que ratificou os calculos anteriormente elaborados.
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Houve nova manifestagao da Unidio, contréria aos referidos calculos.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Este ¢ o resumo do essencial.

DECIDO.

A questdo posta cinge-se aos limites objetivos da coisa julgada e refere-se a execugdo do valor principal e honorérios advocaticios, fixados nos autos principais n® 0023632-83.2011.4.03.6100.

Nio havendo preliminares, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo bemcomo as condigdes da agdio, ¢ mister examinar o MERITO.

A exequente requereua execugdo do julgado, apresentando calculos nos montantes de R$ 64.877,36 quanto ao principale R$ 2.507,71 de honorarios advocaticios, ambos atualizados até maio de 2015.

A Unido, ap6s a documentagdo complementar apresentada pela exequente, trouxe célculos de liquidagdo no valor de RS 36.208,48, atualizado até a mesma data da conta da exequente, referente ao valor
principal.

Por seu turno, a contadoria judicial, elaborou os célculos de liquidagdo nos montantes de R$ 60.601,30 em maio de 2015 e RS 74.990,90 em novembro de 2019, abrangendo o principal e honorérios
advocaticios, comos quais a embargada concordou.

De fato, os célculos elaborados pelo contador do Juizo observaram os termos do julgado, que prevé a aplicagdo da taxa SELIC para a corredo do indébito, e estd em conformidade com o Manual de
Orientag@o para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal.

Destarte, reconhego emparte o excesso de execugdo apontado pela Unido, acolhendo os célculos elaborados pela Sego de Caleulos e Liquidagdes, motivo pelo qual determino a reducio aos estritos limites da
coisa julgada.

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos, pelo que resolvo o mérito nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil e fixo valor da execugdo em
RS$ 74.990,90 (setenta e quatro mil, novecentos e noventa reais e noventa centavos), valido para novermbro de 2019, consoante calculos elaborados pela contadoria judicial (id. 24750239).

Custas na forma da lei.

Condeno a Unido e a embargada ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) para cada uma, incidentes sobre a diferenga entre o valor apresentado por cada parte e o calculado
pela contadoria judicial (validos para a mesma data), conforme comparativo id. 24750239, item“d”, combase no artigo 85, § 3°, do Codigo de Processo Civil, sendo vedada a compensagéo.

No entanto, permanecera suspensa a execugao da referida verba de sucumbéncia emrelagdo a embargada, emconformidade como artigo 98, § 3°, do mesmo diploma normativo.
Traslade-se copia da presente sentenga aos autos do processo principal (n° 0023632-83.2011.4.03.6100).

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016571-50.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARMEM SOARES DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DERMEVAL BATISTA SANTOS - SP55820

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL GLICERIO

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARMEM SOARES DE SOUZA em face do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL GLICERIO, objetivando provimento
jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata andlise do seu pedido administrativo no &mbito de concessao de beneficio previdenciario.

Informa a parte impetrante que formulou seu pedido de concessdo de beneficio previdenciario, protocolizado em 12/07/2019 (protocolo n® 426200984), mas que, até a presente data, ndo recebeu qualquer
manifestagdo da Administragdo Publica.

Afirma, nesse diapasio, ter direito liquido e certo a ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente, o feito foi distribuido para uma das Varas Federais Previdenciarias, ocasido emque restou deferido emparte o pedido liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, noticiando a apreciagio do requerimento administrativo.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga.

Declinando da competéncia, determinou-se a redistribuico do feito para uma das Varas Federais Civeis da Subsego Judicidria de Sao Paulo.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, consigne-se que ndo ha que se falar em falta de interesse processual superveniente, ndo obstante a apreciagdo do requerimento administrativo pela autarquia.

E que, no presente caso, verifica-se que a analise do pedido foi ultimado apenas apds decisio judicial nesse sentido. Dessa forma, a confirmagaio da decisdo emergencial é medida que se impde.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em 12/07/2019 (Id 25430161) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até o ingresso da agio, a autoridade
coatora nio havia analisado o pedido.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢éo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada.”

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Piblico nio agiu diligentemente na prestagdo do servigo ptblico que The
foi confiado pela Constituicdo e pelas leis.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes,
procedesse a analise do pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario, protocolizado sob o n° 426200984, no prazo de 30 dias, a partir da intimagao da decisdo liminar.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
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Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014850-63.2019.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA DOS SANTOS NAVES CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MARIA APARECIDA DOS SANTOS NAVES CARVALHO em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO — LESTE,
objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata anélise de pedido administrativo no ambito de concessdo de beneficio previdenciério, formulado sob o protocolo n° 1765054381.

Informa que protocolou o pedido em29/07/2019, sendo que, até a presente data, néio houve qualquer decisdo da autarquia previdenciaria.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdenciarias Federais de Sao Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela extingdo do feito.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, consigne-se que ndo ha que se falar emfalta de interesse processual superveniente, ndo obstante a apreciagdo do requerimento administrativo pela autarquia.
E que, no presente caso, verifica-se que a analise do pedido foi ultimado apenas apds decisio judicial nesse sentido. Dessa forma, a confirmagdio da decisdo emergencial é medida que se impde.
Verifica-se que, emsede de cogni¢do sumdria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da anélise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fndamentagao remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao:

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagao, pelo segurado, da documentago necessaria a sua concessao.

Nesse diapasio, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 29/07/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagao.

No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigdo de eventual direito ao beneficio previdencidrio.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes,
procedesse a analise do pedido administrativo protocolizado sob o n® 1765054381, no prazo de 15 dias, a partir da intimag#o da decisdo liminar.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024452-36.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MEDRAL SERVICOS EINFRAESTRUTURA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILAMARQUES DO NASCIMENTO - SP414952

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO
EM SAO PAULO - SP,
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DESPACHO

1d 36018100: Ciéncia a impetrante.
Outrossim, proceda a Secretaria a retificagdo do cargo da autoridade vinculada ao Ministério da Economia (Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo).
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Puiblico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000912-49.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:INTERNET DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME DE CARVALHO JUNIOR - SP103944

REU:EDSON RAFAEL PEREIRA

DECISAO

Trata-se de ago sob o rito comum, ajuizada por INTERNETDISTRIBUIDORADE PRODUTOS E SERVICOS LTDA emface e EDSON RAFAEL PEREIRA, objetivando a cobranga de débitos
decorrentes da empresa AGRICULTURA PESQUISA E COMERCIO LTDA, sob a alegagio que fez vendas a parte requerida, no valor de R$2.371,00, representadas por titulos que foramlevados a protesto, por falta
de pagamento.

O feito foi distribuido perante a 3* Vara Comarca de Itapecerica da Serra, sob o n° 0000983-79.1997.8.26.026 (ordemn® 270/97).

A citagdo da enpresa se deu por intermédio do St. Edson Rafael Pereira, na condigdo de socio (id 13388737, pg. 171).

Houve contestag@o.

No merito o processo foijulgado procedente (id 13344570, pg. 150/154).

Emgraurecursal, o C. Tribunal de Justica de Sdo Paulo negou provimento ao recurso interposto pela parte demandada (id 13344570, pg. 186/195).

Emfase de execugdo de sentenga, foi determinada a penhora sobre o imovel de Matricula n® 107.999, livro n° 02, do Cartério do 11° Registro de Iméveis da Comarca da Capital-SP.

A Caixa Econdmica Federal ingressou nos autos emrazio da garantia hipotecaria sobre o imovel penhorado, postulando pela habilitagdo de seu crédito.

Na sequéncia, foi deferida a alienagéo do bempenhorado por intermédio de corretor credenciado para a realizagio de leildo eletronico e presencia (id 13344579, pg. 61).

Posteriormente, foi determinada suspensdo da presente agio emdecorréncia de deciso proferida nos autos da agéo de embargos de terceiro, sob o n. 0000683-87.2015.8.26.0268 (id 13344579, pg. 162).

Emseguida, foi determinada a remessa destes autos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, em cumprimento ao despacho de fls. 646 proferido nos autos dos embargos n° 000683-87.2015.8.26.0268 (haja vista o interesse
manifestado pela Caixa Econdmica Federal).

Redistribuidos os autos a este Juizo sob o n. 0000912-49.2016.4.03.6100, foi determinado o prosseguimento nos autos dos embargos de terceiro, o qual recebeu o n. 0000913-34.2016.4.03.6100.

Ao fim, a parte exequente se manifestou, postulando pelo regular prosseguimento dos presentes autos de cumprimento de sentenga, requerendo o deferimento do bloqueio on /ine de valores e ativos financeiros de titularidade do
devedor, ao argumento de que a suspensdo processual atinge apenas os atos processuais relativos ao imovel.

Apds, os autos vieram conclusos.
E o breve relatério. Decido.
Consigne-se desde logo que a Justica Federal ndo possui competéncia para promover atos referentes ao mérito da presente agéo (autos principais).

Os presentes autos foramencaminhados a este Juizo exclusivamente para apreciagdo do mérito dos autos emapenso sob n. 0000913-34.2016.4.03.6100 (embargos de terceiro), ante ao ingresso da Caixa Econémica Federal,
fato que modificou a competéncia daqueles autos.

Coma redistribuigéo dos autos a este Juizo, foi determinada suspenséo da presente demanda (autos principais), enquanto que nos autos dos embargos de terceiro sob o n’ 0000913-34.2016.4.03.6100 (apenso), foi proferida a
seguinte decisdo (id 13344567, pg. 48/49):
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“I - Ciéncia as partes da redistribuigdo do processo a esta Vara.

2 - Verifico que os nomes de VITIAN AGRICULTURA, PESQUISA E COMERCIO e WALTEMIR QUEIROZ DE SOUZA foram incluidos indevidamente no pdlo passivo desta demanda. Os presentes
Embargos de Terceiros foram propostos por JOSE ANTONIO MARTINS objetivando ser tornada sem efeito constricdo (penhora e alienagéo em hasta) de imével oviginariamente pertencente a EDSON
RAFAEL PEREIRA, réu nos autos da A¢éo Ordindria n° 0000912-49.2016.403.6100, imével este adquirido pelo embargante com financiamento da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, cujo interesse no
deslinde do processo resultou no deslocamento da competéncia para este Juizo Federal. Portanto, o i 10 proc 0 e jul destes Embargos de Terceiros restringe-se ao embargante (JOSE
ANTONIO MARTINS), e aos embargados EDSON RAFAEL PEREIRA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL ¢ INTERNET DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS E SERVICOS LTDA, autora na agdo
principal, na qual efetuou o pedido de penhora do imovel objeto desta demanda (fls. 385/388 daqueles autos). Ademais, conforme decisdo defls. 207 e 218/219 dos autos da A¢do Ordindrian® 0000912-
49.2016.403.6100, em apenso, a empresa VITIAN AGRICULTURA, PESQUISA E COMERCIO deixou de integrar aquela lide, em face da desconsideragdo de sua personalidade juridica em desfavor dos
respectivos sécios, e o réu WALTEMIR QUEIROZ DE SOUZA, citado por edital, sequer veio aos autos para se manifestar; pelo que se fez necessdria a nomeagdo de curador especial para sua defesa.

3 - Posto isto, determino a remessa de cdpia deste despacho a Segdo de Distribuicdo - SEDI para:

3.1- Exclusdo do polo passivo de VITIAN AGRICULTURA, PEQUISA E COMERCIO e WALTEMIR QUEIROZ DE SOUZA.

3.2- Incluséo no pélo ativo de CREUZA MARIA DE ANDRADE MARTINS (CPF 075.976.078-06), conforme requerido afl. 595.

4 - Sem prejuizo, providencie a parte embargante, no prazo de 10 (dez) dias, as cdpias da peticéo inicial e respectiva emenda, a fim de viabilizar, tdo somente, a citagdo de EDSON RAFAEL PEREIRA, haja visto
que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL jd apresentou sua defesa (fls. 617/626) e a embargada INTERNET DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS E SERVICOS LTDA veio aos autos para informar que
apresentard sua impugnagdo nos moldes do quanto lhe faculta o emunciado do art. 191 do Codigo de Processo Civil (fl. 627).

5 - Apbs, expega-se o mandado para citagdo do referido embargado no enderego de fl. 324 dos autos da agdo principal, em apenso.

Nio obstante, os autos dos embargos de terceiro estdo em fase de tentativas de citagéo do Sr. Edson Rafael Pereira, eis que as diligencias realizadas retornaramnegativas, néo havendo qualquer outra determinagdo quanto ao
mérito daqueles autos até a presente data.

Pois bem.

Na hipotese emaprego, emque pese a parte autora postular pelo regular prosseguimento dos presentes autos, requerendo o deferimento do bloqueio or /ine de valores e ativos financeiros de titularidade do devedor, ao
argumento de que a suspensdo processual atinge apenas os atos processuais relativos ao imovel, conforme ja consignado, este Juizo ndo possui competéncia para apreciar e/ou dar prosseguimento aos pedidos formulados pela
parte autora.

Emcontinuidade, tendo emvista que foi procedida a digitalizagdo de ambos os autos, principal e apenso, nio ha razio para que a presente demanda permanega sobrestada na Justica Federal, aguardando o deslinde dos
embargos de terceiro.

Dessa forma, determino o desap dos p tes autos e a sua remessa ao Juizo de origem, qual seja, a 3* Vara Comarca de Itapecerica da Serra, para seu regular processamento.

Traslade-se copia da presente decisdo aos autos dos embargos de terceiro, sob o n. 0000913-34.2016.4.03.6100, emtramite neste Juizo.

Intimem+se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015084-66.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BRASLAB PRODUTOS OTICOS EIRELI
Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte autora o recolhimento das custas processuais na Caixa Economica Federal— CEF, emconformidade como artigo 2° da Lei federaln.® 9.289/96 e da Resolugdo PRES n.° 138, de 06 de julho de 2017, do
E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018276-41.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: ELIANE DEBIEN ARIZIO - SP211595

DESPACHO
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1D 36848029: Anote-se. Intime-se o IPEM-SP a se manifestar nos termos do despacho ID 36210702, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008461-28.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AIDE CAMILLO DE MORAES ORTIZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSADAB PEREIRA DA SILVA - SP344256

IMPETRADO: (GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia a impetrante acerca da redistribuicdo do feito, devendo providenciar a emenda da inicial para apontar corretamente a autoridade impetrada e seu endere¢o completo, pois a impetrag@o deve ser dirigida a
um dos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéneia da Previdéncia Social na qual esta localizado o seu
processo administrativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008633-67.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ELENA MARIAMONTEIRO DEALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIENE DA SILVAAMARAL - SP297920

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DESPACHO

Ciéncia a impetrante sobre a redistribuigdo do feito.
Concedo-lhe os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Outrossim, afasto a prevencio do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto do processo alimencionado é distinto do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a parte impetrante a emenda da inicial a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu enderego completo, devendo a impetracdo ser dirigida ao Gerente Executivo do INSS que possui
competéncia hierdrquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento administrativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010045-88.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUTORA TENDA S/A, TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A, TND NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA, FIT 02 SPE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM MIRANDA DOS SANTOS - SP264660, LUIZ RAPHAEL VIEIRAANGELO - SP285032
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM MIRANDA DOS SANTOS - SP264660, LUIZ RAPHAEL VIEIRAANGELO - SP285032
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM MIRANDA DOS SANTOS - SP264660, LUIZ RAPHAEL VIEIRAANGELO - SP285032
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM MIRANDA DOS SANTOS - SP264660, LUIZ RAPHAEL VIEIRAANGELO - SP285032

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 34859230: Manifestent-se as impetrantes sobre as preliminares arguidas pela autoridade impetrada em 10 (dez) dias.
1d 35952065: Mantenho as decisdes Ids 33476277 e 34406213 por seus proprios fundamentos.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5002319-63.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIND EMPREGADOS EM EMPRESAS SEG E VIG DA GDE DDOS MS, SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESA DE SEGURANCAE VIGILANCIADE
TRANSPORTES DE VALORES DE CAMPO GRANDE E REGIAO, SINDICATO DOS VIGILANTES DE NAVIRAI EREGIAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILGNER VARGAS DE OLIVEIRA - MS16834, BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO - MS16856
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILGNER VARGAS DE OLIVEIRA - MS16834, BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO - MS16856
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILGNER VARGAS DE OLIVEIRA - MS16834, BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO - MS16856

IMPETRADO: BANCO DO BRASILSA, RESPONSAVELPELA LICITACAO ELETRONICAN 2020/00099 ( 7421) DA DIRETORIA DE SUPRIMENTOS, INFRAESTRUTURA E
PATRIMONIO/CESUP COMPRAS E CONTRATACOES

Advogados do(a) IMPETRADO: DEBORA MENDONCA TELES - SP146834, GLAUCO PARACHINI FIGUEIREDO - SP173138
Advogados do(a) IMPETRADO: DEBORAMENDONCA TELES - SP146834, GLAUCO PARACHINI FIGUEIREDO - SP173138

DESPACHO

1d 36431959: Manifeste-se o impetrante sobre as preliminares arguidas pela autoridade impetrada e pelo Banco do Brasilno prazo de 10 (dez) dias.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006125-51.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CRISTIANE SILVADO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MICHELLE CAROLINE DA SILVA CORNELIO - SP418863
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - TATUAPE

DESPACHO

1d 35962507: Ciéncia a impetrante.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001714-62.2020.4.03.6183 / 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MILTON MARQUES DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BHARBARA VICTORIA PEREIRA GARCIA - SP414986

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS PINHEIROS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 32894647: Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 33285089: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.

Outrossim, retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga para constar somente a autoridade que procedeu ao encaminhamento de seu recurso ao Conselho de Recursos da Previdéncia
Social (Gerente Executivo do INSS emSao Paulo/SP - Sul).

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sistema Pje.
Ap0s, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007813-06.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LOGIGO HEALTH & HEALTH, TECNOLOGIAAUTOMOTIVA COMERCIO, IMPORTACAO E FABRICACAO, PRODUTOS PARAAREAMEDICO - HOSPITALAR LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO - ZONA SUL- SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO - DERAT, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1d36195781: Ciéncia  impetrante.

Outrossim, proceda a Secretaria a retificagdo do cargo da autoridade vinculada ao Ministério da Economia (Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo).

Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Piblico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

12° VARA CIVEL

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018751-94.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSEANE CONCEICAO DA SILVAFERREIRA, CLAUDIO ALEXANDRINO DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR:ARNOLDO RONALDO DITTRICH - SP271896, DEBORA CAMPOS FERRAZ DEALMEIDA DITTRICH - SP116789
Advogados do(a) AUTOR: ARNOLDO RONALDO DITTRICH - SP271896, DEBORA CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH - SP116789

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a CEF o despacho ID 35867208, no prazo IMPRORROGAVEL de 5 (cinco) dias.
Ap0s, retornemconclusos para apreciagéo do pedido de tutela incidental.

Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024702-69.2019.4.03.6100
AUTOR:SATELITALBRASILCOMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO BATISTA - SP223258
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Os autos encontravanse na Contadoria Judicial, a fimde que fosse dado cumprimento ao despacho ID 32717428.

Entretanto, foramdevolvidos sema elaboragao de qualquer calculo judicial, ante a peticdo apresentada pela autora no 1D 35444593.

Assimsendo, determino que a Unido Federal manifeste-se quanto as alegagdes apresentadas pela autora no ID 35444593, no prazo de 5 (cinco) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5002273-45.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S#o Paulo

AUTOR:MARONI ENODARESTAURANTE LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: CAROLINA LAURIS MASSAD PINCELLI - SP253217, RENATALEAL CONCEICAO BELMONTE - SP369274-A, LIAMARAFECCI - SP247465
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REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento e da certiddo de transito emjulgado, para adogéo das providéncias cabiveis.
Apos, nada mais sendo requerido, remetant-se 0s presentes autos conclusos.
Intimem-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

BFN
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 0044901-72.1997.4.03.6100
REQUERENTE: ESPORTE CLUBE BANESPA
Advogados do(a) REQUERENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614, RENATO LAZZARINI - SP151439
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO
1D 36017303: Ciéneia as partes. Prazo: 10 (dez) dias.
Cumpra a Unido Federal o requerido pelo autor no ID 25126854, comprovando nos autos a baixa dos débitos - susp pelo depésito - da certidiio anexa a peti¢do, ante a transformagéo empagamento
definitivo de ID 36017303.
Oportunamente, arquiventse 0s autos comas cautelas legais.
Int.
Séo Paulo, 10 de agosto de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001313-49.1996.4.03.6100

RECONVINTE: BEWABELAUTO TAXI LTDA - EPP

Advogados do(a) RECONVINTE: DEBORA ROMANO - SP98602, CYNTHIA VERRASTRO ROSA - SP136532

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 e 53 da Resolugdo N°458/2017 do C.CJF, intime(m)-se o(s) CREDOR(ES) para fins de SAQUE dos valores depositados no ID 36749204, pelo(s)
beneficidrio(s) do(s) crédito(s).

Nada sendo requerido pela PARTE CREDORA no prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a parte contraria, venhamos autos conclusos para extingao da execugdo.
Intimentse.

Sao Paulo,10/08/2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014573-68.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:MAGDAARAUJO NOVAES DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) AUTOR: CARLAMONEZI LELIS - SP357585

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por MAGDA ARAUJO NOVAES DE OLIVEIRA emface de ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUAGU EOUTROS, visando
provimento jurisdicional no sentido de que “que seja declarada a validade do diploma de Licenciatura em Pedagogia em nome da Autora, determinando que as Rés procedam ao seu imediato registro”.

A parte narra que concluiuo curso de Pedagogia na CEALCA/FALC e obteve o registro de seu diploma pela Universidade Iguagu (UNIG), bemcomo que atualmente exerce o cargo de Professor de Educagdo Basica I da
rede estadual de ensino.

Sustenta que teve o registro de seu diploma cancelado pela Universidade Iguagu— UNIG, apds a instauragdo de processo administrativo proposto pelo Ministério da Educagdo — MEC, por meio da Portaria n® 738 de 22 de
novembro de 2016, tornando seu diploma sem validade nacional, razio pela qual propds a demanda.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
E o breve relatério. DECIDO.
O art. 300 do Cédigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:
“Art. 300”. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.

§ 12 Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; podendo a caugdo ser dispensada se a
parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 224 tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

§ 324 tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria podera ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia. Néo sera concedida quando houver perigo de ireversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as
hipdteses emque poderd haver caugdo real ou fidejussoria, a fimde ressarcir eventuais danos & outra parte - dispensada se a parte hipossuficiente nio puder oferecé-la.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.
O artigo 48 da Lein® 9.394/1996 (Leide Diretrizes e Bases da Educagio Nacional) estipula que:
“Art. 48. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formagdo recebida por seu titular:

§ 1°Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por instituicdes ndo-universitdrias serdo registrados em universidades indicadas pelo Conselho Nacional
de Educagdo.

§ 2°Os diplomas de graduagao expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades puiblicas que tenham curso do mesmo nivel e drea ou equivalente, respeitando-se os acordos
internacionais de reciprocidade ou equiparagdo.

§3°0s diplomas de Mestraclo e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras sé poderdo ser reconhecidos por universidades que possuam cursos de pds-graduagdo reconhecidos e avaliados, na mesma

drea de conhecimento e em nivel equivalente ou superior: Os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo ME C, quando devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da formagéo recebida
PP

pelo seu titular:

Assim, os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC possuemvalidade nacional, desde que devidamente registrados.

A parte autora comprovou, através dos documentos anexados aos autos, que colou grauno curso de Pedagogia da CEALCA/FALC em14/12/2013. Os documentos apontam, ainda, que o diploma foiregistrado sob o n° 611
pela Universidade Iguagu (UNIG).

Ocorre que a UNIG foiimpedida, através de Portaria do MEC, de fazer registro de diplomas de outras instituigdes de ensino. A medida foi adotada combase emindicios de irregularidades nos registros de diplomas pela
instituigdo.
Em?2017 foi publicada a Portaria n° 782, que estabelecendo o sobrestamento do processo de recredenciamento da Universidade Iguagu— UNIG, ficando a instituigdo autorizada a registrar apenas os seus proprios diplomas,

mantida a restrigao de registro de diplomas de terceiros e ainda, que esta deveria cumprir o estabelecido no protocolo de compromisso, que consistiu basicamente na identificagéo dos diplomas comirregularidades, cancelamento
dos registros e publicagio dos resultados.

Assim, a Ré, emrazio da determinagdo do MEC, canceloumilhares de diplomas.

Todavia, conforme se verifica dos documentos acostados aos autos, a parte autora foiaprovada emtodas as matérias cursadas durante a faculdade, o que indica, ao menos nesta anélise de cogni¢do sunmria, que obteve seu
diploma regularmente.

Desta forma, nio é razoavel que a autora tenha o seu diploma cancelado sumariamente, anos apds a conclusio do curso, aprovagdo emconcurso publico e exercicio de atividade remunerada profissional. O Tribunal Regional
Federalda 3* Regiio ja se manifestou nesse sentido emidéntica situacao:

“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. CANCELAMENTO DE DIPLOMA. POSSIBILIDADE. PORTARIAN®738/2016. CASSACAO POSTERIOR. CURSO RECONHECIDO PELO MEC.
AGRAVO IMPROVIDO.

-Se a Unido, através do MEC, reconheceu como vdlido o curso superior de Pedagogia, ndo se mostra razodvel que uma portaria emitida apos a concluséo do curso e emisséo do diploma cancele o respectivo
documento.

-As agravadas ndo podem ser prejudicadas, quanto mais serem afastadas de suas atividades profissionais. Some-se, ainda, o fato de a cassagdo ter ocorrido anos apos sua conclusdo.
-Ademais, as agravadas néio deram causas as irregularidades apontadas, nem podem ser penalizadas em seu exercicio profissional.
-Cabia aos drgdos de fiscalizagdo detectar eventuais irregularidades, porém, enquanto as agravadas permaneciam no curso.

-Agravo improvido” (TRF 3, Al 5013545-66.2019.4.03.0000, 4* Turmm, Relatora Desembargadora Federal Monica Machado, e-DJF3 18/03/2020);

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENSINO SUPERIOR. CANCELAMENTO DE DIPLOMA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO
FEDERAL. BOA-FE DAIMPETRANTE. APROVACAO EMTODAS AS MATERIAS E EM CONCURSO PUBLICO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Cumpre afastar de inicio a alegagdo de ilegitimidade passiva da Unido Federal. Com efeito, como afirma em suas proprias razdes recursais, o cancelamento do diploma ora em questdo se deu em razéo do
Protocolo de Compromisso firmado entre a instituigéo, o Ministério da Educagdo e o Ministério Piiblico Federal, de modo que resta evidente a sua relagdo com o direito debatido na lide, razéo pela qual, possui
legitimidade passiva ad causam. Alids, nesse sentido jc houve deciséo do STJ.

2. No caso, a impetrante pede a suspenséo do cancelamento de seu diploma e sua conseq validagao, ar lo que concluiu o curso de Pedagogia em Junho de 2013, sendo atualmente Professora Titular
da Secretaria de Educagdo do Estado de Sao Paulo.

3. Defato, o historico escolar juntado pela impetrante (Id 16625420 dos autos principais) evidencia a sua aprovagdo em todas as matérias cursadas. Além disso, presume-se a sua boa-fé e competéncia, tanto que
foi aprovada em concurso puiblico.

4. Considerando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, deve ser deferida a medida pleiteada.
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5. Agravo desprovido.” (TRF 3, A15021919-71.2019.4.03.0000, 3* Turmn, Relator Desembargador Federal Antonio Carlos Cedenho, e-DJF3 10/03/2020).

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA PLEITEADA para determinar que a Ré suspenda o ato que determinou o cancelamento do registro do diploma da autora, promovendo as medidas necessarias para que o diploma seja
reconhecido como valido, no prazo de dezdias.

Cite-se. Intiment-se.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014683-67.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SORVETES FRUTIQUELLO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO CAPELA GONCALVES - SP209098

REU: CONSELHO REGIONALDE QUIMICA - IVREGIAO

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de agdo, compedido de tutela provisria, ajuizada por SORVETES FRUTIQUELLO LTDA. emface do CONSELHO REGIONALDE QUIMICA-IVREGIAO, objetivando provimento jurisdicional no
sentido de determinar“a SUSPENSAO DA OBRIGATORIEDADE DO REGISTRO DA AUTORA NOS QUADROS DO REU E DA CONTRATAGCAO DE RESPONSAVEL TECNICO QUIMICO, BEM
COMO DAS EVENTUAIS COBRANGAS DECORRENTES DESSAS EXIGENCIAS”.

A parte afirma que tem como objeto social a fabricagdo e comercializagdo de sorvete. Aduz que essas atividades emnada se relacionamcomos servigos para os quais so necessarias atividades de quimico, razio pela qual
propds a demanda.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos.
E o relatorio do necessario. Decido.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéneia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni juris) e o perigo de dano
irreparavel ou o risco ao resultado 1til do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser
revogada oumodificada a qualquer tempo, emdecisdo fundamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano irreparavel ou
risco ao resultado 1til do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, I, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndo houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/06/2016
..FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

Apresengca de fumus boni juris exige a comprovagio da verossimilhanca fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagéo do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Passo ao caso dos autos.

De acordo como artigo 335 da Consolidago das Leis do Trabalho, é obrigatoria a admisséo de quimicos nos seguintes tipos de industria:
a) de fabricagéo de produtos quimicos;

b) que mantenham laboratdrio de controle quimico;

¢) de fabricagdo de produtos industriais que séo obtidos por meio de reagdes quimicas dirigidas, tais como: cimento, agiicar e dlcool, vidro, curtume, massas plasticas artificiais, explosivos, derivados de carvao ou
de petroleo, refinagdo de éleos vegetais ou minerais, sabdo, celulose e derivados.

Ja o Decreto 85.877/81 define, no artigo 2°, as atividades que determinama obrigatoriedade da inscrigdo no respectivo Conselho Regional de Quimica:
Art. 2°Sao privativos do quimico:
1 - andlises quimicas ou fisico-quimicas, quando referentes a Induistrias Quimicas;

11- producgao, fabricagdo e comercializagdo, sob controle e responsabilidade, de produtos quimicos, produtos industriais obtidos por meio de reagdes quimicas controladas ou de operagdes unitdrias, produtos
obtidos através de agentes fisico-quimicos ou bioldgicos, produtos industriais derivados de matéria prima de origem animal, vegetal ou mineral, e tr 0 de residuos resull dautilizagdo destas matérias
primas sempre que vinculadas a Induistria Quimica;

I -tr 0, em que se emp. reagdes quimicas controladas e operagdes unitdrias, de aguas para fins potaveis, industriais ou para piscinas publicas e coletivas, esgoto sanitdrio e de rejeitos urbanos e
industriais;

1V - O exercicio das atividades abaixo discriminadas, quando exercidas em firmas ou entidades puiblicas e privadas, respeitado o disposto no artigo 6°:
a) andlises quimicas e fisico-quimicas;
b) padronizagdo e controle de qualidade, tratamento prévio de matéria prima, fabricagdo e tratamento de produtos industriais;

¢) tratamento quimico, para fins de conservagdo, melhoria ou acabamento de produtos naturais ou industriais;

2

d) mistura, ou adli¢do reciproca, acondici , embal e

bl 7

de produtos quimicos e seus derivados, cujo ipulagdo requeira conheci s de Quimica;

e) comercializagdo e estocagem de produtos toxicos, corrosivos, inflamaveis ou explosivos, ressalvados os casos de venda a varejo;

) assessoramento técnico na industrializacdo, comercializagdo e emprego de matérias primas e de produtos de Indiistria Quimica;
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) pesquisa, estudo, planej 0, pericia, ct ltoria e apresentagdo de pareceres técnicos na drea de Quimica.

V - exercicio, nas industrias, das atividades mencionadas no Art. 335 da Consolidagdo das Leis do Trabalho;
VI - desempenho de outros servigos e fungdes, ndo especificados no presente Decreto, que se situem no dominio de sua capacitagdo técnico-cientifica;

VII - magistério superior das matérias privativas constantes do curriculo proprio dos cursos de formagdo de profissionais de Quimica, obedecida a legislagéo do ensino.

Por sua vez, o artigo 1° da Lein. 6.839/80 dispde que:

Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para afiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em
razéo da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros.

Da leitura dos dispositivos supratranscritos se depreende que a obrigatoriedade do registro no Conselho Regional de Quimica ocorre se a empresa temcomo atividade fimalguma daquelas descritas no artigo 335 da CLT e no
artigo 2° do Decreto 85.877/81.

Assim, estara sujeita a fiscalizacdo dos conselhos profissionais somente a empresa que execute atividade fimligada ao objeto fiscalizado, bemcomo as pessoas fisicas graduadas que executemservigos assimcorrespondentes.
Verifica-se, da leitura dos dispositivos, que a fabricag@o de produtos industriais que sdo obtidos por meio de reagdes quimicas dirigidas ndo se submete a necessidade de inscrigéo do Conselho. Ao contrério, o objetivo social é
bastante claro ao dispor que é “Indlistriae comércio de sorvetes, bolos, tortas, coberturas geladas para sorveterias, chocolates, bombons, balas, confeitos e demais derivados do cacau; Induistria e comércio de

salgados congelados; e avenda e licenciamento de franchising, cesséo de direito de uso de patentes e royalties”.

Assim, se 0s servigos de quimica nio constituema atividade basica da empresa, uma vez que as atividades desenvolvidas ndo se enquadramno diploma acima citado, ndo ha falar emobrigatoriedade de seuregistro no Conselho
Regional de Quimica da 4* Regido, ora Impetrado.

Leia-se os precedentes nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUC/TO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE QUI’MIC/L OBRIGATORIEDADE DO REGISTRO DETERMINADA PELAATIVIDADE BASICAOU !

- A legislagdo patria determina ser a atividade bdsica exercida a questdo essencial a se analisar para a determinagdo se dada empresa ou profissional deve se registrar no respectivo orgao fiscalizador (art. 1°da Lei
n°6.839/80).

- O termo "atividade basica” para os fins do artigo em comento deve ser entendido como atividade preponderante, ou seja, aquela para a qual as outras atividades eventualmente exercidas convirjam. Em outras
palavras, trata-se da atividade fim ou do objeto social.

- A atividade basica de quimica pode ser entendida a partir da conjugagdo de alguns dispositivos legais, sobretudo dos arts. 334, 335 e 341 da CLT, que prescreve ser obrigatoria a admissdo de quimicos em
determinados tipos de indiistrias.

- A Lei n°2.800/56 normatizou a profisséo de quimico e criou os Conselhos Federal e Regionais de Quimica, conforme arts. 27 e 28, regulamentada pelo Decreto n®85.877/81 (arts. 1°e 2°).

- Da interpretagdo dos referidos preceitos legais, nota-se que as atividades privativas dos profissionais da quimica sujeitas a habilitagdo técnica e submetidos ao poder de policia do respectivo conselho profissional
de classe, pressupdem o exercicio de tarefa predominantemente intelectual, cientifica, tecnologica e inventiva, na realizagdo de andlises, elaboragdo de pareceres, defini¢do de processos produtivos e assungdo de
responsabilidade técnica que exijam por sua natureza o conhecimento de quimica.

- A empresa, cuja atividade desenvolvida é a de exploragdo do ramo da induistria e comércio de sorvetes e produtos congéneres (fls. 20/23), néio se enquadra entre aquelas que obtém produtos por meio de reagdo
quimica ou utilizagdo dos produtos quimicos elencados no art. 335 da CLT. Néo exerce, portanto, atividade basica relacionada a quimica, e, por conseguinte, ndo estda obrigada, por for¢a de lei, a conservar em seu

quadro de profissionais um quimico, ou ainda a registrar-se junto ao Conselho Regional de Quimica, logo, por consequéncia, sdo inexigiveis os débitos constantes no titulo executivo que aparetha a execugdo fiscal.

- Apelagao improvida.” (TRF 3, AC 0013533-55.2015.4.03.9999, 4* Turma, Relatora Desembargadora Federal Ménica Nobre, e-DJF3 19/07/2018);

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. CONSELHOS DE FISCALIZAGAO PROFISSIONAL. CRQ DA 14°REGIAO. REGISTRO DO ESTABELECIMENTO E
CONTRATACAO DE RESPONSAVEL TECNICO. CRITERIO DEFINIDOR. ATIVIDADE BASICA. FABRICA CAODE SORVETES E OUTROS GELADOS COMESTIVEIS. CONTRATACAO DE
PROFISSIONAL QUIMICO. EXIGENCIA INAPLICAVEL A HIPOTESE DOS AUTOS. PRECEDENTES. APELACAO E REMESSA OFICIAL, TIDA POR INTERPOSTA, NAO PROVIDAS.

1. "O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em
razdo da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros” (Lei 6.839/1980, art. 1°).

2. A realidade dos autos demonstra que a autora tem como atividade econdmica principal a fabricagdo de sorvetes e outros gelados comestiveis. Logo, ndo pode ser submetida ao poder de policia do Conselho
Regional de Quimica da 14° Regido, por néo ter como atividade bdsica a propria do profissional quimico, nem prestar servicos dessa natureza a terceiro.

3. Havendo prova inequivoca de que as atividades bdsicas da autora néo estéo incluidas entre aquelas executadas na forma estabelecida no Decreto 85.877/1981, privativas de Quimicos, inexiste,
consequentemente, obrigatoriedade prevista legalmente de se submeter ao poder de policia do Conselho fiscalizador dessa atividade profissional.

4. Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, ndo providas.”(TRF 1, AC 1004497-48.2018.4.01.3200, 8* Turma, Relator Desembargador Federal Marcos Augusto de Sousa, PJE 35/06/2020).
Presentes, portanto, os requisitos autorizadores da medida.

Ante 0 exposto, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA requerida para determinar que a parte ré suspenda qualquer exigéneia de inscrigao ouaplicagiio de multa contra a Autora, bemcomo para que se abstenha de exigir
indicagio de profissional de quimica como responsavel, até o julgamento final da demanda, devendo o Conselho réu, ainda, se abster de incluir o nome da demandante nos 6rgios de protegao/restricao ao crédito.

Intime-se a ré para o cumprimento da medida. Cite-se.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002144-76.2019.4.03.6109
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:ANJO - INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI

Advogados do(a) EXECUTADO: HENRIQUE DE SOUZA RODRIGUES - SP325699, JULIANA APARECIDAROCHA REQUENA - SP299398

DESPACHO

1. EXPECA-SE oficio a CEF (Ag. PAB/JF) para que realize a CONVERSAO EM RENDA emfavor da UNIAO FEDERAL do valor INTEGRAL, depositado na conta judicial N° 0265.635.00106010-7, em favor
da UNIAO FEDERAL/PFN através de GUIA DARF comCodigo de Receita N©2864, conforme informado pelo EXEQUENTE (ID 29816954);
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2. Intime-se 0 EXECUTADO acerca da manifestagio da UNTAO FEDERAL (ID 29816954), na qual informa que "ndio se opde a0 parcelamento dos honorrios advocaticios desde que esse parcelamento ocorra
na forma do art. 916 do Codigo de Processo Civil e que o valor restante seja acrescido da Taxa Selic." Ademais, saliento que as proximas parcelas poderdo ser pagas pelo EXECUTADO, através de DARF com
o Cadigo de Receita 2864, devendo uma via ser juntada aos presentes autos para ciéncia; e

3. Oportunamente, efetuada a confirmagdo da quitagdo integral da divida coma vista da PFN, venhamconclusos para sentenca de extingao.
IC.
Sao Paulo, 14 de junho de 2020

TFD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002662-72.2020.4.03.6128
AUTOR:DANAJAR CAVALCANTE MOREIRA, MARIA APARECIDA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: DENIS ANTONIO CUNHA - SP306754
Advogado do(a) AUTOR: DENIS ANTONIO CUNHA - SP306754

REU:MUNICIPIO DE FRANCISCO MORATO, PETRA CONSTRUTORA LIMITADA., CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: VALDESELMO FABIO - SP146247

DESPACHO

1D 34613756: Muito embora o autor tenha fornecido o enderego da corré CEF na cidade de Francisco Morato-SP, determino a expedigdo do mandado de citagio enderegado ao seu Departamento Juridico, na cidade de Sao
Paulo.

Outrossim, expega-se Carta Precatoria para citagdo da corré¢ PETRA CONSTRUTORA LIMITADA na pessoa de qualquer umde seus socios e administradores, quais sejam:
- HILDA CARDOSO FEDERSONI, brasileira, CPF:905.380.808-68, RG/RNE: 94889594 - SP, residente a Rua: Conrado Augusto Offa, 21, Apartamento 1, Chacara Urbana, Jundiai- SP, CEP: 13201-043,

- SERGIO LUIZ DE ARAUIJO, brasileiro, CPF: 882.626.698-00, RG/RNE: 9285225 - SP, residente a Avenida Samuel Martins, 392, Apartamento 1, Vila Progresso, Jundiai- SP, CEP 13202-251, na situagio de socio
e administrador.

Cumpra-se. Int.
Séo Paulo, 31 de julho de 2020

MV
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005644-80.2019.4.03.6100
AUTOR:LABORATORIOS BALDACCI LTDA
Advogado do(a) AUTOR: RONALDO RAYES - SP114521
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

1. 1D 36741678: Intime-se a EMPRES A AUTORA para que regularize sua representagio processual, juntando PROCURAG AQ atualizada em favor do novo advogado DR. RONALDO RAYES
(OAB/SP 114.521). Prazo: 15 (quinze) dias.

2.1D 30816879: Diante do recurso de apelagio juntados aos autos pela UNIAO FEDERAL, dé-se vistaa EMPRES A AUTORA para contrarrazdes. Prazo: 15 (quinze) dias.
Regularizados, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

S@o Paulo, 10/08/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017534-84.2017.4.03.6100

AUTOR:AUTO POSTO PORTAL TREMEMBE EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO
Diante do TRANSITO EM JULGADO dar. sentenga, requeiramas partes o qué de direito, no prazo legal.
Silente, arquiventse.
1.C.
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Séo Paulo, 10 de agosto de 2020

TFD
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008056-81.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: TEREZINHA ZANFERRARI LOZIGIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELLE TOSHIK O TERADA - SP190473
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

1D 36749703: Emcumprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUGAO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justiga Federal, dé-se ciéncia as partes do teor da minuta

de OFICIO REQUISITORIO 1° 20200093329 expedida.
Prazo: 10 (dez) dias.
Apds, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.
Transmitida a requisi¢do, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicagdo do efetivo pagamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 10/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008055-96.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:NANCY IRIE TANACA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELLE TOSHIKO TERADA - SP190473

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

D 36746173: Emcumprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUCAO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justiga Federal, dé-se ciéncia as partes do teor da MINUTA

DE RPVn°20200093225.
Prazo: 10 (dez) dias.
Apds, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.
Transmitida a requisi¢do, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicagdo do efetivo pagamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 10/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023615-49.2017.4.03.6100
AUTOR:MARLENE RIBEIRO DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402
DESPACHO

1D 31208969: Diante do recurso de apelago juntados aos autos pela AUTORA, dé-se vista a CEF para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

S@o Paulo, 10/08/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015464-26.2019.4.03.6100

AUTOR:FREIOS FARJ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: DANIELPOLYDORO ROSA - SP283871, MARCELO NEY TREPICCIONE - SP325427
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31199749: Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos pela UNIAO FEDERAL (PFN), dé-se vista ao AUTOR para manifestagio no prazo legal.

Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 10/08/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000934-22.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EDILSON PEREIRA MAIA
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL TADEU ROCHA - SP404036

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

1D. 36204422 - Verifico que a rentincia noticiada ¢ eficaz.

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para efetivar as anotagdes cabiveis, bemcomo abra-se vista a0s novos patronos, para que requeiramo que entenderemde direito, no prazo de 10(dez) dias.

Decorrido o prazo, independente de manifestagdo, venhamos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 31 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021136-83.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARLI ZIROLDO SILVA, MARCELO HENRIQUE SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692, GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

1D. 33169182 - Diante das informagdes acerca da rentincia eficaz, adote a Secretaria as providéncias necessarias, procedendo as anotagdes cabiveis.
Ap0s, intime-se nos novos patronos, para que requeiramo que entenderemde direito, no prazo de 10(dez) dias.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 31 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008161-37.2018.4.03.6183
AUTOR: SARA APARECIDA DE CASTRO BREMER

Advogado do(a) AUTOR: WILSON FERREIRA - SP295218
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Diante do recurso de apelagdo juntado aos autos, dé-se vista a parte contrria (UNIAO FEDERAL) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimentse.

S@o Paulo, 12/08/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0038202-56.2010.4.03.6182 / 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BRASSINTER S AINDUSTRIA E COMERCIO

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO MAURO MUNHOZ - SP221674

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de pedido de tutela provisoria formulado por BRASSINTER S/A INDUSTRIA E COMERCIO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar a suspensdo da exigbilidade das CDAs objeto da
execugdo fiscaln® 0024537-70.2010.4.03.6182, obtendo consequentemente a suspensdo da demanda perante o Juizo das Execugdes Fiscais.

Conforme narra a parte, “%d excesso de garantia nos processos, pois, além de todas as garantias ap das, a Petici realizou depdsito comple no de R$ 813.078,52, valores devidamente
atualizados até janeiro de 2020, garantindo integralmente o crédito discutido, do excessivo a ¢do das penhoras das 3 (trés) Prensas Mecanicas e 1 (um) veiculo automotor”.

Juntou aos autos os documentos que julgou necessarios ao deferimento da demanda.
E o relatorio do necessario. Decido.

A concessdo de tutela provisria de urgéneia, prevista no art. 300 do Codigo de Processo Civil, reclama a presenca de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do
processo.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagao de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida
somente ao final.

Analisando os elementos constantes dos autos, verifico que a parte autora, embora tenha narrado que os bens penhorados seriamlevados 4 leilio, ndio comprovou tal situagio. Consta do processo, somente, a determinagéo do
Juizo das Execugdes Fiscais para a realizagdo de nova avaliagéo dos bens penhorados para eventual designacao de leildo, contudo nada foi apresentado relativamente a efetiva alienagao dos bens.

Alkmdisso, destaco que os depositos emdinheiro foramrealizados exclusivamente nos autos da Execugdo Fiscal ja mencionada, razio pela qualndo cabe a este Juizo determinar a suspensio da exigibilidade com fundamento em
depdsito judicial.

Por fim de acordo coma manifestagdo da Unidio Federal de 02/07/2020 ndo ha qualquer necessidade de suspensio do processamento da execugdo fiscal, vez que os débitos estdo garantidos ou sendo negociados no SISPAR
— Sisterma Parametrizado de Negociagdes.

Diante do exposto, INDEFIRO a tutela postulada.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0003882-42.2004.4.03.6100
AUTOR:IVANI PESSUTTI DE PETTA, CLAUDIO PEDRO DE PETTAJUNIOR, ANA PAULA DE PETTA, EDUARDO DE PETTA

Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226
Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226
Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226
Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35864654 Tendo emvista que ndo foi aberto inventario emnome do autor falecido, ndo hé que se falarem ESPOLIO, devendo permanecer no polo ativo a viliva meeira e seus herdeiros, conforme pedido de habilitagio de
fls. 402/420, e concordancia da Unido Federal de fl. 424.

Indiquemos exequentes o valor individualizado por beneficiario (viiva e herdeiros), nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n° 458/2017, indicando o valor principal e o valor dos juros devidos a
cada um, levando-se emconta o valor acordado pela Unido Federal (ID 24964617) e indicado no ID 15040401, atualizado emagosto/2018, na monta de R$ 70.816,16 (Setenta mil, oit e d is reais e
dezesseis centavos), dos quais sdo valor principal R$ 64.378,33, e honorarios advocaticios R$ 6.437,83.

Cunprida a determinagdo supra, expecam-se os oficios requisitorios requeridos, abrindo-se vista as partes para manifestacdo.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011759-83.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:DANIELLY REGINAROSAE VERAS
Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO VASCONCELOS GUAURINO DE OLIVEIRA - RJ150762

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

MANDADO DE SEGURANCA

Processo Eletronico n® 5011759-83.2020.403.6100

Vistos emdecisao.

Trata-se de agio comum, compedido de tutela, ajuizada por DANIELLY REGINAROSAE VERAS emface do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando seja
assegurado o livre exercicio da profissio de médica do trabalho, na condig@o de supervisora de servigos especializados emmedicina do trabalho, emrazio do direito adquirido de que ¢ portadora, coma respectiva expedicio de
registro profissional, nos termos da Portaria DSSTN.® 11, de 17 de setemmbro de 1990, emvigor quando do término de sua pds-graduagdio emmedicina do trabalho e, ainda, emrazio da nulidade da Resolugdo CFM n°2.219,
de21.11.2018 e da Resolugio CFM n° 1.799/2006.

Narroua impetrante que ¢ médica pos-graduada emmedicina do trabalho, de acordo comos requisitos objetivos previstos na Portaria DSSTn.® 11, de 17 de setembro de 1990 (Norma Regulamentadora n. 4), emvigor
quando da conclusdo de sua pos graduagdo.

Contudo, desde 25.12.2018 esta impedida de atuar como coordenadora ou supervisora de servigos especializados emmedicina do trabalho (SESMT’s) de empresas, tendo sido retirada a condi¢éo de médica do trabalho por
ato infralegal, comefeito retroativo, por forga da Portaria DSSTn.° 11, de 17 de setembro de 1990 (Norma Regulamentadora n. 4), negando-se o réu de registrar o titulo de especialista, combase nas Resolugdes CFM n°
1.799/2006 e Resolugao CFM n° 2.219/2018, que fixammarco temporal no que tange a possibilidade de registro de pds-graduagdes como especialidade.

Juntou os documentos que entendeu necessarios ao deslinde do feito.

Os autos vieramconclusos para decisao.

Houve emenda da inicial.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.

E O RELATORIO. DECIDO.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéneia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (firmus boni juris) e o perigo de dano irreparavel
ouo risco ao resultado 1itil do processo (periculumin mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou
modificada a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, in verbis:

PROCESSUALCIVILAGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Paraa concessdo da tutela provisoria de urgéneia, é mister a demonstragio dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, alémda demonstragdo do perigo de dano irreparavel ourisco ao resultado
util do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, 1, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndo houve demonstrago dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/06/2016
..FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

Apresengca de fmus boni juris exige a comprovagao da verossimilhanga fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de ordem
juridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculumin mora decorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagdo jurisdicional acarrete a eficaz realizagao do direito, ou seja, ao resultado ttildo
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do direito da autora emver garantido o livre exercicio da medicina do trabalho, inclusive nos cargos de coordenagdo e supervisio técnica emservigos de medicina de empresas, coma
respectiva expedigdo de registro profissional.

Diante dos elementos até 0 momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanlise por ocasido da apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, ndo € possivel formar convicgdo suméria pela
verossimilhanga das alegagdes da parte Impetrante.

O artigo 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer. O sisterma de ensino superior no Brasil
é regido por leis proprias, que outorgama autoridade ptblica competente a atribuicdo administrativa para fixar os critérios eleitos neste Pais, a fimde controlar e regular o exercicio profissional.

Pelo que se vislumbra nos autos, a autora, antes das Resolucdes arguidas como inaplicaveis ao seu caso (Resolugdo CFM n°2.219, de 21.11.2018 e da Resolugio CFM n° 1.799/2006), ja possuia habilitagdo suficiente para
exercer o cargo de Médico do Trabalho, nas SESMTS, de acordo coma NR4, no item4.4.1, "b", alterado pela Portaria DSSTn° 11, de 17/09/1990, ndio podendo o CRM/SE exigir, combase emlegislagdo posterior, outros
requisitos para que possa exercer o oficio de Médica do Trabalho.

Contudo, quanto ao exercicio de cargo de coordenagao e supervisao de servigos especializados, dentre os quais os SESMT’s tém lugar, nio vislumbro a verossimilhanga das alegagdes.
ALei 12.842/2013, que dispde sobre o exercicio da medicina, assimestabelece:
“Art. 5° Sao privativos de médico:

1- (VETADOY);
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11 - pericia e auditoria médicas; coordenagio e supervisao vinculadas, de forma imediata e direta, as atividades privativas de médico;”

Da leitura do dispositivo, vejo que a coordenagdo e supervisdo especializados se trata de cargo privativo de médico, razio pela qual ndo vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.
Ante ao exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR requerida.

Cite-se.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5026434-22.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: FILIP ASZALOS - ESPOLIO

Advogados do(a) EMBARGANTE: ERIKA MESSENBERG - SP 187399, MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVA RAPOPORT - SP98892

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivem-se.
Intimem:-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5011458-73.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE SYLOS

DESPACHO
Nio cabe a este Juizo interpretar o anexo da petigio da Caixa Econdmica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticfio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado ¢ a data da atualizagio do referido valor.
Prazo: 15 dias.
Apos, voltemconclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 12/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029002- 11.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA EDUARDA FISCHER ALCURE
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DESPACHO
Cumpra a exequente 0 ja determinado nos autos e se manifeste acerca do resultado das pesquisas realizadas.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Apds, voltemconclusos.
Intime-se.
Sao Paulo, 12 de junho de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5031073-83.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CRISTIANE PIOLEAMANCIO

DESPACHO
Considerando o siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.
Sao Paulo, 12 de junho de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027789-75.2006.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RAFAELCLAIR VIOLIN, CLAUDIO CLAIR VIOLIN

Advogados do(a) EXECUTADO: VANESSASANDON DE SOUZA - SP283835, DENIS IMBO ESPINOSA PARRA - SP133346
Advogado do(a) EXECUTADO: GISELE ALVES FERNANDES - SP137577

DESPACHO
Ciéncia aos executados acerca do informado pela Caixa Econdmica Federal para que tome as providéncias necessarias.
Aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.
Sao Paulo, 12 de junho de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007647-42.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756

EXECUTADO: LEANDRO FUENTES DA CRUZ

DESPACHO

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n® 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diério Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no

prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituigio ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

a) os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos
compoderes para dar e receber quitagéo, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, ndo podendo ser anterior a dezanos da data do levantamento.

b) declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a serem transferidos/levantados incidem imposto de renda e, emcaso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara

do oficio/alvar para os devidos fins legais.
Coma manifestagdo, se emtermos, expeca a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5015618-15.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:ANA CRISTINA GERALDINI, ANA CRISTINA GERALDINI

DESPACHO

Oportunamente, promova o St Diretor de Secretaria o cancelamento do Alvara de Levantamento que se encontra na Secretaria da Vara.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Didrio Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no
prazo de 10 (dez) dias, se hd interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituicdo ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos compoderes para dar e
receber quitagio, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, nio podendo ser anterior a dezanos da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a seremtransferidos/levantados incidemimposto de renda e, emcaso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do oficio/alvara para
os devidos fins legais.

Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5000546-22.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DI TOLLAARTES GRAFICAS LTDA - EPP, ELOI DI TOLLA JUNIOR, MARTA DI TOLLA
Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO AMURI VARGA - SP185451

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora regularize sua representagio processual.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 12/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008674-19.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL,

EXECUTADO:ANDREANELLI & VANNUCCI COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - ME, FABRICIA SOLLNER, ROSSANO DEANGELIS

DESPACHO

Analisando os autos verifico que este Juizo ja realizou as pesquisas pelas ferramentas eletronicas disponiveis.

Dessa forma, determinou que a exequente deveria juntar as pesquisas que realizou a fimde que fosse dado prosseguimento a execugao.

Sendo assim, antes que seja novamente realizada qualquer pesquisa por este Juizo, devera a exequente cumprir o determinado e comprovar as pesquisas que realizou para que seja dado prosseguimento ao feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020
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ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5016272-02.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:KOIZA LINDA BIJUTERIAS LTDA - ME, LUIZAKOWALSETSKYJ, NATALIAJULIANASOLTYS

DESPACHO

Indefiro o pedido de citagdo via postal tendo em vista que no presente caso serd deprecado, também, a realizagio da audiéneia de conciliagdo prévia, nos termos do artigo 334 do Codigo de Processo Civil,

como ja determinado.

Dessa forma, devera a exequente recolher as custas devidas a E. Justica Estadual de Sdo Caetano do Sul/SP, tendo em vista o enderego indicado: Rua Guaporé, 428 — AP 21 — Séo Caetano do Sul/SP —

095560-3960.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, depreque-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 12 de junho de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5008671-42.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:ANDRE LUIZ RODRIGUES

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 12/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008664-72.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: LUIZ CARLOS TAVARES
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE CARLOS GOMES RABELO JUNIOR - SP111670
DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

S@o Paulo, 12/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 0021406-71.2012.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) AUTOR:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:LUIS GUSTAVO CHELI FUSCO, LUIS GUSTAVO CHELI FUSCO

Advogados do(a) REU: JOANA VALENTE BRANDAO PINHEIRO - SP260010, DANIELLE CAMPOS LIMA SERAFINO - SP197350
Advogados do(a) REU: JOANA VALENTE BRANDAO PINHEIRO - SP260010, DANIELLE CAMPOS LIMA SERAFINO - SP197350
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DESPACHO

Verifico dos autos que, apesar de devidamente sentenciado o feito e tendo esta transitada emjulgado foio feito convertido emMandado Executivo.
Requer, a autora, seja realizada a busca on line de valores por meio do sisterma Bacenjud.

Entretanto, entendo que a autora devera regularizar, no prazo de 15 (quinze) dias, o pedido ora formulado, para requerer o inicio da fase de cumprimento de cumprimento de sentenga, pela sistermatica do artigo
523 do Codigo de Processo Civil, exige que a petigao preencha todos os requisitos constantes do artigo 524, do Estatuto Processual Civil

Desta sorte, indique a exequente os bens passiveis de penhora, nos termos do artigo 524, VII, do CPC.
Cunprida a determinagéo ou decorrido o prazo, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 11/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGCAO (1117) N°® 5017826-69.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REPRESENTANTE: EVERSON LUIS BERNARDONI, EVERSON LUIS BERNARDONI, EVERSON LUIS BERNARDONI, ROBERTA EDILENE FRANCISCO, ROBERTA EDILENE
FRANCISCO, ROBERTA EDILENE FRANCISCO

Advogado do(a) REPRESENTANTE:NEEMIAS ALVES DOS SANTOS - SP193185

Advogado do(a) REPRESENTANTE:NEEMIAS ALVES DOS SANTOS - SP193185
Advogado do(a) REPRESENTANTE: NEEMIAS ALVES DOS SANTOS - SP193185

DESPACHO
Cumpra a exequente 0 ja determinado por este Juizo a fimde que seja dado prosseguimento ao feito e se manifeste acerca da proposta de acordo juntada aos autos pelos executados.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 11 de junho de 2020
ECG

13" VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0056820-29.1995.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
Advogado do(a) EMBARGADO:RUBENS JOSENOVAKOSKIFERNANDES VELLOZA - SP110862

DESPACHO

1d 32126635: Considerando o Comumicado Conjunto da Corregedoria Regional e da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais que faculta o requerimento de transferéncia dos valores RPVs ¢ PRCs
ja expedidos e que estdo a disposi¢ao das partes, mas cujo levantamento esta obstado pelas regras do isolamento social, de modo que podera ser requerida a transferéncia bancaria para crédito emconta bancaria indicada, que
devera ser: 3.1 de titularidade da parte para a transferéncia dos valores a ela devidos; 3.2 de titularidade do(a) advogado(a) para a transferéncia dos valores relativos aos honorarios advocaticios; 3.3 de titularidade do(a)
advogado(a), quando este tiver poderes para receber valores emnomne da parte, defiro a transferéncia conforme solicitad

Portanto, oficie-se para transferéncia do saldo total depositado na conta judicial n® 1181.005.13429812-7. decorrente do pagamento do requisitério n® 20200014384 (id 31601253). para a conta corrente
indicada na peti¢do acina.

O oficio de transferéncia deve ser encaminhado via correio eletronico, devendo a agéncia bancaria da CEF comprovar o seu cumprimento no prazo de 05 (cinco) dias.

Comprovada a transferéncia, venhanm-me conclusos para extingdo da execugio.

Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025909-06.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ZIMBRAS IMPORTACAO E EXPORTACAO AGROPECUARIALTDA. - EPP

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL POLLARINI MARQUES DE SOUZA - SP310347

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

1d 34112425: Ciéncia a parte autora.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.
Néo havendo outras provas, venham-me conclusos para julgamento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045791-12.1977.4.03.6100
EXEQUENTE:MARCOS ABI NASSIF DE MORAES, MARIO ABI NASSIF DE MORAES

Advogados do(a) EXEQUENTE: GISELE DA SILVA BELARDINELLI - SP187770, GRACIAMONTINI MONTEIRO - SP177072
Advogados do(a) EXEQUENTE: GISELE DA SILVA BELARDINELLI - SP187770, GRACIAMONTINI MONTEIRO - SP177072

EXECUTADO:FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432

DECISAO
1. Preliminarmente, autos a Contadoria judicial, a fim, de no prazo @ rrogivel de 10 (dez) dias, proceder a lizaci aria dos calculos de fls. 555/556, bem assim para
apurar se ainda remanesce(ra) saldo a ser pago pela Expropriante, iderando os dois d i ivados nos autos (fls. 29-ve 238).

2. Como retorno dos autos, havendo saldo a favor dos Expropriados, aliado ao fato de que a Expropriante ja fora mtlmada por3 (tres) vezes pam cumprir ordem judicial, porém, quedou-se
silente, determino a penhora “online”, ficando autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sistema BACENJUD, combase no valor e I

3. Cumrprida a determinagio supra, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado a disposi¢éo deste Juizo, abrindo-se conta individualizada junto ao PAB/CEF, agéncia n° 0265, deste Forum
Civel.

4. Apds, ultimadas as providéncias acima, cumpra a Secretaria o r. despacho proferido no ID n° 19035229, observand os dados na peticéio ID n° 23745013, na proporcio de
50%(cinquenta por cento) para cada herdeiro.

5. Por fim, comunicado o pagamento pela(s) instituigao(es) financeira(s), arquivemos autos definitivamente.

6. Cumpra-se, comurgéncia. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 23 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011871-23.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, NEI CALDERON - SP114904-A, FRANCISCO BRAZ
DASILVA - SP160262-B, MARLI INACIO PORTINHO DA SILVA - SP150793-B

REU:GLEYDSON FREITAS DOS SANTOS - DIAGRAMACAO - ME

DESPACHO

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias conforme requerido pela CEF.
Silente, arquiventse.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009176-41.2005.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO GRUPO ELETROBRAS - AAGE

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZARAPIZO BOSQUE - RJ222152, PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187, RAPHAEL OKABE TARDIOLI - SP257114
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZARAPIZO BOSQUE - RJ222152, WALTER LEONARDO MARTINS SOTO TABOAS - RJ105614

EXECUTADO:PARTENZA COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: WALDNEY OLIVEIRAMOREALE - SP135973

DESPACHO

1d 34334385: Defiro. Expega-se mandado para livre penhora de bens emface da executada, observando-se ambos os enderegos fornecidos, bemcomo o caleulo atualizado juntado no id 31926418.
Sobrevindo a diligéncia negativa, dé-se vista a parte exequente.
Nada requerido, arquiventse os autos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0033841-58.2004.4.03.6100

AUTOR:JOSE CARLOS BERNARDES

Advogados do(a) AUTOR: ROGERIO DE ALMEIDA SILVA - SP99836, MARCOS ABRILHERRERA - SP83016
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: GABRIELAUGUSTO GODOY - SP179892
Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597, CRISTINO RODRIGUES BARBOSA - SP150692

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

2. Tendo emvista o transito emjulgado da r. sentenca e ou v. acordo, intime-se a parte credora/Autora para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Codigo de
Processo Civil. No siléncio, remetamrse os autos ao arquivo até nova provocagio, independentemente de intimagao.

3. Iniciado o curmprimento da sentenga, providencie a Secretaria a alteragiio da classe processual, a fim de passar a constar: " Cumprimento de Sentenga", bem como intime-se a parte Executada
nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugéo (CPC, art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto
1o § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso nio haja indicagio prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio
de valores via sisterm Bacenjud, o qual somente sera efetivado ap6s a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

4. Ap6s, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnagao apresentada pela Executada.

4.1. Caso haja concordincia emrelagio aos valores ofertados pela parte Executada, devem, desde ja, a Exequente informar os dados bancarios (nimero da conta e agéncia, nome do banco)
e o nimero do CPF/CNPJ do beneficiario, a fimde possibilitar a expedi¢éo de oficio de ferénci para a conta corrente e ou poupanga (CPC, art. 906, paragrafo tnico).

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan se os autos  contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestense, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tomem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efeti fe bjeto de c

9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do item4.1. supra.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestaciio das partes, tornem-se os autos /| para prolaciio de

c o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

de extingiio da
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11. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000006-25.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GAFISAS/A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS PAULO GERMANOS - SP154056, WALTER JOSE DE BRITO MARINI - SP195920
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, VIVALUZ SERVICOS E COMERCIO DE MATERIAL ELETRICO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

1d 33009456: Regularize GAFISA S/A a sua representagdo processual nos autos a luz da revogacio de mandato noticiada pelos antigos patronos no id 33009456. Da mesma forma, ciéncia aos atuais
patronos acerca da referida manifestagdo, no sentido de que os honorarios sucumbenciais siio de titularidade da sociedade de advogados GERMANO ADVOGADOS ASSOCIADOS. Por oportuno, inclua-se a
referida sociedade no polo exequente, de modo que possa receber as intimagdes atinentes a este feito.

1d 33009456: Defiro a penhora "on-ine" nos termos requeridos (art. 854 do CPC) emface de VIVALUZSERVICOS E COMERCIO DE MATERIALELETRICO LTDA.

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art.
854, paragrafo primeiro), bemcomo na hipétese de bloqueio de valores irrisorios.

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugao, intime-se o executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, nos termos do paragrafo terceiro do
referido artigo.

Decorrido o prazo semmanifestagio, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF 1° 0265, ficando a
parte devedora advertida da conversdo da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnagdo a penhora.

Oportunamente, tornem-me conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000006-25.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GAFISA S/A., GERMANOS ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO MAHFUZ VEZZI - SP228213-A
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS PAULO GERMANOS - SP154056, CRISTIANY AZEVEDO COSTA - SP292569

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, VIVALUZ SERVICOS E COMERCIO DE MATERIALELETRICO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista & parte exequente do detalhamento BACENJUD juntado o id 36851530.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011001-75.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:QUERO BOM II: SUPERMERCADOS LTDA - ME, LAERCIO ROBERTO ALVES

DESPACHO
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Vistos.
1. 1Ds. 36421215 ¢ 36421218: anote-se.

2. Da breve analise dos autos constato que: a parte executada foi devidamente citada e intimada (ID.20422361); ndo compareceu a audiéncia de conciliagdo designada na CECON (IDs. 25727054 ¢ 25727701 ); no efetuouo
pagamento do débito; e ndo opds embargos a execugdo.

3. Pois bem
4. Nos termos do item3 do despacho 1D.8192224, intime-se a parte Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

M h

5. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, 111 e § 1°, CPC), indey de novo desp e

6. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigao intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado (art.921, § 2°, CPC).

7. Nahipotese de ser requerido o bloqueio de valores, devera a Exequente colaci planilha devi lizada do débito, conforme ja consignado no despacho 1D.8192224. E nesse caso, o regular
prosseguimento do feito se dara nos termos dos itens 4 e 5 do despacho mencionado.

8. Intimenrse. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014777-49.2019.4.03.6100
AUTOR:ANTONIO DUARTE PRADO LUQUE
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelagio. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual intime-se o Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apds, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido

(CPC,art. 1.010,§ 3°)."

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

CARTAPRECATORIA CIVEL (261) N° 5013791-61.2020.4.03.6100
DEPRECANTE: JUIZO DA4* VARAFEDERAL DO RIO DE JANEIRO - RJ

DEPRECADO: JUIZO DISTRIBUIDOR CIVEL- PEDRO LESSA

DESPACHO

1. Considerando a ordem deprecada, nomeio para o encargo a Perita Dr. Maria Cecilia do Amaral Campos de Barros Santiago, CPF 1° 858.248.108-00, matricula n° 7098730, e-mail sissaamaral@icloud.com, pelo que
intimem-se as partes para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestarem+-se nos termos do artigo 465, § 1°, do CPC.

2. Fica franqueada as partes, caso ainda ndo formulados, a apresentago de quesitos, bemcomo a indicag@o de assistente técnico.

3. Apos a manifestagdo das partes, caso ndo seja arguido impedimento ou suspeigdo, intime-se a senhora perita para, no prazo de 30 (trinta) dias , apresentar laudo, o qual se iniciara a partir de sua efetiva intimagzo, que
ocorrera, obrigatoriamente, por meio do acesso a este sisterma processual (PJe).

4. Por oportuno, fica, desde ja, consignado a necessidade de a senhora perita informar os seus dados bancarios (conta corrente e ou poupanga, agéncia, nome do banco, CPF), tudo a fimde possibilitar que o Juizo deprecante
realize a transferéncia eletronica dos valores ja depositados no feito principal (R$ 2.200,00 - DOIS MIL E DUZENTOS REAIS), nos termos do disposto no artigo 906, paragrafo (inico, do Codigo de Processo.

5. Apos a entrega do laudo pericial, intiment se as partes a fimde manifestaremde acordo como disposto no art. 477, § 1°, do CPC. Caso haja eventual ponto a ser esclarecido, intime-se a perita (CPC, art. 477, § 2°).
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6.Nao sobrevindo qualquer questionamento suscitado pelas partes, devolva a presente deprecata, solicitando ao Juizo deprecante providenciar o efetivo pagamento mediante a transferéncia eletronica dos valores diretamente a
conta corrente da perita.

7. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0039193-07.1998.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BASF S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481, PATRICIA CRISTINAMEDEIROS - SP147559, LUIZ VICENTE DE CARVALHO - SP39325

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Informados os dados para transferéncia dos valores liberados pelos RP Vs 20200001896, 20200010731 e 0200010735, oficie-se para transferéncia conforme requerido.

2. Cumprida a determinago supra, providencie a Secretaria o envio de copia , por meio do correio eletronico digitalizada do oficio institucional, a instituigio financeira depositaria, consignando-se o prazo de 5 (cinco) dias tteis
para a efetivacdo desta ordem, bemassimpara que este Juizo seja devidamente comunicado acerca do seu cumprimento.

3. Oportunamente certifique-se o trnsito emjulgado da sentenga de extingdo da execugdo e arquivense os autos.

4. Intimem-se. Expega-se o necessario.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015041-32.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: PRICEWATERHOUSECOOPERS ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA.,
PRICEWATERHOUSECOOPERS ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS
ASSESSORIAEMPRESARIALLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emende a parte autora sua inicial, regularizando a sua representagdo processual, mediante a apresentagdo do devido instrumento de procuragio, bemcomo dos documentos societérios que The definam os poderes, no prazo de
15 (quinze) dias.

Cunprido, se emtermos, venham-me conclusos para analise do pedido de tutela de urgéncia.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014912-27.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:APARECIDA DE LOURDES FERNANDES GONCALVES BIRCH
Advogado do(a) AUTOR: FABIANA CARVALHO DOS SANTOS - SP168547

REPRESENTANTE:MARTINEZ & ASSOCIADOS S/S LTDA. - EPP
REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DESPACHO

Inicialmente, dos documentos juntados, constata-se que o valor atribuido a causa néo reflete o proveito econdmico almejado, uma vez que a autora afirma ser atualmente socia da empresa que possui a expressdo BRITS em
seunome comercial

Ressalte-se que o valor da causa é a expressdo monetaria da vantagemecondmica procurada pelo processo, como resultado da composicio da lide.
Dessa forma, providencie a autora a correta atribuicdo ao valor da causa, promovendo o recolhimento da diferenca das custas iniciais, se 0 caso.
Ainda, traga o instrumento de procuragdo apresentado, de forma LEGIVEL.

Cumprido, voltem-me cls.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010400-98.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REQUERENTE: RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338
EXECUTADO:M.I. MONTREALINFORMATICAS.A

Advogado do(a) EXECUTADO:ARIANE LAZZEROTTI - SP147239

DESPACHO

1. Revogo o despacho id 36749078.

2. Tendo emvista o pagamento efetuado pela executada no id 35236414 referente aos honorarios sucumbenciais e a concordancia expressa da parte exequente no id 35562149, defiro a transferéncia conforme
requerido.

3. Para tanto, expega-se oficio de transferéncia nos termos do art. 906 do CPC referente ao saldo total depositado na conta judicial n° 0265.005.86421123-9 para a conta corrente indicada no id
35562149, de titularidade de Associagdo Nacional dos Procuradores da Infraero - ANPINFRA.

4. O oficio devera ser encaminhado via correio eletronico, devendo a agéncia bancéria realizar a transferéncia no prazo de 05 (cinco) dias.
5. Confirmada a transferéncia, venhan+me conclusos para extingo da execug@o.

6. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022895-71.1997.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:REINALDO MENGALINETO, MARIAAPARECIDANADIAMONTES RUFINO, EDI EJI MUNETIKO, MARCELO STRIKER MORMUL, SILEIDE FERREIRA MARTINS,
WALDEMAR CARLOS, JOAO BATISTADOS SANTOS FILHO, SANDRA CAVALCADOS SANTOS, DANIELPRATES, REINALDO TERRIDILLI
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Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

REU:UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:MENEZES E REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MERCEDES LIMA - SP29609
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VALERIA GUTJAHR - SP160499-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419

DESPACHO

1. Tendo emvista o disposto no artigo 906, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, aliado ao fato de que a Justiga encontra-se emregime de teletrabalho, uma vez informados os dados para transferéncia bancéria dos
valores liberados no Oficio Requisitorio n® 20180037375R, oficie-se para transferéncia nos termos indicados.

2. Cumprida a determinagdo supra, providencie a Secretaria o envio de copia , por meio do correio eletrdnico digitalizada do oficio institucional, a instituicdo financeira depositaria, consignando-se o prazo de 5 (cinco) dias tteis
para a efetivagdo desta ordem, bemassimpara que este Juizo seja devidamente comunicado acerca do seu cumprimento.

3. Decorrido o prazo assinalado semo cumprimento, remetamos autos ao arquivo definitivo.

4. Por outro lado, ocorrendo a liquidagéo da conta judicial, tornemo feito concluso para sentenga de extingdo da execugdo.

5. Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia. Expega-se o necessario

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001599-96.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ERIK STEINMEYER
Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ok Aad,

Intime-se a Unizio Federal para que especifique as provas que pretende produzir, sob pena de precluso, justificando-as, coma indicaciio de que fato almeja d ar com cada
indeferimento.

lhida, sob pena de

Havendo necessidade de prova testemunhal, nos requerimentos as partes deverdo desde logo arrolar testemunhas - sob pena de preclusdo - indicando a pertinéncia de cada uma delas - sob pena de indeferimento.

Caso seja requerido o depoi p I, cabera ao gado da parte informar-lhe acerca da data designada para audiéncia, bem como de todos os atos do processo. Sendo requerida a produgiio de prova
pericial, a parte devera indicar a especialidade do conheci técnico.

Prazo: quinze dias.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027045-38.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:DARIO CEZAR AMARAL DE LIRA CRUZ, VICTORIARODRIGUES TEIXEIRA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ANANERI MARTINS MACHADO - RJ052550, LUCIANO CARLOS DAROCHA - PR23735, EDIMAR FERREIRA DAROCHA - RJ40795
Advogados do(a) AUTOR: ANANERI MARTINS MACHADO - RJ052550, LUCIANO CARLOS DAROCHA - PR23735, EDIMAR FERREIRA DAROCHA - RJ40795

REU: UNIVERSIDADE BRASIL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794
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DESPACHO

1d 36549670: Dé-se vista as rés, devendo a Universidade Brasil manifestar-se acerca do depésito efetuado, bemcomo quanto a demnis alegagdes apresentadas pela parte autora.
Apbs, voltem-me os autos conclusos.
Int.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008903-13.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ENIVALDO ANTONIO PERES, DENISE DE OLIVEIRA PERES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040
Advogado do(a) EXEQUENTE: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARIAMERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE
LIMA - SP82402

DESPACHO

Esclareca a CEF sobre a existéncia de diferenca em favor do mutudrio no valor de R$ 2.124,37, uma vez que a conta judicial n° 0265.005.00716006-5 encontra-se zerada, por forga da apropriagio efetuada,
nos termos do despacho de fls. 462, considerando, ainda, o requerimento de transferéncia de valores apresentado pelos exequentes no id 34992698.

Int.

LIQUIDAGAO PROVISORIA DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (154) N° 0011519-92.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE:ALCIDES FUMES, CLEMENTINA MARGARIDANIGRO, FRANCISCO MARQUES CAVALCANTE, JOAO DE DEUS TEODORO PINTO, JOSE CESARE CERATTI, LEA
SIMOES CARDOSO BALDY DEARAUJO, RAYMOND GEORGES KAYAL, VERA LUCIA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

1d 30975723: Ciéncia aos exequentes JOSE CESARE CERATTI, JOAO DE DEUS TEODORO PINTO, FRANCISCO MARQUES CAVALCANTE e CLEMENTINA MARGARIDA
NIGRO.

1d 31110768: Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a juntada do termo de adesdo e comprovante de pagamento do falecido Angelo Simdes Cardoso. Ap0s, vista a sua herdeira Lea Simdes
Cardoso Baldy de Aratjo.

Semprejuizo, cumpra-se o despacho id 30682546, item 2", observando-se os dados bancarios constantes na peticao acima.
Int,
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001726-52.2002.4.03.6100

AUTOR: DEPARTAMENTO NACIONALDE ESTRADAS DE RODAGEM
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

REU: SEBASTIAO BERMEJO,ANTONIO DOMICIANO DEANDRADE, JOSEALBERTO COGO

Advogados do(a) REU:ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897
Advogados do(a) REU:ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897
Advogados do(a) REU:ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897

DESPACHO

1. Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do TRF3.

2. Considerando-se a fixacfo do valor da execucio em RS 297.629,65, atualizado até junho de 2002, informem os embargados sobre a regularidade das situacdes cadastrais de todas as
pessoas fisicas, de modo a niio ensejar o cancelamento dos precatérios a serem expedidos, bem como informem se a proporgio cabente a cada um é a mesma do precatorio anteriormente expedido e
posteriormente objeto de cancelamento (fls. 257 do procedimento ordinzrio).

3. Da mesma forma, informem os patronos se permanece a divisdo dos honoririos sucumbenciais em favor de Fernando Antonio Neves Baptista e Ana Maria Pedron Loyo, inclusive da
verba sucumbencial fixada nos autos dos Embargos (R$ 2.000,00, para julho de 2018).

4. Respondidos os itens acima, expegam-se os oficios requisitorios de pagamento (crédito principal. honorarios sucumbenciais ¢ honordrios fixados nos Embargos) nos autos dos proprios Embargos,

considerando-se que no retorno da segunda instancia, o feito assumiu esta numeragao.

5. Apos, cientifiquemrse as partes acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolucéo n° 458/2017 do CJF, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

6. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a co
junto & Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéneia, o que, se o caso, resultard em cancelamento da ordem
de pagamento expedida por este Juizo.

7. Oportunamente, este Juizo providenciard a transmissio do(s) requisitério(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

8. Apos a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honordrios sucumbenciais ¢ ou pagamento a titulo de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, sobrestem os autos até que haja icaciio de sua liberaciio pelo E. TRF3, ocasiio emque a Secretaria providenciard a intimacfio do(s) beneficiario(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituices financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuar(em) o levantamento do montante depositado.

9. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancérios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a
contar da apresentagéo dos documentos de identificagéo ao gerente da instituicio financeira depositaria.

10. Ainda, uma vez homologado os célculos, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente, comunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.

11. Na hipétese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagdo dos sucessores processuais mediante a apresentagdo dos documentos essenciais a
sua comprovagao.

12. Juntada a documentagio necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitagao requerida.

13. Na hipétese de o Executado nfo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagdo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do
Cédigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvari de levantamento emnome do(s) habilitado(s).

14. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidacfio das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestacfio da parte Exequente, tornem-se os
autos conclusos para prolaciio de sentenca de extincfio da execucfio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

15. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0018631-69.2001.4.03.6100
AUTOR:PAULO RICARDO LAUDANNA, SILVANA PELLICCI LAUDANNA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO BOSCO BRITO DALUZ - SP107699-B
Advogado do(a) AUTOR: JOAO BOSCO BRITO DALUZ - SP107699-B

REU: BANDEIRANTES CREDITO IMOBILIARIO S/A, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: LUIS PAULO SERPA - SP118942, CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY - SP70643
Advogados do(a) REU: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066, LIDIAMARIA DOS SANTOS EXMAN - SP69444
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DECISAO

1.Vistos emdecisio.

2. Inicialmente, observo que o presente processo refere-se aos autos fisicos que se encontravam sobrestados/suspensos emrazio de determinagdo judicial prolatada pelas Cortes Superiores de Justiga, cuja
guarda estava sob a responsabilidade do arquivo judicial desta Justiga Federal, todavia, foramalvo de incéndio ocorrido naquela instalagdo, razio pela qual foi proferida decisdo pelo E. Tribunal Regional Federal desta Terceira
Regido para que este Juizo procedesse a sua restauragio.

3. Pois bem

4. Consoante disciplina o artigo 712 do Codigo de Processo Civil, uma vez verificado o desaparecimento dos autos, eletronicos oundo, pode o juiz, de oficio, qualquer das partes ou o Ministério Piiblico, se for
0 caso, promover-lhes a restauragdo.

5. Comefeito, tendo em vista a situagdo acima retratada, aliada a decisdio exarada pelo Exmo. Desembargador Federal Vice-Presidente, proceda a Secretaria o ario objetivando a Ao do
presente feito.

6. Para tanto, intime(m)-se a(s) parte(s) Autora(s), a fimde, no prazo de 15 (quinze) dias, adot: ) as providénci belecidas no artigo 713 do citado diploma processual civil, trazendo todos os
documentos que facilitema restauragiio, que estejamemseu poder.

Py 4

7. Apds, cumprida a determinagdo supra, cite(m)-se a(s) Ré(s) nos termos do artigo 714 do CPC, exibindo as cépias, és e rep

dos atos e d que di

8. Caso seja necessario, observar-se-a o disposto no artigo 715 da norma processual civil regente.

9. Inexistindo eventual requerimento e ou discordancia das partes, bemassim qualquer pendéncia quanto aos atos e pegas constantes dos autos originais, tornem os autos conclusos para sentenca (CPC,
art. 716).

10. Oportunamente, efetivada a restauracio, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de praxe.

11. No mais, providencie a Secretaria o envio de cépia digitalizada desta decisio, que servira de oficio, via correio eletronico institucional, a E. Corregedoria Regional, conforme preconiza o paragrafo
tnico artigo 19 do Anexo I do Provimento CORE n° 01/2020.

12. Intimemse. Cumpra-se, comurgéneia. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018267-16.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU: CASSIAREGINAROSAMORAES

Advogado do(a) REU: MIRIAN ROSA ZAMPERO - SP190739

DESPACHO

Vistos.
1. 1Ds.36430584 e 36430589: anote-se.

2. No mais, ante o teor da manifestago da parte ré na peticdo 1D.26083802, quanto a designacio de nova data para audiéncia de conciliago, nos termos do art.334, “caput”, do CPC, e tendo emvista que na pauta de
audiéncias publicada no Caderno Judicial I1, p.30/36, do Didrio Eletrénico da Justica Federal do dia 04.10.2019, nada constou a respeito destes autos (ID.36868677), encaminhemse novamente os autos ao Ncleo de Apoio
a Conciliagio —NUAC para designacao e realizagdo da audiéncia de conciliagdo.

3. Antes, porém, de dar cumprimento ao item2 supra, intimemas partes do teor deste despacho.

4. Intimemse. Cumpra-se.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0028508-62.2003.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

EXECUTADO: BRASILINVESTEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A., BANCO INTERCONTINENTALDE INVESTIMENTO S A, TRANSCONTINENTALADMINISTRACAO
DE BENS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZALCESTE DEL CISTIATHONON FILHO - SP211808, CARINAMOISES MENDONCA - SP210867
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZALCESTE DEL CISTIATHONON FILHO - SP211808

DESPACHO

1. IDs 20850955 e 28660879: requer Brasilinvest Empreendimentos e Participagdes S/A. a sua exclusdo do presente feito, bem como a respectiva liberagdo da hipoteca, ao argumento de figurar na agéo
apenas na qualidade de dadora-hipotecante, bemcomo ter havido desisténcia tacita por parte da Exequente comrelagdo a decisio que afastou o pedido de nova hasta do imovel.

2.1D 33707418:a EMGEA se manifestou contrariamente ao pedido supra; requereu a suspenséo do feito por 90 (noventa) dias para analise da viabilidade de adjudicagdo; esclareceu que seu desinteresse era
momentaneo; e requereu a remessa dos autos a CECON.

3. Acolho os argumentos da Exequente relativamente a exclusdo da parte e manutengio da hipoteca e, assim, indefiro, ao menos por ora, os pedidos formulados pela Brasilinvest Empreendimentos e
Participacdes S/A.

3.1. Indefiro, todavia a suspensdo do feito pelo prazo requerido.
3.2. Determino a remessa aos autos a Central de Conciliagdo — CECON, conforme requerido pela Exequente.
4. Havendo acordo entre as partes, tornemos autos conclusos para analise e eventual homologaggo.

5. Como retorno dos autos da CECON, ndo havendo acordo entre as partes, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do
feito.
6. Havendo requerimentos, tomemos autos conclusos para apreciago.

7. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep de novo desy e ¢

8. Decorrido o prazo acima assinalado, e nfo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

9. Intimenrse. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023977-44.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:LUJAN SERVICOS GRAFICOS E EDITORALTDA - ME, PEDRO LUJAN TOROLIO GONZALEZ, MARIAELENA GONZALEZ LUJAN

Advogados do(a) EXECUTADO:AMAURI CORREA DE SOUZA - SP240764, LISANDRA BUSCATTI VERDERAMO - SP138674
Advogados do(a) EXECUTADO: AMAURI CORREA DE SOUZA - SP240764, LISANDRA BUSCATTI VERDERAMO - SP138674
Advogados do(a) EXECUTADO:AMAURI CORREA DE SOUZA - SP240764, LISANDRA BUSCATTI VERDERAMO - SP138674

DESPACHO

1. Considerando o transito em julgado das r. sentengas que julgaram improcedentes os embargos a execugdo (0008500-44.2015.4.03.6100 — ID 33062506 ¢ 0008400-59.2015.4.03.6100 — ID
33060220), condenando, ainda, os embargantes ao pagamento de 10% de honorérios advocaticios, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, trazer aos autos planilha atualizada do débito.

2. Cumprido o item supra, intimem-se as partes Executadas, por meio de seu defensor comum constituido, para os fins previstos no artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para
efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugdo nos termos do artigo 525 do Cddigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual serd efetivado,
preferencialmente, por ntermédio de ordemde bloqueio de valores via sistema Bacenjud (art. 523, § 1°,do CPC).

3. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo emrelago a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipdtese na qual
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do artigo 854, § 2°, do CPC.

4. Na hipétese de ser apresentada impugnagdo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan-se os autos a contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

7. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-
se 0s autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso o Exequente e ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

9. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decis@o que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedigdo do quanto necessario visando
a transferéncia dos valores a parte Exequente.
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10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestacfio da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolacio de sentenca de
extingiio da execuciio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. 1D 36278145: anote-se.
12. Semprejuizo do acima exposto, intime-se a Exequente para que no prazo de 15 (quinze) dias, retifique ou ratifique o pedido formulado no ID 17297208.

13. Intimentse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013357-36.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO BRAZ DA SILVA - SP160262-B

EXECUTADO:RVTASSESSORIA CADASTRALLTDA. - EPP, ROSELI FIGUEIREDO DA SILVA, TERESARAQUEL BARBOSA

DESPACHO

1. Considerando o transito emjulgado da r. sentenga que julgou parcialmente procedentes os embargos a execugio para reconhecer a ilegalidade da cumulagdo da comissdo de permanéncia com quaisquer
outros encargos remuneratorio ou moratorios, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, trazer aos autos planilha atualizada do débito, observando-se os termos dar. sentenga.

2. Cumprido o itemsupra, intimem-se as partes Executadas para os fins previstos no artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo,
impugnar a execugdo nos termos do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado, preferencialmente, por intermédio de ordem de
bloqueio de valores via sisterma Bacenjud (art. 523, § 1°,do CPC).

3. Efetivada a constrigio, exceto se o valor revelar-se infimo em relagdo a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese na qual
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do artigo 854, § 2°, do CPC.

4. Na hipétese de ser apresentada impugnacéo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde j, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos & contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

7. Sobrevindo discordéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tormem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso o Exequente ¢ ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. deciso que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedicdo do quanto necessario visando
atransferéncia dos valores a parte Exequente.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexis tind 1 outra manifestagiio da parte E te, tornem-se os autos conclusos para prolaciio de sentenca de

jualq q

extinciodae cfio, r o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemrse. Cummpra-se. Expega-se o necessario.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025185-36.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:DJAIR NUNES DE SANTANA

Advogado do(a) EXECUTADO: DJAIR NUNES DE SANTANA - SP150121

DESPACHO

1. Considerando que o Executado manifestou expressamente sua discordéncia na realizagdo de tentativa de conciliagdo nos autos dos Embargos a Execugdo, no qual atua em causa propria, intime-se a
Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

Honte 1

2. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep te de novo desp e

3. Decorrido o prazo acima assinalado, e nfo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigao intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
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4. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execugao n® 5008284-56.2019.403.6100.

5. Intime-se. Cumpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014797-11.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO:MERCADINHO VILACURUCALTDA - ME, FRANCISCAMARIA DA SILVA, MICHELLE CONCEICAO CAMARA DA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A, LUCIANABARBOSA DE CAMPOS - SP342366

DESPACHO

1. Considerando que os Embargos & Execugdo nio foram recebidos com efeito suspensivo, bem como a tentativa frustrada de conciliagdo (ID 26433276), intime-se a Exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. Havendo requerimentos, tormemos autos conclusos para apreciago.

! de novo d ho e intimaci

3. Nossikéncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep
4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execugdo n° 5006200-19.2018.403.6100

6. Intime-se. Cumpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022224-25.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO: DANIELE DA SILVA COSTA - ME, DANIELE DA SILVACOSTA

ATO ORDINATORIO
Vistaa CEF:

(...) 7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista & Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetantse os autos ao arquivo, independentemente de
nova intimagio.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006858-70.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: LUMMINAS PROJETOS CRIATIVOS LTDA - ME, HIROSHI FUJIMOTO, LUCI KINUE FUJIMOTO

Advogados do(a) EXECUTADO:RODRIGO MARTELO - SP351310, ALLINE PELAES DALMASO - SP352962
Advogados do(a) EXECUTADO:ALLINE PELAES DALMASO - SP352962, RODRIGO MARTELO - SP351310
Advogados do(a) EXECUTADO:ALLINE PELAES DALMASO - SP352962, RODRIGO MARTELO - SP351310
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ATO ORDINATORIO

VISTA A CEF - IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA E INFORMAGAO DE OBITO.

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre os documentos juntados, nos termos do art. 436 do CPC.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022452-34.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ROBSON F DOS SANTOS ALIMENTOS E UTILIDADES, ROBSON FERREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) REU:ANDRE OMAR DELLA LAKIS - SP320123
Advogado do(a) REU:ANDRE OMAR DELLA LAKIS - SP320123

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Considerando o transito emjulgado da . sentenca/acorddo que julgou extinto o processo semresolugdo de mérito emrelagdo ao contrato n° 4011003000020430, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de
Processo Civil, bem como, nos termos do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, quanto ao contrato n° 214011690000011552, rejeitou os embargos opostos pela parte ré e julgou procedente a presente agdo monitoria
(IDs 20909905 e 35214381/35214386), providencie a Secretaria a alteragdo de classe da agdo para “Cumprimento de Sentenga”.

3. Intime-se a Exequente para que proceda ao refazimento dos calculos conforme decidido tio somente quanto ao contrato n° 214011690000011552 e honordrios advocaticios.

4. Cumprido o item2, considerado o disposto no art. 513, paragrafo 2°, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte Executada, expedindo-se o necessario, para os fins previstos no artigo 523
do Cddigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugdo nos termos do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do
disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado, preferencialmente, por intermédio de ordemde bloqueio de valores via sistera Bacenjud (art. 523, § 1°, do CPC).

5. Efetivada a constricio, exceto se o valor revelar-se infimo em relagdo a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese na qual
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do artigo 854, § 2°, do CPC.

6. Na hipotese de ser apresentada impugnag@o, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

7. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan-se os autos a contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

8. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

9. Sobrevindo discordéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tormem-
se os autos conclusos para decisdo.

10. Por outro lado, caso o Exequente e ou 0 Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

11. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedicdo do quanto necessario
visando a transferéncia dos valores a parte Exequente.

12. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestacfio da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolacio de sentenca de
extingio da execuciio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

13. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

SA0 PAULO, 15 de julho de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5018146-85.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

REU: ELTON RODRIGUES

ATO ORDINATORIO

VISTA A CEF:

(...) 8. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista ao Requerente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetam-se os autos ao
arquivo, ind d de nova inti

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026381-44.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

EXECUTADO:PETROSULDISTRIBUIDORA, TRANSPORTADORA E COMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANO RAMOS MOLINA - SP187226, MONICA GAGLIARDI MENDES - SP263477, RODRIGO DINIZ SANTIAGO - SP210101

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte executada intimada nos termos do art. 523 do CPC, conforme despacho id 34495765, e manifestagio da AN P conforme id 35071595.

S3a0 PAULO, 13 de agosto de 2020.

14" VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035095-57.1990.4.03.6100

EXEQUENTE: PIRELLI PNEUS LTDA., PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A, COMERCIO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES MURIAE LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343,
MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, GUILHERME DE PAULANASCENTE NUNES - SP296785
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, GUILHERME DE PAULA NASCENTE NUNES - SP296785
Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA DE BARROS - MG96446

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contevido decisorio:

Intime-se a Unido para que, no prazo de 15 dias, manifeste-se sobre os petitorios da parte impetrante.

Prorrogue-se o prazo da impetrante PIRELLI PNEUS LTDA por mais 05 dias.
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Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020556-19.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARLEY MARIA TUST RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: LARAMARIZA GEROMELMARQUES - SP235578

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Designo o dia 11 de novermbro de 2020, as 15 horas para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, a ser realizada na sala de audiéncias desta 14* Vara Civel

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014939-10.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: PEG PESE SUPERMERCADOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, PEG PESE SUPERMERCADOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, PEG PESE
SUPERMERCADOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, PEG PESE SUPERMERCADOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, PEG PESE SUPERMERCADOS IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA, PEG PESE SUPERMERCADOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169

IMPETRADO:ILMO. SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE DA GERENCIA DE FILIALDO FUNDO DE
GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Considerando que a parte impetrante ndo formulou pedido para a concessao de liminar, notifiquen-se as autoridades impetradas, para que prestemas necessarias informagdes.

Dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representago judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap6s, vistaao MPF e, por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.
Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.
14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014518-20.2020.4.03.6100
AUTOR:MONICA DE CASSIAALVES GALDINO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ANDREIA REGINA SIROTO DINIZ - SP381891

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Intime-se a parte autora a emendar a inicial para retificar o valor da causa de acordo como beneficio econdmico pretendido, que, no presente caso, deve corresponder a diferenga entre o valor cobrado pela parte ré e o valor
que a parte autora entende devido. Ademais, devera a parte juntar aos autos copia de sua ultima declaragéo de imposto de renda, para analise do pedido de Justica Gratuita.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014900-13.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: BAR ELANCHONETE SHIN-ZUSHI LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183, ANA PAULA RODRIGUES LIMA - SP362007

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP, SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONALDO
TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DERAT

DESPACHO

No prazo de quinze dias, proceda a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial: 1) a atribuigio ao valor da causa, correspondente ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas; 2) a
regularizagio de sua representagdo processual, juntando o instrumento de mandato, comindicagio de seuoutorgante.

Cunpridas as determinagdes, tornemos autos conclusos para deliberagio.
Int.

Séo Paulo, 11 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027546-60.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MUNDO ANIMALLABORATORIO VETERINARIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ROBERTO SANTOS DO NASCIMENTO - SP216176

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do desarquivamento do feito.
Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008536-67.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: LUCIANA ANA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA MAGNO DE LUNA - SP366119

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagao jurisdicional que assegure a reativagdo de beneficio previdencidrio.
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E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitacdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Todavia, ndo ¢ cabivel a reativacio do beneficio, tendo emvista que tal anélise cabe a autoridade impetrada.
Por fim o receio de dano irreparavel ¢ evidente, tendo emvista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para a conclusio da analise do pedido da parte impetrante,
no prazo maximo de 10 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Deé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010522-14.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: REINALDO PERRONE FURLANETTO, ECLEIDE CUNICO FURLANETTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE VICENTE CERA JUNIOR - SP155962
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE VICENTE CERAJUNIOR - SP155962

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por Reinaldo Perrone Furlanetto e Ecleide Cunico Furlanetto em face de atribuido ao Delegado da Receita Federal do Brasil em Sao
Paulo, visando a obtencéo de ordempara que a autoridade impetrada finalize o procedimento de consolidagio, coma devida baixa no sisterma e restituicdo dos valores pagos a maior.

Emsintese, aduza parte impetrante que, em25.10.2017, aderiu aos termos do parcelamento de que trata a Lei 13.496/2017, efetuando a consolidagio, assimcomo os pagamentos das parcelas emmontante superior
ao devido, liquidando o pagamento do parcelamento emjaneiro de 2018.

Contudo, relata a parte impetrante que, ndo obstante a liquidagio antecipada do parcelamento, por problemas internos nos sistemas de RFB, ndo houve a baixa dos valores pagos, o que impede a restituicio dos
montante pago a mAior.

A apreciagdo da liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (id 33817545).
Intimada, a Unido Federal requer o seu ingresso no feito (id 34183219).
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, combatendo o mérito (id 34785552).

A parte impetrante reitera os termos da inicial (id 36051864).
E o breve relato do que importa. Passo a decidir.

Estdo presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

No caso dos autos, conforme se extrai dos elementos juntados, a parte impetrante aderiu, em25.10.2017, aos termos do parcelamento de que trata a Lei 13.496/2017 (id 33762485), efetuando o pagamento
das parcelas, inclusive, segundo alega, emvalores superiores ao devido.

Contudo, a parte impetrante relata que, nfo obstante a liquidagéo do parcelamento, ndo consegue a efetiva baixa e, assim, a restituigao dos valores pagos a maior, conforme atesta o documento id 33762897.

Emsuas informagdes, a RFB (por meio da Geréncia Regional de Informa¢des em Mandado de Seguranca — 1D 34785552) confirma que os parcelamentos dos impetrantes estio liquidados. Entretanto, ressalta
que os sistermas da RFB que controlamo PERT ainda ndio permitemo encerramento dos créditos tributarios, que permanecememaberto, mas coma exigibilidade suspensa.

Emsuma, a autoridade impetrada confirma a liquidag@o do parcelamento, mas que sustenta que, por limitagdes ténicas dos sistermas da RF B, ndo ¢ possivel o processamento dos pedidos de restituigao.
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O processo administrativo deve ser concluido em prazo razoavel ematengo aos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. No caso especifico, os parcelamentos foram liquidados ha mais de 2
(dois) anos (conforme atesta o documento fazendario id 34785571), ndio se mostrando minimamente razoavel a demora para a concluso da liquidagdo do parcelamento, sob a justificativa de limitagao técnica da RFB.

Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar, para que a parte impetrada proceda as necessarias providéncias visando a liquidagio do parcelamento.
Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 dias, adote as providéncias necessarias para a liquida¢éo do parcelamento de que trata a lei
13.496/2017, de modo a viabilizar a restituicdo dos valores pagos a maior. Para tanto, devera a autoridade impetrada, se o caso, efetuar todos os procedimentos manualmente, ou diligenciar junto ao setor competente para esse
fim, tudo dentre do prazo ora conferido.
Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisio.
Ap0s, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0009620-25.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: DIOGO PEREIRARUIVO DOS SANTOS MENDES

Advogados do(a) EMBARGANTE: CARLOS FERREIRA - SP99973, MAURO ALESSANDRO SMIRIGLIO DA SILVA - SP136689
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO

1D 23285475: Diga a embargada, no prazo de 05 dias, acerca do depdsito efetuado.
No mnis, aguarde-se a resposta ao oficio expedido ao 11° CRI de Sao Paulo/SP.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

NOTIFICAGAO (1725)N°5014761-61.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: THIAGO OLIVEIRAMEDEIROS DOS SANTOS

Advogado do(a) REQUERENTE: TARCIO JOSE VIDOTTI - SP91160

REQUERIDO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO

Notifique-se a parte requerida dos termos da presente agdo, emconformidade comos artigos 726 e 727, do Codigo de Processo Civil
Coma juntada do mandado de intimag3o, intime-se a parte requerente para ciéncia, despicienda a entrega dos autos emrazio de seu tramite eletronico.
Oportunamente, arquiventse os autos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001520-86.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PERTEL, TAMPAFLEX INDUSTRIAL- EIRELL INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELANTONIO HENKE NEIVA DE LIMA FILHO - PR23378

EXECUTADO:MTSZ EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS KERESZTES GAGLIARDI - SP188129

DESPACHO

Autorizo a transferéneia bancaria dos valores depositados, conforme guias de depdsito acostadas no id 24687264 e id 24687261, emconformidade como artigo 906, paragrafo tinico, do CPC, para a conta indicada no
id 24896184

Ressalto que a instituicdo financeira depositaria devera atentar para a dedugdo da aliquota do Imposto de Renda (honorarios advocaticios), a ser calculada no momento da transferéncia, informando, por fim, a
este juizo, a efetivacdo da operacdo exclusivamente via email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 11 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014380-53.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:JOSEIOCILDO PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Intime-se a parte executada, nos termos do art. 535 do CPC para, querendo, apresentar impugnacio no prazo de trinta dias.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014873-30.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SKY SERVICOS DE BANDA LARGA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GUIMARAES PEREGO - SP344797, RAPHAEL ROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934, MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO -
SP210388, VITORIA PAULA MARTINEZ BERNI - SP440551

IMPETRADO:AUDITOR FISCAL DO TRABALHO, GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, DIRETORDA SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIAE

TRABALHO DO MINISTERIO DA ECONOMIA

DESPACHO

Afasto a prevengdo apontada na Aba Associados, tendo emvista que o feito indicado ja foi sentenciado (art. 55,§1° do CPC).
Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lei 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dez dias.

Oportunamente,dé-se vistas dos autos ao Ministério Piblico Federal para o necessario parecer.

Int.

Séo Paulo, 11 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014925-26.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: TIISA, CONSORCIO TC LINHA - 4 AMARELA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELMULLER MARTINS - PR29308, JOSE CARLOS CALGARCIAFILHO - PR19114, MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELMULLER MARTINS - PR29308, JOSE CARLOS CALGARCIAFILHO - PR19114, MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

No prazo de quinze dias, proceda a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial, a atribuigio ao valor da causa, correspondente ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas devidas.

Quanto ao pedido para concessdo de liminar, cabe ressaltar que o deposito judicial de tributo ¢ umdireito subjetivo do contribuinte (artigo 151, IT, CTN), ndio havendo necessidade de autorizagéo judicial para
a sua realizacdo. O atual Provimento COGE n° 64/2005 prevé, emseus artigos 205 e 209, que o depdsito voluntario facultativo destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario serd efetuado independentemente de
autorizagao judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, que fornecerd aos interessados as guias especificas para esse fim. Efetuado o deposito pela autora cabe a ré analisar sua suficiéncia. Assim, ndo ha interesse para o
pedido para concessdo de liminar que autorize o depésito.

Cumpridas as determinagdes, notifique-se a autoridade impetrada, para que preste as informagdes.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vista ao MPF e, por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.tornemos autos conclusos para deliberaggo.
Int.

Sao Paulo, 11 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014931-33.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: CANADIAN SOLAR BRASILCOMERCIALIZACAO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PAINEIS SOLARES LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

No prazo de quinze dias, proceda a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial, o recolhimento das custas judiciais.

Quanto ao pedido para concessdo de liminar, cabe ressaltar que o deposito judicial de tributo ¢ umdireito subjetivo do contribuinte (artigo 151, IT, CTN), ndio havendo necessidade de autorizagéo judicial para
a sua realizacdo. O atual Provimento COGE n° 64/2005 prevé, emseus artigos 205 e 209, que o depdsito voluntario facultativo destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario serd efetuado independentemente de
autorizagao judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, que forneceré aos interessados as guias especificas para esse fim. Efetuado o deposito pela autora cabe a ré analisar sua suficiéncia. Assim, ndo hd interesse para o
pedido para concessdo de liminar que autorize o depésito.

Cumprida a determinag@o, notifique-se a autoridade impetrada, para que preste as informagdes.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vista ao MPF e, por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.tornemos autos conclusos para deliberaggo.
Int.

Séo Paulo, 11 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013802-90.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANDRE FERREIRALISBOA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE FERREIRA LISBOA - SP118529

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Providencie a parte exequente a juntada das pegas, de forma a atender para o art. 10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018, que assim
dispde:

“Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES 1’ 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistena PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagéo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos § 1° ao 5° do art. 3° desta Resolugao, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos”.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015151-31.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO EDELSTEIN - SP375792

EXECUTADO: ELETRICIDADE SAO PEDRO LTDA

DESPACHO
Promova a parte exequente o cumprimento do julgado, diretamente nos autos principais, que se encontramdigitalizados no PJe (processo n. 0019772-35.2015.403.6100).

Oportunamente, remetant-se estes autos a0 SEDI para o cancelamento da distribui¢ao.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020997-96.1992.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:NOVARIC ROLAMENTOS LTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 31727825: Anote-se a penhora no rosto dos autos.

Primeiramente, solicite-se ao Juizo da Penhora, por email, que informe para qual data esta posicionado o valor penhorado (R$ 53.403,73). Prestada a informagio, oficie-se ao Banco do Brasil para que
transfira do depdsito judicial 600128313910 (id 26658825), a importancia penhorada, no valor de R$ 53.403,73 (28/04/2020) para uma conta a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, & disposi¢do do Juizo da 9* Vara de
Execugdes Fiscais, vinculado ao processo n. 003444-35.2011.403.6182. A institui¢do financeira devera informar o saldo remanescente.

Os valores penhorados, incluindo as solicitagdes de fls 409 e 419 ja foramtransferidos ao Juizo da Penhora, conforme comprovante id 22791254.
Todavia, a Unidio informa que a autora é devedora de tributos federais, cujo valor consolidado perfaz montante superior a R$ 100.000,00, alémde débitos previdenciarios (id 27969870).

Considerando o legitimo direito das partes levantarem os valores correspondentes as decisdes transitadas em julgado e ante a necessidade de atender a prote¢io do interesse publico em situagdes como a
presente, primeiramente, defiro o prazo improrrogével de 10 dias para que a Unifio providencie a penhora no rosto destes autos, conforme requerido, devendo a Secretaria proceder sua imediata intimagéo para a devida ciéncia
acercade eventual responsabilizagdo por dano aos legitimos interesses do Erario.

No siléncio, autorizo a transferéncia bancaria do saldo remanescente da conta 600128313910, (apds a realizago da transferéncia ao Juizo da penhora da 9* Vara de Execugdes Fiscais) para a conta a ser
indicada pela parte autora. Comrelagio ao pedido de destaque de honorérios contratuais, junte 0 advogado o contrato firmado entre as partes.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009622-92.2015.4.03.6100

AUTOR:INTEGRALMEDICA SUPLEMENTOS NUTRICIONAIS S/A

Advogados do(a) AUTOR: PAULO SCHMIDTPIMENTEL- SP258550, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, DANIEL BRAJAL VEIGA - SP258449
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

A parte autora requerer o levantamento da integralidade dos depdsitos judiciais realizados emrazio de ja ter transitado emjulgado decisdo favoravela seu pleito nestes autos.
A Unido se opds ao levantamento dos depositos.
Relatei o necessério. Fundamento e decido.

O deposito efetuado pelo contribuinte visando a suspensio da exigbilidade do crédito tributario ¢ uma faculdade do sujeito passivo da obrigagdo tributaria e segue a mesma sorte da lide. Assimy, o julgamento
favoravel ao contribuinte gera a liberagéo dos valores emseu favor, enquanto o julgamento emfavor da Unido ocasiona a conversdo emrenda da Fazenda Publica.

Ademais, presume-se que os depositos voluntarios correspondemas parcelas questionadas. Desta forma, como a parte autora restou vencedora na demanda, os depositos judiciais devemser levantados emseu
favor. N3o cabe a este juizo verificar se os depositos judiciais dizem respeito, de fato, ao contetido abrangido pela decisdo judicial. E dever do fisco averiguar a regularidade dos tributos recolhidos, exigir do contribuinte a
apresentacdo da escrituragdo contabil, se for o caso, bemcono realizar os langamentos necessarios se vier a apurar inadimplemento.

Por fim, cabe fiisar que, ao contrario do quanto afirmado pela Fazenda, o entendimento pacificado pelo C. STF no RE 574.706, aplicavel ao presente, foi firmado no sentido de que ¢ inconstitucional a incluséo
do valor do ICMS destacado na nota fiscal na base de célculo do PIS e da COFINS, confore se extrai do voto da relatora Ministra Carmén Liicia:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no neio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagdo anterior, emalgummomento, ainda que ndio exatamente no mesio, ele sera recolhido e nio constitui receita
do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nio guarda relagdo coma definicio constitucional de faturamento para fins de apuragao da base de calculo das contribuicdes”.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nfo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.”

Ante 0 exposto, defiro o levantamento dos depositos judiciais realizados pela parte parte autora, devendo a Secretaria adotar as medidas necessarias para tanto.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006564-19.1994.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: GENESIO DIAS, GUIOMAR NABARRO PIRES, HELENA KONAMI TATEISHI, HELIO RAMOS BERTANHA, HELIO VICENTE CANALLI, HELOISAMACHADO DO
NASCIMENTO CAMARINHA, HELOISA RITAMANISCALCO, HERTARODRIGUES ARCON, HIROCO SATO KODAMA, LUIZAAPARECIDA CAMILOTO DE MEDEIROS, LUZIA
BENEDITAMACHADO MENDONCA, NADIR MARQUEZINI VICTORIO, NELI MARA DE BARROS JATCZAK, NELI MARLENE GARCIA, NISIADE SOUZA BUENO, OZORIO
FLORENCIO CORREIA, ODILENE PENADIAS, OPHELIAMELLO CARRAMENHA, OSVALDO YUITI YAMAK AWA, ANDRE ERRERA, PEDRO ELORANDIS FANTINATI, RAQUEL
SALES CASTILHO, RENATA OLIVEIRA RIBEIRO, RICARDO LUIZ GREGO, ROBERTAFURLAN, RUBENS RUFFO, RUTE GIANNACCINI NICODEMOS DE JESUS, SATIKO IVANO
ASHIKAGA, SEBASTIANAAPARECIDA DE ALMEIDA SOEIRO, SHIRLEI DOS REIS DINI, SILVIO PINTO DA SILVA, SOLANGE APARECIDA FARO BARUTTI, SOLANGE FUMIYO
IKEDAFUKASE, SONIAANGELA PEREIRA VICARI, SONIABONALDO, SONIAIARA DE OLIVEIRA DANIEL PEIXOTO, SONIAMARIA CONSALTER VIEIRA, SONIAMARIA
SOUZAPEREIRA, SUELI MIEKO HANADA SAKA, SYLLAS DE MORAES, SYLVIADOS SANTOS MARQUES, TERESA BRAZ DEARAUJO, TERESINHA GONCALVES DEARAUJO
SIQUEIRA, JOAQUIM CORREA LEITE, THEREZINHA DA LUZ DIVINA DE PAULA RUSSI, VALTER ALMEIDA FERREIRA JORGE, VALTER RIBEIRO, VERA DIVADE AQUINO, VERA
FERREIRADE OLIVEIRA, VERA LUCIADE PAULAMEZA,YOSHIKAZU NAKASE, ZULMIRA PACHELLI DE CARVALHO, MARGARETE GOMES CANNATA, JOSE MARTINS DA
SILVA, ELSTON LISBOA, CECILIADE MACEDO SOARES QUINTEIRO, VERONILVE MARCELINA DA SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/08/2020  139/1045



Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistaao INSS para, no prazo de 15 dias, manifestar-se sobre os pedidos de expedi¢éo de requisitorio (1D 28989225) e de habilitagdo (ID 32174211 e 32175250).

ID 28989239: ciéncia do traslado dos célculos da contadoria, dos julgados proferidos e da certiddo de transito dos Embargos n° 0014334-67.2011.4.03.6100.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008744-80.2009.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VIVALDO BATISTA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
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DESPACHO

1D 29391444 justifique a CEF, no prazo de 10 dias, sua manifestagao, apontando, se necessario por meio de grifos e destaques, os dados constantes nos extratos findidrios que ratifiquemsua afirmagao.
Apos, vista a credora pelo prazo de 10 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021960-42.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CONSORCIO MAG

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RENNHARD BISELLI - SP330252, IVAN ALLEGRETTI - DF 15644
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055, CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192, IZABELMARTINS ARAUJO LIMA - DF47482

DESPACHO

Intime-se a INFRAERO, para que, no prazo de 10 dias, manifeste-se sobre o efetivo encaminhamento da consolidagéo das informagdes ao ID 28294064 e anexos ao setor técnico responsavel, conforme
determinado emaudiéncia (1D 27954994), bemcomo sobre a proposta de acordo realizada.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0028777-87.1992.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SILMAR PLASTICOS LTDA, COTIPLAS IND E COMERCIO DE ARTEFATOS PLASTICOS LTDA, ALBERTINO NICACIO DE SOUZA - ME, ESCRITORIO TECNICO CONTABIL
SAO BENEDITO LTDA - EPP, GOLDONI COMERCIO DE MATERIAL DE CONSTRUCAO LTDA, GRANJA ROSEIRA EIRELI - ME

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se sobrestado o desfecho dos Embargos a Execugio de n® 0007633-03.2005.403.6100.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014993-73.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: GOMES & ANTUNES REFEICOES COLETIVAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595

IMPETRADO: ILMO. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA

DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA

A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.

Assim, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do nérito, nos termos

do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.L

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001729-51.2020.4.03.6144/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:RONY APARECIDO RAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAMILAFRAGOSO DA SILVA - SP387326

IMPETRADO: (PF) - POLICIAFEDERAL, CHEFE DA DELEAQ\SR\PF\SP O SR. DR. DIOGENES PEREZ DE SOUZA, DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DA SUPERINTENDENCIA

REGIONALDA POLICIA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RONY APARECIDO RAMOS em face de ato do DELEGADO DE POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, visando  obtengio de

provimento jurisdicional que determine a expedi¢io de porte de arma.

A parte impetrante sustenta, em sintese, que € empresario e praticante de tiro esportivo, bem como que, na qualidade de proprietario de empresa (agougue), foi alvo de roubo no ano de 2016. Declara que ja

possuiu porte de arma, mas que o pedido de renovagdo foi indeferido.

Assevera 0 impetrante que, no exercicio de sua atividade empresarial, temsoffido ameagas, inclusive porque transporta valores relacionados as vendas didrias no seu coméreio, sendo potencial vitima, razio pela

qual entende que esta demonstrada a necessidade do porte de arma.
O Juizo da 1* Vara Federal de Barueri declinou da competéncia (id 30911915).
Foramdeferidos os beneficios da Justica gratuita, bemcomo foi postergada a apreciagdo do pedido liminar (id 31612729).
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, combatendo o mérito (id 35043891).
A parte impetrante reitera os termos da inicial (id 35444168).
O Ministério Piblico Federal- MPF manifesta-se pela denegacdo da seguranga.

E o breve relatério. Decido.

No caso dos autos, o impetrante formulou pedido administrativo de concessdo de porte de arma, combase no Decreto n° 9.785/2019 (ID 30774829), ora revogado, o qual dispunha da seguinte forma:

Art. 20. O porte de arma de fogo, expedido pela Policia Federal, é pessoal, intransferivel, tera validade no territdrio nacional e garantira o direito de portar consigo qualquer arma de fogo, acessorio ou munigao do acervo do

interessado comregistro valido no Sinarmouno Sigma, conforme o caso, por meio da apresentagdo do documento de identificagdo do portador.

§ 1° Ataxa estipulada para o porte de arma de fogo somente sera recolhida apds a andlise e a aprovagdo dos documentos apresentados.

§2° O porte de arma de fogo de uso permitido € deferido as pessoas que cumpriremos requisitos previstos no § 1° do art. 10 da Lein® 10.826, de 2003.
§3° Considera-se cumprido o requisito previsto no inciso I do § 1° do art. 10 da Lein® 10.826, de 2003, quando o requerente for:

1 - instrutor de tiro ouarmeiro credenciado pela Policia Federal;

11 - colecionador ou cagador com Certificado de Registro de Arma de Fogo expedido pelo Comando do Exéreito;

111 - agente publico, inclusive inativo:

a) da area de seguranca publica;

b) da Agéncia Brasileira de Inteligéncia;

¢) da administrag@o penitenciaria;

d) do sistema socioeducativo, desde que lotado nas unidades de internago de que trata o inciso VI do caputdo art. 112 da Lein® 8.069, de 13 de julho de 1990 - Estatuto da Crianga e do Adolescente; e
¢) que exerca atividade compoder de policia administrativa ou de correigdo emcarater permanente;

f) dos 6rgdos policiais das assembleias legislativas dos Estados e da Camara Legislativa do Distrito Federal;
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g) detentor de mandato eletivo nos Poderes Executivo e Legislativo da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, quando no exercicio do mandato;
h) que exerga a profissdo de advogado; e

1) que exerga a profissdo de oficial de justiga;

111 - proprietario de estabelecimento que comercialize armas de fogo ou de escolas de tiro; ou
1V - dirigente de clubes de tiro;

V - residente emarea rural;

VI - profissional da imprensa que atue na cobertura policial;

VII - conselheiro tutelar;

VIII - agente de transito;

IX - motoristas de empresas e transportadores auténomos de cargas; e

X1 - fincionarios de empresas de seguranca privada e de transporte de valores.

O Decreto 9785/19 foi revogado expressamente pelo Decreto 9847/19, que regulamenta a Lei n° 10.826, de 22 de dezembro de 2003, que trata sobre a aquisigdo, o cadastro, o registro, o porte ¢ a
comercializagdo de armas de fogo e de munigio e sobre o Sisterma Nacional de Armas e o Sisterma de Gerenciamento Militar de Armas, assimdispondo:

Art. 25. A autorizagdo para o porte de arma de fogo previsto em legislagéo propria, na forma prevista no caput do art. 6° da Lein® 10.826, de 2003, fica condicionada ao atendimento dos requisitos previstos no inciso I1I do
caput do art. 4° da referida Lei.

Dessa forma, a concessdo do porte de arma de fogo segue os preceitos da Lein® 10.826/2003, que dispde sobre registro, posse e comercializagdo de armas de fogo e muni¢io, sobre o Sistema Nacional de
Armas — Sinarm, define crimes e dé outras providéncias, nos seguintes termos:

Art. 40 Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, alémde declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

1 - comprovagdo de idoneidade, coma apresentagdo de certiddes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de nio estar respondendo a inquérito policial ou a processo
criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletronicos; (Redagdo dada pela Lein® 11.706, de 2008)

11 —apresentagdo de documento comprobatério de ocupagdo licita e de residéncia certa;

111 — comprovagao de capacidade técnica e de aptiddo psicologica para o manuseio de arma de fogo, atestadas na forma disposta no regulamento desta Lei.

()

Art. 10. A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, emtodo o territorio nacional, ¢ de competéncia da Policia Federal e somente sera concedida apds autorizagio do Sinarm.

§ lo A autorizagio prevista neste artigo podera ser concedida comeficacia tempordria e territorial limitada, nos termos de atos regulamentares, e dependera de o requerente:

1—demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica;

11 —atender as exigéncias previstas no art. 4o desta Lei;

111 — apresentar documentagio de propriedade de arma de fogo, bemcomo o seu devido registro no drgio competente.
Assim, a concessdo do porte de arma de fogo esta condicionada ao atendimento da comprovagio de efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco oude ameaga a integridade fisica.
Entretanto, o impetrante néio comprovou nenhumdos dois requisitos, tendo emvista que o fato dele ser proprietario de empresa, por siso, ndo justifica o deferimento da autorizagdo para portar arma de fogo.

A proposito, cabe transcrever em parte a fundamentagdo exposta pelo Digno Delegado de Policia Federal Chefe da DELEAQ/DREX/SR/DPF/SP nas razdes de indeferimento do pedido administrativo do
autor (id 35043891):

()

No caso emtela entendo ndio cumpridos os requisitos previstos no inciso I, do artigo §1° da lei 10.826/03, senio vejamos:

O embasamento do pedido esta no fato de ser o requerente atirador desportivo tendo como alegado fundamento o disposto no art. 26, § 8°, do Decreto 9.785/19 comas alteragdes do Decreto .797/19.
Entretanto, a solicitagio carece de base legal uma vez que o Decreto 9785/19 foi objeto de revogacio expressa pelo Decreto 9847/19 de 25 de junho de 2019.

()

Por todo o exposto, o fato de o requerente ser atirador desportivo, por si so, ndo justifica o deferimento da autorizago para portar arma de fogo uma vez que ausente tal previsdo legal deixando clara, a lei, que tal autorizagao
somente podera ser concedida emcarater excepcional, quando o conjunto probatério apresentado pelo interessado leve a conclusio inequivoca de que esta tendo sua vida ou integridade fisica ameagadas.

Inconformado, o impetrante ingressou comrecurso administrativo sendo que apenas nesta ocasifio mencionou a existéncia de ameaga contra sua integridade consistente emevento ocorrido no final do ano de 2015 e inicio do ano
de 2016 e que ndo apresentou qualquer desdobramento posterior. O recurso foi devidamente encaminhado a instincia superior tendo sido indeferido pelo Coordenador Geral de Controle de Servigos e Produtos —
CGCSP/DIREX/PF, emBrasilia/DF.

Segue trecho do Parecer que findamentou a decisdo recursal:

“Ademais, a excepcionalidade do porte de arma de fogo se justifica tendo em vista que a seguranca publica é dever constitucional do Estado (cf. art. 144, "caput", da CF) e ndo se pode transferir, emregra, para o cidadio, a
responsabilidade de sua defesa. A alegacio de que a seguranga publica esteja passando por umperiodo de crise e de alto indice de violéncia, nio sio motivos suficientes que autorizamo porte de arma.

()
No caso concreto, o recorrente justificou a autorizagdo para porte emrazio de ser C.A.C. e de ter sido ameagado emseu estabelecimento comercial, nos anos de 2015 e 2016. Ocorre que isso ndo € justificativa objetiva para

autorizagio, pois depende da comprovagio da efetiva necessidade, o que ndo ocorreu. Os documentos apresentados ndo demonstram que sua profisséo ¢ de risco ou que esta emsituagdo de ameaga a sua integridade fisica, de
forma real e imediata ao recorrente (a ameaga foi feita ha cinco anos). As alegagdes feitas ndo o diferenciamde grande parte da populagio, nemmesimo de outros atiradores e empresarios. (...)”

Assim, entendo que ndo houve violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

Ante 0 exposto, DENEGO A ORDEM REQUERIDA, julgando IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

P.RI.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010949-11.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: BRVIAS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca visando a obtencdo de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a deixar de efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario- Educagéo),
INCRA, SESI, SENAL SESC, SENAC, SENAT, SEBRAE, APEX ¢ ABDI. De forma subsidiaria, requer afastar a exigéncia da contribuigdo emtela na parte em que exceder a base de célculo de 20 (vinte) salarios-
minimos. Requer, ainda, o reconhecimento do direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

A autoridade impetrada prestou informagdes.
O Ministério Piblico Federal ofereceu parecer pelo regular prosseguimento do feito.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Afasto a preliminar de inadequagdo da via eleita. Sustenta a parte impetrada que o presente mandado de seguranga insurge-se contra lei emtese, mas verifico da inicial que a impetrante combate atos praticados
comesteio na lei, sendo cabivel o mandado de seguranga.

O E. Supremo Tribunal Federal e o E. Superior Tribunal de Justica possuem entendimento pacificado no sentido de que as contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SEBRAE, SESC ¢ INCRA)
possuemnatureza juridica de contribuicio de intervengdo no dominio econdmico (CIDE). Transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO-EDUCAGCAO. ARGUMENTAGCAO DE CUNHO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS DE RISCO ATRAVES DE
DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Contribuigdes relativas a0 SEBRAE e ao Salario-Educagio
findamentadas emargumentagdes constitucionais. Impossibilidade de usurpago da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A Primeira Sego desta Corte, em22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emrazio do
art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Leidos Recursos Repetitivos-, @ unanimidade, ratificou o entendimento ja adotado por esta Corte no sentido de que a contribuigio destinada ao INCRA néo foi extinta
pela Lein’®7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuicdo possui natureza de CIDE - contribuicdo de intervencio no dominio econdmico - destinando-se o custeio dos projetos de reforma agréria e
suas atividades complementares, razio pela qual a legislagdo referente as contribuicdes para a Seguridade Social ndo alteraram a parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte, que reconhece a
legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave) para determinagio da contribuigdo para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante” da empresa. 4. Legalidade da aplicagdo da taxa Selic
pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qualincide sobre o crédito tributario a partir de 1°.1.1996 - ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de juros ou atualizagéo monetéria - tendo emvista que o
art. 39, § 4°da Lein. 9.250/95 preenche o requisito do § 1°do art. 161 do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 28/09/2010)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE DO §3° DO ARTIGO
8°DALEI N. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuicio do SEBRAE ¢ contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais
pertinentes ao SESI, SENAI, SESC e SENAC. Constitucionalidade do § 3°do artigo 8°da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 452493, EROS GRAU,
STF)

A Emenda Constitucionaln® 33/2001 conferiunova redagio ao art. 149, § 2°, I11, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranca das contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico coma utilizagdo de aliquotas
advalorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro. N3o ha, entretanto, previsdo de incidéncia sobre a folha de salarios. Transcrevo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incliido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Resta saber, portanto, se, apos o advento da EC n° 33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranca das contribuicdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de
folha de salérios dos contribuintes.

O que se extrai, coma edicdo da EC n° 33/2001, ¢ que o Poder Constituinte Derivado entendeu por bem, como forma de evitar a oneragdo excessiva de impostos e contribuicdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das contribuicdes de intervenggo sobre o dominio econdmico as hipoteses ali taxativamente previstas.

Registre-se que a expressdo "poderdo" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuigdes destinadas a terceiros na forma indicada nas alineas do art. 149, § 2°, 111, da CRFB/88, o que ndo autoriza
0 legislador, infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussio geral, reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFIN S-importagéo
e assentou o entendimento de que as bases de calculo previstas no art. 149, § 2°, I11, 'a', da CFRB/88 ndo comportamelastecimento, sendo o rol taxativo.

Destaco, a propdsito, trecho do voto da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:
[..]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordindrio, ter em consideragdo o disposto no § 2°, 111, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais e de interven¢ao no dominio
econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importago, o valor aduaneiro;'

Aplicavel que € 0 § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicio de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetido.
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A contribuigdo do importador temcomo suportes diretos os arts. 149, 11, e 195, IV, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se afirmar que a Unido € competente para instituir contribuicdo do importador ou equiparado, para fins de custeio da seguridade social (art. 195, IV), comaliquota especifica (art. 149, § 2°,
111, b) ouad valorem esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, 111, a).

[-]

Transcrevo, também, as ementas a seguir, que indicamque foi reconhecida a repercussao geral dessa questio constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012 — destaquei)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, I1I, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES
AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E
A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC,
Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

Registro que, no exame da repercussao geral suscitada nesse Recurso Extraordinario n° 603624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podemser
afetados pela definigao acerca do carater taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, I11, a, da Constituicdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordinario ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Prosseguindo, ha quemdiga que o elenco de bases econdmicas, constante do art. 149, § 2°, 111, a, ndo seria m@ﬁvo e que s6 o rol encontrado nos incisos do art. 195, relativo especificamente as contribuicdes de
seguridade social, ¢ que teria tal caracteristica, ressalvado o exercicio da competéncia residual outorgada pelo art. 195, § 4°. E nesse sentido, e.g., a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, emseu Curso de Direito Tributario,
2laedigdo, Saraiva, 2009, p. 45.

Nao ha davida de que as contribuicdes caracterizam-se, principalmente, por impor a um determinado grupo de contribuintes - ou, potencialmente, a toda a sociedade, no que diz respeito as contribuicdes de
seguridade social - o custeio de atividades publicas voltadas a realizagéo de fins constitucionalmente estabelecidos e que ndo havia, no texto originario da Constituicio, uma predefinigdo das bases a serem tributadas, salvo para
fins de custeio da seguridade social, no art. 195. Ouseja, o critério da finalidade ¢ marca essencial das respectivas normas de competéncia. Nao ¢é por outra razio, alias, que Marco Aurélio Greco, na sua obra Contribuigdes:
uma figura sui generis, Diaktica, 2000, p. 135, refere -se a finalidade como critério de validagao constitucional das contribuigdes.

Mas a finalidade ndo foi o tinico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributaria relativa a instituigao de contribuicdes. Relativamente as contribuigdes de seguridade social, tambémse valeu,
Jjano texto original da Constituicdo, da enunciagdo de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I1T), nos moldes, alids, do que fezao outorgar competéncia para instituigdo de impostos (arts. 153, 155 e 156).

A Constituicdo de 1988, pois, combinou os critérios da finalidade e da base econémica para delimitar a competéncia tributdria relativa a instituigdo de contribuicdes de seguridade social. Mas, em seu texto
original, € verdade, aparecia a indicagdo da base econdmica tributdvel como critério excepcional emmatéria de contribuigdes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de intervengao no dominio econdmico e do
interesse das categorias profissionais) sujeitavam-se apenas ao critério da finalidade, dando larga margemde discricionariedade ao legislador.

Como advento da EC 33/01, contudo, a enunciag@o das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas as contribuicdes. Isso
porque o § 2°, 111, do art. 149 fez comque a possibilidade de instituigdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo com que o legislador tenha um
campo menor de discricionariedade na eleigao do fato gerador e da base de calculo de tais tributos.

Assimé que, relativamente a importaco, trata de estabelecer que a contribuigio podera ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

Autilizagdo do termo "poderdo", no referido artigo constitucional, no enuncia simples alternativa de tributagdo emrol meramente exenplificativo.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribui¢des de melhoria, tambémse utiliza do mesmo termo, dizendo que "poderdo”
instituir tais tributos. N 3o significa, contudo, que se trate de rol exemplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos que lhes paregamiteis. O que podem fazer esta expresso no
texto constitucional, seja no art. 145, seja nos artigos 148 e 149.

Alids, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributaria possuem uma feigdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagio, vedam o que nelas nio se
contém.

A redagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo, pois, ao circunscrever a tributagdo ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operaggo ou, no caso de importagao, ao valor aduaneiro, teve o efeito de
impedir a pulverizagdo de contribuigdes sobre bases de calculo ndo previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, reservada que ficou, esta
base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituigdo de outras contribuicdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de salarios, alids, tambémsobreveio a EC 42/03, que, ao
acrescer o § 13 ao art. 195 da Constituicio, passou a dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuigao sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuigdo sobre a receita ou 0
faturamento.

Nio seria razoavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributagdo, porquanto néo cabe a Constituigdo sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.

Decorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N° 33/2001 excluirama possibilidade de incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiros sobre a folha de salrios.

A proposito, destaco o entendimento de Leandro Paulsen: “Quanto as bases econdmicas passiveis de tributagdo, as contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico estéo sujeitas ao art. 149, § 2°, 111, de
modo que as contribuigdes instituidas sobre outras bases ou estdo revogadas pela EC 33/01, ousdo inconstitucionais.” (Curso de Direito Tributario Completo, 5* Edigao, 2013, Ed. Livraria do Advogado, p. 48).

Assim, conclui-se pelo reconhecimento da inexisténcia de relaggo juridico-tributaria que obrigue o contribuinte a recolher — a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n° 33/2001 — as referidas contribuicdes
coma aplicacdo de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de seguranca,
CONCEDENDO ASEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para reconhecer a inexigibilidade das contribuicdes destinadas ao FNDE (Saldrio- Educagdo), INCRA, SESI, SENAIL SESC, SENAC,
SENAT, SEBRAE, APEX e ABDI.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescricio quinquenal, apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregdo
monetéria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.L

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.
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SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por BLEND IT CONSULTORIA E SERVICOS EM INFORMATICA LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, visando  obtengdo de provimento jurisdicional que
reconhega a inexigibilidade da inclusdo do ISSQN na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo que a condenagio da Ré a restituir os valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da
acdo.

Foideferida a tutela de urgéncia.

Foiapresentada contestagdo, combatendo o mérito.

E o relatorio. Passo a decidir.

O Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos nio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Nao obstante os julgados tenhamtomado por base o ICMS, o mesmo entendimento aplica-se ao ISS, ja que a findamentagdo € aplicavel tambémneste caso.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, confirmando a decisdo que concedeu a antecipagdo da tutela, para
reconhecer o direito da Autora de ndo incluir o valor do IS S na base de calculo da contribuigao ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte autora a restituicdo ou compensagdo dos valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢ao quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no
Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Condeno a Ré ao pagamento das custas processuais ¢ honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagdo, aplicando-se a tabela progressiva de percentuais, observados os patamares
minimos, prevista no art. 85, § 3°, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Decisio sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 12 agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014970-30.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FLORISVALDO CARNEIRO DASILVA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Florisvaldo Carneiro da Silva - ME em face do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo —
DERAT/SP, visando a obtengdo de prestacdo jurisdicional que lhe assegure a imediata analise de pedidos de restituicio formulados na via ini iva.

Emsintese, a parte impetrante sustenta violagdo ao seu direito liquido e certo, tendo emvista que a autoridade impetrada, até a presente data, nio analisou os pedidos de restituicdo formulados indicados na inicial (id
36660045 a 36660680). Afirma que efetuou o pedido ha mais de 5 (cinco) anos sem ter a resposta necessaria. Sustenta a urgéncia da liminar em face de suas atividades, ao mesmo tempo em que alega o excessivo prazo na
apreciacdo do pleito.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Estéo presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.
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Reconhego o requisito da urgéncia, ja que a demora na restituicdo de tributos (se e quando admitidos pela legislagdo de regéncia) implica em restrigéo ao patrimonio dos contribuintes, provocando inegaveis
prejuizos ao longo do tempo.

Tambémverifico demonstrado o relevante findamento juridico invocado.

Dispondo sobre a Administrago Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposicdo normativa geral), a Lein® 11.457/2007, emseu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lei n®
11.457/2007 temaplicagio ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposigdes gerais da Lei9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigao, que prevé a duragdo do processo como uma garantia findamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias € excessivo
em se tratando de requerimentos simples em forma de peticdes relacionadas a feitos ndo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituicdo etc.), embora nfo o seja em se tratando de feitos litigiosos
(impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posi¢ao pessoal, 0 Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especialn® 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 1.036, do Cédigo de

Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéneia da Lein® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apds o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STI:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢do do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razodvel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio con (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo
tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag@o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos ¢ sessenta) dias a contar do
protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ourecursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questiio posta nos autos. Ademais, o
magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.”

(STJ,REspn®1.138.206, 1* Segdo, Rel. Min. LuizFux, julgado em09.8.2010, DJe 01.09.2010)

Compulsando os autos, verifico que a parte impetrante protocolizou pedidos de restituigdo de contribuicdo previdenciaria (lei 9.711/1998), que ainda encontram-se pendentes de andlise (id id 36660045 a
36660680), de modo que transcorreu o prazo de 360 dias.

Assim, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar, para que a parte impetrada proceda a analise do processo administrativo emexame.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta dias) dias, proceda a analise dos pedidos de restituicdo indicados nos autos no
documento id id 36660045 a 36660680, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejei¢ao de seus pedidos.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dgé-se ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.
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Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) AUTOR:JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Aguarde-se sobrestado o desfecho dos Embargos a Execugio de n® 0007633-03.2005.403.6100.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004203-96.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:HPEAUTOMOTORES DO BRASILLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CIRO JOSE CALLEGARO - SP249941, CARLOS AUGUSTO FALLETTI - SP83341
EXECUTADO: FLUXOCONTROL BRASILAUTOMACAO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: THAIS DINANAMARINO - SP210109
Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

ID 35957752: abra-se vista a credora para que, no prazo de 10 dias, diga sobre o resultado da diligéncia.
No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0030477-15.2003.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:AIMONE SUMMA, AFONSO CREME BETITO, ANTONIO AUDELINO CORREA FILHO, ATHAYDE DE PAULA PEREIRA, JOAO PEDRO FABRO, JOSE CARLOS DE BRITO,
LYRIO ROSITO, MARCO AURELIO TEIXEIRAFERNANDES, PLINIO DUTRA COSTA, RENATO MONTEIRO DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

F1 1407: Indique a Unidio, no prazo de 10 dias, o codigo necessério a conversdo emrenda do integral valor depositado nos autos por ANTONIO AUDELINO CORREA FILHO (conta n° 0265.635.00220127-
8).

Apbs, informado o codigo, comunique-se a CEF, para que proceda a operagao de conversdo emrenda.
Semprejuizo, manifeste-se a Unido, no mesmo prazo de 10 dias, sobre os demais pedidos de fls. 1405/1406.

Int. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028026-04.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TATYANA SIMOES ZACHARIAS

DESPACHO

Em face ao acordo noticiado, suspenda-se a presente Execugdo, a teor do artigo 922, CPC, devendo o credor, findo o prazo do cumprimento da obrigag@o, comunicar a este Juizo se houve, oundo, a sua satisfagio
pelo devedor.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009261-46.2013.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORADEATIVOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:REGINAFERNANDES MANSOLDO

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO BATISTAPAULA SOUZA - SP85839

DESPACHO

1D 33387786: anote-se.

1D 29809738: recolha a credora, no prazo de 10 dias, as custas devidas a diligéncia determinada no despacho ID 22337661 na comarca de Cotia/SP.
Ap0s, expeca-se a deprecata.

Nossiléncio, levantemtse eventuais restrigdes e suspenda-se a execugao nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° e 4°, do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009021-59.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ARTEZANATO E CONFECCAO FEVITIALTDA - ME, JANDIRAJOANA, MARA LUCIADE OLIVEIRA
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DESPACHO

1D 32891841: cite-se nos enderecos situados na subsegdo de Sdo Paulo/SP, comexcegdo do endere¢o da Rua DomArmando Lombardi, ja diligenciado.
Restando negativo, expegam-se cartas precatdrias as subse¢des de Belo Horizonte/MG, Sao Vicente/SP (enderego de Praia Grande/SP) e Canoas/RS.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001026-58.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, KARINAFRANCO DAROCHA - SP184129

REU: WELLNESS PRODUTOS NATURAIS, COMERCIO, DISTRIBUICAO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE COSMETICOS EIRELI - EPP

DESPACHO

Providencie a credora, no prazo de 10 dias, novos enderegos da devedora, para fins de citagao.
No siléncio, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0006195-68.2007.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:FLORAMARQUES DEAZEVEDO GIANNINI
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCUS ALENCAR FIGUEIREDO - SP223812, RICARDO DE LIMA CATTANI - SP82279

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 29858415 Intime-se a Fazenda Publica nos termos do art. 535, do CPC, para, querendo, apresentar impugnagao no prazo legal.

Expecantse oficios a Inspetoria da Receita Federal de Curitiba/PR (fls. 73 € 283/285) e ao DETRAN-SP (fls. 287/289), para que seja dado definitivo cumprimento a sentenga de fls. 293/310, mantida pelo acérdao
de fls. 353/356 (certiddo de tréansito de fl. 358).

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017741-15.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE: DANIEL SILVA SAPATINI
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS FACHINI - SP278104

IMPETRADO: DIRETOR DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF, FUNDO NACIONAL

DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Vista a parte impetrante das informagdes apresentadas, para manifestagdo no prazo de dezdias. Apds, voltemos autos conclusos para deliberagio.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010394-55.2015.4.03.6100
AUTOR: CASSIO ALEXANDRE DE BRITO

Advogado do(a) AUTOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025700-64.2015.4.03.6100
AUTOR:ADALBERTO RAMOS CASSIA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO AUGUSTO SAKER MAPELLI - SP213532
REU:FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIAE ESTATISTICA IBGE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdio arquivados.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0043581-16.1999.4.03.6100

AUTOR: LEDVANCE BRASILCOMERCIO DE PRODUTOS DE ILUMINACAO LTDA.
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Advogados do(a) AUTOR: ANGELA MARTINS MORGADO - SP151077, ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024619-87.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: JULIO RIBEIRO DA SILVA, LIDIAMARINHO JUNQUEIRA SALES, LUCIA CRUZ DE SOUZA, LUIS SALES BARBOSA, MAGDALA CRUZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes dos calculos elaborados pelo Setor de Contadoria pelo prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5010740-13.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:AGENOR NOGUEIRA DE FARIAS, ALARICO SOARES DE SOUZA E MELLO, ALBERTINO NUNES DO AMARAL, ALCIDES CALDEIRA, ALCIDES SOARES DEAGUIAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020376-98.2012.4.03.6100
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EMBARGANTE: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EMBARGANTE: CRISTINA TAVARES DE FREITAS - SP92110
EMBARGADO:IRACEMAANDRADE DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EMBARGADO:RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, ELIS CRISTINA TIVELLI - SP119299

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000392-37.2018.4.03.6131
IMPETRANTE: PAULO ROBERTO DE LUCCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS AMANDO DE BARROS - SP22981

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUDITOR FISCALDARECEITAFEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0024830-82.2016.4.03.6100

AUTOR: WILLIAM TARSO SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA - SP209746

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdio arquivados.
Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005323-11.2020.4.03.6100
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IMPETRANTE:RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES S.A., REDE 21 COMUNICACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADORA DAPROCURADORIA REGIONAL DAFAZENDANACIONALDA3 REGIAO, DELEGADO DARECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéncia as partes acerca da decisdo proferida no Agravo de Instrumento.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008797-87.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VIVIANE REGINA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO SIECOLA - SP354763

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

Recebo as peticdes de emenda a inicial (id 32688718, 34469335 ¢ 36118570).

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por VIVIANE REGIN A DE OLIVEIRA em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL a fimde que seja deferido o saque da
totalidade do valor vinculado na sua conta do FGTS.

Emsintese, a impetrante sustenta que possui o importe de R$ 58.925,77 (cinquenta e oito mil, novecentos e vinte e cinco reais e setenta e sete centavos), depositado na sua conta vinculado do FGTS, e que, diante da quarentena
imposta por decretos estaduais e municipais, atualmente se encontra como seu contrato de trabalho suspenso, em fingo de licenga ndo remunerada que lhe foi imposta pela sua empregadora, LATAM LINHAS AEREAS
S/A, emrazio da qual permaneceu semexercer a sua fingio e semperceber a devida remuneragdo de 01.05.2020 até 30.05.2020.

Emrazio disso, relata que se dirigiu até uma unidade da Caixa Econdmica Federal a fim de realizar o saque do seu FGTS, tendo, contudo, o pleito afastado por parte da autoridade coatora para o levantamento do saldo total,
sob a alegag@o de que a MP 946/2020 prevé o saque limitado até R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais). A parte entende que tal limitagdo fere seu direito.

E o relatorio. Decido.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Primeiramente, deve ser afastada a vedagdo contida no art. 29-B da Lei 8.036/90, que dispde ndo ser cabivel medida liminar nemantecipagdo da tutela que impliquem saque ou movimentagdo da conta vinculada
do trabalhador no FGTS, tendo em vista que a MP n° 2.197-43, de 24.08.2001 (que incluiu o art. 29-B da Lei 8.036/90) ¢ inconstitucional, ja que dispde sobre matéria de Direito Processual Civil, em affonta ao quanto
disposto pelo art. 62, § 1°, 1, b, da Constituicio Federal.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. DOENGA. LIBERACAO DE SALDO DO FGTS.

1.AMPn°2.197-43, de 24.08.2001 (emvigor por forga da EC n® 32/2001), no que veda a concesséo de liminar para saque do FGTS (introduziu o art. 29-B na Leino 8.036, de 11.05.90), é de duvidosa constitucionalidade,
na medida emque dispde sobre matéria de Direito Processual Civil, emque, a priori, estdo ausentes os requisitos previstos no art. 62, caput, da Carta da Republica.

2. A irreversibilidade ndo pode ser erigida em impedimento inafastavel ao deferimento de provimento antecipatorio em casos como o dos autos, emque o autor pretende socorrer-se dos valores do seu FGTS . O principio da
proporcionalidade deve inspirar a prestagdo jurisdicional, de modo que, na colisdo de interesses, deve o julgador precatar aquele de maior valor.

3. Conquanto a patologia que acomete o autor ndo esteja expressamente prevista na hipotese autorizativa de saque dos saldos das contas vinculadas ao FGTS, cumpre ao Judicidrio ampliar a incidéncia da norma de regéncia,
mercé da necessaria relativizagio dos principios informadores da agdo de julgar, tendo em vista que o processo modermno estéd imantado apenas pelo escopo juridico mas também pelo social e pelo politico (principio da
instrumentalidade do processo), pois deve o julgador perseguir o justo e o eqiitativo (principio da efetividade do processo), néo olvidando os demmais direitos constitucionais e infraconstitucionais que albergama protegéo do
direito a vida e a saude.

(TRF4, AG 2007.04.00.004722-9, Terceira Turma, Relator Des. Federal Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 24/05/2007)

Passo, entdo, ao exame do mérito.

Em primeiro lugar, observo que, conforme o quadro probatdrio, a parte autora é empregada da empresa LATAM LINHAS AEREAS S/A, permanecendo sem exercer a sua fingao e semperceber a devida remuneragdo de
01.05.2020 até 30.05.2020, emrazio de licenga que foi estabelecida em fingéo da pandemia ocasionada pelo coronavirus.

Observo que o levantamento do FGTS com fundamento no artigo 20, X VI, da Lei8.036/90, ocorre mediante os seguintes parametros:

"Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
()

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéneia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto emregulamento, observadas as seguintes condigdes:
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a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo
Federal, (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

b) a solicitagéo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica;
e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor méximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento."

A emergéneia emsatde publica enfrentada pelo Brasil ¢ pelo mundo, emdecorréncia da pandemia causada pelo novo coronavirus (CO VID-19), reconhecida pela Organizagio Mundial de Satide e pelo Brasil, através da Lei
n° 13.979/2020 e Portaria 188, de 03.02.2020, do Ministério da Satde, é notoria e inquestionavel.

Asituagdo emergencial de ampla magnitude decorrente da pandemia também esta reconhecida, no ambito estadual, pelo Decreto 64.879/2020, através do qual foi reconhecida a calamidade publica no Estado de Sao Paulo.

Por sua vez, emrazio da pandemia e visando a regulamentagio do referido inciso X V1, foi publicada a MP 946/2020, que dispde o quanto segue no que interessa ao feito:

"Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso X VI do caput do art. 20 da Lein® 8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, emrazio do
enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus
(covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de RS 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

§ 1° Na hipétese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput sera feito na seguinte ordem:

1 - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, cominicio pela conta que tiver o menor saldo; e

11 - demais contas vinculadas, cominicio pela conta que tiver o menor saldo.

§2° Nao estardo disponiveis para o saque de que trata o caput os valores bloqueados de acordo como disposto no inciso I do § 4° do art. 20-D da Lein® 8.036, de 1990.

§ 3° Os saques de que trata o caput serdo efetuados conforme cronograma de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela Caixa Econémica Federal, permitido o crédito automatico para conta de depdsitos de poupanga
de titularidade do trabalhador previamente aberta na nessa instituigdo financeira, desde que o trabalhador nfio se manifeste negativamente, ou o crédito em conta bancaria de qualquer instituigdo financeira, indicada pelo
trabalhador, desde que seja de sua titularidade.

§3°-A Aatribuigdo prevista no § 3° estende-se as contas de poupanga social digital que receberemrecursos oriundos das contas vinculadas do FGTS.  (Incluido pela Medida Provisoria n® 982, de 2020)

§4° O trabalhador podera, na hipdtese do crédito automatico de que trata o § 3°, até 30 de agosto de 2020, solicitar o desfazimento do crédito, conforme procedimento a ser definido pelo agente operador do FGTS.

§ 5° Atransferéncia para outra instituicdo financeira prevista no § 3° nfio podera acarretar cobranga de tarifa pela instituigao financeira. (grifei)"

Assim, conforme a regulamentagdo, o levantamento do FGTS, sob a especifica razio da pandemia em curso, rege-se pelo artigo 20, XV1, da Lei 8.036/90 e pelo artigo 6° da MP 946/2020, e estaria, em tese, limitado a R$
1.045,00.

No entanto, de acordo com o entendimento ja pacificado no E. Superior Tribunal de Justica, a lista constante no artigo 20, da Lei 8.036/90 niio ¢ taxativa, devendo ser interpretada em consonancia com os principios do
ordenamento constitucional € comos fins sociais a que a lei se destina.

A Administragdo Publica temo dever de agir dentro do campo estrito da norma. No entanto, o juiz pode buscar a interpretagio teleologico-extensiva da norma, combase nos principios constitucionais, para aplicar a justiga a0
caso concreto.

Sobre a matéria, destaco os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. FGTS. PEDIDO DE LEVANTAMENTO DO SALDO. SITUACAO QUE NAO SE AMOLDA A QUALQUER DAS HIPOTESES DO ART. 20 DA LEI
N. 8.036/90. POSSIBILIDADE DE AMPLIACAO DO ROL, PELO JULGADOR. LEI N. 8.036/90. SINDROME DE DOWN. GRAVIDADE DEMONSTRADA NOS AUTOS. APELACAO
DESPROVIDA.

1. O juiz pode ordenar o levantamento de saldo da conta do FGTS mesmo fora das hipéteses previstas no art. 20 da Lei n. 8.036/90, desde que compativel com as diretrizes tragadas pelo legislador, ou seja, que haja
necessidade social premente, fiuto de situagdo de maior gravidade.

2. Incasu, o filho do autor tem Sindrome de Down, necessitando de cuidados e tratamento constante. Levantamento deferido para minimizar o dispendioso tratamento de que o filho do apelado necessita.

(TRF3,AC 00135760519994036102, AC - APELACAO CIVEL- 737804, Relator Desembargador Federal Nelton Dos Santos, Segunda Turma, 20/08/2009)

“ADMINISTRATIVO. FGTS. LEl COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXPURGOS INFLACIONARIOS. SAQUE EM PARCELA UNICA. DOENCA GRAVE. POSSIBILIDADE.

- Direito ao saque da corre¢do monetaria referente aos expurgos inflaciondrios, em parcela tinica, independentemente de assinatura de Termo de Adesdo, na conta vinculada do FGTS de seu titular, portador de doenga grave,
embora a LC n° 110/2001 néio preveja expressamente a hipétese, diante da finalidade social dessa reserva pertencente ao trabalhador que se encontra desprovido dos recursos necessarios que proporcionemo tratamento de
satide adequado.

- Inteligéncia dos arts. 6° e 196 da Constituigdo Federal.
- Apelagdo improvida.”

(TRF5, AMS 200481000220610, Desembargador Federal Marcelo Navarro, Quarta Turmm, 17/05/2006)

"ADMINISTRATIVO. FGTS. LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE SAUDE DO DEPENDENTE, PORTADOR DE AUTISMO COM RETARDO MENTAL GRAVE. AUSENCIA
DE HIPOTESE LEGAL PARA O SAQUE. DIREITO A SAUDE, VIDA E DIGNIDADE.

1. A auséncia de previsdo legal do saque da conta vinculada do FGTS ndo impede o Judicidrio de autorizar o levantamento, quando condi¢io para a garantia dos direitos findamentais da pessoa humana.

2. No caso de dependente acometido de autismo comretardo mental grave, a utilizagao dos valores permitira melhorar a qualidade de vida tanto do doente como da familia, mesmo que por umcerto periodo de tempo.
3. Apelag@o provida. Sentenga reformada.”

(TRF4, 3* Turma, AC n.° 400083990/PR, Relatora Desembargadora Federal Tais Schilling Ferraz, 30.4.2002)

Por certo, a interpretagdo extensiva dos dispositivos legais pertinentes € propria e adequada, no sentido de resguardar o direito a vida digna, assegurado pela Constituigdo Federal, cumprindo, ainda, a finalidade do FGTS, no
sentido de resguardar o trabalhador emummomnento de necessidade premente.

Assim, no caso dos autos, vislumbro situagio excepcional que justifica o levantamento de valor diverso daquele estabelecido pelo artigo 6° da MP 946/2020, tendo em vista que a documentagéo apresentada aos
autos indica que a parte impetrante nio percebeu remuneragéo no més de maio deste ano (id 32350177), bemcomo que o valor estipulado para o levantamento do FGTS, no montante de R$ 1.045,00, nfio ¢ razoavel diante da
situagdo concreta da parte impetrante, que recebia emtorno de R$ 5.000,00 liquidos mensalmente.

Entendo que as garantias constitucionais do direito a dignidade humana, a vida e a satde, expressas nos arts. 1°, 5°, 6° ¢ 196 da CF/88, justificama liberagdo do FGTS na situagdo ora emexame.

No entanto, ndo se justifica o levantamento total do saldo mantido pela parte impetrante em sua conta vinculado ao FGTS, pois ¢ suficiente para a manutengdo da parte impetrante, de forma digna, o levantamento do valor
correspondente ao montante que a parte deixou de receber neste més semremuneragao.
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Assim, considerando que os comprovantes de pagamento juntados aos autos indicam uma remuneragdo liquida mensal média de R$ 4.759,10 e que a parte impetrante permaneceu ummés (maio) sem renuneragdo, deve ser

autorizado o levantamento total de R$ 4,759,10 de sua conta vinculada ao FGTS.

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR, para o fimde determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para a liberagdo do valor de total de R$ 4.759,10 do saldo do FGTS da conta

vinculada da parte impetrante, no prazo de 48 horas.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial, ssmdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014034-05.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COPERNICUS ASSESSORIA EM MARKETING LTDA, PONTOMOBI TECNOLOGIA INFORMATICALTDA., IPROSPECT SEARCH & MARKETING S.A.,LOV
COMUNICACAO INTERATIVALTDA., MCGARRYBOWEN BRASIL COMUNICACOES S.A., AGENCIACLICK MIDIAINTERATIVA S.A., AMNET SERVICOS DE PUBLICIDADE
LTDA., COSIN &ASSOCIADOS CONSULTORIAE SERVICOS DE INFORMATICA S/A., DENTSU LATIN AMERICA PROPAGANDA LTDA, JUMPTANK SERVICOS DE MARKETING E
MIDIALTDA., MINUCON MOBILE MARKETING LTDA, MKTG MARKETING E PROMOCAO DE EVENTOS LTDA., NVG PARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DE ALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DE ALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DE ALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DE ALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DE ALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DE ALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARIANA SOARES DEALMEIDA - SP319041,

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Recebo a petigdo de emenda a inicial (id 36539126).

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de provimento jurisdicional que garanta o direito da Impetrante de excluir o ISSQN da base de calculo da COFINS e do PIS.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

Prelimnarmente, ndo ha prevengdo dos Juizos apontados no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir e pedido diversos.

O Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme

acordao assimementado:

“TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de

incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenrio,

15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmen Lucia no RE 574.706:
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“Desse quadro € possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS sgja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagio anterior, em algum momento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e niio
constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, niio guarda relagéo coma definicdo constitucional de faturamento para fins de apuragio da base de calculo das contribuigdes™.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nfo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, niio se inclui na 30 de fatur proveitado por este Sup! Tribunal Federal, pelo que néio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.” (grifado)

¢

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Nao obstante os julgados tenhamtomado por base o ICMS, o mesmo entendimento aplica-se ao ISS, tendo emvista que € plenamente aplicavel ao caso a fundamentago adotada pelo E. STF.
Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposicdo de pagamentos indevidos implica emevidente restrigdo do patrimonio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR requerida para reconhecer o direito da impetrante de nio incluir o valor do ISSQN na base de célculo do PIS e da COFINS, suspendendo, assim, a exigibilidade
dos valores correspondentes.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.
Intimemt-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014739-03.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DROGARIANOVA ESPERANCALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: YURI GUIMARAES CAYUELA - SP173085, RICARDO CERQUEIRA LEITE - SP140008, GERUSA DEL PICCOLO ARAUJO DE OLIVEIRA - SP224558

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga visando a obtencio de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a deixar de efetuar o recolhimento das contribuigdes destinadas ao FNDE (Salario- Educagdo) e
INCRA. De forma subsididria, requer afastar a exigéncia da contribuigdo emtela na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) salérios-minimos. Requer, ainda, o reconhecimento do direito de compensar/restituir os
valores recolhidos a tal titulo, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

Relata a impetrante que, no exercicio de suas atividades, encontra-se sujeita ao recolhimento de contribuigdes previdencidrias e, nos termos da respectiva legislagdo de regéneia, também as contribuicdes ao
FNDE (Salério- Educagdo) e ao INCRA.

Entretanto, alega que, apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001 (“EC n® 33/017), niio é mais possivel se admitir a exigéncia das contribuicdes ao FN DE (Salario- Educagdo) e ao INCRA, eis que a
Constituico Federal ndo mais autoriza a exigéncia de tais contribuigdes sobre a folha de salarios/remuneragio dos trabalhadores.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Prelimnarmente, cumpre salientar que, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unido Federal,
tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela Primeira Segdo do E. STJ:

PROCESSUALCIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS AUTONOMOS.
DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENGAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributaria e aquele a quem ¢ atribuido o produto da arrecadagio de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributéria ativa, tém, em
principio, legitimidade passiva ad causampara as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagao juridico-tributria.

2. Na capacidade tributaria ativa, ha arrecadag@o do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.

3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a umterceiro, hi espécie de subvengao.

4. A constatago efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo emque se apoia a relagdo de direito material nvocada na agdo pela parte autora.

5. Hipdtese emque ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constaremno polo passivo de agdes judiciais emque sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unido Federal e nas quais se discutema relagao

juridico-tributaria e a repetigio de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatarios de subvengo econdmica.
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6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causamdo SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.”

(EREsp 1619954/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

Assimsendo, indefiro o pedido para intimagdo do FNDE e INCRA, para que se manifestemquanto a eventual interesse de ingresso no feito, na qualidade de litisconsorte passivo necessario.
Estao presentes os requisitos necessarios para a concessao da liminar.

O E. Supremo Tribunal Federal ¢ o E. Superior Tribunal de Justiga possuem entendimento pacificado no sentido de que as contribuigdes destinadas a terceiros possuem natureza juridica de contribuigdo de
intervencio no dominio econdmico (CIDE). Transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO—EDUCACAO. ARGUMENTAC;\O DE CUNHO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS DE RISCO ATRAVES DE
DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Contribuigdes relativas a0 SEBRAE e ao Salario- Educagdo
findamentadas emargumentagdes constitucionais. Impossibilidade de usurpago da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A Primeira Segdo desta Corte, em22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emrazio do
art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Lei dos Recursos Repetitivos-, a unanimidade, ratificou o entendimento ja adotado por esta Corte no sentido de que a contribuicdo destinada ao INCRA ndo foi extinta
pela Lein®7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuicdo possui natureza de CIDE - contribuicdo de intervencio no dominio econdmico - destinando-se o custeio dos projetos de reforma agréria e
suas atividades complementares, razio pela qual a legislagdo referente as contribuicdes para a Seguridade Social ndo alteraram a parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte, que reconhece a
legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave) para determinagio da contribui¢do para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante” da empresa. 4. Legalidade da aplicagdo da taxa Selic
pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qualincide sobre o crédito tributario a partir de 1°.1.1996 - ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de juros ou atualizagéo monetéria - tendo emvista que o
art. 39, § 4°da Lein. 9.250/95 preenche o requisito do § 1° do art. 161 do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA28/09/2010 ..DTPB:.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO
ARTIGO 8° DA LEI N. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuigdo do SEBRAE ¢é contribuigdo de interveng@o no dominio econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional s aliquotas das contribuicdes
sociais gerais pertinentes a0 SESI, SENAI, SESC e SENAC. Constitucionalidade do § 3° do artigo 8° da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 452493,
EROS GRAU, STF)

A Emenda Constitucional n° 33/2001 conferiu nova redagdo ao art. 149, § 2°, 111, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranga das contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico com a utilizagdo de
aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o ou o valor aduaneiro. Ndo ha, entretanto, previsdo de incidéncia sobre a folha de salarios. Transcrevo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incliido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagao, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Resta saber, portanto, se, apds o advento da EC n°33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranga das contribuigdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de
folha de salérios dos contribuintes.

O que se extrai, coma edicdo da EC n° 33/2001, ¢ que o Poder Constituinte Derivado entendeu por bem, como forma de evitar a oneragdo excessiva de impostos e contribuicdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das contribuicdes de intervenggo sobre o dominio econdmico as hipoteses ali taxativamente previstas.

Registre-se que a expressdo "poderdo" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuigdes destinadas a terceiros na forma indicada nas alineas do art. 149, § 2°, 111, da CRFB/88, o que ndo autoriza
0 legislador, infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussio geral, reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFIN S-importagéo
e assentou o entendimento de que as bases de calculo previstas no art. 149, § 2°, I11, 'a', da CFRB/88 ndo comportamelastecimento, sendo o rol taxativo.

Destaco, a propdsito, trecho do vota da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:
[..]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordindrio, ter em consideragdo o disposto no § 2°, 111, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais e de interven¢ao no dominio
econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importago, o valor aduaneiro;'

Aplicavel que € 0 § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicio de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetido.
A contribuicdo do importador temcomo suportes diretos os arts. 149, I1, e 195, IV, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, I11, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se afirmar que a Unido é competente para instituir contribuigdo do importador ou equiparado, para fins de custeio da seguridade social (art. 195, IV), comaliquota especifica (art. 149, § 20,
111, b) ouad valorem, esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, 111, a).

L]

Transcrevo, também, as ementas a seguir, que reconhecerama repercussdo geral dessa questio constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPGCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE i 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012)

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, 111, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES
AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E
A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC,
Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

Registro que no exame da repercussio geral suscitada no Recurso Extraordinario n® 603624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser
afetados pela definicio acerca do carater taxativo ou exenplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicio Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordinario ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”
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Prosseguindo, ha quemdiga que o elenco de bases econdmicas, constante do art. 149, § 2°, 111, a, no seria ta)gativo e que so o rol encontrado nos incisos do art. 195, relativo especificamente as contribuigdes de
seguridade social, ¢ que teria tal caracteristica, ressalvado o exercicio da competéncia residual outorgada pelo art. 195, § 4°. E nesse sentido, e.g., a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, emseu Curso de Direito Tributério,
2laedigdo, Saraiva, 2009, p. 45.

Nao ha davida de que as contribuigdes caracterizanse, principalmente, por impor a um determinado grupo de contribuintes - ou, potencialmente, a toda a sociedade, no que diz respeito as contribuicdes de
seguridade social - o custeio de atividades publicas voltadas a realizagdo de fins constitucionalmente estabelecidos e que ndo havia, no texto origindrio da Constituicdo, uma predefinicio das bases a serem tributadas, salvo para

fins de custeio da seguridade social, no art. 195. Ou seja, o critério da finalidade ¢ marca essencial das respectivas normas de competéncia. Nao € por outra razio, alias, que Marco Aurélio Greco, na sua obra Contribuigdes:
uma figura sui generis, Dialética, 2000, p. 135, refere-se a finalidade como critério de validago constitucional das contribuigdes.

Mas a finalidade nfo foi o tmico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributaria relativa a instituigio de contribuigdes. Relativamente as contribuicdes de seguridade social, tambémse valeu,
jano texto original da Constituicdo, da enunciagéo de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I1T), nos moldes, alias, do que fezao outorgar competéncia para instituigdo de impostos (arts. 153, 155 e 156).

A Constituicio de 1988, pois, combinou os critérios da finalidade e da base econdmica para delimitar a competéncia tributaria relativa a instituigdo de contribuicdes de seguridade social. Mas, em seu texto
original, ¢ verdade, aparecia a indicagdo da base econdmica tributdvel corno critério excepcional emmatéria de contribuigdes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de intervencio no dominio econdmico ¢ do
interesse das categorias profissionais) sujeitavanse apenas ao critério da finalidade, dando larga margemde discricionariedade ao legislador.

Como advento da EC 33/01, contudo, a enunciago das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas a contribuigdes. Isso
porque o § 2°, 111, do art. 149 fez com que a possibilidade de instituicio de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo com que o legislador tenha um
campo menor de discricionariedade na elei¢éo do fato gerador e da base de célculo de tais tributos.

Assimé que, relativamente a importagdo, trata de estabelecer que a contribuico podera ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
Autilizagio do termo "poderdo", no referido artigo constitucional, ndo enuncia simples alternativa de tributagdo emrol meramente exemplificativo.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuigdes de melhoria, tambémse utiliza do mesmo termo, dizendo que "poderdo”
instituir tais tributos. Nao significa, contudo, que se trate de rol exenplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, alémdaqueles, quaisquer outros tributos que lhes paregamuteis. O que podem fazer esta expresso no
texto constitucional, seja no art. 145, seja nos artigos 148 e 149.

Aligs, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributria possuem uma feigdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagéo, vedam o que nelas nfo se
contém.

A redagdo do art. 149, § 2°, 11, a, da Constituicdo, pois, ao circunscrever a tributagio ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operagdo ou, no caso de importagdo, ao valor aduaneiro, teve o efeito de
impedir a pulverizagdo de contribuicdes sobre bases de calculo néo previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, reservada que ficou, esta
base, ao custeio da seguridade social (art. 195, I, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuicdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de saldrios, alids, tambémsobreveio a EC 42/03, que, a0
acrescer 0 § 13 ao art. 195 da Constituicdo, passou a dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuigdo sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuicdo sobre a receita ou o
faturamento.

Nao seria razoavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributagéo, porquanto nio cabe a Constituicdo sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.

Emdecorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N° 33/2001 excluirama possibilidade de incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiros sobre a folha de salarios.

A propbsito, destaco o entendimento de Leandro Paulsen: “Quanto as bases econdmicas passiveis de tributagdo, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico estio sujeitas ao art. 149, § 2°, 111, de
modo que as contribuigdes instituidas sobre outras bases ou estio revogadas pela EC 33/01, ousdo inconstitucionais.” (Curso de Direito Tributario Conpleto, 5* Edigdo, 2013, Ed. Livraria do Advogado, p. 48).

Assim, conclui-se pelo reconhecimento da inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue os contribuintes a recolher — a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n° 33/2001 — as referidas contribuicdes
coma aplicago de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios.

Desta forma, vislumbro o findamento relevante da demanda a amparar a concessdo da liminar pleiteada.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposicao de pagamentos indevidos implica emevidente restricao do patrim6nio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMIN AR, para suspender a exigibilidade das contribuigdes destinadas ao FNDE (Saldrio- Educagdo) e INCRA.
Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisio e para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004248-76.2020.4.03.6183
IMPETRANTE:ALTAMIR MACHADO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE CARVALHO JUNIOR - SP103944

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAPS DIGITALSAO PAULO - LESTE

DECISAO

Acolho o pedido da parte impetrante para que seja retificada a autoridade impetrada, nos termos da ultima petigéo apresentada. Notifique-se e intime-se a nova autoridade indicada para dar cumprimento a decisdo que
concedeu a liminar, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal. Apds, vista ao MPF e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0021150-71.1988.4.03.6100
EXEQUENTE:NELSON DOS SANTOS BARBOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SALVIO LOPES FERNANDES - SP16200, IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO - SP60286-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ciéneia as partes da disponibilizagéo, a ordemdeste Juizo, da(s) importincia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.
Requeira a parte credora o qué de direito.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019994-10.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: JOSEANDRADE PEREIRA RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DE OLIVEIRA SILVAFILHO - SP149201

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.
Requeira a parte credora o qué de direito.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018355-54.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ERNESTO TOHORU FUKINO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA AIDAR DE BARROS FAGUNDES - SP222025

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ciéneia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.
Requeira a parte credora o qué de direito.

Diante da apresentagio do comprovante de depdsito judicial dos honorérios de sucumbéncia, efetuado pelo autor, requeira a Unidio o que de direito.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0077133-16.1992.4.03.6100
EXEQUENTE: TEREZA DE CASTRO JUNQUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Séo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.

Requeira a parte credora o qué de direito.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0013283-26.2008.4.03.6100

EXEQUENTE:MARIAFEITOZA, NEUSANAGOSSI FREIRE, MARIAJOSE BARBOSATHOMAZ, JULIACANHADA POVOA, IVANIRA LEITE CARRARA, APARECIDA DO AMARAL
PIRES, BELMIRA LEITE DE SOUZA, DIVA VILANI MATARO, ELVIRA GUILHERME DE ALMEIDA, EUGENIA PORTO MARCONDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810, CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908
Advogado do(a) EXEQUENTE: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.

Requeira a parte credora o qué de direito.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013103-93.1997.4.03.6100
EXEQUENTE: BELTRAMO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.
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Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022218-18.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: EDSON MARTINS PEDROSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.

Requeira a parte credora o qué de direito.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002097-02.1991.4.03.6100

AUTOR:SERGIO BUENO, SERGIO RODRIGUES DA SILVA, SANDRA MARIAKLEFENS
Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU: RUBENS DE LIMA PEREIRA - SP94142, EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA - SP152968, RICARDO RAMOS NOVELLI - SP67990

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciénia as partes da disponibilizagdo, a ordemdeste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento dos Oficios Requisitorios expedidos nos autos.

Requeira a parte credora o qué de direito.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

17* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006837-33.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: PROMETEON TYRE GROUP INDUSTRIA BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAPRIOLLI SALVONI - SP216216, RAFAEL VEGA POSSEBON DA SILVA - SP246523

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO
PAULO - DEMAC/SP

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PROMETEON TYRE GROUP INDUSTRIA BRASIL LTDA emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES
CONTRIBUINTES EM SAO PAULO, compedido liminar, cujo objetivo & obter provimento que jurisdicional que autorize a parte impetrante a remeter ao Brasil as receitas de exportagao inicialmente mantidas no exterior,
comincidéncia do IOF-Cambio a aliquota zero, nos termos do artigo 15-B, inciso I, do Decreto n° 6.306/2007.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende a declarag@o do direito a repeticao dos valores indevidamente recolhidos pelo desde 2018, na Solugdo de Consulta COSIT n° 246, publicada em24 de dezembro daquele ano,
tudo conforme fatos e fundamentos narrados na inicial.
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Proposta a demanda originariamente em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administrag@o Tributaria em S&o Paulo, pela decisdo exarada em03.05.2019, foi deferida a liminar, em face da qual foi interposto
agravo de instrumento pela Unizio, ao qual foinegado provimento pela Egrégia 3* Turma do TRF da 3* Regidio.

Informagdes prestadas pela DERAT/SP em?24.05.2019, tio somente para suscitar sua ilegitimidade passiva.

Apos a emenda a inicial pela impetrante em27.05.2019, acolhida pelo despacho exarado em 10.06.2019, a DEMAC/SP foi incluida no polo passivo, prestando informagdes em28.06.2019.
Parecer pelo Ministério Publico Federalem 12.11.2019, opinando pela desnecessidade de manifestagdo ministerial.

Instada a se pronunciar sobre o teor das informagdes, a autora peticiona em22.06.2020, afirmando que ndo teria perdido o objeto a demanda, emvirtude de efeitos patrimoniais pretéritos.
Pela decisao exarada em21.07.2020, foi provocada a demandante a esclarecer a legitimidade passiva, comparecendo aos autos em 10.08.2020.

E o relatorio. Decido.

Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se reconhecer a caréncia de agao, emvirtude da manifesta ilegitimidade passiva da autoridade impetrada.

Comefeito, a autoridade impetrada deve ser aquela que praticou ou ird praticar o ato impugnado. E o que dizde Hely Lopes Meirelles:

“Considera-se autoridade coatora a pessoa que ordena ou omite a pratica do ato impugnado, e ndo o superior que o recomenda ou baixa normas para sua execugdo” (Mandado de Seguranca. 29 ed. Sao Paulo: Malheiros,
2006, p. 63).

No presente caso, conforme consulta as certiddes emitidas pelo Cadastro Nacional de Pessoa Juridica e pela Junta Comercial de Séo Paulo (documentos ID n° 35700622 e 35700623), a impetrante mantémsede social no
municipio de Santo André, fora, portanto, da circunscrigao territorial da autoridade impetrada, a qual ndo pode autuar a empresa pelo eventual ndo recolhimento do tributo ora controvertido.

Saliente-se, por oportuno, que a impetrante propds a presente demanda emcarater preventivo, tendo emvista o justo receito de ter receitas de exportagdo, mantidas emcontas bancarias no exterior, tributadas pelo IOF, em
virtude de Solugdo de Consulta editada pela COSIT em?2018, posteriormente alterada em?2019, revendo a Fazenda Nacional o entendimento entio combatido nestes autos. Nao foiapontado qualquer ato coator concreto da
autoridade impetrada que tenha lancado IO F-cambio em face da autora.

Ademais, mesmo que a presente demanda tambémdiga respeito a pretensio de compensagao/restituicao de valores retidos na fonte indevidamente por instituicdes Financeiras, eventual pedido administrativo lastreado em
decisdo judicial teria que ser formulado perante a Delegacia da RFB em Santo André, a qual mantém circunscrigo territorial sobre a demandante, de modo que ndo hé qualquer pertinéncia subjetiva que justifique o
prosseguimento do feito perante a autoridade indicada na exordial.

Isto posto, DENEGO ASEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cadigo de Processo Civil, combinado como artigo 6°, § 5°, da Lein”
12.016/2009.

Cessada a eficacia da liminarconcedida em03.05.2019, nos termos do art. 309, 111, do CPC/2015.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custas ex lege.

Apbs o transito emjulgado, remetam+se os autos ao arquivo observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012999-10.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: ROSEMEIRE SANTANA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE SALES DELMONDES - SP353246

IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DAASSOCIAGAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUAG U, DIRETOR GERAL DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ENSINO SUPERIOR,
UNIAO FEDERAL

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ROSEMEIRE SANTAN A DA SILVA emface do DIRETOR PRESIDENTE DAASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUAGU e do
DIRETOR GERAL DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ENSINO SUPERIOR, compedido liminar, cujo objetivo € obter provimento jurisdicional que determine aos impetrados que restabelegamo registro do
diploma de licenciatura empedagogia da impetrante.
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Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende a confirmagéo da liminar, determinando-se aos impetrados que assegurema regularidade do registro do diploma da autora, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos
constantes da exordial.

Coma inicial vieramdocurmentos.

Distribuido o feito originariamente perante a MM. 7* Vara das Fazenda Publica do Foro Central da comarca de Sdo Paulo da Justica Estadual, sob n® 1032225-96.2020.8.26.0053, pela decisdo exarada em09.07.2020 foi
declinada a competéncia emfavor da Justica Federal.

Redistribuido o feito perante este Juizo, pela decisédo exarada em20.07.2019, foi indeferida a concesséo da gratuidade judiciaria a impetrante, determinando-se o recolhimento das custas, bemcomo que a impetrante
esclarecesse a competéncia deste Juizo.

Pela peticdo datada de 08.08.2020, a autora requereua desisténcia da agdo.
E asintese do necessério. Decido.

Tendo emvista a manifestagio da parte autora, subscrita por procurador compoderes expressos (documento ID n° 35543510), HOM OLOGO, para que produza os devidos efeitos juridicos, o pedido de desisténcia. Como
consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no art. 485, VIII do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009.

termos do art. 486, § 2°, do CPC.

Dispensada a intimago dos impetrados acerca da presente decisao.

Oportunamente, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027065-97.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: DEVIR LIVRARIA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO - SP166881

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimemse as partes a manifestarem+se no prazo legal sobre o(s) teor(es) do oficio requisitorio de pequeno valor constante do Id n° 36819973, nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017 do Conselho da Justica
Federal.

Ressalto, outrossim, que os beneficidrios dos oficios requisitrios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo
tambémregularizar eventuais divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatérios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sobrevindo concordéncia ou restante silentes as partes acerca da requisigdo de RPV expedida, venham-me conclusos para transmissao.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014843-92.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARTEC - PRODUTOS E TECNOLOGIA EM LIMPEZA LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO NAJJAR ABRAMO - SP211122, ROGERIO MACHADO PEREZ - SP221887

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Remetam-se 0s autos a0 SEDI para exclusio do polo passivo do “DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADM TRIBUTARIA EM SAO PAULO”, mantendo-se entretanto o “DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP”, autoridade comacesso ao sisterma PJE.

Cumprido, tendo emvista que ndo houve pedido de liminar, notifique-se a autoridade coatora para que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as informagdes (artigo 7°, inciso I, da Lein.® 12.016/2009).
Dé-se ciéneia da presente agdo mandamental ao 6rgfio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da aludida Lei.

Apbs a vinda das informagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12, da Lein® 12.016/2009) e, como parecer, tornemos autos conclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019624-94.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MOBIBRASILTRANSPORTE SAO PAULO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDNALDO RODRIGUES DE ALMEIDA FILHO - PE30177, GUSTAVO DE FREITAS CAVALCANTI COSTA - PE20183

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragio de Id n.° 35847400, eis que tempestivos. Deixo de acolhé-los, no mérito, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil

Emsuma, a parte embargante/impetrante tece impugnagdo que consiste emsimples ataque aos fimdamentos da sentenca, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in judicando do magistrado.
E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questio ja decidida na sentenga como fito de modifica-a a seu favor, o que o se pode admitir,

Portanto, se a parte impetrante discorda da fundamentagéo e respectivo contetdo, deve se utilizar do recurso cabivel.

Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015046-54.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PWC STRATEGY & DO BRASILCONSULTORIA EMPRESARIALLTDA
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos, etc.
1. Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a emenda da inicial, sob pena de extingdo do presente feito (artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil), providenciando a:

a - aregularizacdo da sua representagdo processual, juntando-se o(s) respectivo(s) instrumento procuratério, bemcomo o contrato(s) social(s) e alteragdes, como fito de comprovar que o(s) outorgante(s) possui poderes para
representar a(s) empresa(s) autora(s) e outorgar procuragio;

b - juntada de guia comprobatoria do recolhimento do valor correspondente as custas iniciais.

2. Como integral cumprimento do item 1 desta decisdo, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada.
3. Silente ou na auséncia de manifestagdo conclusiva da parte autora, venhamos autos conclusos para sentenga de extingo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013081-41.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ESTER ZUZO DE JESUS
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO ARRUDA SILVA - SP347944, ALINE DA SILVA FREITAS - SP266904

REU: UNIAO FEDERAL, FACULDADE CORPORATIVA CESPI, IDEC INTERMEDIACAO DA EDUCACAO CULTURALEIRELI - ME, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVA
IGUACU

Advogado do(a) REU: BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ117413
SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, aforada por ESTER ZUZO DE JESUS emface da UN 1AO FEDERAL, da FACULDADE CORPORATIVA CESPI, de IDEC INTERMEDIACAO DA
EDUCACAO CULTURALEIRELI e de ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU, pleiteando a condenag@o das corrés emobrigagao de fazer, consistente emcomprovar nos autos 0 motivo
do cancelamento de seu diploma, bemcomo quais medidas administrativas esto sendo tomadas para a solugdo do problema, sinalizando se sera ouno possivel a revalidagao do seu certificado de conclusdo do curso superior.

Sucessivamente, pretende a condenago das corrés ao pagamento de indenizagio por danos materiais e morais, tudo conforme os fatos e fimdamentos juridicos constantes da exordial.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Pela sentenca exarada em21.07.2020, foi indeferida emparte a inicial, excluindo a Unizio do polo passivo, bemcomo determinando a remessa dos autos a Justiga Estadual, para prosseguimento do feito emface dos demais
corréus.

Pela petiao datada de 28.07.2020, a parte autora renunciou ao prazo recursal, requerendo a extingdo do feito semresolugo de n¥rito.
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Embargos de declaragdo opostos pela corré Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguaguem?28.07.2020.

E asintese do necessario. Decido.

Tendo emvista a peti¢do da parte autora, subscrita por patrono comexpressos poderes (documento ID n° 35599996), interpreto a manifestagdo da demandante como pedido de desisténcia, 0 qual HOM OLOGO, para que
produza os devidos efeitos juridicos. Como consequéncia, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no art. 485, VIII do Cédigo de Processo Civil

Ante o teor da presente decisdo, resta prejudicada a analise dos embargos opostos pela corré UNIG.

Semcondenagido emhonorarios, uma vez que ndo houve formacio da lide. Custasex lege.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020684-32.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:LAURASATOKO ONO

Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.

1d n° 36656606: Ciéncia as partes acerca da manifestagio do médico perito.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste expressamente, comprometendo-se a comparecer a pericia médica designada para o dia 15/09/2020, as 13:30hs, 2 Rua Roque Petrella 46—
sala 803 — Brooklin (esta rua é travessa da avenida santo amaro na altura do numero 4000 — proximo a estagdo Campo Belo do Metrd-linha Lilés ), como perito médico Dr. Pedro Paulo Sposito, nos termos do Id n°

36656606, portando todos os exames e documentos médicos pertinentes a comprovar o pedido deduzido na inicial.

Sobrevindo a confirmacio da parte autora, intime-se, via comunicago eletronica o perito (pedro.sposito@uol.com br), conforme requerido no Id n° 36656606.

Apbs, aguarde-se a realizagdo da pericia médica e a entrega do respectivo laudo pericial.
Intimense.

Sao Paulo, 11 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014978-07.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:KARINAZAMBOTTI MULLER

Advogado do(a) AUTOR: BRYAN RAFAELALBINATI VALIAS BORGES - SP398715

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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DESPACHO

Vistos, etc.
1. Afasto a ocorréncia de prevengdo do presente feito comos autos de n® 5014915-79.2020.4.03.6100, haja vista trataremde objetos diversos do discutido nesta agdo.

2. Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a emenda da inicial, sob pena de extingdo do presente feito (artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil), providenciando a indicagdo do(s) enderego(s)
eletrnico(s) das partes (artigo 319, inciso 11, do mencionado Cddigo);

3.Ante o pedido de concessdo de justica gratuita encontrar-se desprovido da respectiva declaragdo de insuficiéncia financeira (artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil), concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do presente feito semresolugao do 3érito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do aludido C6digo, para parte autora regularizar a inicial, promovendo a juntada:

a) da referida declarag@o de incapacidade financeira ou da guia de recolhimento das custas iniciais; e

b) dos documentos habeis a comprovar a sua condi¢do de necessitada e, por conseguinte, semcondicdes de arcar como pagamento das custas e despesas processuais, bemcomo dos honorérios advocaticios.
d—juntada de guia comprobatoria do recolhimento do valor correspondente as custas iniciais.

4. Como integral cumprimento dos ftens “2””e "3" desta deciso, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada.

5. Silente ou na auséncia de manifestagdo conclusiva da parte autora, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002998-27.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ANS

REU:GOOGLE BRASILINTERNETLTDA.
Advogados do(a) REU: FABIO RIVELLI - SP297608-A, SOLANO DE CAMARGO - SP149754, EDUARDO LUIZ BROCK - SP91311

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, aforada pela AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, emface do GOOGLE BRASIL INTERNETLTDA..

Aapreciago do pedido de tutela foi postergada ap6s a vinda da contestagdo. Contestagdo devidamente apresentada pela parte ré. O pedido de tutela foi indeferido, o que gerou a oferta de agravo de instrumento pela parte
autora, cujo provimento foinegado.

Foiaberta vista ao Ministério Publico Federal que requereu a determinagio de quebra de sigilo telematico pela ré, a fimde revelar a autoria da conta TCU. investiga. ggsus@gmail.com nos termos do art. 10§1° da Lein.®
12.965/2014, bemcomo determine a parte autora que aponte emquais sitios eletrénicos as mensagens faldas foramtransmitidas para que o contetido seja indisponibilizado.

As partes ofertarammanifestaggo.

Por fim, através do Id n.° 35736807, a parte autora noticiou a desisténcia do depoimento pessoal do réu, emcomo requereu, emface do decurso de tempo e diante da informagao da parte r¢ de que ndo se opde a fornecer os
dados dos criadores das contas de correio eletronico e, ainda, do parecer Ministerial, pleiteoua concessao de antecipagdo de tutela para:

“9) a mabilitagdo do enderego de correio eletrdnico teu.investiga. ggsus@gmail.cony,
()
iv) fornecer dados necessarios a identificagéo do responsavel pela criagdo do perfil teu. investiga. ggsus@gmail.con,

v) fornecer o nimero de protocolo (IP) na internet do computador utilizado para a veiculagio da falsa acusagao™

E o relatério. Decido.
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Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagio do pedido de antecipagio da tutela, entendo presentes os requisitos legais (CPC, art. 300) necessarios ao seu deferimento.

E de ressaltar que, atualmente, a infernet tornou-se o veiculo de comunicagio e divulgagio de ideias mais acessivel que existe. Esta facilidade, contudo, que muito contribui para a ampla divulgagiio de informagdes, néio pode ser
utilizada indiscriminadamente como meio ou forma de denegrir a honra e a imagemde qualquer pessoa fisica ou juridica.

Conforme decisio Id n° 13218007 — Pags. 94/96 apos a instauragdo do processo administrativo n.° 33902.846918/2014-05 pela parte autora, foi constatado que as servidoras Céatia Mantini e Flavia Cristina Cordeiro
Biesbroeck ndo respondempor agdo de improbidade administrativa.

Comefeito, o usudrio ndo identificado utilizou-se de expressdes que denigrirama imagem de tais profissionais, bemcomo da Agéncia Nacional de Satide Suplementar, veiculando mensagens contendo informagdes falsas e
ofensivas a dignidade das servidoras, extrapolando a liberdade de expressio e o direito a honra e a imagem

Contudo, o art. 5°, XII da Constituigdo Federale a Lein.® 9.296/96 sao claras ao admitir a quebra de sigilo de contetido de comunicagdes tao somente para fins de investigagao criminal ou instrugéo processual penal.
Assim, entendo que o requerido nos itens “iv” e “v* extrapolamos limites dispostos nos arts. 10 ¢ 22 da Lein.® 12.965/2014, que dispdem:

“Art. 10. A guarda e a disponibilizagao dos registros de conexdo e de acesso a aplicagdes de internet de que trata esta Lei, bemcomo de dados pessoais e do contetido de comunicagdes privadas, devematender a preservagao
da intimidade, da vida privada, da honra e da imagemdas partes direta ou indiretamente envolvidas.

§ 1° O provedor responsavel pela guarda somente sera obrigado a disponibilizar os registros mencionados no caput, de forma auténoma ouassociados a dados pessoais oua outras informagdes que possamcontribuir para a
identificagdo do usudrio ou do terminal, mediante ordemjudicial, na forma do disposto na Segéo IV deste Capitulo, respeitado o disposto no art. 7°..

§ 2° O conteudo das comunicagdes privadas somente podera ser disponibilizado mediante ordemjudicial, nas hipteses e na forma que a lei estabelecer, respeitado o disposto nos incisos 11 e Il do art. 7°.

§ 3° O disposto no caput nfo impede o acesso aos dados cadastrais que informemqualificagio pessoal, filiagéo e enderego, na forma da lei, pelas autoridades administrativas que detenham competéncia legal para a sua
requisicao.

§ 4° As medidas e os procedimentos de seguranga e de sigilo devemser informados pelo responsavel pela provisdo de servigos de forma clara e atender a padrdes definidos emregulamento, respeitado seudireito de
confidencialidade quanto a segredos empresariais.

Art. 22. A parte interessada podera, como propésito de formar conjunto probatdrio emprocesso judicial civel ou penal, emcarater incidental ou autonomo, requerer ao juizque ordene ao responsavel pela guarda o formecimento
de registros de conexdo ou de registros de acesso a aplicagdes de internet.

Paragrafo tinico. Semprejuizo dos demais requisitos legais, o requerimento devera conter, sob pena de inadmissibilidade:
I - findados indicios da ocorréncia do ilicito;
11 - justificativa motivada da tilidade dos registros solicitados para fins de investigagio ou instrugdo probatoria; e

111 - periodo ao qual se referemos registros.”

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELAANTECIPADA , para determinar a parte ré que somente promova a inabilitacdo do enderego de correio eletronico tcu.investiga. gesus(@gnmail.com.

Semembargo, do acima exposto, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do pedido realizado pelo Ministério Publico Federal, para que apontemem quais sitios eletronicos as mensagens foram
transmitidas.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025297-68.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: LAURO MARCHI LUGLI
Advogados do(a) AUTOR: CINTHIA BENVENUTO DE CARVALHO FERREIRA - SP286493, CAROLINE CAIRES GALVEZ - SP335922

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Cumpra-se a decisdo exarada no ID sob o n® 3008953 1. Para tanto, cite-se a parte ré, observadas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagéo, nos termos do artigo 231, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil, observando-se a Ordemde Servico DFORSP n° 7, de 20 de margo de 2020.

Coma vinda da contestag@o, manifeste-se a parte autora emréplica.

Apds, emconformidade coma decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, emmedida cautelar, deferida na Agdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o andamento de todos
0s processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdo monetéria dos depositos do FGTS, SUSPEN DO a tramitagao desta ago até o deslinde da questdo perante a Primeira Segéo, daquela Corte
Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014161-40.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:SUMA CONSULTORIA DE INFORMATICA E CORRETAGEM DE IMOVEIS LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIO MARCIO TARTARINI - SP149878, NATALIANEVES DANTAS TEIXEIRADOS SANTOS - SP312262
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, proposta por SUMA CONSULTORIA DE INFORMATICA E CORRETAGEM DE IMOVEIS LTDA emface da UNIAO FEDERAL, compedido de antecipagio da
tutela, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensao de exigibilidade do débito inscrito em Divida Ativa sob 11’ 80.6.19.092353-64, mediante o depdsito judicial do montante integral, tudo conforme fatos
narrados na inicial.

A nicial foi instruida com documentos.

Pelo despacho exarado em31.07.2020, foi determinada a emenda da inicial, a fimde que a demandante regularizasse sua representag@o processual bemcomo procedesse o recolhimento das custas processuais, o que foi
atendido pela petico datada de 07.08.2020, acompanhada de documentos.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, recebo a emenda a inicial datada de 07.08.2020, acompanhada de documentos, reputando regularizada a representagio processual, bemcomo o recolhimento das custas processuais.

No que concerne ao pedido antecipatorio, cabe salientar que a realizagdo de depsito judicial independe de autorizagdo deste Juizo Federal, tratando-se, pois, de faculdade da parte. De certo que, uma vezrealizado no valor
integral do débito, suspende a exigibilidade do crédito, na forma do artigo 151, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional.

Por sua vez, considerando o depdsito realizado a favor destes autos em07.08.2020 (documento ID n® 36680850), intime-se a Unido, através da Procuradoria da Fazenda Nacional em Sdo Paulo, nos termos do art. 6° da
Ordemde Servico DFORSP 1° 9/2020, para manifestagdo acerca da integralidade da garantia, no prazo de 10 (dez) dias iiteis, devendo, no mesmo prazo, indicar precisamente eventuais diferengas, sob pena de preclusao.

Estando emtermos o montante depositado, devera a ré efetuar as devidas anotagdes emseus sistemas informatizados, pela suspensio de exigibilidade do débito inscrito na Divida Ativa sob n° 80.6.19.092353-64, abstendo-se
de proceder quaisquer atos de cobranga, bemcomo emitindo a certiddo de regularidade fiscal, caso o tmico 6bice decorra do débito ora impugnado.

Advirto a ré que o prazo ora designado ¢ razoavel e proporcional em face das providéncias a seremadotadas, de modo que nio sera deferida dilagdo semjustificagio adequada.
Cite-se a ré, para oferecer defesa, no prazo legal.
Coma manifestagio pela Fazenda Nacional ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.

Intimense. Cite-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016764-57.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:6G - ACESSORIOS & ELETRONICOS LTDA - ME

DESPACHO

Cumpra-se a decisdo exarada no ID sob o n° 29818682. Para tanto, expega-se o devido para a citagio da parte ré, no novo endereco fornecido pela parte autora (ID n° 24211145), sito a Avenida Senador Queirds, n° 605, sala
1220, Centro, Sao Paulo— SP, CEP n° 01026-000, desde que ainda ndo diligenciado, iniciando-se o prazo para contestago, nos termos do artigo 231, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006101-09.1996.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

REU: THE FIRSTINTERNATIONAL TRADE BANK LTDA - ME, THE FIRSTINTERNATIONAL TRADE BANK LTDA - ME

Advogado do(a) REU:MARCOS GOSCOMB - SP33146
Advogado do(a) REU:MARCOS GOSCOMB - SP33146

DESPACHO

Vistos, eminspegdo.

Expeca-se oficio a Caixa Econdmica Federal — Agéncia n® 0265, para que, no prazo de 10 (dez) dias, promova a conversio emrenda, a favor da AGU, do importe depositado no Id n° 29617779, na conta n®
0265.005.864890- 1, observando-se os codigos e pardmetros delineados no Id n° 30403323. Friso, outrossim, que o referido oficio devera ser instruido comcdpias dos Ids ns® 29617779, 30403323 e da presente decisao.

Restando comprovado nos autos a conversdo emrenda determinada no primeiro paragrafo desta decisdo, intime-se a parte exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, diga se a execugao do julgado encontra-se liquidada.
Silente oundo havendo manifestagdo conclusiva, venhamos autos conclusos para sentenca de extingao.
Cunpra-se. Intimem-se.

S40 PAULO, 22 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006627-45.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: HH PRINTMANAGEMENTDO BRASILE REPRESENTACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HUMBERTO LUCAS MARINI - SP304375-A, RENATO LOPES DAROCHA - RJ145042-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA (DERAT) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por HH PRINTMANAGEMENT DO BRASIL E REPRESENTAGAO LTDA emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, compedido liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo de exigibilidade de recolhimentos a titulo de tributos federais (IRPJ,
IRRF e CSLL), comvencimento emmargo ¢ abril de 2020, a seremprorrogados para o {iltimo dia il do 3° més subsequente, bemcomo o vencimento das respectivas obrigagdes acessorias destas duas competéncias,
abstendo-se a autoridade impetrada da prética de qualquer ato tendente a cobranga desses débitos fiscais durante esse periodo, inclusive no que tange a aplicagio de acréscimos legais (juros e multa), conforme fatos e

Ainicial veio acompanhada de documentos.
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Pela decisao exarada em22.04.2020, foi determinada a emenda da inicial, a fimde que a demandante atribuisse corretamente o valor a causa, bem como regularizasse sua representago processual, o que foi atendido pela
petigao datada de 05.05.2020, acompanhada de documentos.

Pela decisio exarada em07.05.2020, foideferida emparte a liminar, emface da qual foi interposto agravo de instrumento pela Unifio, ao qual foi deferida a atribuicdo de efeito suspensivo pela Egrégia 6* Turma do TRF da 3*
Regido (documento ID n° 32150648).

Informagdes prestadas pela DERAT/SP em 18.05.2020, suscitando preliminares de néio cabimento de mandado de seguranca e inadequago da via eleita. No mérito, pugnou pela denegagdo da ordem
Parecer pelo Ministério Publico Federalem01.06.2020, opinando pela desnecessidade de manifestagao ministerial.
E o relatorio. Decido.

De plano, rejeito as preliminares arguidas pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido caréter preventivo, visando resguardar a pretensdo da impetrante diante do justo receio de soffer sanges pelo ndo
pagamento de tributos nas datas de vencimento originalmente previstas, no se tratando de mera discussdo do direito emtese.

No que concerne a inadequagdo a via eleita, destaco o fato notorio (CPC, art. 374, I) de que, emvirtude do estado de calamidade publica reconhecido pelo Governo do Estado de Sao Paulo por meio do Decreto n°
64.879/2020, akémas medidas de isolamento social recomendadas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, a atividade produtiva esta severamente abalada emtodos os ramos da economia, emespecial comércio atacadista
de produtos graficos, objeto social da impetrante (vide contrato social — documento ID n° 31074096), entendendo, assim, que as questdes controvertidas dispensamdilagdo probatoria.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente para praticar
revogar os atos tidos como coatores e, ainda, possui poderes para atender as determinagdes desse Juizo, 0 que evidencia sua legitimidade passiva ad causam. Ademais, as divisdes interna corporisndo témo conddo de alterar
a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida emque o impetrado, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o
direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do nérito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumria, foi deferida emparte a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, ap6s a prolagao da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse
conduzir a modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual € de se adotar a decisdo (Id n® 31844758), como parte dos fndamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a

findamentagio remissiva, per relatianemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Ateordoart. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognico sumdria e prefacial, depende de estarempresentes o findamento relevante e, ainda, o
risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

No presente caso, pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito de néio recolher tributos e contribuicdes federais, sob a alegagéo de que circunstincias conjunturais decorrentes da epidemia
causada pelo coronavirus (CO VID-19) acarretamgrave crise emsuas atividades produtivas, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evocaa Portaria n° 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizoua prorrogago, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelagdo aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade piblica.

Comefeito, o0 Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade publica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

APortarian® 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos 11 e I'V do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
tenha reconhecido estado de calamidade piiblica, ficam prorrogadas para o iiltimo diaitil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e ao més subsequente.

§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia titil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.
Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.

Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacio do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagio.

(grife)

Alegislacio ¢ clara e, emtese, imune a duvidas, néo se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de lancamento e cobranga contra literal disposicdo de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletronica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acima, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judicidrio para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e futura imposicao de penalidade fiscal.

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido memorial ndio prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria MF n° 12/2012 autoaplicavel, ndo obstante o art. 3° determinar que
“aRFBeaPGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagéo do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1.
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E que a norma emsi, como ja dito acima, é bastante clara e permite sua aplicago independentemente de atos a seremexpedidos pela RFB ¢ PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéncia de calamidade piiblica, como € o caso do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que, presumivelmente, abrangeu todos os municipios do Estado de Sao Paulo, ao ndo nomear especificamente este ou aquele
municipio.

Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe ¢ inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n® 12/2012 j& afirmou, esgotando a matéria relativa aos requisitos para a
prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estatual e 2) o prazo de duragao (ultimo dia ttil do 3° més subsequente). Desse modo, sendo a Portaria n® 12/2012
autoaplicavel, ndo ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n° 360, como alega 0 memorialda PGFN.

Prosseguindo, nfio se pode admitir que a Portaria i 12/2012 seja aplicavel apenas a situagdes como desastres naturais, a exemplo de enchentes, inundagdes ou desmoronamentos. Néo € isso o que consta expressamente da
norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em2012 para justificar tal restrigdo ¢ extrapolar o ambito juridico de aplicagdo da Portaria. Ademnais, a epidemia por coronavirus nio deixa de ser umevento da natureza de
indole destrutiva.

Igualmente, ndo se pode afirmar que o Decreto Legislativo n° 6, de margo de 2020, bemcomo o Decreto n° 64.879 do Estado de Sao Paulo, tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos efetuem gastos
extraordinarios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos no ¢ isso o que se extrai da norma estadual emapreco (disponivel em: https://www.saopaulo.sp.gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n° 104/2000 ¢ apenas umdos varios “considerando” do Decreto 11’ 64.879.

E mesmo que assim fosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situagio de calamidade publica, ha perfeita subsungdo coma hipétese prevista na Portaria n® 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndo temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma néo estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portaria n°® 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeujuizo, a normatizagdo que a emmbasa ¢ bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos I e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo de 1988, art. 66 da Lein® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela orden:

CF/1988, Art. 87:

()

Parégrafo tico. Compete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuigdes estabelecidas nesta Constituicdo e na lei:
(..)

11 - expedir instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

IV - praticar os atos pertinentes as atribuigdes que Ihe foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.

Lein®7.450/1985:

Art. 66. Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.

Lein®9.784/1999:

Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, 0s prazos processuais ndo se suspendem.

Ademis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierdrquica superior (o Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: 0 ato por “mini” editado ¢ ilegal, logo ndo pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos alegados efeitos negativos do conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavel a Portaria n® 12/2012, é certo que ndo cabe a este Juizo aquilata-los oumesmo leva-los como como razio principal de decidir.
Aum, por que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXX V), bemcomo a legislagdo ordindria, autorizama concessao de medidas liminares para fazer neutralizar lesdo ouameaga de leso a direitos
demonstrados pelos litigantes.

Adois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no ambito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, ¢ atribuicao precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga e das Cortes de
Apelagio ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, a sistermtica de Recursos Repetitivos, a Assungéo de Competéneia e ao Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, cujas
decisdes deverdo ser respeitadas pelas instancias inferiores.

Nesse diapasdo, a0 Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se esté aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 € 22 da LINDB (Decreto-lein® 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragdo os efeitos econdmicos ou “‘consequéneias praticas”
oriundos de sua decisdo (art. 20) somente entra emcena quando a decisdo tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fungio social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.).

Nio € o caso aqui, na medida emque a base da presente decisdo € norma juridica especifica, ou seja, a Portaria n° 12/2012 do Ministério da Fazenda. Nao ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica stricto
sensu. E, ndo tratando o feito sobre “interpretagdo de normas sobre gestdo piiblica” néo ¢ se mostra presente a hipotese do art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugdo CGSN n° 152/2020), nio impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretdrios, ndo significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afirmado, a visualizagao dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, ndo cabe aos juizos de primeira instancia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigdo Federal, aos orgios judiciais superiores que
possueminstrumentos legalmente previstos para lidarem comessa problentica.

De outro prisim, em03.04.2020 foi expedida pelo Ministério da Economia a Portaria n° 139, que estabelece o seguinte:

“Art. 1° As contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein®8.212,de 1991, ea
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias marco e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuigdes devidas nas
competéneias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de 2001, oart. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias marco e abril de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Nesse topico, € de se reconhecer que a Portaria n° 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n® 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no § 1° do art. 2° da Leide
Introdugo as Normas do Direito Brasileiro, segundo o qual "a lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei
anterior".

Por fim, reconhego tambéma presenca do periculum in mora, na medida emque o ndo deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara as impetrantes a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndo se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de Sdo Paulo justamente porque a epidemia do CO VID-19 estd, de modo notdrio e irrefutével, gerando
umreflexo negativo de enorme proporgdo. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislacio pertinente, ¢ direito da parte impetrante.

De outro turno, descabe dispensar a impetrante do cumprimento de obrigagdes tributdrias acessOrias, tais como a entrega de declaragdes devidas ao Fisco Nacional, a exemplo da DCTF e da GFIP, uma vez que a moratoria
tributaria prevista nas Portarias expedidas pelo Governo Federal apenas alcanga o prazo de vencimento dos recolhimentos devidos.
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https://www.saopaulo.sp.gov.br/wp-content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf

Isto posto, comesteio no art. 7°, 111, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTEAMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensdo de exigibilidade dos recolhimentos a titulo de tributos federais (IRPJ, IRRF e
CSLL), devidos pelas competéncias de marco e abril de 2020, prorrogando seus vencimentos até o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas originais, abstendo-se o impetrado da pratica de qualquer
ato tendente & cobranga dos valores discutidos neste feito.”

Isto posto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA pleiteada na exordial, para determinar a suspensdo de exigbilidade dos recolhimentos a titulo de tributos federais (IRPJ, IRRF e CSLL), devidos pela impetrante
pelas competéncias de margo e abril de 2020, prorrogando seus vencimentos até o uiltimo dia til do terceiro més subsequente ao das respectivas datas originais, abstendo-se o impetrado da pratica de qualquer ato tendente &
cobranga dos valores discutidos neste feito, bemcomo da cobranga de juros e multa sobre as parcelas a serempagas até as datas fixadas por esta decisio. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Ratifico a liminar deferida em07.05.2020.

Semcondenagdo emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.

Oficie-se a autoridade coatora, nos termos da Ordemde Servico DFORSP n° 10/2020, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente decisdo via correio eletronico a Egrégia 6 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE n° 1/2020 - Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude da
interposicdo do agravo de instrumento n° 5011226-91.2020.4.03.0000.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regio para reexame necessario.

P.R.I. Cumpra-se.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAOQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAQ DA DECISA0 EMANADA DAJUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo *‘per relationem”’, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repiiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fund s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisédo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007720-43.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SIFRASERVICOS DE CREDITO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SIFRA SERVICOS DE CREDITO LTDA., emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que reconhega a possibilidade de excluir os valores correspondentes ao PIS ea COFINS
das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, bemcomo determinar a autoridade coatora que se abstenha de qualquer ato tendente a exigir tais valores, inscricdes emdivida ativa e no CADIN, ajuizamento de execugio fiscale
criar Obice a obtencdo de certiddes de regularidade fiscal

Pleiteia, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos, relativo aos questionados na presente demanda, dos tiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento do feito, devidamente corrigido,
tudo conforme narrado na exordial.

incluida no feito. O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.
F o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugio da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial é competente para praticar

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.
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Rejeito, ainda, a preliminar da autoridade impetrada no que se refere a alegago de impetragio de mandado de seguranga contra leiemtese, eis que no presente caso, a pretensdo da parte impetrante busca obter provimento
jurisdicional que afaste a exigéncia tributaria tida por ilegitima.

Comefeito, a irresignagao da parte impetrante ndo esta focada contra leiemtese, mas contra suposta lesdo a direito liquido e certo, derivado de atos de efeitos individuais e concretos (incidéncia de contribuigao previdenciaria
sobre as verbas elencadas na pega vestibular, cuja inexigibilidade se requer neste feito.

Passo ao exame do mérito:

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi indeferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apds a prolagio da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo Id n.° 31691996, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per re/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao liminar:

“Afasto a hipdtese de prevengio apontada comos processos indicados no quadro “associados”, tendo emvista tratar de objetos distintos.

Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciago do pedido de liminar, ndo entendo presentes os requisitos para sua concessao a luzdo art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009, nos seguintes termos.

A parte impetrante pretende excluir os valores atinentes a0 PIS e a COFINS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pela sistenmtica do lucro presumido, e o fazcom findamento na conclusdo do Supremo
Tribunal Federal a respeito da niio inclusio dos valores referentes ao ICMS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e a COFINS.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n° 574.706 (rel. Min. Carmén Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do ICMS sobre a
contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, a extensdo do entendimento para outras bases de calculo que ndo as especificadas no mencionado precedente, ou ainda a exclusdo de outras parcelas, genericamente invocadas como impostos e ou contribuigdes, ndo é
possivel. Comefeito, no que toca ao pedido de exclusdo dos valores atinentes ao PIS e COFINS da base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido, temse que o acolhimento do pedido levaria a uma
dupla deducéo, consistente emindevido privilégio fiscal ao contribuinte, j& que no arbitramento do lucro presumido como umpercentual da receita bruta ja sdo consideradas todas as possiveis dedugdes.

Ademais, sendo o lucro presumido uma opgao do contribuinte, ndo € possivel modificar judicialmente sua sistentica estipulada por lei, visto que tal circunstancia criaria umregime misto aplicavel apenas a impetrante.
Ha precedentes judiciais emsentido contrario ao pleito da parte impetrante. Destaco:

“APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. EXCLUSAO DA PIS/COFINS DA BASE DE CALCULO DO IRPJ/CSLLSOB O REGIME DE LUCRO PRESUMIDO.
IMPOSSIBILIDADE. TRIBUTO DIRETO, NAO APRESENTANDO TRANSLACAO QUE PERMITA CONSIDERAR O CONTRIBUINTE COMO MERO DEPOSITARIO DOS VALORES.
RECURSO DESPROVIDO.”

(TRF da 3*Regido, 6" Turma, ApCivn® 5000676-69.2019.403.6144, DJ 26/02/2020, Rel. Des. Fed. Luis Anténio Johonson Di Salvo).

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. EXCLUSAO DE CREDITOS PRESUMIDOS DE PIS/COFINS. EXCLUSAO DAS BASES DE CALCULO DO IRPJ E DACSLL. SENTENCAQUE
JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO. APELO DO CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

- Artigo 3°, § 10, da Lein. 10.833/03. O disposto nesse artigo permite concluir que o legislador autoriza o desconto de créditos nas hipéteses que arrola e declara que ndo constituemreceita bruta da pessoa juridica e servem
somente para dedugéo do valor devido da contribuigao, porémdizrespeito apenas as contribuicdes ao PIS e a COFINS (tributos devidamente criados por lei- Leis n. 10.637/02 e n. 10.833/03 - emestrita obediéncia ao
principio da legalidade tributaria - artigo 150, inciso I, da CF/88) e temcomo objetivo evitar a ineficacia da sistematica da ndo cumulatividade a elas inerente (artigo 195, inciso I, alineas '"b"e "c", ¢ § 12, da CF/88), o que nfio
permite incluir outras exagdes.

- Existéncia de expressa previsdo legal no que se refere ao fato de o valor dos créditos calculados de acordo comesse artigo 3° (decorrentes do sisterma nfio cunulativo das contribuigdes ao PIS e da COFINSS), ndo constituir
receita bruta da pessoa juridica, contudo ndo ha permissivo legal para que se deixe de computar esses valores na apuragao do lucro da empresa para fins de ndo tributagéo pelo IRPJ e CSLL e, além, temse improprias a
analogia ou qualquer interpretacdo flexibilizante, a teor dos artigos 108, § 1°, ¢ 111 do CTN. Ademais, emmatéria de imposicdo tributaria ou de exclusdo, as normas sio estritas, para garantia do cidaddo e para preserva¢io do
interesse puiblico.

- Amatéria referente as Leis n. 9.363/96, n. 10.637/02, n. 10.833/03, n. 10.865/04, n. 10.925/04, 11.051/04, 11.116/05 e n. 11.196/05, bemcomo aos artigos 9°, § 2° e 12 do Decreto-Lein. 406/1968, artigo 7°, § 2°, inciso I,
da LC n. 116/03, artigos 153, inciso 111, e 195, inciso I, da CF/88, artigos 43,44 ¢ 110 do CTN e artigo 1° da Lein. 7.689/88, citados pelo contribuinte emseu apelo, ndo temo conddo de alterar o presente entendimento pelas
razdes ja explicitadas.

- Negado provimento a apelagdo.”

(TRF da 3" Regido, 4" Turma, ApCivn® 0003698-76.2010.4.03.6100, DJ 28/08/2019, Rel. Des. Fed. André Nabarrete).

“EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO VERIFICACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.

1. Nio ha falar emauséncia de findamentago da decisdo embargada, pois a Turma concluiu, amparada emdiversos precedentes desta Corte, que ndo ha como aplicar o decidido pelo STF no RE 574.706 para outras
hipéteses, tais como a exclusdo de tributos da base de calculo do IRPJ e da CSLLapurados pelo lucro presumido, uma vez que tal metodologia ja levaria emconsideragéo todas as possiveis dedugdes, razio pela qualndo
prosperaria o pleito de exclusdo do ISS, PIS, COFINS e CPRB da base de calculo do IRPJ e da CSLL, sob pena de realizar-se dupla dedugio.

2. Desnecessaria a oposi¢do de embargos de declaragdo coma finalidade especifica de prequestionamento, porquanto implicito no julgamento efetuado, nos termos do que dispde o artigo 1.025 do novo Cédigo de Processo
Ciil”

(TRF da 4" Regido, 2* Turma, AC n° 5018210-41.2019.404.7100, Data da Decisdo: 18/02/2020, Rel. Des. Fed. Marina Vasques Duarte).
Isto posto, INDEFIRO ALIMINAR.”

Isto posto, DENEGO A SEGURAN CA pleiteada na exordial. Procedia resolugao do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.
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Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein. 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE 11° 64/05 — Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude do agravo de instrumento
interposto.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigio e arquivent-se os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sao Paulo, 14 de julho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAOQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DA JUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omissdo ou contradi¢do - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - R de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “‘per relationem”’, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repiiblica. A remissao feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos funde s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgao
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; deciscio 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007530-80.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: POLO FILMS INDUSTRIA E COMERCIO S/A, POLO FILMS INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, OCTAVIO DA VEIGA
ALVES - SP356510
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, OCTAVIO DA VEIGA
ALVES - SP356510

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por POLO FILMS INDUSTRIA E COMERCIO S/A e suas filiais em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, compedido liminar, comvistas a obter prov]memo jurisdicional que autorize a prorrogacio das datas de pagamentos dos tributos federais, desde 28/04/2020, pelo
prazo de 90 dias, contados a partir de cada vencimento especitico, semaplicagéo de juros e nuilta, até que seja finalizado o reconhecimento do estado de calamidade decretado pela Unido Federal e pelos Estados de Sao Paulo
e do Rio Grande do Sul, bemcomo determine a autoridade impetrada que se abstenha da pratica de qualquer ato tendente a cobranga desses débitos fiscais, de inclusdo do nome da parte impetrante no CADIN, protesto, ou
impedir a renovagdo de sua certiddo de regularidade fiscal, tendo como base tais débitos, tudo conforme narrado na exordial.

impetrada prestou informagdes. O Ministério Pubhco Federal opinou pelo prossegmrrento do feito.
F o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar sero mandado de seguranga imtnm'emo adequado paraa soluf;io da presente ]ide Com efeito a auloridade apomada na inicial & conpetente para praticar e

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas mfbmag:oes impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evldenaa anecessidade da medida judicial para gamnnr o dlrelto liquido e certo alegado.
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Rejeito, ainda, as preliminares arguidas pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido carater preventivo, visando resguardar a pretensio da parte impetrante diante do justo receio de softer sangdes pelo ndo
pagamento de tributos nas datas de vencimento originalmente previstas, no se tratando de mera discussdo do direito emtese.

No que concerne a inadequagdo a via eleita, destaco o fato notorio (CPC, art. 374, I) de que, emvirtude do estado de calamidade publica reconhecido pelo Governo do Estado de Sao Paulo por meio do Decreto n°
64.879/2020, akémas medidas de isolamento social recomendadas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, a atividade produtiva esta severamente abalada emtodos os ramos da economia, vide objeto social parte
impetrante (Id n.° 31503791 — Pag. 1), entendendo, assim, que as questdes controvertidas dispensamdilagdo probatoria.

Passo ao exame do nérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo Id n.° 31604465, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per re/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao liminar:

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito de nio recolher tributos federais até o tltimo dia util do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento
originais, sob a alegacdo de que circunstancias conjunturais decorrentes da epidemia causada pelo coronavirus (CO VID-19) acarretam grave crise emsua atividade produtiva, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evoca a Portaria n.° 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizoua prorrogagéo, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelagao aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade publica.

Comefeito, 0 Governo do Estado de Séo Paulo, por meio do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

APortarian.® 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

“O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
tenha reconhecido estado de calamidade puiblica, ficam prorrogadas para o viltimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia ttildo 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no &mbito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piblica.

Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementaco do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagfio (grifei).”

Alegislagdo é clara e, emtese, imune a duvidas, nio se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de lancamento e cobranga contra literal disposicdo de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletronica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acimn, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judicidrio para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e fitura imposicao de penalidade fiscal.

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido “memorial” ndio prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria n.° 12/2012 autoaplicavel, ndo obstante o art. 3° determinar que
“ARFB eaPGFN expedirio, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacao do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1.

E que a norma emsi, como jé dito acima, ¢ bastante clara e permite sua aplicagiio independentemente de atos a seremexpedidos pela RFB e PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéncia de calamidade piiblica, como ¢ o caso do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020 que, presumivelmente, abrangeu todos os Municipios do Estado de Sdo Paulo ao ndo nomear especificamente este ou aquele
Municipio.

Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe € inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n.° 12 ja afirmou esgotando a matéria relativa aos requisitos para a prorrogagao
do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estadual e 2) o prazo de durago (tltimo dia vitil do 3° més subsequente).Desse modo, sendo a Portaria n.’ 12/2012
autoaplicavel, nfio ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n.° 360 como alega o “memorial” da PGFN.

. 1 P

Prosseguindo, niio se pode admitir que a Portaria n.° 12/2012 seja aplicavel apenas a como desastr is como, pore: ou desmor Nio é isso o que
consta expressamente da norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em2012 para justificar tal restrigfio € extrapolar o Ambito juridico de aplicaciio da norma. Ademais, o0 Coronavirus niio deixa de
serumevento da natureza de indole destrutiva.
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Igualmente, néio se pode afirmar que o Decreto Legislativo n.° 6, de margo de 2020, bemcomo o Decreto n.° 64.879(do Estado de Sao Paulo) tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos
efetuem gastos extraordinarios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos néo € isso o que se extrai da norma estadual emapreco (disponivel emhitpsz/www.saopaulo.sp.gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-¢-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n.® 104/2000 é apenas umdos varios “‘considerando” do Decreto n.° 64.879.

E, mesmo que assimfosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situago de calamidade publica, ha perfeita subsungdo coma hipétese prevista na Portaria n.° 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndo temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma néo estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portaria n.° 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeu juizo, a normatizagdo que a embasa € bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos I e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo de 1988, art. 66 da Lein.® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela ordem:

“Art. 87

()

Paragrafo tinico. Compete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuigdes estabelecidas nesta Constituico e na lei:
()

11 - expedr instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

1V - praticar os atos pertinentes as atribuicdes que The foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.”
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsérias.”
“Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, os prazos processuais ndo se suspendem.”

Adennis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierérquica superior (0 Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: 0 ato por “mini” editado € ilegal, logo ndio pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos efeitos negativos que o conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavel a Portaria n.° 12/2012, ¢ certo que nio cabe a este Juizo aquilata-los oumesno levé-los como razio principal de decidir. A um, por
que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXXV), bemcomo a legislagio ordindria, autorizama concessao de medidas liminares para fazer neutralizar lesio ou ameaga de lesdo a direitos demonstrados
pelos litigantes. A dois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no ambito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, € atribuicdo precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justia e
das Cortes de Apelagdo ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, aos Recursos Repetitivos, a Assungdo de Competéncia e ao Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, cujas
decisdes deverdo ser respeitadas pelas instancias inferiores.

Nesse diapasdo, a0 Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se esté aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 e 22 da LINDB (Decreto-lein.° 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragdo os efeitos econdmicos ou “‘consequéncias préticas”
oriundos de sua decisao (art. 20) somente entra emcena quando a decisao tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fing&o social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.). Nao € o caso aqui, na medida emque a base da presente decisao ¢ norma juridica especifica, ou seja, a Portarian.® 12/2012
do Ministério da Fazenda. Néo ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica strictu sensu. E, ndo tratando o feito sobre “interpretagdo de normas sobre gestdo piblica” néo ¢ se mostra presente a hipotese do
art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugio CGSN n° 152/2020), ndo impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretorios, ndo significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afimado, a visualizagdo dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, néio cabe aos juizos de primeira instincia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigéo Federal, aos 6rgos judiciais superiores que
possueminstrumentos legalmente previstos para lidaremcomessa problemitica.

Ocorre, que em03/04/2020, foi expedida, pelo Ministério da Economia, a Portaria n.° 139, que estabelece o seguinte:

“Art. 1° As contribuigdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein®8.212,de 1991, ea
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas
competéncias julho e setermbro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de 2001, oart. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias marco e abril de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Nesse topico, ¢ de se reconhecer que a Portaria n.° 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n.° 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no §1° do art. 2° da Leide
Introdugo as Normas do Direito Brasileiro, ouseja "A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior".

Assim, ndo temrazio a parte demandante emrelagdo ao pedido para prorrogagio de prazo relativamente as contribuigdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein.® 8.212/1991, bemcono os recolhimentos das
contribuicdes para o PIS e a COFINS, aplicando-se quanto a essas exagdes a sistermatica da aludida Portaria n.° 139/2020.

Por fim, reconhego tambéma presenca do periculum in mora, na medida emque o nio deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara a parte impetrante a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndo se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de S@o Paulo justamente porque a epidemia do CO VID-19 estd, de modo notdrio e irrefutével, gerando
umreflexo negativo de enorme proporgdo. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislacio pertinente, ¢ direito da parte impetrante.
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Isto posto, comesteio no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTE AMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensao de exigibilidade dos tributos ndo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, da parte impetrante ¢ filiais, desde a entrada emvigor do Decreto n.® 64.879/2020 do Estado de Séo Paulo até o uiltimo dia til do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais,
abstendo-se a parte impetrada da pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos valores discutidos neste feito.”

Isto posto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimde autorizar a prorrogagdo das datas de pagamentos dos tributos devidos pela parte impetrante, nio abrangidos pela
Portaria n.® 139/2020, conforme acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n° 64.879/2020 do Estado de Sao Paulo até o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais,
abstendo-se a parte impetrada da pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos valores discutidos neste feito. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.° 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE 11° 64/05 — Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude do agravo de instrumento
interposto.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAQ DA DECISA0 EMANADA DAJUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omisséo ou contradigéo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo *‘per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repiiblica. A remissao feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fund s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005022-64.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: HXLPROMOCAO EMAO DE OBRATEMPORARIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELLA GERBER - SP409774

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por H&L PROMOCAO E MAO DE OBRA TEMPORARIA emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, compedido
liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que autorize a prorrogacao das datas de pagamentos de quaisquer tributos federais, inclusive os decorrentes de parcelamentos concedidos nos ambitos da RFB e PGFN, sem
acréscimos monitorios, fixados nos meses de margo e abril de 2020 para 30/06 e 30/07, respectivamente, bemcomo determine a autoridade impetrada que se abstenha de Ihe conferir a condi¢ao de inadimplente, conforme fatos

impetrada prestou informagdes. O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.
F o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugio da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial é competente para praticar e

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Rejeito, ainda, as preliminares arguidas pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido carater preventivo, visando resguardar a pretensio da parte impetrante diante do justo receio de softer sangdes pelo ndo
pagamento de tributos nas datas de vencimento originalmente previstas, ndo se tratando de mera discussdo do direito emtese.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/08/2020  179/1045



No que concerne a inadequagao a via eleita, destaco o fato notorio (CPC, art. 374, T) de que, emvirtude do estado de calamidade publica reconhecido pelo Governo do Estado de Sao Paulo por meio do Decreto n°
64.879/2020, alémas medidas de isolamento social recomendadas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, a atividade produtiva esta severamente abalada emtodos os ramos da economia, vide objeto social parte
impetrante (Id n.° 30306512 — Pag, 3), entendendo, assim, que as questdes controvertidas dispensamdilagéo probatria.

Por fim, afasto de plano a legitimidade do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo - DERAT, quanto aos débitos que se encontrareminscritos emdivida ativa, eis que impetragédo em
face da referida autoridade ¢ ineficaz, tendo em vista néo ter ele competéncia para cumprir a ordemjudicial nos moldes pleiteados na exordial.

Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisdo néo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo Id n.° 31563997, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per relat, ionemu‘l, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“Recebo as peticdes Ids n.° 30505487 e 30664160 e documentos que a acompanhamcomo emenda & inicial.

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito de ndo recolher tributos federais até o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento
originais, sob a alegacio de que circunstincias conjunturais decorrentes da epidemia causada pelo coronavirus (COVID-19) acarretamgrave crise emsua atividade produtiva, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evoca a Portaria n.° 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizou a prorrogago, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelago aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade publica.

Comefeito, 0 Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade publica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

A Portarian.® 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

“O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que lhe conferemos incisos IT e IV do paragrafo tnico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
tenha reconhecido estado de calamidade piiblica, ficam prorrogadas para o iiltimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigio de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o ltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no dmbito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensio do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica.

Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagéo do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagio (grifei).”

Alegislagdo ¢ clara e, emtese, imune a dividas, ndo se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de langamento e cobranga contra literal disposigao de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletronica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acima, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judiciario para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e futura imposicao de penalidade fiscal.

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido “memorial” niio prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria n.° 12/2012 autoaplicavel, nio obstante o art. 3° determinar que
“ARFB eaPGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, 0s atos necessarios para a implementagao do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1.

E que a norma emsi, como ja dito acima, ¢ bastante clara e permite sua aplicagdo independentemente de atos a seremexpedidos pela REB ¢ PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéneia de calamidade piiblica, como ¢ o caso do Decreto 1.° 64.879, de 20 de margo de 2020 que, presumivelmente, abrangeu todos os Municipios do Estado de Sdo Paulo ao nio nomear especificamente este ouaquele
Municipio.

Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe € inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n. 12 ja afirmou esgotando a matéria relativa aos requisitos para a prorrogacao
do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estadual e 2) o prazo de duragdo (tiltimo dia ttil do 3° més subsequente). Desse modo, sendo a Portaria n.° 12/2012
autoaplicavel, nfio ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n.° 360 como alega o “memorial” da PGFN.

1.

Prosseguindo, niio se pode admitir que a Portaria n.° 12/2012 seja aplicavel apenas a situacdes como desastr is como, por exemplo,
consta expressamente da norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em2012 para justificar tal restriciio ¢ extrapolar o Ambito juridico de
ser umevento da natureza de indole destrutiva.

¢des ou desmor Nio é isso o que
¢fio da norma. Ademais, o Coronavirus nio deixa de

-
P
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Igualmente, no se pode afirmar que o Decreto Legislativo n.’ 6, de marco de 2020, bem como o Decreto n.° 64.879(do Estado de Sao Paulo) tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos
efetuem gastos extraordindrios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos niio € isso 0 que se extrai da norma estadual emaprego (disponivel emthttps://www.saopaulo.sp. gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n.° 104/2000 ¢ apenas umdos varios “‘considerando” do Decreto n.° 64.879.

E, mesmo que assim fosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situagio de calamidade ptblica, ha perfeita subsuncdo coma hipotese prevista na Portaria n.° 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndio temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma niio estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portarian.° 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeujuizo, a normatizagdo que a embasa € bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos I1 e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo de 1988, art. 66 da Lein.® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela ordem:

“Att. 87
)

Paréagrafo tmico. Conpete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuigdes estabelecidas nesta Constituicdo e na lei:
()

11 - expedir instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

IV - praticar os atos pertinentes as atribuicdes que lhe foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.”
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”
“Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, os prazos processuais nio se suspendem.”

Ademis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierdrquica superior (0 Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: o ato por “mini” editado ¢ ilegal, logo ndio pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos efeitos negativos que o conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavel a Portaria n.° 12/2012, € certo que néo cabe a este Juizo aquilata-los oumesmo leva-los como razio principal de decidir. A um, por
que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXX V), bemcomo a legislagio ordindria, autorizama concessdo de medidas liminares para fazer neutralizar lesio ouameaga de lesdo a direitos demonstrados
pelos litigantes. A dois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no &mbito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, ¢ atribuicdo precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ¢
das Cortes de Apelagdo ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, aos Recursos Repetitivos, a Assungdo de Competéncia e ao Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, cujas
decisdes deverdo ser respeitadas pelas instancias inferiores.

Nesse diapasio, ao Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se est aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 e 22 da LINDB (Decreto-lein.® 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragao os efeitos econdmicos ou “‘consequéncias praticas’™
oriundos de sua decisdo (art. 20) somente entra emcena quando a decisdo tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fimgéo social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.). No ¢ o caso aqui, na medida emque a base da presente decisdo ¢ norma juridica especifica, ouseja, a Portarian.® 12/2012
do Ministério da Fazenda. Nao ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica strictu sensu. E, ndo tratando o feito sobre “interpretagdo de normas sobre gestdo publica™ nio € se mostra presente a hipotese do
art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugdo CGSN n° 152/2020), nio impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretorios, nio significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afimado, a visualizagdo dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, ndo cabe aos juizos de primeira instancia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigdo Federal, aos orgios judiciais superiores que
possueminstrumentos legalmente previstos para lidaremcomessa problematica.

Ocorre, que em03/04/2020, foi expedida, pelo Ministério da Economia, a Portaria n.° 139, que estabelece o seguinte:

“Art. 1° As contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein®8.212,de 1991, ea
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias marco e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuigdes devidas nas
competéneias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de2001, oart. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein’® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

Nesse topico, ¢ de se reconhecer que a Portaria n.° 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n.° 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no §1° do art. 2° da Leide
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, ouseja "A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior".

Assim, ndo temrazio a parte demandante emrelagdo ao pedido para prorrogagdo de prazo relativamente as contribuicdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein.® 8.212/1991, bemcomo os recolhimentos das
contribuicdes para o PIS ea COFINS, aplicando-se quanto a essas exagdes a sistemitica da aludida Portaria n.° 139/2020.

Por fim, reconheco tambéma presenga do periculum in mora, na medida emque o ndo deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara a parte impetrante a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndio se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de Sao Paulo justamente porque a epidemia do COVID-19 esta, de modo notorio e irrefitavel, gerando
umreflexo negativo de enorme propor¢do. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislagdo pertinente, ¢ direito da parte impetrante.
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Isto posto, comesteio no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTEAMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensdo de exigibilidade dos tributos néo abrangidos pela Portaria n. 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n.° 64.879/2020 do Estado de Sdo Paulo até o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais, abstendo-se a parte impetrada da
pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos valores discutidos neste feito.”

Isto posto:

a-) emrelagio ao pedido de prorrogagao dos débitos inscritos emdivida ativa, JULGO EXTINTO o feito semresolugdo do mérito, nos termos dos art. 485, VI do Codigo de Processo Civil

b-) no mais, CONCED O PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimde autorizar a prorrogagdo das datas de pagamentos dos tributos ndo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto 1i° 64.879/2020 do Estado de Sdo Paulo até o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais, bemcomo para determinar a
autoridade impetrada que se abstenha da pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos valores discutidos neste feito. Procedi a resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonordrios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federalda 3* Regido, nos termos do Provimento COGE n° 64/05 — Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude do agravo de instrumento
interposto.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

[1]EMBARGOS DE DECLARACAO INOCORRENCIADE CONTRADICA 0, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGCAO, NA ESPECIE, DA PRESCR[CA OPENAL-INCORPORA CA 0, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGCAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DAJUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. - Néio se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omissao ou contradigdo - vem a utilizd-los com o objetivo de in/ringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - ste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagéo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “‘per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repuiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagées prestadas por érgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006336-45.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MARTMINAS DISTRIBUICAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE MACHADO RODRIGUES DE AZEVEDO - MG89368

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MART MINAS DISTRIBUIGAO LTDA. e filiais emface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, com
pedido liminar, comvistas a obter provirremo jurisdicional que autorize a prom)gacio das datas de paganentos tributos federais e parcelan‘emos devidos pela parte impetrante, desde a entrada emvigor do Decreto n®

impetrada prestou informagdes. O Ministério Pubhco Federal opinou pelo prossegmrrento do feito.

F o relatorio, no essencial. Passo a decidir.
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Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressahar sero mandado de seguranga imtmwemo adequado paraa so]ugﬁo da presente ]ide Com efeito a autoridade apontada na inicial & competente para praticar e

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas Jnfbnmgoes impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evtdencu anecessidade da medida judicial para g«n‘antlr o dlrelto liquido e certo alegado.

Rejeito, ainda, as preliminares arguidas pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido caréter preventivo, visando resguardar a pretensdo da parte impetrante diante do justo receio de soffer sangdes pelo ndo
pagamento de tributos nas datas de vencimento originalmente previstas, ndo se tratando de mera discussdo do direito emtese.

No que concerne a inadequagio a via eleita, destaco o fato notorio (CPC, art. 374, I) de que, emvirtude do estado de calamidade puiblica reconhecido pelo Governo do Estado de Sao Paulo por meio do Decreto n®
64.879/2020, akémas medidas de isolamento social recomendadas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, a atividade produtiva esta severamente abalada emtodos os ramos da economia, vide objeto social parte
impetrante (Id n.° 30927964 — Pag. 11/12), entendendo, assim, que as questdes controvertidas dispensamdilagdo probatoria.

Por fim, acolho a preliminar suscitada pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo - DERAT, quanto aos débitos que se encontrarem inscritos emdivida ativa, eis que impetragdo em
face da referida autoridade ¢ ineficaz, tendo emvista no ter ele competéncia para cumprir a ordemjudicial nos moldes pleiteados na exordial.

Passo ao exame do nérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo Id n.° 31356914, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per re/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisao liminar:
“Recebo a peticdo Id n.° 31311846 e documentos que acompanham como emenda a inicial

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito de ndo recolher tributos federais até o ultimo dia util do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento
originais, sob a alegacdo de que circunstancias conjunturais decorrentes da epidemia causada pelo coronavirus (CO VID-19) acarretam grave crise emsua atividade produtiva, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evoca a Portaria n.° 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizoua prorrogagéo, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelagao aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade publica.

Comefeito, 0 Governo do Estado de Séao Paulo, por meio do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

APortaria n.° 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

“O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de mbulos federa!s administrados pela Secretaria da Recerla Federal do Brasil (RF B) devndos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
das ultii

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o diltimo dia il do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.
Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagfio (grifei).”

Alegislagdo é clara e, emtese, imune a dividas, ndo se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de langamento e cobranga contra literal disposicao de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletronica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acimn, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judicidrio para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e fitura imposicao de penalidade fiscal.

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido “memorial” ndo prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria n.° 12/2012 autoaplicavel, ndo obstante o art. 3° determinar que
“ARFB eaPGFN expedirio, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagao do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1.

E que a norma emsi, como jé dito acima, ¢ bastante clara e permite sua aplicagiio independentemente de atos a seremexpedidos pela RFB e PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéncia de calamidade piiblica, como ¢ o caso do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020 que, presumivelmente, abrangeu todos os Municipios do Estado de Sdo Paulo ao ndo nomear especificamente este ou aquele
Municipio.
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Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe € inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “‘atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n. 12 ja afirmou esgotando a matéria relativa aos requisitos para a prorrogagao
do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estadual e 2) o prazo de duragdo (dltimo dia 1itil do 3° més subsequente).Desse modo, sendo a Portaria n.’ 12/2012
autoaplicavel, niio ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n.° 360 como alega o “memorial” da PGFN.

Prosseguindo, niio se pode admitir que a Portaria n.° 12/2012 seja aplicivel apenas a situacdes como d €omo, por exemp ou desmor Niio éisso o que
consta expressamente da norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em2012 para justificar tal restrigfio € extrapolar o Ambito juridico de aplicacfio da norma. Ademais, o0 Coronavirus niio deixa de
ser umevento da natureza de indole destrutiva.

Igualmente, néio se pode afirmar que o Decreto Legislativo n.° 6, de margo de 2020, bemcomo o Decreto n.° 64.879(do Estado de Sao Paulo) tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos
efetuem gastos extraordinarios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos no € isso o que se extrai da norma estadual emapreco (disponivel emhitpsz/www.saopaulo.sp.gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-¢-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n.® 104/2000 é apenas umdos varios “‘considerando” do Decreto n.° 64.879.

E, mesmo que assimfosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situago de calamidade publica, ha perfeita subsungdo coma hipétese prevista na Portaria n.° 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndo temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma néo estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portaria n.° 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeu juizo, a normatizagdo que a embasa € bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos 11 e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo de 1988, art. 66 da Lein.® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela ordem:

“Art. 87

()

Paragrafo tinico. Compete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuigdes estabelecidas nesta Constituico e na lei:
()

11 - expedr instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

1V - praticar os atos pertinentes as atribuicdes que The foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.”
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsérias.”
“Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, os prazos processuais nio se suspendem.”

Adennis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierérquica superior (0 Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: 0 ato por “mint” editado € ilegal, logo ndio pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos efeitos negativos que o conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavela Portaria n.° 12/2012, ¢ certo que nio cabe a este Juizo aquilata-los oumesno levé-los como razio principal de decidir. A um, por
que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXXV), bemcomo a legislagio ordindria, autorizama concessao de medidas liminares para fazer neutralizar lesio ou ameaga de lesdo a direitos demonstrados
pelos litigantes. A dois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no ambito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, € atribuicdo precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga e
das Cortes de Apelagdo ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, aos Recursos Repetitivos, a Assungdo de Competéncia e ao Incidente de Resolugéo de Demandas Repetitivas, cujas
decisdes deverdo ser respeitadas pelas instancias inferiores.

Nesse diapasdo, a0 Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se esta aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 e 22 da LINDB (Decreto-lein.° 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragdo os efeitos econdmicos ou “‘consequéncias préticas”
oriundos de sua decisao (art. 20) somente entra emcena quando a decisao tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fing&o social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.). N&o € o caso aqui, na medida emque a base da presente decisao ¢ norma juridica especifica, ou seja, a Portarian.® 12/2012
do Ministério da Fazenda. Néo ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica strictu sensu. E, ndo tratando o feito sobre “Interpretagdo de normas sobre gestdo piblica™ néo ¢ se mostra presente a hipotese do
art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugdo CGSN n°® 152/2020), ndo impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretorios, ndo significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afimado, a visualizagdo dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, néio cabe aos juizos de primeira instincia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigéo Federal, aos 6rgos judiciais superiores que
possueminstrumentos legalmente previstos para lidaremcomessa problemitica.

Ocorre, que em03/04/2020, foi expedida, pelo Ministério da Economia, a Portaria n.° 139, que estabelece o seguinte:

“Art. 1° As contribuigdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein8.212,de 1991, ea
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas
competéncias julho e setermbro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de 2001, oart. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias marco e abril de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuicdes devidas nas competéncias julho e seterbro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Nesse topico, ¢ de se reconhecer que a Portaria n.° 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n.° 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no §1° do art. 2° da Leide
Introdugo as Normas do Direito Brasileiro, ouseja "A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior".
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Assim, ndo temrazio a parte demandante emrelagdo ao pedido para prorrogagio de prazo relativamente as contribuigdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein.® 8.212/1991, bemcono os recolhimentos das
contribuicdes para o PIS e a COFINS, aplicando-se quanto a essas exagdes a sistermatica da aludida Portaria n.° 139/2020.

Por fim, reconhego tambéma presenca do periculum in mora, na medida emque o nio deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara a parte impetrante a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndo se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de Sdo Paulo justamente porque a epidemia do CO VID-19 estd, de modo notdrio e irrefutavel, gerando
umreflexo negativo de enorme proporgdo. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislacio pertinente, ¢ direito da parte impetrante.

Isto posto, comesteio no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTE AMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensao de exigibilidade dos tributos ndo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n.® 64.879/2020 do Estado de Sao Paulo até o viltimo dia util do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais.”

Isto posto:

a-) emrelagio ao pedido de prorrogacio dos débitos inscritos emdivida ativa, JULGO EXTINTO o feito semresolugdo do mérito, nos termos dos art. 485, VI do Codigo de Processo Civil,

b-) no mais, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimde autorizar a prorrogagdo das datas de pagamentos dos tributos nfio abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n® 64.879/2020 do Estado de Sao Paulo até o tiltimo dia il do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais. Procedi a resolugao do mérito nos
termos do artigo 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se cdpia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE n° 64/05 — Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude do agravo de instrumento
interposto.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADIGCAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DAJUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omissdo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precede - Reveste-se de plena legiti  juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, 1X, da Constituigdo da Repuiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

g7

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisédo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006336-45.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MART MINAS DISTRIBUICAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE MACHADO RODRIGUES DE AZEVEDO - MG89368

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MART MINAS DISTRIBUICAO LTDA. e filiais emface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, com
pedido liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que autorize a prorrogago das datas de pagamentos tributos federais e parcelamentos devidos pela parte impetrante, desde a entrada emvigor do Decreto n®

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/08/2020  185/1045



impetrada prestou informagdes. O Ministério Pubhco Federal opinou pelo prossegwmento do feito.
E o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressahar sero mandado de seguranga imtmwemo adequado paraa so]ugﬁo da presente ]ide Com efeito a autoridade apontada na inicial & competente para praticar e

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas Jnfbnmgoes impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evtdencu anecessidade da medida judicial para g«n‘antlr o dlrelto liquido e certo alegado.

Rejeito, ainda, as preliminares arguidas pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido caréter preventivo, visando resguardar a pretensdo da parte impetrante diante do justo receio de soffer sangdes pelo ndo
pagamento de tributos nas datas de vencimento originalmente previstas, ndo se tratando de mera discussdo do direito emtese.

No que concerne a inadequagio a via eleita, destaco o fato notorio (CPC, art. 374, I) de que, emvirtude do estado de calamidade publica reconhecido pelo Governo do Estado de Sao Paulo por meio do Decreto n®
64.879/2020, akémas medidas de isolamento social recomendadas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, a atividade produtiva esta severamente abalada emtodos os ramos da economia, vide objeto social parte
impetrante (Id n.° 30927964 — Pag. 11/12), entendendo, assim, que as questdes controvertidas dispensamdilagdo probatoria.

Por fim, acolho a preliminar suscitada pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo - DERAT, quanto aos débitos que se encontrarem inscritos emdivida ativa, eis que impetragdo em
face da referida autoridade ¢ ineficaz, tendo emvista no ter ele competéncia para cumprir a ordemjudicial nos moldes pleiteados na exordial.

Passo ao exame do nérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo Id n.° 31356914, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per re/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisao liminar:
“Recebo a peticdo Id n.° 31311846 e documentos que acompanham como emenda a inicial

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito de nio recolher tributos federais até o ultimo dia util do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento
originais, sob a alegacdo de que circunstancias conjunturais decorrentes da epidemia causada pelo coronavirus (CO VID-19) acarretam grave crise emsua atividade produtiva, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evoca a Portaria n.° 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizoua prorrogagdo, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelagao aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade publica.

Comefeito, 0 Governo do Estado de Séao Paulo, por meio do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

APortaria n.° 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

“O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de mbulos federa!s administrados pela Secretaria da Recerla Federal do Brasil (RF B), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
més subs: te.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o diltimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definigo dos municipios a que se refere o art. 1°.
Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagaio (grifei).”

Alegislagdo é clara e, emtese, imune a dividas, ndo se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de langamento e cobranga contra literal disposicao de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletronica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acimn, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judicidrio para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e fitura imposicao de penalidade fiscal

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido “memorial” ndo prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria n.° 12/2012 autoaplicavel, ndo obstante o art. 3° determinar que
“ARFB eaPGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagao do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1.
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E que a norma emsi, como jé dito acima, € bastante clara e permite sua aplicagiio independentemente de atos a seremexpedidos pela RFB e PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéncia de calamidade piiblica, como ¢ o caso do Decreto 1n.° 64.879, de 20 de margo de 2020 que, presumivelmente, abrangeu todos os Municipios do Estado de Sdo Paulo ao ndio nomear especificamente este ouaquele
Municipio.

Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe € inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n.° 12 ja afirmou esgotando a matéria relativa aos requisitos para a prorrogagao
do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estadual e 2) o prazo de durago (tltimo dia 1itil do 3° més subsequente).Desse modo, sendo a Portaria n.’ 12/2012
autoaplicavel, nfio ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n.° 360 como alega o “memorial” da PGFN.

™ d . . 1 1 P

Prosseguindo, nio se pode admitir que a Portaria n.° 12/2012 seja aplicavel apenas a situa¢des como €Omo, por exemy
consta expressamente da norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em2012 para justificar tal restri¢io ¢ extrapolar o Ambito juridico de ay
serumevento da natureza de indole destrutiva.

ou desmor Nio é isso o que
40 da norma. Ademais, o Coronavirus niio deixa de

Igualmente, no se pode afirmar que o Decreto Legislativo n.’ 6, de marco de 2020, bem como o Decreto n.° 64.879(do Estado de Sao Paulo) tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos
efetuem gastos extraordindrios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos niio € isso 0 que se extrai da norma estadual emaprego (disponivel emthttps://www.saopaulo.sp. gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n.° 104/2000 ¢ apenas umdos varios “‘considerando” do Decreto n.° 64.879.

E, mesmo que assim fosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situagio de calamidade ptblica, ha perfeita subsuncdo coma hipotese prevista na Portaria n.° 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndio temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma nio estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portaria n.° 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeujuizo, a normatizagdo que a embasa € bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos I1 e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo de 1988, art. 66 da Lein.® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela ordem:

“Att. 87
)

Paragrafo tnico. Compete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuicdes estabelecidas nesta Constituigao e na lei:
()

11 - expedir instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

IV - praticar os atos pertinentes s atribuicdes que lhe foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.”
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”
“Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, os prazos processuais nio se suspendem.”

Ademis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierdrquica superior (o0 Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: o ato por “mini” editado ¢ ilegal, logo ndo pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos efeitos negativos que o conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavel a Portaria n.° 12/2012, € certo que néo cabe a este Juizo aquilata-los oumesmo leva-los como razio principal de decidir. A um, por
que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXX V), bemcomo a legislagio ordindria, autorizama concessdo de medidas liminares para fazer neutralizar lesio ouameaga de lesdo a direitos demonstrados
pelos litigantes. A dois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no &mbito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, ¢ atribuicdo precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ¢
das Cortes de Apelagdo ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, aos Recursos Repetitivos, a Assungdo de Competéncia e ao Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, cujas
decisdes deverdo ser respeitadas pelas instancias inferiores.

Nesse diapasio, ao Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se est aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 e 22 da LINDB (Decreto-lein.® 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragao os efeitos econdmicos ou “‘consequéncias praticas’™
oriundos de sua decisdo (art. 20) somente entra emcena quando a decisdo tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fimgéo social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.). No ¢ o caso aqui, na medida emque a base da presente decisdo ¢ norma juridica especifica, ouseja, a Portarian.® 12/2012
do Ministério da Fazenda. Nao ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica strictu sensu. E, ndo tratando o feito sobre “interpretagdo de normas sobre gestdo publica™ nio ¢ se mostra presente a hipotese do
art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugdo CGSN n° 152/2020), nio impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretorios, nio significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afimado, a visualizagdo dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, néo cabe aos juizos de primeira instancia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigdo Federal, aos orgios judiciais superiores que
possueminstrumentos legalmente previstos para lidaremcomessa problemtica.

Ocorre, que em03/04/2020, foi expedida, pelo Ministério da Economia, a Portaria n.° 139, que estabelece o seguinte:

“Art. 1° As contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein®8.212,de 1991, ea
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias marco e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuigdes devidas nas
competéneias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de2001, oart. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.
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https://www.saopaulo.sp.gov.br/wp-content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

Nesse topico, ¢ de se reconhecer que a Portaria n.° 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n.° 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no §1° do art. 2° da Leide
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, ouseja "A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a leianterior".

Assim, ndo temrazio a parte demandante emrelagdo ao pedido para prorrogagdo de prazo relativamente as contribuicdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein.® 8.212/1991, bemcomo os recolhimentos das
contribuicdes para o PIS e a COFINS, aplicando-se quanto a essas exagdes a sistermtica da aludida Portaria n.° 139/2020.

Por fim, reconheco tambéma presenga do periculum in mora, namedida emque o ndo deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara a parte impetrante a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndio se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de Sao Paulo justamente porque a epidemia do COVID-19 esta, de modo notorio e irrefitavel, gerando
umreflexo negativo de enorme propor¢do. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislagdo pertinente, ¢ direito da parte impetrante.

Isto posto, comesteio no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTEAMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensdo de exigibilidade dos tributos néo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n.° 64.879/2020 do Estado de S@o Paulo até o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais.”

Isto posto:

a-) emrelagdo ao pedido de prorrogacio dos débitos inscritos emdivida ativa, JULGO EXTINTO o feito semresolugdo do mérito, nos termos dos art. 485, VI do Codigo de Processo Civil;

b-) no mais, CONCED O PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimde autorizar a prorrogagéo das datas de pagamentos dos tributos ndo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n° 64.879/2020 do Estado de Sao Paulo até o tiltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais. Procedi a resolugao do mérito nos
termos do artigo 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.° 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE 11° 64/05 — Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude do agravo de instrumento
interposto.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAOQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAQ DA DECISAO EMANADA DAJUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omisséo ou contradigéo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo *‘per relationem”’, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repiiblica. A remissao feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fund s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005420-11.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CONSTRUTORARIBEIRO CARAM LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, CELECINO CALIXTO DOS REIS - SP113343, BRUNO CENTENO SUZANO - SP287401

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CONSTRUTORA RIBEIRO CARAM LTDA. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO, compedido liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que autorize a prorrogagio das datas de pagamentos dos tributos devidos pela parte impetrante, inclusive contribuicdo previdencidria e as de terceiros,
bemcomo dos parcelamentos dos débitos emandamento perante a Receita Federal do Brasile da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, bemcomo das obrigagdes acessorias, até o tltimo dia il do terceiro més
subsequente ao das respectivas datas de Vencin‘ento orig'nais de margo, abril e maio, abstendo-se a autoridade impetrada da pratica de qualquer ato tendente a cobranga desses débitos fiscais durante esse periodos e inscrigio

impetrada prestou informagdes. O Ministério Pubhco Federal opinou pelo prossegwmento do feito.
E o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressahar sero mandado de seguranga imtmwemo adequado paraa so]ugﬁo da presente ]ide Com efeito a autoridade apontada na inicial & competente para praticar e

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas Jnfbnmgoes impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evtdencu anecessidade da medida judicial para g«n‘antlr o dlrelto liquido e certo alegado.

Rejeito, ainda, as preliminares arguidas pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido caréter preventivo, visando resguardar a pretensdo da parte impetrante diante do justo receio de sofier sangdes pelo ndo
pagamento de tributos nas datas de vencimento originalmente previstas, ndo se tratando de mera discussdo do direito emtese.

No que concerne a inadequagio a via eleita, destaco o fato notorio (CPC, art. 374, I) de que, emvirtude do estado de calamidade puiblica reconhecido pelo Governo do Estado de Sao Paulo por meio do Decreto n®
64.879/2020, akémas medidas de isolamento social recomendadas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, a atividade produtiva esta severamente abalada emtodos os ramos da economia, vide objeto social parte
impetrante (Id n.° 30501676 — Pag. 5), entendendo, assim, que as questdes controvertidas dispensamdilagéo probatria.

Por fim, acolho a preliminar suscitada pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo - DERAT, quanto aos débitos que se encontrarem inscritos emdivida ativa, eis que impetragdo em
face da referida autoridade ¢ ineficaz, tendo emvista no ter ele competéncia para cumprir a ordemjudicial nos moldes pleiteados na exordial.

Passo ao exame do nérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo Id n.° 30928117, como parte dos fundamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagio

remissiva, per re/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisao liminar:
“Recebo a peticdo Id n.° 30844839 e documentos que a acompanhamcomo emenda a inicial

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito de ndo recolher tributos federais até o ultimo dia util do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento
originais, sob a alegacdo de que circunstancias conjunturais decorrentes da epidemia causada pelo coronavirus (CO VID-19) acarretamgrave crise emsua atividade produtiva, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evoca a Portaria n.° 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizoua prorrogagdo, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelagdo aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade publica.

Comefeito, 0 Governo do Estado de Séo Paulo, por meio do Decreto n.° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

APortaria n.° 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

“O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de mbulos federa!s administrados pela Secretaria da Recerla Federal do Brasil (RF B), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
més subs: te.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o diltimo dia il do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definigo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagfio (grifei).”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/08/2020  189/1045



Alegislagdo é clara e, emtese, imune a duvidas, néo se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de lancamento e cobranga contra literal disposicao de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”?
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletrénica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acima, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judicidrio para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e fitura imposicao de penalidade fiscal

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido “memorial” ndo prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria n.° 12/2012 autoaplicavel, ndo obstante o art. 3° determinar que
“ARFBeaPGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacio do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢io dos municipios a que se refere o art. 1°”.

E que a norma emsi, como ja dito acima, é bastante clara e permite sua aplicagio independentemente de atos a seremexpedidos pela RFB ¢ PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéncia de calamidade piiblico, como € o caso do Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020 que, presumivelmente, abrangeu todos os Municipios do Estado de Sdo Paulo ao ndo nomear especificamente este ou aquele
Municipio.

Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe € inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “‘atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n. 12 ja afirmou esgotando a matéria relativa aos requisitos para a prorrogagao
do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estatual e 2) o prazo de duraggo (uiltimo dia util do 3° més subsequente). Desse modo, sendo a Portaria n.° 12/2012
autoaplicavel, niio ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n.° 360 como alega o “memorial” da PGFN.

Prosseguindo, niio se pode admitir que a Portaria n.° 12/2012 seja aplicivel apenas a situacdes como d is como, por exemypl ou desmor Niio éisso o que
consta expressamente da norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em2012 para justificar tal restrigfio € extrapolar o Ambito juridico de aplicacfio da norma. Ademais, o0 Coronavirus nio deixa de
ser umevento da natureza de indole destrutiva.

Igualmente, néio se pode afirmar que o Decreto Legislativo n.° 6, de margo de 2020, bemcomo o Decreto n.° 64.879(do Estado de Sao Paulo) tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos
efetuem gastos extraordinarios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos néo € isso o que se extrai da norma estadual emaprego (disponivel emhitpsz/www.saopaulo.sp.gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-¢-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n.® 104/2000 é apenas umdos varios “‘considerando” do Decreto n.° 64.879.

E, mesmo que assimfosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situago de calamidade publica, ha perfeita subsungdo coma hipétese prevista na Portaria n.° 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndo temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma néo estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portaria n.° 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeu juizo, a normatizagdo que a embasa € bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos I e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigdo de 1988, art. 66 da Lein® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela orden:

“Art. 87

()

Paragrafo tinico. Compete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuigdes estabelecidas nesta Constituico e na lei:
()

11 - expedr instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

IV - praticar os atos pertinentes as atribuicdes que The foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.”
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.
Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, 0s prazos processuais ndo se suspendem.”

Adennis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierérquica superior (0 Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: 0 ato por “mint” editado € ilegal, logo ndio pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos efeitos negativos que o conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavel a Portaria n° 12/2012, é certo que no cabe a este Juizo aquilatd-los oumesmo leva-los como como razio principal de decidir. A um,
por que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXXV), bemcomo a legislagao ordindria, autorizama concessao de medidas liminares para fazer neutralizar lesdo ou ameaga de lesdo a direitos
demonstrados pelos litigantes. A dois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no ambito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, € atribuigao precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica e das Cortes de Apelacdo ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, aos Recursos Repetitivos, a Assungdo de Competéncia e ao Incidente de Resoluggo de
Demnndas Repetitivas, cujas decisdes deverdo ser respeitadas pelas instincias inferiores.

Nesse diapasdo, a0 Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se esta aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 e 22 da LINDB (Decreto-lein® 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragdo os efeitos econdmicos ou “‘consequéneias praticas”
oriundos de sua decisao (art. 20) somente entra emcena quando a decisao tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fing&o social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.). N&o € o caso aqui, na medida emque a base da presente decisao ¢ norma juridica especifica, ou seja, a Portarian.® 12/2012
do Ministério da Fazenda. Néo ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica strictu sensu. E, ndo tratando o feito sobre “interpretagdo de normas sobre gestdo piblica” néo ¢ se mostra presente a hipotese do
art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugdo CGSN n° 152/2020), ndo impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretorios, ndo significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afimado, a visualizagdo dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, néio cabe aos juizos de primeira instincia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigdo Federal, aos 6rgao judiciais superiores que possuem
instrumentos legalmente previstos para lidaremcomessa problematica.

Ocorre, que em03/04/2020, foi expedida, pelo Ministério da Economia, a Portaria n.° 139, que estabelece o seguinte:
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“Art. 1° As contribuigdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein8.212,de 1991, ea
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas
competéncias julho e setermbro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de 2001, oart. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias marco e abril de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Nesse topico, ¢ de se reconhecer que a Portaria n.° 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n.° 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no §1° do art. 2° da Leide
Introdugo as Normas do Direito Brasileiro, ouseja "A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior".

Assim, ndo temrazio a parte demandante emrelagdo ao pedido para prorrogagio de prazo relativamente as contribuigdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein.® 8.212/1991, bemcono os recolhimentos das
contribuicdes para o PIS e a COFINS, aplicando-se quanto a essas exagdes a sistermatica da aludida Portaria n.° 139/2020.

Por fim, reconhego tambéma presenca do periculum in mora, na medida emque o nio deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara a parte impetrante a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndo se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de Sdo Paulo justamente porque a epidemia do COVID-19 estd, de modo notdrio e irrefutével, gerando
umreflexo negativo de enorme proporgdo. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislacio pertinente, ¢ direito da parte impetrante.

Isto posto, comesteio no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTE AMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensao de exigibilidade dos tributos ndo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n° 64.879/2020 do Estado de Sdo Paulo até o tiltimo dia (il do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais, abstendo-se a parte impetrada da
pratica de qualquer ato tendente & cobranca dos valores discutidos neste feito.”

Isto posto:

a-) emrelagdo ao pedido de prorrogacio dos débitos inscritos emdivida ativa, JULGO EXTINTO o feito semresolugdo do mérito, nos termos dos art. 485, VI do Codigo de Processo Civil;

b-) no mais, CONCED O PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimde autorizar a prorrogagéo das datas de pagamentos dos tributos ndo abrangidos pela Portaria n.° 139/2020, conforme
acima exposto, desde a entrada emvigor do Decreto n° 64.879/2020 do Estado de Sdo Paulo até o tiltimo dia (il do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais, abstendo-se a parte impetrada da
pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos valores discutidos neste feito. Procedia resolugéo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.° 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE 11° 64/05 — Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude do agravo de instrumento
interposto.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.

PRIL

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAOQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAQ DA DECISAO EMANADA DAJUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omisséo ou contradi¢éo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo *‘per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repiiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fund s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010900-67.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA- RJ112310-A

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,

DIRETOR-GERAL DO SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, DIRETOR-GERAL DO SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAI, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Recebo os embargos de declaragdo Id n.° 34829138 como mero pedido de reconsideracio da decisdo Id n.° 34125805, na medida emque nio se encontrampresentes as hipoteses do art. 1.022 do CPC.

Comefeito, o documento Id n.° 34829306 néo foianexado a inicial, razio pela qual s6 é possivel analisar a legitimidade dos Diretores do SESI e SEN Al nesta oportunidade.

Comefeito, verifico que de acordo como documento Id n. © 34829306 a parte impetrante celebrou convénio para arrecadagdo direta como SESI e como SEN AL passando a recolher diretamente a tais entidades as
contribuicdes a elas devidas.

No presente caso, a contribuigdo destinada ao SESI e ao SEN AI nfo ¢ administrada pela Receita Federal, mas simpela propria entidade.

Nestes casos, ¢ de se observar o que estabelece o ar. 5° da Instrugdo Normativa RFB n° 1717/2017:

“Art. 5° Compete a RFB efetuar a restituicao dos valores recolhidos para outras entidades ou fundos, exceto nos casos de arrecadagao direta, realizada mediante convénio.”

Cabe destacar a seguinte ementa:

“PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE PASSIVA. LEI 11.457/2007. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA
SECAO DO STJNO ERESP 1.619.954/SC.

1. Emrecente analise da matéria, nos EREsp 1.619.954/SC, a Primeira Se¢io do STJ firmou a seguinte compreensdo: '(....) ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais autonomos para constaremno polo passivo de
acdes judiciais emque sdo partes o contribuinte ¢ o/a INSS/Unido Federal e nas quais se discutema relagao juridico-tributaria e a repeti¢éo de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatarios de
subvengao econdmica"

(Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe 16.4.2019).

2. Na ocasidio, a Min. Assusete Magalhes proferiu voto-vista esclarecendo que esse entendimento ¢ tambémaplicavel as contribuigdes ao salario-educagdo: '{(...) Conquanto os acorddos embargados citemdois precedentes de
minha relatoria, de 2015, que admitema legitimidade passiva do FNDE, ao lado da Unido, emagéo de repetigao de contribuigao para o salario-educacio, reexaminando detidamente o assunto, a hizda Lei 11.457, de
16/03/2007, e de toda a legislagao que rege a matéria, especialmente as Instrugdes Normativas RFB 900/2008 e 1.300/2012, ja revogadas, e a vigente Instru(;ao Normativa RFB 1.717/2017 - que dispdemno sentido de que
'compete a RF B efetuar a restituicdo dos valores recolhidos para outras entidades ou fundos, exceto nos casos de arrecadaciio direta, realizad: di convénio -, reconsidero minha posicdo, alis, hoje ja superada pela
mais recente jurisprudéncia da propria Segunda Turma, sobre a matéria”.

3. O acdrddo recorrido esta emconsondncia como atual entendimento do STJ de que a Abdi, a Apex-Brasil, o Incra, 0o FNDE, o Sebrae, o Sesi, 0 Senai, 0 Senac e 0 Sesc deixaramde ter legitimidade passiva ad causampara
agdes que visem a cobranga de contribuigdes tributarias ou a sua restituigdo, apos a entrada emvigor da Lei 11.457/2007.

4. Recurso Especial ndo provido.

(STJ, 2* Turma, REsp n.° 1839490, DJ 19/12/2019, Rel. Min. Herman Benjamin— grifo nosso).

Portanto, reconhego a legitimidade passiva do SESI e do SEN AI para figurar no polo passivo da demanda e, por conseqiiéncia, reconsidero o item“a” do dispositivo da decisao liminar Id n.° 34125805.
Notifique-se a parte impetrada, dando-Ihe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme Ordemde Servico DFORSP 1 09/2020.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010012-98.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: CINTHYA CRISTINADE OLIVEIRA CANUTO DOS REIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GNOTA MARIA OLIVEIRAALVES - MT18120/0

IMPETRADO: IBFC - INSTITUTO BRASILEIRO DE FORMACAO E CAPACITACAO, EMPRESA BRASILEIRA DE SERVIGCOS HOSPITALARES - EBSERH, UNIAO FEDERAL
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DECISAO
Levando emconta o noticiado no Id n.° 36340234, expega-se carta precatoria, para cumprimento da deciséo Id n.® 34342093.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013485-92.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PAIC PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) AUTOR: FELIPE GUERRA DOS SANTOS - SP220543, SABINE INGRID SCHUTTOFF - SP122345, IGOR ESTEVES DEJAVITE - SP325195

REU: FAZENDANACIONAL (UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, proposta por PAIC PARTICIPACOES LTDA emface da UNTAO FEDERAL, compedido de antecipagio da tutela, objetivando provimento jurisdicional que determine a
suspensdo de exigibilidade dos débitos inscritos em Divida Ativa sob n° 80.3.20.004603-48 (PAF n° 10831-722.422/2012-30) e 80.3.20.004604-29 (PAF n° 10831-722.507/2012-31), tudo conforme fatos narrados na
inicial.

Ainicial foi instruida comdocumentos.

Pelo despacho exarado em29.07.2020, foi determinada a emenda da inicial, a fimde que a demandante apresente copia integral dos autos dos processos n° 0012758-92.2009.40.03.6105 ¢ 0015941-03.2011.4.03.6105, nos
quais foramefetuados os dep0sitos judiciais comrelago aos quais a demandante alega ter quitado integralmente os débitos objeto dos PAF n° 10831.722472/2012-30 ¢ 10831.722507/2012-31, o que foiatendido pela
peticio datada de 31.07.2020, acompanhada de documentos.

Pela peticdo datada de 12.08.2020, a autora requer a aceitagdo do deposito judicial do montante integral, juntando as respectivas guias aos autos.
E orelatério. Decido.
Inicialmente, recebo as emendas a inicial datadas de 31.07.2020 e 12.08.2020, acompanhadas de documentos.

No que concerne ao pedido antecipatdrio, cabe salientar que a realizagdo de depdsito judicial independe de autorizagao deste Juizo Federal, tratando-se, pois, de faculdade da parte. De certo que, uma vezrealizado no valor
integral do débito, suspende a exigibilidade do crédito, na forma do artigo 151, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional.

Por sua vez, considerando os dep0sitos realizados a favor destes autos em 12.08.2020 (documento ID n° 36849127), intime-se a Uniio, através da Procuradoria da Fazenda Nacional em Sao Paulo, nos termos do art. 6° da
Ordemde Servico DFORSP n° 9/2020, para manifestagéo acerca da integralidade da garantia, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, devendo, na mesma oportunidade, indicar precisamente eventuais diferengas, sob pena de
preclusdo.

Estando emtermos os montantes depositados, devera a ré efetuar as devidas anotagdes emseus sistemas informatizados, pela suspensdo de exigibilidade dos débitos inscritos na Divida Ativa sob n° 80.3.20.004603-48 (PAF n°®
10831-722.422/2012-30) e 80.3.20.004604-29 (PAF n° 10831-722.507/2012-31), abstendo-se de proceder quaisquer atos de cobranga, bemcomo emitindo a certiddo de regularidade fiscal, caso os tnicos 6bices
decorramdos débitos ora impugnados.

Advirto a ré que o prazo ora designado é razoavel e proporcional em face das providéncias a seremadotadas, de modo que niio serd deferida dilagéo semjustificagdo adequada.
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Cite-se aré, para oferecer defesa, no prazo legal.
Coma manifestagio pela Fazenda Nacional ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intimem-se. Cite-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015524-33.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MENDES JUNIOR TRADING E ENGENHARIAS A
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO LUIZ DE MATOS XAVIER - MG86896

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, SUPERINTENDENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Recebo os embargos de declaragdo de Id n.° 35536746, eis que tempestivos. Deixo de acolhé-los, no m¥érito, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil.

Emsuma, a parte embargante/impetrada tece impugnago que consiste emsimples ataque aos fundamentos da decisdo, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in judicando do magistrado.
E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questo ja decidida na sentenga como fito de modifica-la a seu favor, o que néio se pode admitir.

Portanto, se a parte impetrante discorda da findamentagao e respectivo contetido, deve se utilizar do recurso cabivel.

Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.

Levando emconta o noticiado pela parte impetrante no Id n.° 36043286 deixo, por ora, de aplicar a multa por descumprimento da liminar concedida, conforme decidido no Id n. 34900817.

Assim, intime-se a autoridade impetrada para que informe nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da baixa no sistema dos parcelamentos 2015001924 (no valo de R$ 541.865,38) ¢ 2016000282 (no valor de R$
418.250,51) emrazio dos débitos vinculados ao processo trabalhista n.° 0002263-47.2016.05.06039.

No mesmo prazo, manifeste-se a autoridade impetrada acerca da concordancia da parte impetrante, da concessao do prazo de 180 (cento e oitenta) dias para concluir os abatimentos dos valores pendentes de baixa, vinculados
a0 processo acima mencionado.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004210-22.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MARCOS MOREIRA BANTIM

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407
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IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Converto o julgamento emdiligéncia.

Compulsando os autos, verifico que a autoridade impetrada deixou de prestar as informagdes, conforme determinado no Id n.° 34653054.

Assim, notifique-se a autoridade impetrada para que, no prazo de 10 (dez) dias, cumpra mencionada decisio, sob pena de multa cominatdria a ser arbitrada pelo juizo, bemcomo caracterizagdo de crime de desobediéncia.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012935-97.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JHEINILSON DA SILVA FELICIANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANSELMO FERREIRA DE MELO DA COSTA - DF37345

IMPETRADO: CHEFE DE POLICIA DE IMIGRACAO NA SUPERINTENDENCIA DE POLICIA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
DECISAO

Inicialmente, acolho a emenda a inicial, protocolada em20.07.2020, acompanhada de documentos.

Por sua vez, defiro os beneficios da gratuidade judicidria ao impetrante, tendo emvista os documentos anexados coma emenda a exordial, nos termos do art. 98 do CPC.

Por sua vez, tendo emvista que 0 demandante ndo apontou qualquer situaggo urgente, que implique emrisco de perecimento de direito, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos
narrados, ematengio a prudéncia e ao principio do contraditorio.

Requisiten se as informagdes a autoridade impetrada, nos termos do art. 7° da Ordemde Servigo DFORSP 1° 9/2020, no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Orgilo de representagio judicial da Unidio, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.

Prestadas as informagdes, oudecorrido " albis" o respectivo prazo, voltemconclusos os autos, para apreciagdo do pedido liminar.
Intimen-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013908-52.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDSON DE LIMAMORGADO MATOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO PINTO FOSCOLOS - SP209276, ELIANA CRISTINADE CASTRO SILVA - SP365902

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISES DE BENEFiCIOS PARARECONHECIMENTOS
DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIANACIONAL- SR SUDESTEI - INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por EDSON DE LIMA MORGADO MATOS, emface do GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISES DE BENEFICIOS PARA
RECONHECIMENTOS DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIANACIONAL- SR SUDESTE I DO INSS, compedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade
impetrada que proceda a analise conclusiva do processo administrativo, protocolado sob o n.° 94183230, emobservancia ao art. 49, da Lein.® 9.784/1999, tudo conforme os fatos e fndamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo a petigdo Id n.° 36663365 e documentos que a acompanhamcomo emenda a inicial.

Dentro da cogni¢éo suméria, inerente a apreciago do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao nio apreciar, até 0 momento, o seu processo administrativo, protocolado sob o n.® 94183230.

Verifica-se, de fato, estar pendente de analise conclusiva, no ambito administrativo, referido processo administrativo. Observo, ainda, que a parte impetrante interpds recurso, porémnao houve quaisquer movimentagdes 1o
mencionado processo administrativo, desde 11/03/2020, conforme se constata do Id n.° 36131153 e 36131160.

Osarts. 49 e 59 da Lein® 9.784/99, dispden:
“Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por igual periodo expressamente motivada.”

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, € de dez dias o prazo para interposi¢ao de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
§ 12Quando a leindo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo méximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.

§ 220 prazo mencionado no paragrafo anterior podera ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita.”
Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtermpo superior ao legalmente previsto para andlise do seu pedido.

Nesse diapaséo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 11/03/2020, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessério a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigdo de eventual direito a majoragéo de beneficio previdencidrio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do processo administrativo, protocolado sob o n.° 94183230, salvo
absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolago de sentenga.

PRI

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013605-38.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JULIANO JUSCELINO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRO PEREIRA DA SILVA - GO23004

IMPETRADO: PROF. DRA. ELAINE DAMASCENO, PRO-REITORA DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JULIANO JUSCELINO SILVA emface da PRO-REITORA DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, compedido
liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de promover a rescisdo unilateral do contrato de trabalho do impetrante como servidor temporario, tudo conforme fatos e
argumentos narrados na inicial.

A parte impetrante apresentou documentos.

Pela decisdo exarada em?28.072020, foi determinado que o impetrante comprovasse sua alegada hipossuficiéncia econdmica, o que foi atendido pela peticao datada de 10.08.2020, acompanhada de documentos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, recebo a emenda a inicial datada de 10.08.2020, acompanhada de documentos.

Defiro a gratuidade judicidria ao demandante, tendo emvista os documentos juntados coma emenda a inicial, corroborados pela pesquisa ao Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento ID n° 36772302).

Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

A parte impetrante alega que firmou contrato temporario coma UNIFESP, sob a égide da Lein® 8.745/1993, apds aprovagao emprocesso seletivo aberto para contratagio emergencial para provimentos de vagas no Hospital
Universitario daquela entidade.

Contudo, em16.07.2020, obteve a noticia de que o sistema STAPE estaria recusando o registro de seu contrato, uma vez que esteve submetido a outra relago de trabalho temporério coma Administragéo Publica federal ha
menos de 24 meses.

Deste modo, foi chamado a subscrever termo de rescisdo contratual, recusando-se a assinar o documento, uma vez que entende enquadrar-se emhipétese de excecdo a regra do art. 9°, 111, c.c. art. 2°, I, da Lein’® 8.745/1993.

Comefeito, a Lein® 8.745/1993 prevé a possibilidade de a administragdo publica realizar a contratagdo de pessoal por tempo determinado:

“Art. 1° Para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse piiblico, os orgiios da Administragao Federal direta, as autarquias e as findages publicas poderéo efetuar contratagéo de pessoal por tempo
determinado, nas condigdes e prazos previstos nesta Lei.”

No que tange as vedagdes a contratagio de pessoal nesta modalidade, o art. 9° do aludido diploma legal prevé:

“Art. 9° O pessoal contratado nos termos desta Leindo podera:
1 - receber atribuigdes, fingdes ou encargos ndo previstos no respectivo contrato;
11 - ser nomeado ou designado, ainda que a titulo precario ou emsubstituigdo, para o exercicio de cargo emcomissdo ou fungéo de confianga;

111 - ser novamente contratado, com fundamento nesta Lei, antes de decorridos 24 (vinte e quatro) meses do encerramento de seu contrato anterior, salvo nas hipéteses dos incisos I e IX do art. 2° desta Lei,
mediante prévia autorizacfio, conforme determina o art. 5° desta Lei. (Redacéio dada pela Lein® 11.784, de 2008)

Paréagrafo tnico. A inobservéncia do disposto neste artigo importara na rescisdo do contrato nos casos dos incisos I e I1, ouna declaragio da sua insubsisténcia, no caso do inciso 11, semprejuizo da responsabilidade
administrativa das autoridades envolvidas na transgresséo.

Como se V¢, o fundamento legal evocado pela impetrada para rescisdo do contrato como autor estabelece excego a regra geralno art. 2°, I, da norma emcomento, in verbis:

“Art. 2° Considera-se necessidade temporaria de excepcional interesse puiblico:
1 - assisténcia a situacdes de calamidade publica;
(i
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Da leitura do Edital do Processo Seletivo 11> 107/2020, aberto pela UNIFESP para admisso temporaria de pessoal (documento ID n°® 35936330), esta expresso de forma evidente e destacada que o procedimento visava a
contratacio emergencial, fazendo mencéo expressa no preambulo ao Decreto Legislativo n® 06/2020, a Declaragdo de Emergéncia em Satide Publica de Importéncia Nacional, editada pelo Ministério da Saude pela Portaria
GAB/MS n° 188/2020, e pela Lein® 13.979/2020, alémde consignar que a prestagdo de servigos seria destinada ao atendimento a populagéo no commbate a pandemia pelo coronavirus.

Nio bastasse tudo isto, verifica-se dos autos que o contrato celebrado pelo impetrante como Instituto Federal de Educagio, Ciéncia e Tecnologia de Goias (documentos ID n° 35936616 e 35936618) visava a prestagdo de
servicos como professor substituto, de modo que tambémincide a hipotese de cumulagdo de cargos, prevista no art. 37, X VI, “b”, da Constituicéo.

Logo, se o impetrante poderia até mesmo exercer simultaneamente as duas fingdes (desde que houvesse compatibilidade de horérios), ndo ha findamento legal para restringir a sua prestagéo de servigos na hipdtese presente,
pela alegagdo de que o autor manteve contrato temporario ha menos de 24 meses coma Administragio Publica federal.

Por seuturno, o perigo na demora é evidente, ante o fato notorio (CPC, art. 374, 1), de que ainda permanece o estado de calamidade publica provocado pela pandemia por coronavirus, de modo que o ato coator ndo apenas
gera risco de dano ao impetrante como tambémao atendimento a populagdo.

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de promover a resciséo do contrato de trabalho temporario do impetrante, permitindo ao mesmo que prossiga a execugao dos
servigos nos termos do instrumento celebrado em 11.06.2020.

Intime-se e notifique-se a parte impetrada, nos termos do art. 4° da Ordemde Servico DFORSP n° 9/2020, dando-Ihe ciéncia desta decisio, para prestar as informagdes no prazo legal, bemcomo para cumprimento imediato,

sob pena de cominaciio de multa de RS 100,00 (cemreais) por dia de atraso, nos termos do art. 500 do CPC, limitada a 15 (quinze) dias.
Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse. Cumpra-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

19° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003269-17.2007.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:OSVALDO PALOTTIJUNIOR, YIN SHIN LONG

Advogados do(a) AUTOR: RENATA LEV - SP131640, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305, PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886
Advogados do(a) AUTOR: RENATA LEV - SP131640, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305, PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: VAGNER MENDES BERNARDO - SP182225, JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI - SP53416

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de transito emjulgado da r. Decisdo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou ndo havendo manifestagéo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual
provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015227-24.2012.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSEFRANCISCO PANDOLFI

Advogado do(a) AUTOR: ELIANE IZILDA FERNANDES VIEIRA - SP77048

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, BANCO SAFRAS A
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Advogados do(a) REU: MARIA LUCIABUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208, MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065
Advogados do(a) REU: EDUARDO FLAVIO GRAZIANO - SP62672, GETULIO HISAIAKI SUYAMA - SP65295

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de transito emjulgado do v. Acérddo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou néo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual
provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0055933-06.1999.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
EXECUTADO:MACSESTCONSTRUCAO E COMERCIO LTDA - ME, GIUSEPPE SERRA, ELPIDIO ALVES MACHADO, JOSE CARLOS STEFANELLI, MARCELO JOSE SERRA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULCESAR KASTEN - SP84118, TATIANA LIBERTINI MARTINS - SP180125, RAFAEL DE SOUZA CAMPOS - SP158420
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULCESAR KASTEN - SP84118, TATIANA LIBERTINI MARTINS - SP180125, RAFAEL DE SOUZA CAMPOS - SP158420
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULCESAR KASTEN - SP84118, TATIANA LIBERTINI MARTINS - SP180125, RAFAEL DE SOUZA CAMPOS - SP158420
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULCESAR KASTEN - SP84118, TATIANA LIBERTINI MARTINS - SP180125, RAFAEL DE SOUZA CAMPOS - SP158420
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULCESAR KASTEN - SP84118, TATIANA LIBERTINI MARTINS - SP180125, RAFAEL DE SOUZA CAMPOS - SP158420

DESPACHO

FI(s). 509 (ID n° 13440101): Considerando que restaram infrutiferas as diligéncias realizadas para localizagéo de bens da parte ré (devedora), defiro a consulta das tltimas declaragdes do Imposto de Renda dos devedores, por
meio do Sistema Eletronico INFOJUD.

Juntados os documentos fornecidos pela Receita Federal e diante do teor das informagdes contidas nas Declaragdes do Imposto de Renda da parte devedora, decreto o segredo de justiga, nivel 4 - sigilo de documentos, na
tramitag@o do presente feito, nos termos do art. 93, IX da Constituigdo Federal, art. 189 do CPC (2015) e Resolugdo CJF n° 507 de 31/05/2006.

Ap6s, publique-se a presente decisdo, para que a EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT (credora) requeira o que entender de direito para o regular prosseguimento do feito, no prazo de
10 (dez) dias.

Nao havendo manifestagdo conclusiva, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023423-61.2004.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750

EXECUTADO:MARIA LUCIA SODRE DE CARVALHO MONDELO

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIO DUARTE NOVAES - SP206495, CIRO LOPES DIAS - SP158707, VIVIAN BARRETO GUIMARAES - SP264291

DESPACHO

Manifestagdo ID n° 17852975: Considerando que restaram infrutiferas as diligéncias realizadas para localizagdo de bens da parte ré (devedora), defiro a consulta das ultimas declaragdes do Imposto de Renda dos devedores,
por meio do Sisterma Eletronico INFOJUD.
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Juntados os documentos fornecidos pela Receita Federal e diante do teor das informagdes contidas nas Declaragdes do Imposto de Renda da parte devedora, decreto o segredo de justiga, nivel 4 - sigilo de documentos, na
tramitag@o do presente feito, nos termos do art. 93, IX da Constituigdo Federal, art. 189 do CPC (2015) e Resolugdo CJF n° 507 de 31/05/2006.

Apbs, publique-se a presente decisio, para que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF (exequente/credora) requeira o que entender de direito para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Nao havendo manifestagdo conclusiva, remetant-se os autos ao arquivo sobrestado.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 17 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014580-60.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FATIMA DE LOURDES MORBACK DIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELCIO DOMINGUES PEREIRA - SP264453

IMPETRADO: CHEFE DA SEGCAO DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DO COMANDO DA 2* REGIAO MILITAR DO COMANDO MILITAR DO SUDESTE DO EXERCITO
BRASILEIRO DO MINISTERIO DA DEFESA, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.
Reservo-me a apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinacdo deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para andlise do pedido liminar.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagio do feito. Anote-se.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012311-48.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MARCELO TEIXEIRA XAVIER

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIAHELENAMACHUCA - SP113875

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o Recurso Administrativo interposto em
02/08/2019, protocolo n° 1682308154, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada emapreciar seu pedido configura violagéo dos principios constitucionais de duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°,
inciso LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumprindo expressamente a disposi¢do do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisao pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

A autoridade impetrada prestou informagdes sustentando a auséncia de inéreia da administragio e o tratamento isondmico dado aos segurados, pugnando pela denegagéo da seguranga,

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cogni¢ao suméria, tenho que nio se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo ptblico eficiente ¢ continuo, nfo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, o impetrante deixou de juntar aos autos documento essencial para a correta analise da lide posta no presente feito, notadamente o extrato de movimentag@o do processo administrativo, para demonstrar
que permanece pendente de analise.

Neste sentido, o documento ID 35064012 comprova, apenas a data do protocolo de seurecurso, mas ndo a inéreia da administrago.

Saliento que o mandado de seguranga exige prova pré-constituida, nfo comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagao probatéria comjuntada de novos documentos.
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, IND EFIRO o pedido liminar.
‘Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenca.

Intimem+se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014029-80.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CONAM - CONSULTORIAAMBIENTALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALFREDO FERNANDO FERREIRA FIGUEIREDO FILHO - SP211454

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante a concessdo de provimento judicial que suspenda a exigibilidade das contribuigdes a0 INCRA, SEBRAE, SENAC,
SESC e Salrio-Educacio, que tenhamcomo base a folha de salarios. Subsidiariamente, requer seja observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de célculo total de cada uma das referidas Contribuigdes

Alega que as contribuigdes emtela foramreconhecidas pela jurisprudéncia dos Tribunais como contribuigdes sociais gerais ou contribuicdes de intervengdo no dominio econémico e, ao adotarem cono base de
calculo a folha de salarios, incidemem inconstitucionalidade por violagao ao artigo 149, §2°, inciso 11, alinea @ da Constituigdo Federal, coma redagdo dada pela EC 33/2001.

Afirma que o dispositivo constitucional teria estabelecido rol taxativo de base de célculo ad valorem possiveis, na qual a folha de salarios no foi prevista.

Por outro lado, assinala que a base de calculo das referidas Contribuicdes destinadas a Terceiros ¢ o “saldrio de contribuigdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos
segurados empregados, isto €, a folha de salarios, nos termos do artigo 11, paragrafo tnico, alinea “a”, da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Sustenta que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece o limite do saldrio-de-contribuigdo em 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido para as Contribuigdes
destinadas a Terceiros.

Assevera que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios-minimos exclusivamente para as Contribuicdes Previdenciarias devidas pela Empresa, mas ndo o removeu para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros, de modo que pretende assegurar o seu direito liquido e certo de recolher as Contribuicdes em comento, observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total
de cada uma das referidas Contribuigdes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.
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Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagao, nesta primeira aproximaggo, tenho que no se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.
No que tange a alegagdo de inconstitucionalidade da base de célculo das contribuigdes emcomento, entendo nio assistir razio a impetrante.

O artigo 149, § 2°, inciso 11, da Constituigdo Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

$ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)

111 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001

Assinala que a inconstitucionalidade se deve a adogao da folha de salarios como base de calculo das contribuigdes em tela, violando o artigo 149, §2°, inciso I11, da Constituigdo Federal, na redag@o dada pela
EC 33/2001, que teria estabelecido umrol taxativo no tocante as possiveis bases de célculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do quala folha de salarios ndo faz parte.

A expressao “poderdo ter aliquotas”, contida no dispositivo constitucional em destaque, ¢ meramente exemplificativa, ndo havendo no texto constitucional restrigdo quanto a adogdo de outras bases de calculo
alémdas previstas nas alineas ae bdo inciso I11, do § 2°, do artigo 149.

Por conseguinte, néo ha dbices a adogdo da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes aos Terceiros.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo
149, §2° inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do da Repuiblica, apos a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota advalorem, do qual
a folha de saldrios néo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz nenhuma restri¢éo
explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragdo acolhidos.

(A100293644120134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/09/2016..FONTE_REPUBLICACAO:,)

E ME N TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE E SALARIO EDUCA cAo. INCIDENCIA SOBRE A FOLHA
DE SALARIO. EC N°33/2001. 1 - Quanto as contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc, o Senac, o Senai e o Sesi, a EC n° 33/01 ndo revogou tais contribui¢des, uma vez que as bases de cdlculo la
indicadas sao exemplificativas. 2 - O artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n® 33/2001, estabelece um rol exemplificativo, na medida em que ndo traz
nenhuma restri¢do explicita a adogdo de outras bases de calculo ndo constantes da referida alinea "a". 3 - A constitucionalidade da cobranga relativa a contribuigdo ao Sebrae, Incra, saldrio educagdo, Sesc,
Senac, Sesi e Senaijd foi analisada pelas Cortes Superiores. 4 - Quanto ao RE 603.624, o STF reconheceu a existéncia de repercussdo geral, em decisdo publicada em 23/11/2010, sobre o Tema 325 - "Subsisténcia
da contribuicdo destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001" e, em decisdo publicada em 11/11/2011, no RE 630.898, o Tema 495 - "Referibilidade e natureza juridica da
contribui¢do para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001", ndo tendo havido determinagdo de suspensdo de proc 0 dos feitos pendl 5 - Tendo em vista que referidos recursos ndo
foram apreciados até o momento naquela Corte, permanece a obrigatoriedade de recolhimento. 6 - Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

(A1 5020521-26.2018.4.03.0000, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6“ Turma, Intimagdo via sistema DATA : 05/07/2019.)

Nao obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercusso geral da questdo referente a contribuicdo destinada a0 SEBRAE (Tema 325, RE 603.624) e ao INCRA (Terma 495, RE
630.898), ndo ha determinacio de suspensdo nacional dos feitos, na forma do artigo 1.035, § 5°, do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento segundo o qual a suspensio de processamento néo ¢ consequéncia automiatica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator
do recurso extraordinario paradigma determina-la oumodula-la. (REn.° 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

Comefeito, a impetrante pleiteia, subsidiariamente, provimento jurisdicional visando assegurar o direito a recolher as Contribuigdes em comento, observando o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a
base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario.

O art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, estabeleceu o limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais:

"Art 4°- O limite mdximo do saldario-de-contribuigéo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des pardafiscais arrecadadas por conta de terceiros".

Ap0s, sobreveio 0 Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposi¢ao que retirou o limite para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de
novembro de 1981."

Todavia, posteriormente, a Lein® 8.212/91 determinou a incidéncia de aliquotas distintas sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposi¢ao
de limite, de modo que todo o raciocinio juridico empreendido na inicial, baseado na interpretagao no artigo 4° da Lein® 6.950/81 ndo prospera.

ALein® 8.212/91 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicio, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagéo previdencidria, ndo pode se sobrepor
aos ditames da nova lei, posterior e especifica, inclusive por ser conflitante coma nova regra.

Neste sentido colaciono o recente julgado:
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EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI SESI.
SALARIO-EDUCAGCAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRIGAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O cerne
da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribui¢des Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de salarios”, tendo
em vista que o artigo 149, § 2° inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad
valorem possiveis, no qual esta néo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte
derivado ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora,
possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposi¢do fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad
valorem. 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal,
frente a Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrario a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais
tributos na parte em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo inico do 4° da Lei n°® 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢do do Decreto-Lei n°
2.318/86 ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei
1°9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicdo de limite.
6. A lei n°9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdenciciria, ndo se pode sobrepor aos
ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128,
Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, e - DJF 3 Judicial I DATA: 28/06/2019.)

"

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ARTIGO 4° § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITAGAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA
PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. I. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lei n.° 6.950/81, para fins de calculo das contribuigoes sociais
destinadas a terceiros, inverbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-
minimo vigente no Pais. Pardgrafo inico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.°
2.318/86, que dispos, inverbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigéo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981." 11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.” 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da
contribui¢do da empresa (artigo 69, V, da Lei n.° 3.807/60), ndo ha de se falar em revogagdo do artigo 4° e § inico da Lei n.° 6.950/81, ja que permaneceu incélume em relagdo as demais contribuigdes ao INPS
previstas na Lei Orgdnica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuicdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos. I11. Contudo, com a edligdo da Lei n.° 8.212/91, que
trouxe nova normatizagdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagdo ao saldrio-de-contribuigdo e seus limites minimo e mdximo, restaram revogadas todas as disposicdes em contrdrio
(artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § vinico, da Lei n.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeigdo do saldrio-de-contribuicdo ao
limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edigéo da Lei n.° 8.212/91, considerada a anterioridade
nonagesimal. IV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(A1 5029819-08.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, TRF3 - 1“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 09/04/2020.)

Ademnais, o impetrante pretende questionar exigéncia tributaria que nemmais encontra-se emvigor, eis que a Lei vigente quando da exigéncia tributaria alvo do feito ¢ a lei 8.212/91, que alterou a base de calculo
do tributo questionado.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO ALIMINAR requerida.

Noutro giro, cabe a Unido Federal a instituicio, arrecadag@o e repasse das contribuigdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e
passivo, respectivamente, do tributo.

As entidades nfio atuamna exigibilidade do tributo, apenas recebem posteriormente o resultado da arrecadag@o, repasse de ordemexclusivamente orgamentaria.

Assim, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinam
os recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico.

Deste modo, incabivel a tese de tratar-se de litisconsorcio passivo necessario comas terceiras entidades beneficiadas.
Porto isso, determino, de oficio, a exclusdo do polo passivo do presente feito do INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta decisdo, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinacdo deste Juizo nesse sentido.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003307-29.2020.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:AMAURI FERREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o pedido de Revisao Administrativa,
conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada emapreciar seu pedido configura violagéo dos principios constitucionais de duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°,
inciso LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumprindo expressamente a disposi¢do do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisao pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

A autoridade impetrada, devidamente notificada, ndo prestou informagdes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cogni¢ao suméria, tenho que nio se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo ptblico eficiente ¢ continuo, nfo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, o impetrante deixou de juntar aos autos documento essencial para a correta anélise da lide posta no presente feito, haja vista que deixou de juntar o extrato de movimentagdo do processo administrativo
apto a demonstrar que ele permanece pendente de analise.

Neste sentido, o documento ID 29315675 comprova apenas a data do protocolo de seu recurso, mas nio a inéreia da administragdo.

Saliento que o mandado de seguranga exige prova pré-constituida, nfio comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatoria comjuntada de novos documentos.
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO o pedido liminar.

Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012352-20.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MAISDOISX TECNOLOGIA EM DOBRO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte impetrante para esclarecer o pedido (ID 30993365), tendo em vista tratar-se de mandado de seguranca ajuizado em face do Gerente da Geréncia de Filial do Fundo de
Federal.

Decorrido o prazo legal, ndo havendo manifestago, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Int..

SA0 PAULO, 14 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0011688-79.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:M HAMSI ENGENHARIA E CONSULTORIA - EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE NEVES RINALDIN - SP275489, NELSON VAUGHAN CORREANETO - SP81459

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a homologar os Pedidos de

Proferida decisao as fls. 374-376 dos autos fisicos, deferindo parcialmente o pedido de liminar para determinar a autoridade impetrada que analise os pedidos de compensagéo.

Aautoridade impetrada, as fls. 383-396, informou que a “equipe responsavel ja iniciou a analise dos pedidos de compensagdo. A impetrante foi intimada por meio eletronico a apresentar documentagdo
de suporte a seu pedido, bem como esclarecimentos de inconsisténcia de valores declarados em GFIP e o * requerido em PERDCOMP. A intimag&o encontra-se anexada. Portanto a conclusdo da analise esta na dependéncia
de providéncias a seremtomadas a cargo da impetrante”.

Proferida sentenca as fls. 407-410 concedendo parcialmente a seguranca requerida e determinando a autoridade impetrada que procedesse a analise dos requerimentos de restituicao.

A Unido Federal interpds recurso de apelagdo (fls 415-424).

Ajimpetrante apresentou contrarrazdes (fls. 471-476).

A Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio negou provimento ao recurso interposto pela Uniéio Federal e a remessa oficial ( fls. 524-527),

A impetrante peticionou s fls. 535 requerendo a expedigdo de oficio a autoridade impetrada para que curmpra o V. Acérdéo.

A Unido Federal exibiu copia do despacho decisorio proferido no Processo 19679.720112/2014-40, comprovando a analise efetuada (ID 23389500 e 23390102).

1D 25450922): proferido despacho intimando a impetrante acerca da manifestagéo da Unido Federal, noticiando o cumprimento da ordemjudicial.

Peticdo da impetrante requerendo a ratificagdo da determinagdo para que a autoridade impetrada analise os pedidos de PER/DCOMP formulados pela impetrante (ID 26157284).

A Uniflo reitera a petigdo (ID 23389500) informando o cumprimento da determinagdo judicial.
E O RELATORIO. DECIDO.

Prelimnarmente, verifico que a parte impetrante tem insistentemente apresentado peticdes requerendo a notificagdo da autoridade impetrada para o cumprimento do V. Acérddo, transitado emjulgado.

Considerando a documentagdo apresentada pela Unido Federal (ID 23390102), tenho que a ordem judicial foi devidamente cumprida, uma vez que foi proferida decisdo no Processo
19679.720112/2014-40 nos seguintes termos: ...” DECISAO Combase emandlise efetuada pelo Auditor designado e no uso da atribuigio conferida pelo artigo 305, inciso 111, do Regimento Interno da Secretaria da Receita
Federal do Brasil RFB, aprovado pela Portaria MF n° 203, de 14/05/2012, DOU de 17/05/2012, que me foi delegada pela Portaria DERAT/SP n° 372, de 11/07/2011, DOU de 14/07/2011, INDEFIRO a restituicio
pleiteada nos termos do contido no item 4 (quatro) do presente relatério ORDEM DE INTIMACAO 1. E facultada a apresentagdo de Manifestagio de Inconformidade & Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento (DRJ), no prazo de 30 (trinta) dias contados a partir da ciéncia desta, nos termos do art. 77 da INSTRUCAO NORMATIVA RFB n° 1300/2012. 2. Ao apoio da DIORT para CIENTIFICAR o contribuinte
remetendo copia da presente decisdo. 3. A EOPER para as demais providéncias cabiveis”.

Neste sentido, a impetrante manifesta tdo somente o inconformismo coma deciso exarada no Processo Administrativo, pretendendo obter provimento judicial com vistas a sua modificagdo.
Por conseguinte, nada hd a decidir nos presentes autos, eis que restou devidamente comprovado o integral cumprimento da ordemjudicial.
Ante 0 exposto, remetam:-se 0s autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int..

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013161-39.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: KIBE ATACADISTADE ALIMENTOS LTDA, MERCADINHO KIBEANHANGUERA LTDA, MERCADINHO ROBERTO KIBE LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALVARO CESAR JORGE - SP147921, MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALVARO CESAR JORGE - SP147921, MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apos, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetan-se os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013840-39.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: IBSOLUTION SOFTWARE E SERVICOS LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA VARGAS FABRIS - SP321729-B, ROBERTA DE FIGUEIREDO FURTADO BREDA - SC28957-A, FERNANDO FARAH NETO - SP274445

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apos, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetan-se os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0011892-65.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TECHNOLOGY SUPPLY INFORMATICA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO MAURO BARRUECO - SP162604, MARCIO CESAR COSTA - SP246499

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 35026423 Diante das alegagdes da impetrante, retornemos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para as providéncias cabiveis, comas homenagens deste Juizo.
Int..

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008103-21.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO EDUCACIONALBETEL BRASILEIRO
Advogados do(a) AUTOR: CELSO CARLOS FERNANDES - SP77270, MARIA CRISTINA DE MELO - SP63927

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comum, proposta por ASSOCIACAO EDUCACIONAL BETEL BRASILEIRO emface da UNIAO FEDERAL, objetivando, em tutela de urgéncia, a anulagio da
decisdo administrativa que indeferiua Concessdo do CEBAS — despacho publicado no DOU de 13 de fevereiro de 2020, no Processo Administrativo n° 23000.017235/2015-75, reconhecendo a Autora o direito a concessdo
do CEBAS e determinando que o MEC o expeca.
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Afirma ser associagao civil, fndada em09/09/2013, sem finalidade econdmica, nos moldes dos artigos 53 a 61 do Cddigo Civil Brasileiro e, no ambito de suas atividades, presta servigos a comunidade de forma
desinteressada.

Narra que, em 17.11.2015, protocolizou perante 0 MEC pedido de concessdo de CEBAS-Educagio (PROCESSO N° 23000.017236/2015-75), oportunidade em que juntou aos autos os documentos
previstos na Lein® 12.101/2009, bemcomo no Decreto n° 8242/2014.

Sustenta que, embora tenha cumprido todos os requisitos da legislagao aplicavel a concessdo do CEBAS, seu certificado foi indeferido.

Assinala que, emface dessa decisdo, em23/03/2018, interpds recurso demonstrando que todos os Obices apontados nas Notas Técnicas tinhamsido superados, e mais especificamente no que se refere ao item9
“b”, que trata de seu estatuto social, esclareceu que a exigéncia néio poderia ser mantida, eis que a redagdo de seu artigo 36 ndo viola o artigo 3°, inciso 11, da Lein® 12.101/2009, que ndo veda a dedugdo das quotas, alémde
estar de acordo como disposto no artigo 61 do Cddigo Civil

Relata que o MEC analisou o seu Recurso e proferiu nova decisdo em 13/02/2020, indeferindo definitivamente o seu pleito, com base no Parecer n°01794/2019/CONJURMEC/CGU/AGU e na Nota
Técnica 31-2018, mantendo apenas o dbice anterior referente ao Estatuto Social da Autora.

Aandlise do pedido de tutela de urgéncia foi postergada para apos a vinda da contestagao.
Intimada, a Unidio (AGU) afirmou que, emrazio da existéncia de repercussdo tributaria, a representagdo judicial caberia a PFN.

A Unido contestou (PFN) afirmando que "trata-se, evidentemente, de matéria ndo fiscal, de forma que a atribui¢do para atuar no presente feito é da AGU". Requereu "a intimagéo da PRU para que
retifique ou ratifique manifestagdo anterior; acerca da atribui¢do para a representagdo judicial da Unido no presente feito". No mérito, assinalou que a Lei 12.101/09 traz uma série de requisitos a serem preenchidos
pelas entidades que pretendem a concessdo da certificacdo e um desses requisitos centra-se na destinagéo do patrimdnio da entidade. Aponta que o dbice em relagdo a disposicio estatutaria referia-se a necessidade de,
previamente a sua dissolugio e destinagdo de eventual patrimdnio remanescente a outras entidades congéneres, a necessidade de dedugdo de quotas ou fragdes ideais como condigio primeira (art. 5°, b do estatuto) e imutavel
(art. 38). Sustenta que 0 MEC promoveu a andlise de todos os argumentos apresentados pela Autora, inexistindo motivos para a anulagdo da deciséo que concluiu pelo indeferimento do pedido de CEBAS; que o estatuto social
da Autora previa a necessidade de, antes de sua dissoluggo e destinagéo do patrimonio remanescente a outras entidades congéneres, a necessidade de deducio de quotas ou fragdes ideais; que o recebimento de parcela de
patrimdnio de associagdo pelos associados, ainda que emcaso de dissolugio, contraria o carater ndo lucrativo da entidade e, ainda que tenha a Autora promovido a alteragdo de seu estatuto social, como intuito de adequa-lo as
exigéncias do MEC , nada modifica o fato de que possui associados fundadores, que participaram da constituigdo do patrimdnio social da instituigdo com valor fixado em assembleia e, assim, em caso de dissolugdo, os
associados fundadores que verteram seu capital para a formag@o do patrimdnio da associagdo terdo direito a sua cota do patrimonio da associagdo proporcional a sua contribuicdo, conforme prevé o art. 61 do Cddigo Civil.
Conclui que, portanto, embora as disposi¢des estatutarias estejamde acordo como art. 61 do CC, que traz regra geral emrelagdo as associagdes, a possibilidade de que parte do patrimonio da Autora seja destinado aos seus
associados findadores em caso de dissolugéo contraria a Lei 12.101/09 e, como ressaltado no parecer da CONJUR, “além de néo atender a um requisito legal, vai além e contraria (m) todo o espirito do certificado
buscado neste processo.”

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

O Codigo de Processo Civil, emseuartigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado ttildo
processo.

Atutela de urgéncia de natureza antecipatdria ndo podera ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao (art. 300, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil).
No caso dos autos, ndo observo a presenga dos requisitos legais.

AlLein’ 12.101/2009 dispde que:

"Art. 30 A certificagdo ou sua renovagdo serd concedida a entidade beneficente que demonstre, no exercicio fiscal anterior ao do requerimento, observado o periodo minimo de 12 (doze) meses de constitui¢do da
entidade, o cumprimento do disposto nas Segoes I, 11, 111 e IV deste Capitulo, de acordo com as respectivas dreas de atuagdo, e cumpra, cumulati , 08 i isitos: (Vide Lein®13.650, de 2018)

q

1 - seja constituida como pessoa juridica nos termos do caput do art. 1o; e

lugdo ou extingio, a destinagio do patriménior ente a entidade sem fins lucrativos éneres ou a entidades piibli

'S F

11 - preveja, emseus atos c itutivos, em caso de di

)"

Assim, embora a parte autora afirme preencher todos os requisitos necessarios a obtengdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS, nesta primeira aproxcimagao, tenho que ela
ndo preenche todos os requisitos, uma vez que seu estatuto social estabelece que, antes de sua dissolugdo e destinagdo do patrimonio remanescente a outras entidades congéneres, havera a dedug@o de quotas ou fragdes ideais
aos seus associados findadores.

Emface do exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Intime-se, novamente, a Procuradoria Geral da Unido para que se manifeste sobre a alegagdo da Fazenda Nacional de que "trata-se, evidentemente, de matéria néo fiscal, de forma que a atribuigdo para
atuar no presente feito é da AG U", bemcomo para que, emsendo o caso, apresente sua contestagao.

Apbs, tornemos autos conclusos para a definigéo de qual sera o representante processual da Unido no presente feito.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014084-31.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:IGARATIBAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, MOLTEC INDUSTRIA E COMERCIO DEMOLDES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CASSIO DE OLIVEIRA GONZALEZ - SP224712, ANDRE LUIZ DE OLIVEIRA BRITO RODRIGUES - SP344904, GUSTAVO PIOVESAN ALVES - SP148681
Advogados do(a) IMPETRANTE: CASSIO DE OLIVEIRA GONZALEZ - SP224712, ANDRE LUIZ DE OLIVEIRA BRITO RODRIGUES - SP344904, GUSTAVO PIOVESAN ALVES - SP148681

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante a concessao de provimento judicial que suspenda a exigibilidade das contribuigdes ao INCRA, SEBRAE, APEX,
ABDI Sistema S (SENAI, SESI, SENAC, SESC, SENAT) e Salario- Educaggo, que tenham como base a folha de salarios. Subsidiariamente, requer que observando o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a
base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicoes

Alega que as contribuigdes emtela foramreconhecidas pela jurisprudéncia dos Tribunais como contribuigdes sociais gerais ou contribuicdes de intervengdo no dominio econémico e, ao adotarem conmo base de
calculo a folha de salarios, incidemem inconstitucionalidade por violagao ao artigo 149, §2°, inciso 111, alinea @ da Constituigdo Federal, coma redagdo dada pela EC 33/2001.

Afirma que o dispositivo constitucional teria estabelecido rol taxativo de base de célculo ad valorem possiveis, na qual a folha de salarios no foi prevista.

Por outro lado, assinala que a base de calculo das referidas Contribuicdes destinadas a Terceiros ¢ o “saldrio de contribuigdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos
segurados empregados, isto ¢, a folha de salarios, nos termos do artigo 11, paragrafo tnico, alinea “a”, da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Sustenta que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece o limite do saldrio-de-contribuigdo em 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido para as Contribuigdes
destinadas a Terceiros.

Assevera que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios-minimos exclusivamente para as Contribuicdes Previdenciarias devidas pela Empresa, mas ndo o removeu para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros, de modo que pretende assegurar o seu direito liquido e certo de recolher as Contribuicdes em comento, observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total
de cada uma das referidas Contribuigdes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta primeira aproximagio, tenho que ndo se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.

No que tange a alegagdo de inconstitucionalidade da base de célculo das contribuigdes ao INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI Sistema S (SENAI, SESI, SENAC, SESC, SENAT ) e Salario- Educacéo,
entendo ndo assistir razio a impetrante.

O artigo 149, § 2°, inciso 11, da Constituigdo Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor ad iro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)

Assinala que a inconstitucionalidade se deve a adogdo da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes em tela, violando o artigo 149, §2°, inciso 111, da Constituicio Federal, na redagdo dada pela
EC 33/2001, que teria estabelecido umrol taxativo no tocante as possiveis bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios ndo faz parte.

A expressdo “poderdo ter aliquotas”, contida no dispositivo constitucional em destaque, ¢ meramente exemplificativa, ndio havendo no texto constitucional restri¢fo quanto a adogdo de outras bases de célculo
alémdas previstas nas alineas ae¢ b do inciso 111, do § 2°, do artigo 149.

Por conseguinte, ndo ha dbices a adogio da folha de salarios como base de calculo das contribuigdes aos Terceiros.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUIGAO AO SEBRAE. ALEGAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo
149, §2¢, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual
a folha de saldrios ndo faz parte. 2. As bases de cdlculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem séo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional néo traz nenhuma restrigdo
explicita a adogdo de outras bases de calculo néo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragdo acolhidos.

(A100293644120134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/09/2016..FONTE_REPUBLICACAO:,)

E ME N TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE E SALARIO EDUCACAQ. INCIDENCIA SOBRE A FOLHA
DE SALARIO. EC N°33/2001. I - Quanto és contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc, 0 Senac, o Senai e 0 Sesi, a EC n° 33/01 néo revogou tais contribuicoes, uma vez que as bases de cdlculo li
indicadas sdo exemplificativas. 2 - O artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n° 33/2001, estabelece um rol exemplificativo, na medida em que ndo traz
nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes da referida alinea "a". 3 - A constitucionalidade da cobranga relativa a contribuicdo ao Sebrae, Incra, saldrio educagdo, Sesc,
Senac, Sesi e Senai jd foi analisada pelas Cortes Superiores. 4 - Quanto ao RE 603.624, o STF reconheceu a existéncia de repercusséo geral, em decisdo publicada em 23/11/2010, sobre o Tema 325 - "Subsisténcia
da contribui¢do destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001" e, em decisdo publicada em 11/11/2011, no RE 630.898, o Tema 495 - "Referibilidade e natureza juridica da
contribuigéo para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001", néo tendo havido determinagéo de suspensdo de proc dos feitos pendl 5 - Tendo em vista que referidos recursos ndo
foram apreciados até o momento naquela Corte, permanece a obrigatoriedade de recolhimento. 6 - Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

(A15020521-26.2018.4.03.0000, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF 3 - 6 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/07/2019.)

Nao obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussdo geral da questio referente a contribuicio destinada a0 SEBRAE (Temm 325, RE 603.624) e ao INCRA (Term 495, RE
630.898), ndo ha determinagio de suspensio nacional dos feitos, na forma do artigo 1.035, § 5°, do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento segundo o qual a suspensdo de processamento nfo é consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator
do recurso extraordinario paradigma determina-la oumoduld-la. (RE n.° 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

Comefeito, a impetrante pleiteia, subsidiariamente, provimento jurisdicional visando assegurar o direito a recolher as Contribuigdes em comento, observando o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a
base de calculo total de cada um das referidas Contribuicdes, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario.

O art. 4°, paragrafo unico, da Lein® 6.950/81, estabeleceu o limite maximo para base de calculo das contribuigdes parafiscais:

"Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuides parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
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Apbs, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposigao que retirou o limite para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®6.950, de 4 de
novembro de 1981."

Todavia, posteriormente, a Lein® 8.212/91 determinou a incidéncia de aliquotas distintas sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposi¢ao
de limite, de modo que todo o raciocinio juridico empreendido na inicial, baseado na interpretagéo no artigo 4° da Lein® 6.950/81 néo prospera.

A Lein’ 8.212/91 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicdo, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdenciria, ndo pode se sobrepor
aos ditames da nova lei, posterior e especifica, inclusive por ser conflitante coma nova regra.

Neste sentido colaciono o recente julgado:

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI SESI.
SALARIO-EDUCA CAO. EC 33/2001. 4 CRESCIMO DO $2°DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELA CAO DESPROVIDAL. 1. O cerne
da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicoes Sociais de Intervengdo no Dominio Economico, que adotem como base de cdlculo a "folha de salarios", tendo
em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad
valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal ndo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte
derivado ndo foi o de restringir a agéo do legislador; como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora,
possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposigdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad
valorem. 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagéo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigées referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal,
frente a Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussao geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a
Jjurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais
tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 saldarios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo inico do 4° da Lei n® 6.950/81 vislumbra-se que com a edigdo do Decreto-Lei n°
2.318/86 ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei
n°9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de agdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicao de limite.
6. A lei n°9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribui¢do, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos
ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicoes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128,
Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, e - DJF 3 Judicial | DATA: 28/06/2019.)

"on
a

Ademais, o impetrante pretende questionar exigéncia tributaria que nemmais encontra-se em vigor, eis que a Lei vigente quando da exigéncia tributaria alvo do feito € a lei 8.212/91, que alterou a base de calculo
do tributo questionado.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO ALIMINAR requerida.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal, bemcomo para ciéncia desta decisdo.

Dé-se vista do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando i emi nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independente de determinagao posterior.

‘Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenca.
Anoto, por fim, que ndo ha prevengéo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Int.

Sa0 PAULO

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014368-39.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VDBA PARTICIPACOES LTDA, RESTAURANTE SANTA GERTRUDES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIAZOTELLI - SP117183
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Certiddo ID 36538920: Providencie a parte impetrante a juntada de procuragdo do RESTAURANTE SANTA GERTRUDES LTDA, bemcomo comprove o recolhimento das custas judiciais devidas, no
prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Apbs, voltemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido liminar.

Anote-se que ndo ha prevengdo entre o presente feito € os processos indicados na aba “Associados”do PJe.
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Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014561-54.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DYNATESTENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA -
SP246222

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a impetrante a concessdo de provimento judicial que suspenda a exigibilidade das contribuicdes ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC
e Salario- Educacio (FNDE), que tenhamcomo base a folha de salarios.

Alega que as contribuigdes emtela foramreconhecidas pela jurisprudéncia dos Tribunais como contribuigdes sociais gerais ou contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico e, ao adotarem como base de
calculo a folha de salarios, incidememinconstitucionalidade por violagdo ao artigo 149, §2°, inciso I11, alinea a da Constituicio Federal, coma redagdo dada pela EC 33/2001.

Afirmm que o dispositivo constitucional teria estabelecido rol taxativo de base de calculo ad valorem possiveis, na quala folha de salarios ndo foi prevista.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagao, nesta primeira aproximaggo, tenho que ndo se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.
No que tange a alegagdo de inconstitucionalidade da base de célculo das contribuicdes a0 INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e Salario- Educagéo, entendo nfo assistir razio a impetrante.

O artigo 149, § 2°, inciso 11, da Constituigdo Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

$ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)

111 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)
a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001

Assinala que a inconstitucionalidade se deve a adogao da folha de salarios como base de calculo das contribuigdes emtela, violando o artigo 149, §2°, inciso I11, da Constituigdo Federal, na redagdo dada pela
EC 33/2001, que teria estabelecido umrol taxativo no tocante as possiveis bases de célculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do quala folha de salarios ndo faz parte.

A expressao “poderdo ter aliquotas”, contida no dispositivo constitucional em destaque, ¢ meramente exemplificativa, ndo havendo no texto constitucional restrigdo quanto a adogdo de outras bases de calculo
alémdas previstas nas alineas ae b do inciso I11, do § 2°, do artigo 149.

Por conseguinte, ndo ha dbices a adogdo da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes aos Terceiros.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUIGAO AO SEBRAE. ALEGAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo
149, §2° inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do da Repuiblica, apos a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo para as contribuicdes de aliquota advalorem, do qual
a folha de saldrios néo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz nenhuma restri¢éo

explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragdo acolhidos.

(A100293644120134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/09/2016..FONTE_REPUBLICACAO:,)
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EMENTAAGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOESAOINCRA, SESC, SENAC, SEBRAE E SALARIO EDUCA CA~0 INCIDENCIA SOBRE A FOLHA
DE SALARIO. EC N°33/2001. 1 - Quanto as contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc, o Senac, o Senai e o Sesi, a EC n° 33/01 ndo revogou tais contribui¢des, uma vez que as bases de calculo la
indicadas sao exemplificativas. 2 - O artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n° 33/2001, estabelece um rol exemplificativo, na medida em que nao traz
nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes da referida alinea "a". 3 - A constitucionalidade da cobranga relativa a contribuicdo ao Sebrae, Incra, saldrio educagdo, Sesc,
Senac, Sesi e Senai ja foi analisada pelas Cortes Superiores. 4 - Quanto ao RE 603.624, o STF reconheceu a existéncia de repercussdo geral, em decisdo publicada em 23/11/2010, sobre o Tema 325 - ""Subsisténcia
da contribuicdo destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001" e, em decisdo publicada em 11/11/2011, no RE 630.898, o Tema 495 - "Referibilidade e natureza juridica da
contribui¢do para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001", ndo tendo havido determinagdo de suspensdo de proc 0 dos feitos pendentes. 5 - Tendo em vista que referidos recursos ndo
foram apreciados até o momento naquela Corte, permanece a obrigatoriedade de recolhimento. 6 - Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

(A15020521-26.2018.4.03.0000, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF 3 - 6 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/07/2019.)

Nao obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussdo geral da questio referente a contribuicio destinada ao SEBRAE (Temm 325, RE 603.624) e ao INCRA (Term 495, RE
630.898), nio ha determinagdo de suspensdo nacional dos feitos, na forma do artigo 1.035, § 5°,do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento segundo o qual a suspensdo de processamento nfo € consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator
do recurso extraordinario paradigma determina-la oumodula-la. (REn. 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal, bemcomo para ciéncia desta decisdo.

Dé-se vista do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posigao de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independente de determinagao posterior.

‘Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tomemconclusos para sentenca.
Anoto, por fim, que ndo ha prevengdo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013448-65.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: BERTINI SP COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA., VAGNER BERTINI

Advogado do(a) AUTOR:ALFREDO ROBERTO HEINDL- SP154793
Advogado do(a) AUTOR:ALFREDO ROBERTO HEINDL- SP154793

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de embargos declaratdrios, opostos emface da decisdo ID 36287731, emque a parte embargante busca esclarecimentos quanto a eventual contradi¢do na decisdo.

Alega a ocorréncia de contradigio, uma vez que "foi juntado na data de 27/7 doc 36010986 a declaragdo de hipossuficiéncia do Autor Vagner, portanto, antes desta decisdo". Sustenta, ainda, no tocante
ao indeferimento da justiga gratuita da empresa coautora, que, coma comprovagdo do CNPJ suspenso, acha-se demonstrado a auséncia de faturamento e ndo possuir condigdes de arcar comas custas processuais.

E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos.
No m¥rito, rejeito-os. Ar. decisdo embargada ndo apresenta o vicio apontado.

Primeiramente, verifico que a declaragdo de hipossuficiéncia juntada (ID 36010986) ndo ¢ do autor VAGNER BERTINI, mas da coautora BERTINI SP COMERCIO DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA.

gratuita da empresa coautora, coma comprovagdo do CNPJ suspenso, estaria demonstrada a auséncia de faturamento e ndio possuir condicdes de arcar comas custas processuais, identifico to somente inconformismo coma
decisdo guerreada, pretendendo a embargante obter efeitos infringentes comvistas a sua modificagéo.

Assim, tenho que o descontentamento do embargante quanto as conclusdes da r. decisdo devemser impugnadas mediante a interposigdo de recurso apropriado.

Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo.
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Cumpra a parte autora a parte final da decisdo ID 36287731 e promova a emenda da inicial, atribuindo o correto valor a causa, que deve guardar relagdo com beneficio econdmico almejado, bem como
comprove o recolhimento das custas judiciais devidas, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Intimense.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013215-68.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TINTAS LUSACOR LTDA, TINTAS LUSACOR LTDA, TINTAS LUSACOR LTDA, TINTAS LUSACOR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL HIRA GOMES DE CAMPOS - SP258525
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL HIRA GOMES DE CAMPOS - SP258525
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL HIRA GOMES DE CAMPOS - SP258525
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL HIRA GOMES DE CAMPOS - SP258525

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a excluir o valor do PIS e da COFINS das proprias bases de célculo na apuragdo destes
tributos, coma suspensdo da exigibilidade do crédito tributério.

Afirma que, no calculo das referidas contribuigdes, sempre levou em conta o valor total dos servigos por ela prestados, o que inclui a propria contribuicdo ao PIS e a COFINS, hipdtese que redunda na
anpliacdo indevida da base de célculo das contribuicdes emcomento.

Defende que esse mecanismo de céleulo ¢ inconstitucional, na medida emque afronta o artigo 195, I, b da CF/88.

Destaca que a questdo guarda intima relagdo coma tese da inclusdo do ICMS, nas bases de calculo do PIS e da COFINS, sendo que, recentemente, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario
574.706/PR foi consolidado o entendimento de que o ICMS nio compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo a petigdo 1D 36356428 como aditamento a inicial. Anote-se.
Consoante se infere da pretensdo deduzida na inicial, pretende a impetrante a exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.
Examinado o feito, nesta cognicio sunria, tenho que néo se achampresentes os requisitos para a concessao da liminar requerida.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 559.937/RS, em regime de repercussdo geral, Relator para o acérddo Ministro DIAS TOFFOLI, concluiu pela
inconstitucionalidade da inclusdo de ICMS, bemcomo do PIS e da COFINS na base de calculo dessas mesmas contribuicdes sociais incidentes sobre a importago de bens e servigos.

Destacou a deciso citada que a tributagdo na importagdo nfo pode ser equiparada de modo absoluto coma tributagdo das operagdes internas, sendo o PIS-Importacdo e a COFIN S-Importago distintos do
PIS e da COFINS incidentes sobre o faturamento ou a receita, conforme o regime adotado.

Transcrevo o julgado, que restou assimementado:

“Tributdrio. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. PIS/COFINS — importagdo. Lei n® 10.865/04. Vedagdo de bis in idem. Néo ocorréncia. Suporte direto da contribuicdo do importador (arts. 149, 11, e 195,

1V, da CF e art. 149, § 2, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01). Aliquota especifica ou ad valorem. Valor aduaneiro acrescido do valor do ICMS e das prdprias contribuigdes. Inconstitucionalidade. Isonomia.
Auséncia de afronta. 1. Afastada a alegagéo de violagdo da vedagéo ao bis in idem, com invocagéo do art. 195, § 4°, da CF. Ndo ha que se falar sobre invalidade da instituicdo origindria e simultanea de
contribuigdes idénticas com fundamento no inciso 1V do art. 195, com aliquotas apartadas para fins exclusivos de destinagdo. 2. Contribui¢des cuja institui¢do foi previamente prevista e autorizada, de modo
expresso, em um dos incisos do art. 195 da Constitui¢do validamente instituidas por lei ordindria. Precedentes. 3. Inaplicavel ao caso o art. 195, § 4°, da Constituigdo. Néo ha que se dizer que devessem as
contribui¢des em questdo ser necessariamente ndo-cumulativas. O fato de ndo se admitir o crédito sendo para as empresas sujeitas a apuragdo do PIS e da COFINS pelo regime néo-cumulativo ndo chega a
implicar ofensa a isonomia, de modo a fulminar todo o tributo. A sujeicdo ao regime do lucro p ido, que implica submissdo ao regime cumulativo, é opcional, de modo que néo se vislumbra, igualmente,
violagdo do art. 150, 11, da CF. 4 Ao dizer que a contribui¢do ao P1S/PASE P- Importagdo e a COFINS-Importagdo poderdo ter aliquotas ad valorem e base de cdlculo o valor aduaneiro, o constituinte derivado
circunscreveu a tal base a respectiva competéncia. 5. A referéncia ao valor aduaneiro no art. 149, § 2°, 111, a, da CF implicou utilizagdo de expressdo com sentido técnico inequivoco, porquanto jd era utilizada pela
legislagdo tributdria para indicar a base de cdlculo do Imposto sobre a Importagéo. 6. A Lei 10.865/04, ao instituir o PIS/PASEP -Importagdo e a COFINS -Importagdo, ndo alargou propriamente o conceito de
valor aduaneiro, de modo que passasse a abranger; para fins de apuragdo de tais contribuigdes, outras grandezas nele néo contidas. O que fez foi desconsiderar a imposicéo constitucional de que as contribuigdes
sociais sobre a importagéo que tenham aliquota ad valorem sejam calculadas com base no valor aduaneiro, extrapolando a norma do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo Federal. 7. Ndo hd como equiparar, de
modo abwluto, a tnbutagao da importagio com a tributagdo das operagoes internas. O PIS/PASE P - Importacio e a COFINS - Importagio lmulem sobre operacdo na qual o contribuinte efetuou despesas
coma aquisi¢do do prodi do, a PIS e a COFINS internas incidem sobre o faturamento ou a receita, conforme o regime. Sdo tributos distintos. 8. O gravame das operagdes de importagdo
se dda ndo como concretizagdo do principio da isonomia, mas como medida de politica tributdria tendente a evitar que a entrada de produtos desonerados tenha efeitos predatdrios relativamente as empresas
sediadas no Pais, visando, assim, ao equilibrio da balanga comercial. 9. Inconstitucionalidade da seguinte parte do art. 7°, inciso I, da Lei 10.865/04: “acrescido do valor do Imposto sobre Operagdes Relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdo de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo — IC MS incidente no desembarago aduaneiro e do valor das proprias contribuig¢des”, por
violagdo do art. 149, § 2, 111, a, da CF, acrescido pela EC 33/01. 10. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”’
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Como se V¢, a decisdo emdestaque examinou a questdo relativa ao PIS-Importagdo e COFINS-Importagio, ndo se aplicando ao caso ora emanélise.

Tampouco € o caso de aplicar-se o precedente do STF no Recurso Extraordindrio n® 574.706/PR, referente a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da Cofins, uma vez que, ao contrario do alegado,
¢ legitima a incidéncia de tributo sobre tributo ou imposto sobre imposto, salvo determinago constitucional ou legal expressa emsentido contrario, ndo havendo qualquer violagdo ao principio da capacidade contributiva. Neste
sentido, colaciono recente julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARACAO - PIS/COFINS EM SUA
PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISA0 ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO. I. Néo ha
Jalar em ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocrdtica que deu provimento aos embargos de declaragdo, corrigindo
suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocrdtica proferida para excluir as contribui¢bes do PIS/COFINS de sua propria base de cdlculo. 2. No que se refere a oposicdo de embargos de
declaragdo frente a decisédo do STF, eventual modulagdo do julgado néo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes. 3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado
pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagio a ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do
CPC/73. 4. Retifico entendimento esposado na decisio que deu provimento aos embargos de declaragdo, pois a pretensio da impetrante em excluir o valor das proprias contribuicées das bases de cdlculo da
contribuigdo ao PIS e da COFINS nos recolhii vi dos destas exagoes é tema que envolve créditos piiblicos que ndo cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF jd entendeu
constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (cdlculo "por dentro" - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011
PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacdo distinta. 3. Agravo
interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocrdtica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo das contribui¢des do PIS/COFINS de sua propria base de
cdlculo. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo interno,
nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 0002198-28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:22/11/2018 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

EMENTA: TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PRE VIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA EM SUBSTITUIGAO A FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICAO AO PIS/COFINS. BASE DE
CALCULO. EXCLUSOES. 1. O contribuinte ndo tem o direito de exclir o PIS/COFINS e a CPRB da base de cdlculo da contribuicdo previdencidria substitutiva, instituida pela Lei n°® 12.546, de 2011. 2. O
tributo que decorre da contribuicdo previdencidria substitutiva sobre a receita bruta, previsto no art. 8°, "caput", da Lei 12.546/11, ndo pode ser deduzido das contribuicdes ao PIS/COFINS, cuja materialidade é
areceita bruta e ndo areceita liquida. 3, Inexiste previsdo legal para a exclusdo das contribuicoes ao PIS e a COFINS das suas proprias bases de cdlculo. (TRF4, AC 5002529-47.2018.4.04.7203, PRIMEIRA
TURMA, Relator FRANCISCO DONIZETE GOMES, juntado aos autos em 24/10/2019)

Nao obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussao geral da questdo posta no presente feito (RE 1.233.096), ndo ha determinag@o de suspensdo nacional dos feitos, na forma do
artigo 1.035, § 5°,do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento de que a suspensio de processamento ndo ¢ consequéncia automitica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator do
recurso extraordinrio paradigma determind-la ou modula-la. (RE n.° 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, ausentes os pressupostos legais, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para apresentar as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicio de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo nesse sentido.

Ao Ministério Publico Federal para parecer e, apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001301-44.2020.4.03.6120/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DIEGO JANUARIO LEMOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA BISCARO - SP443122

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE ADMINISTRATIVO DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM
SAO PAULO

DESPACHO

Chamo o feito a ordem

O impetrante ajuizou o presente mandado de seguranga contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL, sediada em Brasilia, DF.

Entretanto, na autuagao, constou o Gerente Administrativo do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo da Caixa Econdmica Federal.

Ante o exposto, esclarega a divergéncia apontada, bemcomo decline o enderego da autoridade coatora para fins de notificagdo, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.
Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito.

Int..

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001301-44.2020.4.03.6120/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DIEGO JANUARIO LEMOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA BISCARO - SP443122

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, GERENTE ADMINISTRATIVO DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM
SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, proposto por DIEGO JANUARIO LEMOS emface do Sr. GERENTE ADMINISTRATIVO DO FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVICO DA CAIXAECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando a liberagio de saldo total existente emsua(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS.

Alega dificuldades financeiras decorrentes da pandemia pelo coronavirus e pelo fato de estar desempregado.

Defende o cabimento da agdo mandamental para levantamento do FGTS comamparo no artigo 20, XVI, “a”da Lein® 8.036/90 emvirtude da declarago da declaragio do estado de calamidade pelo Decreto
06/2020 e Decreto Estadual n® 64.879/2020.

O feito foi, inicialmente, distribuido junto a 1* Vara Federal de Araraquara, que declinou da competéncia emrazio da sede da autoridade impetrada.
Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuigdo do presente feito.

Examinado o feito, tenho que ndo se achampresentes os requisitos para a concessao da liminar requerida.

O impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada a liberagdo de saldo do FGTS existente em sua conta vinculada, haja vista dificuldades financeiras enfrentadas por
conta da calamidade publica acarretada pelo coronavirus.

Todavia, as hipdteses de levantamento do saldo existente nas contas de FGTS sdo previstas no artigo 20, da Lein® 8.036/90, dentre as quais néio se encontra a situagdo narrada pela impetrante.

Emque pese a gravidade da situagdo atual decorrente pela pandemia pelo COVID-19, a legislagdo de regéncia especifica em vigor ndo autoriza o saque (liberagdo) do FGTS emrazio de calamidade ptblica
que ndo decorra de desastre natural.

Ademnais, nio restou demonstrado que a atual situagdo econdmica do autor ¢, de fato, a narrada, haja vista que ndo juntou copia das paginas contratuais de sua CTPS.

Saliento que o mandado de seguranga exige prova pré-constituida, nfio comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatoria comjuntada de novos documentos.
Destaco, ainda, que o pleito de liberagdo do FGTS temcunho satisfativo e de dificil reversao, razio pela qual o indeferimento da medida liminar € medida que se impde.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicio de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinaggo deste Juizo nesse sentido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para parecer e, emseguida, tornemconclusos para sentenca.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019727-75.2008.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: GRANDEALCANCE MOMENTO MOTO PRODUCOES EIRELI - ME, DINARTE BENZATTI DO CARMO
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DESPACHO

Vistos,

Ciéneia da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugdo
PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019, devendo o peticionamento ser feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo o protocolo de peti¢des nos processos fisicos.

Verificadas desconformidades no procedimento de digitalizagdo, indiquem as partes a este Juizo, em 05 (cinco) dias teis, quaisquer equivocos ou ilegibilidades dos documentos digitalizados, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

1D 33433853. Considerando que o(s) executados nio comprovaramo pagamento dos valores devidos e, ematendimento a ordempreferencial de penhora prevista no artigo 835 do CPC, determino:

1) O Bloqueio Judicial de ativos financeiros existentes nas Instituicdes Bancarias por meio do Sisterma de Atendimento de Solicitagdes do Poder Judiciario ao Banco Central do Brasil- BACENJUD,
nos termos do artigo 854 do CPC.

Tendo emvista os custos relacionados a expedi¢éo do alvara de levantamento, determino que o bloqueio ocorra sobre valores iguais ou superiores a R$ 300,00 (trezentos reais).

2) O Bloqueio Judicial de veiculos automotores no Sistema RENAJUD, livres e desembaragados, sem restrigdes anotadas no REN AVAM e/ou alienagdo fiducidria, observado o disposto no artigo
837do CPC.

Considerando o valor econémico de mercado e a viabilidade de arrematag@o, serdo levados a leilio judicial a ser designado pela Central Unificada de Hastas Publicas da Justica Federal de Sao Paulo -
CEHAS, os veiculos de passeio fabricados nos ultimos 10 (dez) anos e os veiculos utilitarios/carga/passageiros/tragdo fabricados nos tltimos 20 (vinte) anos, a contar da data da presente decisdo.

Apbs a efetivagio do bloqueio judicial e/ou a transferéncia dos referidos valores, publique-se a presente decisdo para intimago da parte devedora na pessoa do seu procurador regularmente constituido
nos autos ou, na falta deste, expega-se carta de intimagao pessoal comaviso de recebimento (AR), nos termos dos paragrafos 2° e 4° do artigo 841 do CPC.

Registro, ainda, que ao executado revel sera aplicada a regra prevista no artigo 346 do CPC, iniciando-se a contagemdos prazos processuais a partir da publicagdo do ato decisorio no Didrio da Justica
Eletronico da 3* Regjdo.

Por fim, voltemos autos conclusos.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PETICAO CIVEL(241)N° 0011166-57.2011.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO: DENISE MARIA OLIVEIRA LEITE DE LIMA

Advogados do(a) REQUERIDO: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638, ELIANARENNO VILLELA - SP148387

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante do transito emjulgado do v. Acordao, dé-se baixa e remetan-se os autos ao arquivo findo.

Int.

S3a0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0030848-42.2004.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PCS DO BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO PENHA - SP199745

REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de trénsito emjulgado do v. Acorddo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou néo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual
provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012155-63.2011.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CRISTINASOUZAMUNIZ, ISILDINHAAPARECIDA MELONI HENRIQUE

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de trénsito emjulgado do v. Acorddo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou néo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual
provocagio da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0715940-90.1991.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOAO LUIZPEGORER
Advogados do(a) AUTOR: LUIZANTONIO ALVES PRADO - SP101198, VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,
Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.

Diante da certiddo de transito emjulgado do v. Acordéo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.
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Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou ndo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual
provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

21* VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000139-79.2017.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ADRIANA RODRIGUES DE MORAES MODAS - ME, ADRIANA RODRIGUES DE MORAES

DESPACHO

Petigdes IDs 29275612 ¢ 31059653: Nada a decidir tendo emvista a sentenga ID 28244522, publicada em Diério Eletronico (intimagdo 5501586), e a certidéo de transito emjulgado ID 36629116.

Intime-se e, apds, remetam-se os autos ao arquivo.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117)N° 5009317-52.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: MANOEL DEMERVALDO BRANDAO FERREIRA, MARIA SELMA FERREIRA

DESPACHO

Petigdes IDs 29271204 ¢ 29683161: Nada a decidir tendo emvista a sentenga ID 28194070, publicada em Diério Eletronico (intimagdo 5390398), e a certidéo de transito emjulgado ID 36629113.

Intime-se e, apds, remetam-se os autos ao arquivo.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 5011285-20.2017.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BAPTISTA, SUELI RODRIGUES DOS SANTOS BAPTISTA
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DESPACHO
Peticdes IDs 29272146 ¢ 29681627: Nada a decidir tendo emvista a sentenga ID 28194085, publicada em Didrio Eletronico (intimagdo 2390091), e a certiddo de transito emjulgado ID 36629114.
Intime-se e, apds, remetam:-se 0s autos ao arquivo.
Séo Paulo, data registrada no sistena.
CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014715-43.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: FERNANDO HAMPARIAN
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ FRANCISCO CORREADE CASTRO - SP241857, FERNANDO FABIANI CAPANO - SP203901

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de decisdo proferida e ndo tendo a parte Exequente, muito embora instada a fazé-lo, promovido o cumprimento do comando judicial delineado por este Juizo.
Decido.

Consoante se dessume dos autos, a parte exequente foi intimada para regularizagao do feito, a fimde possibilitar seu prosseguimento.

A partir disso, muito embora instada, deixou de dar cumprimento nos termos fixados no decisum, ensejando, portanto, a extingdo do processo.

Comefeito, reputo que ha verdadeira falta injustificada de cumprimento da determinag@o judicial comfincas a impossibilitar o desenvolvimento valido da fase satisfativa.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , emrazio do descumprimento de ordemjudicial, comsuporte no artigo485, IV,do Cédigo de Processo Civil.
Como transito emjulgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO, NO EXERCICIO DA TITULARIDADE.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004288-84.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: COLEGIO AGUIADE OURO PRE-ESCOLA E ENSINO FUNDAMENTALLTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO LEE - SP259659

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS DA 3* REGIAO, CONSELHO REGIONAL DENUTRICIONISTAS 3 REGIAO
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Advogados do(a) IMPETRADO: CELIAAPARECIDA LUCCHESE - SP55203-B, VINICIUS PIRES CHAVES - SP335242

DESPACHO

Autos baixados da Instancia Superior.

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, do retorno dos autos.

Decorridos, semmanifestacio, arquivense os autos, tendo emvista a certiddo de transito emjulgado de ID 36685805.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

HABILITACAO (38) N° 5015126-18.2020.4.03.6100

REQUERENTE: ANDREA CRISTINA GREGORIO DOMINGUES DA SILVA, LETICIA DOMINGUES DASILVA, G. D. D.S.,D.S.D. D.S.
Advogado do(a) REQUERENTE: DINALDO CARVALHO DE AZEVEDO FILHO - SP103188

Advogado do(a) REQUERENTE: DINALDO CARVALHO DE AZEVEDO FILHO - SP103188

Advogado do(a) REQUERENTE: DINALDO CARVALHO DEAZEVEDO FILHO - SP103188
Advogado do(a) REQUERENTE: DINALDO CARVALHO DEAZEVEDO FILHO - SP103188

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos.

Trata-se de pedido de habilitacdo de eventuais herdeiros, emrazio da informacdo de falecimento de SILVIO LUIZ DOMINGUES DA SILVA, comprovada a f1.201, nos autos do cumprimento de
sentengan.0001175-86.2013.4.03.6100.

Preliminarmente, fornega a parte autora as procuragdes de todos herdeiros, inclusive do absolutamente incapaz, representado nos termos da Lei Civil

Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Ressalvo que o0s prazos estdo suspensos nos termos da Portaria CORE n.° 2.207, de 06/07/2020, de modo que a tramitagdo se dara apds término da Correicdo Geral Extraordindria.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030558-48.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:ROCHA E BARCELLOS ADVOGADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DE LIMA SANTANNA - SP357695, ANTONIO AUGUSTO GARCIALEAL- SP152186

EXECUTADO: SERVICO FEDERALDE PROCESSAMENTO DE DADOS (SERPRO)
PROCURADOR:JANETE ILIBRANTE, JULIANO COUTO GONDIM NAVES

Advogados do(a) EXECUTADO: JANETE ILIBRANTE - SP305528, JULIANO COUTO GONDIM NAVES - DF21149, EWERTON MARTINS DOS SANTOS - DF38582, MARIANNE PEREIRA
ROSA-DF26337, JOSELEONARDO AGUIAR - MG46986, ROBERTA SANGENETTO FERNANDES - RJ133600, TTAGO VIEIRAANDRADE - RJ129903

DESPACHO
Vistos.
Trata-se de Cumprimento de Sentenga.
Manifeste-se a parte exequente sobre os Embargos de Declaragio da executada.

Prazo de 5 (cinco) dias.
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Ressalvo que o cumprimento da presente decisio se dara apos o término da Correigdo Geral Extraordindria que serd realizada no periodo de 15/07/2020 a 14/08/2020, nos termos da Portaria CORE n.°
2.207, de 06/07/2020, e da Portaria n.° 05/2020-SE21, de 07/07/2020.

Int.

S@o Paulo, data registrada no sistera.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0037099-57.1996.4.03.6100

AUTOR:SIDERURGICAJ LALIPERTIS A
Advogado do(a) AUTOR: JOAQUIM ASER DE SOUZA CAMPOS - SP36087

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Cumpra-se a decisdo condenatoria (sentenca e/ou acorddo).

Considerando-se os calculos apresentados pelo credor, fica(m) o(s) devedor(es) intimado(s), pela imprensa para pagamento do débito (e custas, se houver), em 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 513 ¢
523 do Codigo de Processo Civil

Naio havendo pagamento, incidirdo: (a) multa processual de 10% e (b) honorérios de advogado de 10%.

R Desde logo, fica(m) o(s) devedor(es) intimado(s) de que, nio havendo pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias, na forma do artigo 525 do Cddigo de Processo Civil para que ele(s) apresente(m)
IMPUGNAGCAO nos proprios autos, independente de penhora ounova intimagio. Independente das medidas abaixo determinadas devera o credor zelar pela identificagdo do patrimdnio passivel de constrigao judicial

Sem pagamento, e coma oferta de novos célculos (incluindo-se multa processual de 10% e honorarios de advogado de 10%), defiro, também, a penhora de bens moveis, desde que apresentadas pelo
credor sua efetiva localizagio para rapida e eficaz constrigio.

Observo que a penhora de bemmovel depende:

a) da prévia localizagdo pelo credor,

b) que o mesmo esteja na posse do devedor e

) ndo possua gravame.

Pretendendo a pesquisa de imdveis deve o(a) credor(a) buscar informagdes diretamente no site da Arisp (www.arisp.com.br).

Se posttivas as respostas, proceda-se a penhora. E dela devera ser intimado o(s) devedor(es), na pessoa do advogado ou pessoalmente (artigo 841 CPC). Se ainda nio intimado para fins de impugnagao,
podera haver apenas uma intimag3o, que servira para as duas finalidades (impugnagao ao cumprimento de sentenga e da penhora). Se houver inércia do credor na oferta dos célculos ou se negativas ou irrisorias aquelas medidas,
remetam-se 0s autos ao arquivo, imediatamente, comciéncia ao credor. Os autos somente serdo desarquivados, se e quando o exequente indicar bens a penhora.

Int.

S@o Paulo, data registrada no sisterma processual.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020420-25.2009.4.03.6100

AUTOR: CIAMETROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO COHAB SP
Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA CASSEB - SP123470

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Vistos.
Cumpra-se a decisdo condenatoria (sentenca e/ouacorddo).

Considerando-se os calculos apresentados pelo credor, fica(m) o(s) devedor(es) intimado(s), pela imprensa para pagamento do débito (e custas, se houver), em 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 513 ¢
523 do Codigo de Processo Civil

Naio havendo pagamento, incidirdo: (a) multa processual de 10% e (b) honorérios de advogado de 10%.

R Desde logo, fica(m) o(s) devedor(es) intimado(s) de que, nio havendo pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias, na forma do artigo 525 do Cddigo de Processo Civil para que ele(s) apresente(m)
IMPUGNAGCAO nos proprios autos, independente de penhora ounova intimagio. Independente das medidas abaixo determinadas devera o credor zelar pela identificagdo do patrimdnio passivel de constrigao judicial

Sem pagamento, e coma oferta de novos célculos (incluindo-se multa processual de 10% e honorarios de advogado de 10%), defiro, também, a penhora de bens moveis, desde que apresentadas pelo
credor sua efetiva localizagio para rapida e eficaz constricio.

Observo que a penhora de bemmovel depende:

a) da prévia localizagdo pelo credor,

b) que o mesmo esteja na posse do devedor e

) ndo possua gravame.

Pretendendo a pesquisa de imdveis deve o(a) credor(a) buscar informagdes diretamente no site da Arisp (www.arisp.com.br).

Se posttivas as respostas, proceda-se a penhora. E dela devera ser intimado o(s) devedor(es), na pessoa do advogado ou pessoalmente (artigo 841 CPC). Se ainda nio intimado para fins de impugnagao,
podera haver apenas uma intimag3o, que servird para as duas finalidades (impugnagao ao cumprimento de sentenga e da penhora). Se houver inércia do credor na oferta dos célculos ou se negativas ou irrisorias aquelas medidas,
remetam:-se 0s autos ao arquivo, imediatamente, comciéncia ao credor. Os autos somente serdo desarquivados, se e quando o exequente indicar bens a penhora.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma processual.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025540-46.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MILTON TAMASCO

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE BATISTAMAGINA - SP121882

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de rito comum, ajuizada por MILTON TAMASCO emface do BANCO DO BRASIL e da UNTAO emque pretende condenagio dos réus a pagar a indenizagio de que cuida o artigo 59 da Lein®
8.630/93.

Aparte autora fundamenta seu pedido na Lei 8.630, que determina o cancelamento dos registros de trabalho dos trabalhadores portuérios avulsos junto aos sindicatos cancelados, bemcomo a necessidade de se associaremao
OGMO (Orgio Gestor de Mao de Obra).

Sustenta que referido texto normativo versa que, mediante o cancelamento de registro, emhipéteses previstas (morte o obreiro, aposentadoria ou pedido de cancelamento), o trabalhador porturio faria jus 4 indenizagéo no
importe de Cr$ 50.000.000,00 (cinquenta milhdes de cruzeiros), corrigidos monetariamente pela variagao mensal do indice de Reajuste do Salério Minimo (IRSM). Para suprir o respectivo fundo, criou-se o Adicionalde
Indenizagio do Trabalhador Portudrio (AITP) que vigeu por quatro anos, arrecadando findos para adimplemento das indenizagdes.

Aduz que 0 Banco do Brasil foi instituido como sendo o Gestor do referido fundo, nos termos do artigo 67, § 3° da Lei 8.630/90.

A petigdo veio acompanhada de documentos.

Foramconcedidos os beneficios da justi¢a gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagdo do feito (f1.75).

Citada, a Unido sustenta sua ilegitimidade passiva nas agdes que versemsobre o pagamento de indenizagdes por cancelamento de registro de trabalhador portudrio, porquanto ndo ha previsio legal de responsabilidade deste ente
pelo pagamento de tais indenizagdes. Acrescenta que se firmou entendimento jurisprudencial pela ilegitimidade da Unido e consequente incompeténcia da Justica Federal.

No mérito, requer o reconhecimento prejudicial de prescrigao e improcedéncia da demanda (fls. 92/101).

Determinou-se a digitalizagio do feito, nos termos da Resolugdo 200/2018 (fls. 139).

sustenta ser parte ilegitima para figurar no polo passivo da demanda, porquanto néo teria poderes para atuar como gestor do findo, ante a assuncio das ag¢des judiciais pela Unizo (Id n° 20372929).

Intimadas as partes para a especificagdo das provas (Id n° 3119596), manifestarant se estas pela desnecessidade de produg@o de outras provas alémdas ja constantes nos autos (Ids n° 31440129, 31871998).
Réplica apresentada ao Id n° 31613066, por meio da qual a autora refuta todas as alegagdes dos Réus.

E o relatorio.

DECIDO.

Impende ressaltar que a indenizagéo pleiteada é paga comrecursos do Fundo de Indenizagio do Trabalhador Portuério avulso — FITP, que, por sua vez, ¢ gerido pelo Banco do Brasil, bemcomo decorre do cancelamento do
registro do trabalhador portuario, feito pelo 6rgdo gestor de mio-de-obra, que devera passar ao gestor do findo todas as informagdes necessarias ao seu pagamento.
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Da andlise da peti¢ao trazida aos autos, tenho, portanto, que a Unio € parte ilegitima para compor o polo passivo da demanda, consoante entendimento dos nossos tribunais. Senfo vejamos:

EMENTA. CANCELAMENTO DE REGISTRO. INDENIZACAO LEI 8.630/93. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAUNIAO. REMESSADOS AUTOS A .IUSTICAO ESTADUAL.
APELACAO RPEJUDICADA. 1. Discute-se, nos presentes autos, a possibilidade de pag deinde do pelo I de registro profissional junto ao Orgéo Gestor de Méo de Obra
(OGMO), NOS TERMOS DA Lei n°8.630/1993. 2. Nos termos do art. 67 da Lei n°8.630/93, a gestdo do Fundo de Indenizacio do Trabalhador Portudrio Avulso (FITP) é atribuida ao Banco do Brasil,
sendo a Unido parte ilegitima para compor a lide no polo passivo. 3. Recentemente, o Superior Tribunal de Justl(:a, no Conflito de Competéncian® 153.146/SP, de relatoria do Min. Herman Benjamin,
publicado em20.11. 201 8 entendeu que nos casos de pedido de inde do emrazdo do le do fissional de trabalhador portudrio avulso, com recursos do Fundo de Indeniza¢do do

balhador P. éncia é da Justica Estadual. 5. Apelagdo prejudicada. (Ap. 0005641-43. 2015 403. 6I 04. Terceira Turma; Publicagiio e- DJF3. Judicial 1. Data : 20/03/2019. Julgamento: 13
de margo de 2019. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS).

Desta forma, ndo detéma Unido atribuigdes de gestdo do FITP, tampouco provisdo de recursos que o compdem, do que decorre sua ilegitimidade passiva. Desta forma, € de rigor a manutengo, no polo passivo da demanda,
tdo somente o Banco do Brasil, que, frise-se, ndo ¢ abrangido pela disposicdo do art. 109, I, da Constituicdo Federal.

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO emrelagéo a Uniio, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora a0 pagamento de honorarios de sucumbéncia a Unizo, no percentual de 10% do valor atribuido a causa, observados os beneficios da gratuidade da justica que foramconcedidos a fl. 75 (Id n°
11494491).

Observo, portanto, a auséncia de pressuposto processual de validade, qual seja, a competéncia deste Juizo Federal para julgamento do feito, nos termos do artigo 109 da Constituigido Federal.
Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos presentes autos a uma das Varas da Justica Estadual de Sdo Paulo/SP.

Remetamse os autos comurgéneia.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025540-46.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MILTON TAMASCO

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE BATISTAMAGINA - SP121882

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de rito comum, ajuizada por MILTON TAMASCO emface do BANCO DO BRASIL e da UNTAO emque pretende condenagiio dos réus a pagar a indenizagiio de que cuida o artigo 59 da Lein®
8.630/93.

Aparte autora fundamenta seu pedido na Lei 8.630, que determina o cancelamento dos registros de trabalho dos trabalhadores portuérios avulsos junto aos sindicatos cancelados, bemcomo a necessidade de se associaremao
OGMO (Orggo Gestor de Mo de Obra).

Sustenta que referido texto normativo versa que, mediante o cancelamento de registro, emhipéteses previstas (morte o obreiro, aposentadoria ou pedido de cancelamento), o trabalhador portuario faria jus 4 indenizagéo no
importe de Cr$ 50.000.000,00 (cinquenta milhdes de cruzeiros), corrigidos monetariamente pela variagao mensal do indice de Reajuste do Salério Minimo (IRSM). Para suprir o respectivo findo, criou-se o Adicionalde
Indenizagio do Trabalhador Portudrio (AITP) que vigeu por quatro anos, arrecadando findos para adimplemento das indenizagdes.

Aduz que 0 Banco do Brasil foi instituido como sendo o Gestor do referido fundo, nos termos do artigo 67, § 3° da Lei 8.630/90.

A petigdo veio acompanhada de documentos.

Foramconcedidos os beneficios da justica gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagdo do feito (f1.75).

Citada, a Unido sustenta sua ilegitimidade passiva nas agdes que versemsobre o pagamento de indenizagdes por cancelamento de registro de trabalhador portudrio, porquanto no ha previsio legal de responsabilidade deste ente
pelo pagamento de tais indenizagdes. Acrescenta que se firmou entendimento jurisprudencial pela ilegitimidade da Unido e consequente incompeténcia da Justica Federal.

No mérito, requer o reconhecimento prejudicial de prescrigao e improcedéncia da demanda (fls. 92/101).

Determinou-se a digitalizagdo do feito, nos termos da Resolugéo 200/2018 (fls.139).

sustema ser parte ilegitima para figurar no polo passivo da dermnda porquanto ndo teria poderes para atuar como gestor do findo, ante a assung@o das agdes judiciais pela Unido (Id n° 203 72929)

Intimadas as partes para a especificagdo das provas (Id n° 3119596), manifestarant se estas pela desnecessidade de produg@o de outras provas alémdas ja constantes nos autos (Ids n° 31440129, 31871998).
Réplica apresentada ao Id n° 31613066, por meio da qual a autora refuta todas as alegagdes dos Réus.

E o relatorio.

DECIDO.

Impende ressaltar que a indenizagéo pleiteada é paga comrecursos do Fundo de Indenizagio do Trabalhador Portuério avulso — FITP, que, por sua vez, ¢ gerido pelo Banco do Brasil, bemcomo decorre do cancelamento do
registro do trabalhador portuario, feito pelo 6rgdo gestor de mio-de-obra, que devera passar ao gestor do findo todas as informagdes necessarias ao seu pagamento.

Da analise da petigao trazida aos autos, tenho, portanto, que a Unido € parte ilegitima para compor o polo passivo da demanda, consoante entendimento dos nossos tribunais. Sendo vejamos:
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EMENTA. CANCELAMENTO DE REGISTRO. INDENIZACAO. LEI 8.630/93. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAUNIAO. REMESSADOSAUTOS A JUSTICAO ESTADUAL.
APELACAO RPEJUDICADA. 1. Discute-se, nos presentes autos, a possibilidade de p de indenizagdo pelo le de registro profissional junto ao Orgdo Gestor de Méo de Obra
(OGMO), NOS TERMOS DA Lei n’8.630/1993. 2. Nos termos do art. 67 da Lei n’8.630/93, a gestdo do Fundo de Indenizacio do Trabalhador Portudrio Avulso (FITP) é atribuida ao Banco do Brasil,
sendo a Unido parte ilegitima para compor a lide no polo passivo. 3. Recentemente, o Superior Tribunal de Justica, no Conflito de Competéncia n® 153.146/SP, de relatoria do Min. Herman Benjamin,
publicado em20.11. 201 3 entendeu que nos casos de pedido de indenizacdo em razdo do cancel do registro profissional de trabalhador portudrio avulso, com recursos do Fundo de Indenizacdo do

balhador P i) wpeténcia é da Justica Estadual. 5. Apelagio prejudicada. (Ap. 0005641-43.2015.403.6104. Terceira Turma; Publicacdo e- DJF3. Judicial 1. Data : 20/03/2019. Julgamento: 13
de margo de 2019. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS).

Desta formn, niio detéma Unido atribuigdes de gestao do FITP, tampouco provisdo de recursos que o compdem, do que decorre sua ilegitimidade passiva. Desta formn, ¢ de rigor a manutencéo, no polo passivo da demanda,
tao somente o Banco do Brasil, que, frise-se, ndo ¢ abrangido pela disposigao do art. 109, I, da Constituigdo Federal.

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO emrelagio a Unidio, nos termos do artigo 485, inciso VI do C6digo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios de sucumbéncia a Unido, no percentual de 10% do valor atribuido a causa, observados os beneficios da gratuidade da justica que foramconcedidos a fl. 75 (Id n°
11494491).

Observo, portanto, a auséncia de pressuposto processual de validade, qual seja, a competéncia deste Juizo Federal para julgamento do feito, nos termos do artigo 109 da Constituigdo Federal.
Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos presentes autos a uma das Varas da Justiga Estadual de Sdo Paulo/SP.

Remetamse os autos comurgéncia.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008163-96.2017.4.03.6100
AUTOR:HILARIABOIKO
Advogado do(a) AUTOR: ZAQUE ANTONIO FARAH - SP44081

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos.

Vieranrme os autos conclusos a vista da decisdo anteriormente proferida e nio tendo a parte autora, muito embora instada a fazé-la, promovido o cumprimento do comando judicial delineados por este
Juizo.

Decido.
Consoante se dessume dos autos, foi determinado a parte autora diligéncia obrigatoria como propdsito de levar a efeito ato citatorio a parte adversa.
Ha verdadeira falta injustificada de cumprimento de reiterada determinacio judicial comfincas ao saneamento do processo.

A partir disso, muito embora instada, deixou de dar cumprimento integral nos termos fixados no decisum, ensejando, portanto, a extingdo do processo, sem manifestagdo deste Juizo Federal acerca do
mérito da controvérsia.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, emrazio do descumprimento de ordemjudicial, comsuporte no artigos 321, e inciso I, do art. 0 485, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenaciio emhonoririos, eis que ndo houve citagdo.
Como transito emjulgado, arquivem-se s autos.

Publique-se. Intime-se.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028208-87.2018.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Séio Paulo
AUTOR:MARCELLO ASSAD HADDAD

Advogado do(a) AUTOR: MARCELLO ASSAD HADDAD - SP227676

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402
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DESPACHO

Petigdo ID 33110841: Defiro a prorrogagdo do prazo de 30 (trinta) requerida pelo autor.

Caio Jos¢ Bévieggio

JuizFederal Substituto

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007126-34.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: WALTER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.
Determino o sobrestamento do feito, até a conclusdo do julgamento do RE n.° 878.313/SC — Tema 846 de Repercussao Geral pelo E. STF.
Publique-se. Intimen-se.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003721-19.2019.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:GESSO PRADO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA - SP183005

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a autora acerca dos documentos acostados pelo réu, bemcomo manifeste acerca do prosseguimento do feito, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
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Caio Jos¢ Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004424-74.2015.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo
ASSISTENTE:ARACI DA SILVARODRIGUES
Advogados do(a) ASSISTENTE: MAURIZIO COLOMBA - SP94763, BRUNO BATISTARODRIGUES - SP286468

ASSISTENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agiio ordindria, ajuizada por ARACI DA SILVA RODRIGUES em desfavor de UNIAO FEDERAL — FAZENDA NACIONAL, com pedido de tutela antecipada, objetivando a
sustagdo de retengdo de imposto de renda incidente sobre proventos de pensdo por incidir isengdo de trata o art. 60 da Lein.7.713/88, informando a autora ser portadora de neoplasia maligna, diagnosticada em 18/07/2009.

Alega ja ter obtido referida isencio, mas devido sua validade de cinco anos, requereunovamente em?24/02/2014, todavia seu pedido foi denegado administrativamente.

Emdecisdo de fls. 89/91 foi concedida a antecipago dos efeitos da tutela para suspender a exigibilidade dos créditos tributérios referentes ao imposto de renda incidentes sobre os proventos da parte autora,
bemcomo deferindo a prova pericial.

Emsede de contestagio a ré apresentou defesa preliminar e meritoria.
Réplica apresentada.
Emdecisio de fls. 211/212 fora apreciada a impugnagio da gratuidade da justica tendo sido acolhida.

Pericia técnica apresentada em fls. 267/278, na qual consta maio de 2016 foi identificada a recidiva da doen¢a maligna, necessitando de reintrodugdo de terapéutica quimioterdpica, mantida até o
presente momento (ipsis literis), atestando que a autora ¢ portadora de neoplasia maligna.

Empeticao de ID 18950936 a Fazenda Nacional reconheceu o direito da parte autora a isengdo do imposto de renda de que trata o art. 6°, XIVe XXX, da Lein® 7.713/88.

E o relatorio.
FUNDAMENTACAO

Pela analise do relato da pega proemial corroborado com a lastro comprobatério nela trazido, juntamente com o laudo pericial apresentado em fls. 267/278, no qual restou comprovado que a autora ¢
portadora de neoplasia maligna, ¢ possivel inferir que a autora, de forma cabal, preencheu os requisitos estabelecidos tratados art. 6°, XIV e XXX, da Lein®7.713/88.

Nos termos do art. 6°, XIV, da Lei7.713/88:
Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
()
XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose nmiltipla,
neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de
P 2] e p: p: patia gre e P! anq patia gre patopatia gra; vang: e

Paget (osteite deformante), contaminagio por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou
reforma;

Cumpre ainda ressaltar que a propria ré ja reconheceu o direito pleiteado pela parte autora, de modo que nfio remanesce controvérsia sobre a questdo.

Emrecente julgado proferido pela Terceira Turma do TRF da 3* regido, enfatizou o entendimento esposado por este magistrado, reiterando ainda a possibilidade de reconhecimento da isengéo do IR incidente
emproventos de pessoas acometidas pelas moléstias enumeradas no art. 6°, X1V, da Lei 7.713/88, inclusive semnecessidade de demonstrag@o da contemporaneidade dos sintomas ou da comprovagio de recidiva da doenga

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. NEOPLASIAMALIGNA. ART. 6°, XIV, LEI 7.713/88. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA.
1. A questdo posta nos autos dizrespeito ao reconhecimento de direito de isengéo de imposto de renda emdecorréncia de acometimento de doenga grave, conforme previsto no art. 6°, XIV, da 7.713/88.

2. O C. Superior Tribunal de Justica ja consolidou o entendimento de que o laudo de perito oficial no ¢ indispensavel se o juiz, com base em outras provas dos autos, entender estar devidamente comprovada a existéncia de
moléstia grave capaz de assegurar a isengdo de imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, do referido diploma legal.

3. Jarestou pacificada a orientagdo no sentido da desnecessidade da demonstragdo da contemporaneidade dos sintormas ou da comprovagéo de recidiva da doenga para que o contribuinte faga jus ao beneficio.

4. No caso dos autos, conforme bemdecidiu o Juiz sentenciante, os documentos acostados aos autos demonstram que emagosto de 2013, o autor foi diagnosticado com Linforma de Hodgkin (CID-10 C81). Segundo laudo
pericial emitido em04.05.2016 por 6rgdo oficial do Estado de Mato Grosso do Sul, trata-se de neoplasia maligna ndo passivel de controle.

5. Remessa oficial desprovida.

(TRF 3 Regido, 3* Turma, RemNecCiv- REMESSANECESS4RIA CiVEL - 0000016-60.2017.4.03.6006, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em24/07/2020, Intimagéo via
sistema DATA:30/07/2020)
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DISPOSITIVO

Deste modo, confirmo a tutela antecipada concedida e dou provimento ao pedido da parte autora para: declarar a inexigibilidade de imposto de renda sobre o valor de seus proventos; condenar a ré a

repeti¢do do imposto de renda sobre a pensdo da autora, desde a sua revogagdo administrativa, ressalvados os valores alcangados pela prescricao quinquenal, devidamente corrigidos pela SELIC.

Condeno a Unido ao pagamento em favor do autor de 10% sobre o valor atualizado da causa a titulo de honorarios sucumbenciais.

PRIC.
CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto (no exercicio da titularidade)

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008388-19.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: WILSON MESSIAS DA SILVA, CARLAFERREIRA BORGES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

1d n° 31140339: cuida-se de embargos de declaragio opostos pela autora, ao argumento que a sentenca de id. 29306699 padece de omissao.

Sustenta a embargante que a sentenga que homologou o pedido de rentincia dos autores, condenando-os ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da causa, observando-se a concessao do beneficio

da assisténcia judiciaria, deixou de se pronunciar sobre o pedido da CAIXA de fixacfio de honorarios emseu favor.

2a

Pretende a embargante a reconsideragdo da sentenga, a fimde que conste “a previsdo de d dos h irios ady icios de
005 /86408294-3 - uma vez demonstrada a alteragdo da situagdo financeira da parte beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, a permitir a execugdo da verba de sucumbéncia”.

E o relatorio. Fundamento e decido.
O recurso € tempestivo.
Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando a sentenga contiver obscuridade, contradi¢do, omissao ou, ainda, erro material.

Assimestabelece o artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja transcrigdo, na hipdtese concreta, se revela pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

Paragrafo uinico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

1I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Art, 489, (..):
().

§ 1°Nao se considera fundc dl lquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenga ou acérdéo, que:

q

[ - se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a pardfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;
11 - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisédo;

Tochimicd

1V - ndo enfi todos os ar 0s no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;
V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
VI - deixar de seguir enunciado de stmula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.
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().

In casu, as alegagdes da embargante ndo sdo procedentes.
No mérito, nego- lhes provimento. A deciso embargada foi clara e ndo contémomissdo, contradi¢éo ou obscuridade. Nao esta presente qualquer hipétese de cabimento dos embargos de declaragdo.
O presente recurso ndo se presta para reexame de deciséo, motivo pelo qual nio é possivel, emsede de embargos de declarag@o, rediscutir o entendimento adotado pelo Juizo, sendo de rigor o desprovimento dos aclaratorios.

Frise-se que as obrigagdes decorrentes da sucumbéncia do beneficiario da gratuidade de justiga, incluindo despesas processuais e honorarios advocaticios, ficardo suspensas de exigibilidade e s6 poderdo ser executadas
mediante comprovagio de alteragdo econdmica.

Saliente-se, ademmais, que a concessdo da gratuidade da justica deixou de ser impugnada pela embargante, na contestag@o.

Logo, se for do interesse da parte, a reforma da decisio pelas alegagdes formuladas nos presentes embargos deve ser buscada por meio de recurso proprio as Instancias Superiores, descabendo, na via estreita dos embargos
declaratorios, que a matéria seja reexaminada.

Assim, ndo ocorre nenhuma das hipdteses previstas no artigo 1.022 c/c. o artigo 489, ambos do novo CPC, pois foramapreciadas as teses relevantes para o deslinde do caso e fimdamentada sua conclusdo.
DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhego dos presentes embargos, porquanto tempestivos, mas, no mérito, nego-lhes provimento, permanecendo a sentenga proferida exatamente como esta langada.

Publique-se. Intimem-se. Registrado eletronicamente.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008388-19.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WILSON MESSIAS DA SILVA, CARLAFERREIRA BORGES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Id n°31140339: cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela autora, ao argumento que a sentenga de id. 29306699 padece de omisséo.

Sustenta a embargante que a sentenga que homologou o pedido de rentmcia dos autores, condenando-os ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da causa, observando-se a concessao do beneficio
da assisténcia judicidria, deixou de se pronunciar sobre o pedido da CAIXA de fixagéio de honorarios emseu favor.

Pretende a embargante a reconsideragao da sentenga, a fimde que conste “a previsdo de desconto dos honordrios advocaticios de sucumbéncia devidos pelo Autor, do deposito judicial existente na contan® 0265/
005 /86408294-3 - uma vez demonstrada a alteragdo da situagdo financeira da parte beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, a permitir a execugdo da verba de sucumbéncia”.

E o relatério. Fundamento e decido.
O recurso ¢é tempestivo.
Os embargos de declaragio sio cabiveis quando a sentenga contiver obscuridade, contradi¢éo, omissao ou, ainda, erro material.

Assimestabelece o artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja transcrigdo, na hipdtese concreta, se revela pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;

11 - suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir ervo material.

Pardgrafo tinico. Considera-se omissa a decisdo que:

[ - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Art. 489, (..):
().

§ 1°Nado se considera fund /! lquer decisdo judicial, seja ela interlocutdria, sentenga ou acordao, que:
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1 - se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a pardfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;
11 - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;
111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisédo;

Tochiic

1V - ndo enfi todos os ar 0s no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;
V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
VI - deixar de seguir enunciado de stimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.

().

In casu, as alegagdes da embargante ndo sdo procedentes.
No n¥érito, nego-lhes provimento. A decisdo embargada foi clara e ndo contémomissio, contradi¢éo ou obscuridade. No esta presente qualquer hipdtese de cabimento dos embargos de declaragio.
O presente recurso ndo se presta para reexame de deciséo, motivo pelo qualno ¢ possivel, emsede de embargos de declaragio, rediscutir o entendimento adotado pelo Juizo, sendo de rigor o desprovimento dos aclaratorios.

Frise-se que as obrigagdes decorrentes da sucumbéncia do beneficidrio da gratuidade de justica, incluindo despesas processuais e honorérios advocaticios, ficardo suspensas de exigibilidade e s6 poderdo ser executadas
mediante comprovagao de alteragdo econdmica.

Saliente-se, ademais, que a concessdo da gratuidade da justica deixou de ser impugnada pela embargante, na contestagao.

Logo, se for do interesse da parte, a reforma da decisdo pelas alegagdes formuladas nos presentes embargos deve ser buscada por meio de recurso proprio as Instancias Superiores, descabendo, na via estreita dos embargos
declaratorios, que a matéria seja reexaminada.

Assim, ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas no artigo 1.022 c/c. o artigo 489, ambos do novo CPC, pois foramapreciadas as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentada sua conclusio.
DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conheco dos presentes embargos, porquanto tempestivos, mas, no merito, nego-lhes provimento, permanecendo a sentenga proferida exatamente como esta langada.

Publique-se. Intimentse. Registrado eletronicamente.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5019009-41.2018.4.03.6100
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Vistos.
Trata-se de a¢io de agdo ordinaria anulatoria ajuizada pelas partes acima indicas.

Peticiio ID 31692360: A parte autora informa que realizou o pagamento da integralidade dos débitos discutidos coma presente a¢éo anulatéria, e consequente perda superveniente do objeto, reconhecendo a
extingdo processual nos termos do art. 485, VI, do CPC.

Intimada a ré para que manifestasse acerca do pedido de desisténcia, anuiu desde que fixados honorarios sucumbenciais.

Este, o relatorio. Decido.

Tendo emvista o pedido formulado pela parte autora dando-Ihe azo a falta de interesse processual, objeto de litigio desta a¢do, e o aceite da parte r¢, ¢ medida de rigor a declaragio de sua extingao.
Ante o0 exposto, DECLARO EXTINTO o processo, nos termos do art. 485, VI e VIII do Cédigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento de 2% (dois) do valor atualizado da causa emfavor da parte ré.

Custas na forma da Lei.

Certifique-se o transito emjulgado e apds, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.
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CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014439-41.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: RAFAEL DE BRITO MORAES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR HUGO GOMES GONCALVES - SP416198

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DA EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMAGOES DA PREVIDENCIA - DATAPREV, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional de modo a determinar a autoridade coatora que conceda ao Impetrante o denominado auxilio emergencial (Lei 13.982/2020), no
valor de R$600,00 (seiscentos reais) mensais, na forma da leie do regulamento vigentes.

Sustenta o Impetrante que fazjus ao beneficio por ser trabalhador intermitente nos termos da legislagéo, encontrando-se ainda desempregado no momento, enquadrando-se, portanto, nos requisitos apresentados no Decreto n°
10.316, de 7 de abril de 2020, tendo visto, porém, seu beneficio negado pelo aplicativo “Caixa Tem” sob a alegagdo de ser trabalhador formalmente empregado.

Pelo PJe ndo foi apontada hipotese de prevengdo (1D n° 36454027). As custas processuais ndo foramrecolhidas ante pedido formulado de gratuidade de justica.

Postergo a andlise do pedido de liminar para apés a vinda de informagdes pela parte impetrada.

Oficie-se, comurgéneia, 4 autoridade coatora para prestar informagdes. Haja vista a urgéncia do caso, concedo o prazo de 48 (quarenta e oito) horas para o cumprimento da medida.
Coma resposta, voltemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Semprejuizo, determino a parte impetrante que acoste aos autos declarag@o de hipossuficiéncia sob pena de extingo do feito semresolugio do n¥rito.

Oficientse. Intimense.
Séo Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024329-38.2019.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CRISTIANA VIEIRA CORDEIRO 31470148862
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO FERNANDES COLLPY - SP393941

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO
PAULO

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de medida liminar, impetrado por CRISTIANA VIEIRA CORDEIRO emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE MEDICINA
VETERINARIADO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando obter provimento jurisdicional que afaste sua obrigagao de registrar-se perante a Autarquia de que faz parte a autoridade impetrada, bemassimde manter
meédico veterinario como responsavel técnico pelo seu estabelecimento.

Alega a Impetrante explorar atividade comercial de pet shop, na condi¢io de microempreendedora individual, por meio da qual realiza atividades que descreve “in verbis™ “comércio varejista de ragdes e produtos de
embelezamento, comércio de produtos para agropecudria, caga, pesca, vestudrio, comércio varejista de produtos veterindrios, de medicamentos, produtos quimicos de uso na agropecudria, forragens, comércio
varejista de animais vivos, ragdes e de produtos alimenticios para animais, comércio de ragdes para aves em geral, e artigos de pesca”. Diante da entrega de circular no seu estabelecimento comercial, indicando a
necessidade de registro e contratagdo de médico veterinario como responsavel técnico pelo estabelecimento, consoante documento de 1D n°. 24795698, a Requerente impetra a presente ordemmandamental a fimde que haja
manifestagdo judicial que impeca a Autoridade de condicionar o exercicio de suas atividades a vinculagdo a Autarquia.

Juntou procuragdes e documentos.
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O Sistema do PJe no identificou prevengdo (ID n° 24818696). As custas processuais foramrecolhidas (ID n® 24795699).
Foi deferida a medida liminar pleiteada (ID n° 28576505).

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada, postulando pela denegagdo da seguranca (ID n° 31969224).

O Ministério Publico Federal deu-se por ciente de todo o processado nos autos (ID 1°. 29342015).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Presentes os pressupostos — objetivos e subjetivos — de existéncia e validade da relagdo processual, bemcomo as condigdes necessarias para o exercicio do direito de agdo, passo ao exame do mérito da causa.
Observada a manutengo dos elementos examinados quando da apreciagdo do pedido de medida liminar, mantenho integralmente como findamentacio desta sentenga a decisdo proferida naquela oportunidade.
“A Constitui¢do da Repuiblica, em seu artigo 5°, inciso X111, condiciona o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificacdes que a lei estabelecer:

Por suavez, o registro perante entidades de fiscalizagdo tem como fundamento a atividade bdsica desempenhada ou que seja objeto da prestagio de servigo a terceiros, consoante regra do artigo 1°da Lei n°.
6.839, de 30 de outubro de 1980.

Relativamente ao caso em aprego, a Lein®. 5.517, de 23 de outubro de 1968, dispoe sobre o exercicio da profissdo de médico veterindrio, bem assim cria os Conselhos Regionais e Federal de Medicina Veterindria.
Nesse sentido, dispdem os artigos 5°e 6° do referido diploma legal, ‘in litteris’:

‘Art 5° E da competéncia privativa do médico veterindrio o exercicio das seguintes atividades e fungdes a cargo da Unidio, dos Estados, dos Municipios, dos Territérios Federais, entidades autdrquicas,
paraestatais e de economia mista e particulares:

a) aprdtica da clinica em tédas as suas modalidades;

b) a diregdo dos hospitais para animais;

¢) a assisténcia técnica e sanitdria aos animais sob qualquer forma;
d) o planejamento e a execugdo da defesa sanitaria animal;

e) adiregdo técnica sanitdria dos estabelecimentos industriais e, sempre que possivel, dos comerciais ou de finalidades recreativas, desportivas ou de prote¢do onde estejam, permanentemente, em exposicdo, em
servigo ou para qualquer outro fim animais ou produtos de sua origem;

) ainspegéo e afiscalizagdo sob o ponto-de-vista sanitdrio, higiénico e tecnolégico dos matadouros, frigorificos, fabricas de conservas de carne e de pescado, fabricas de banha e gorduras em que se empregam
produtos de origem animal, usinas e fabricas de lacticinios, entrepostos de carne, leite peixe, ovos, mel, céra e demais derivados da indiistria pecudria e, de um modo geral, quando possivel, de todos os produtos de
origem animal nos locais de produgdo, manipulagdo, armazenagem e comercializagdo;

g) aperitagem sébre animais, identificacdo, defeitos, vicios, doengas, acidentes, e exames técnicos em questdes judiciais;

h) as pericias, os exames e as pesquisas reveladores de fraudes ou operagdo dolosa nos animais inscritos nas competicdes desportivas ou nas exposicdes pecudrias;

i) 0 ensino, a diregdo, o contréle e a orientagdo dos servigos de inseminagdo artificial;

J) aregéncia de cadeiras ou disciplinas especificamente médico-veterindrias, bem como a dire¢do das respectivas segdes e laboratorios;

1) adiregdo e afiscalizagdo do ensino da medicina-veterindria, bem, como do ensino agricola-médio, nos estabelecimentos em que a natureza dos trabalhos tenha por objetivo exclusivo a indiistria animal;

m) a organizagdo dos congressos, comissdes, semindrios e outros tipos de reunides destinados ao estudo da Medicina Veterindria, bem como a assessoria técnica do Ministério das Relagdes Exteriores, no pais e no
estrangeiro, no que diz com os problemas relativos a produgdo e a induistria animal.

Art 6° Constitui, ainda, competéncia do médico-veterindrio o exercicio de atividades ou fungdes puiblicas e particulares, relacionadas com:
a) as pesquisas, o planejamento, a diregdo técnica, o fomento, a orientagdo e a execugdo dos trabalhos de qualquer natureza relativos a produgdo animal e as indvistrias derivadas, inclusive as de caga e pesca;

b) 0 estudo e a aplicagdo de medidas de saide piiblica no tocante as doengas de animais transmissiveis ao homem;

¢) aavaliagdo e peritagem relativas aos animais para fins administrativos de crédito e de seguro;

d) a padronizagdo e a classificagdo dos produtos de origem animal;

e) aresponsabilidade pelas formulas e preparagdo de ragdes para animais e a sua fiscalizagdo;

) aparticipagéo nos exames dos animais para efeito de inscri¢do nas Sociedades de Registros Genealdgicos;

) os exames periciais tecnologicos e sanitdrios dos subprodutos da induistria animal;

h) as pesquisas e trabalhos ligados a biologia geral, a zoologia, a zootecnia bem como a bromatologia animal em especial;
i) adefesa da fauna, especialmente o contréle da exploragdo das espécies animais silvestres, bem como dos seus produtos;
) 0s estudos e a organizagdo de trabalhos sébre economia e estatistica ligados a profissao;

1) a organizagdo da educagdo rural relativa a pecudria.’

Nao se extrai dos referidos excertos que as atividades realizadas pela Impetrante se circunscreva ao ambito de atuagdo que o Legislador reservou com exclusividades para aqueles diplomados em medicina
veterindria.

Dessaforma, em razdo da simples aplicagdo do principio da legalidade, reconhego que as obrigagdes imputadas pela Autarquia a Req (ID n°. 24795698), a ela ndo se aplicam.
Nesse sentido:

‘ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. ATIVIDADE DE PETSHOP. REGISTRO E/OU MANUTENGAO DE PROFISSIONAL ESPECIALIZADO NA
LOJA. DESNECESSIDADE. APELACAO DESPROVIDA. 1. A obrigatoriedade de registro no CRMV néo é exigida de todas as atividades previstas nos artigos 5°¢ 6°da Lein. 5.517/68, mas apenas daquelas
"peculiares a medicina veterindria".2. In casu, a atividade consistente no comércio varejista de pequenos animais domésticos, de artigos, medicamentos e alimentos para animais de estimagdo, ndo hd como exigir
aobrigatoriedade de seu registro no Conselho, porquanto a atividade exercida ndo se configura atividade ou fungdo tipica da medicina veterindria. 3. Apelagdo desprovida. (TRF 3¢ Regido— 3“ Turma— ApCiv n°.
5010029-17.2018.403.6000— Rel. Des. Fed. NELTON DOS SANTOS —j. em 28/01/2020—in DJe em 30/01/2020) "

I1-DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada nesta ago, extinguindo o processo comresolugdo do mérito (art. 487, inciso I, do novo CPC), para determinar que a Autoridade impetrada, ou quemlhe faga as
vezes, se abstenha de exigir da Impetrante seu registro perante 0 Conselho Regional de Medicina Veterindria de Sao Paulo, bemcomo a contratagdo de médico veterindrio como responsavel pelo seu estabelecimento.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo o artigo 25 da Lein®. 12.016/09.
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Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lein®. 12.016/09.
Publique-se. Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se. Registrado eletronicamente.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014649-92.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAULO GARCIAJUNIOR
Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON LABONIA - SP203764, FABIO COCCHI MACHADO LABONIA - SP228359

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SUL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado emface de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social objetivando compeli-la a apreciar requerimento de beneficio de aposentadoria especial
formulado pela segurado emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagdo do requerimento administrativo e que ndo pode ficar a mercé da administragdo por tempo indeterminado até que seu pleito seja analisado.

Pelo PJe nio foiapontada hipétese de prevengdo (ID n° 36561872). As custas processuais nio foramrecolhidas ante pedido formulado de gratuidade de justiga.

Prelimnarmente, concedo ao Impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido de liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Oficie-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016 de 07/08/2009. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Coma resposta da autoridade coatora, voltemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Oficiense. Intimemse.
Sao Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002557-82.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIAMARIADE CASTRO SANTOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO

DECISAO

Chamo o feito 2 ordem.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado emface de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social objetivando compeli-la a apreciar requerimento de beneficio de pensao por morte
formulado pela segurada emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagdo do requerimento administrativo e que ndo pode ficar a mercé da administragdo por tempo indeterminado até que seu pleito seja analisado.
Pelo PJe ndo foiapontada hipétese de prevengo (ID n° 28561619). As custas processuais nio foramrecolhidas ante pedido formulado de gratuidade de justiga.
Prelimnarmente, concedo a Impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido de liminar para ap6s a vinda das informagdes.
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Oficie-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016 de 07/08/2009. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Coma resposta da autoridade coatora, voltemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Oficient-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007829-02.2020.4.03.6183 / 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SORLEIDE LIMASANTANA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLEONICE MARIA DE PAULA - SP209611

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAPS CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, inicialmente proposto perante a 7* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo, impetrado em face de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social
objetivando compeli-la a apreciar requerimento de beneficio de penséo por morte formulado pela segurada emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagdo do requerimento administrativo e que ndo pode ficar a mercé da administragdo por tempo indeterminado até que seu pleito seja analisado.

Pelo PJe ndo foi apontada hipotese de prevengdo (1D n° 34364108). As custas processuais ndo foramrecolhidas ante pedido formulado de gratuidade de justica.

Preliminarmente, concedo a Impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido de liminar para apés a vinda das informagdes.

Oficie-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016 de 07/08/2009. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Coma resposta da autoridade coatora, voltemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Oficiemt-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009203-53.2020.4.03.6183 / 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CICERO DE PAULA CITTADINO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDREIA REGINA SIROTO DINIZ - SP381891

IMPETRADO: GERENTE DE AGENCIA DA AVENIDA RIO DAS PEDRAS,2476, JARDIM ARICANDUVA, SAO PAULO-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Ciéncia da redistribui¢ao dos autos a este Juizo.

Postergo a analise do pedido liminar para apés a vinda das informagdes a seremprestadas pela autoridade indicada.

Assimsendo, notifique(m)-se a(s) autoridade(s) indicada(s) na exordial como coator(as), a finde que, no prazo de 10 (dez) dias, preste(m) as informagdes a este Juizo.
Dé-se ciéncia nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei Federaln. 12.016, de 2009, ao representante judicial da autoridade Impetrada.

Emseguida, vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio (artigo 12 da Lei Federaln. 12.016, de 2009).

Apos, imediatamente conclusos para deliberagdo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007857-67.2020.4.03.6183 / 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SERGIO RAMOS DE SIQUEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA HISSAFERRETTI - SP166576

IMPETRADO: CHEFE REGIONAL DO SERVICO REGIONAL DE PERICIA MEDICA 2, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Postergo a analise do pedido liminar para apés a vinda das informagdes a seremprestadas pela autoridade indicada.

Assimsendo, notifique(m)-se a(s) autoridade(s) indicada(s) na exordial como coator(as), a finde que, no prazo de 10 (dez) dias, preste(m) as informagdes a este Juizo.
Dé-se ciéncia nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei Federaln. 12.016, de 2009, ao representante judicial da autoridade Impetrada.

Emseguida, vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio (artigo 12 da Lei Federaln. 12.016, de 2009).

Apos, imediatamente conclusos para deliberagdo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014542-48.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FORTKNOX SISTEMAS DE SEGURANCA S/S LTDA, FORTKNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por FORT KNOX SISTEMAS DE SEGURANCA S/S LTDA e FORT KNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCALTDA contra atodo DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, compedido liminar para 1) assegurar o seu direito liquido e certo de niio seremcompelidas ao recolhimento de contribuigdes
destinadas aos Terceiros (Saldrio-educagdo, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE) sobre a folha de salarios e demmais remuneragdes ou, 2) subsidiariamente, assegurar o seu direito liquido e certo de efetuaremo
recolhimento de contribuicdes destinadas aos Terceiros (Salario-educagdo, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE) sobre a folha de salarios e demnis remuneragdes, mediante a apuragio da base de calculo coma limitagéo de
20 (vinte) salarios minimos para o salario-de-contribuigéo aplicavel as referidas contribuigdes prevista no paragrafo unico do artigo 4° da Lein®. 6.950/81, sobre a totalidade dos rendimentos pagos a seus
empregados/trabalhadores avulsos (folha de salarios).

A peti¢do veio acompanhada de documentos.
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O sistema PJe identificou possibilidade de prevengéo.

As custas processuais foramrecolhidas (Id n° 36474379).
E asintese do necessario.

DECIDO.

Afasto as prevengdes relacionadas na aba associados.
Passo a analise do pedido liminar.

Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, nio amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica oujuridica sofrer
violagdo ou houver justo receio de sofré-lapor parte de autoridade, scja de que categoria for e sejamquais foremas fingdes que exerga.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
A hipétese ¢ de indeferimento do pedido de medida liminar, no tocante ao pedido principal.

O objeto da controvérsia cinge-se a analise da legitimidade da exigéncia das contribuicdes ao FNDE (salario-educacio), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC, incidentes sobre a folha de saldrios, ante a alteragdo
promovida pela EC n° 33/2001 no artigo 149 da Constituigdo Federal.

A titulo introdutério, destaco que os tributos cujo recolhimento € controvertido nesta demanda ja tiverama sua configurago juridica examinada pelos Tribunais Superiores, oportunidade emque foi firmada a sua natureza de
contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico (CIDE).

Em conclusio, as contribuigdes a0 FNDE (saldrio-educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC sio legitimas, uma vez que ndo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de
calculo comas bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 11, alinea “a”, da CF.

Frise-se que, no tocante as contribuigdes destinadas ao Sebrae, impende ressaltar que a questao se encontra afetada emrazio do RE 603.624, pendente de julgamento definitivo, emque o Supremo Tribunal Federal
reconheceua existéncia de repercussao geral. Portanto, a questdo devera aguardar o julgamento definitivo do Supremo Tribunal Federal.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar principal.
Emanélise superficial do term, tenho que estiio presentes tais requisitos, 20 menos parcialmente, no tocante ao pedido subsidirio.

Coma edigéo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagéo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdencidrias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadacdas por conta de terceiros.

Nesse sentido:

Thid,

(..) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior; segundo a base de cdlculo das contribui¢ées pa ais rec por conta de terceiros fica restrito ao limite
mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo unico, do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicoes sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicacdo o art. 4°, paragrafo inico, da Lein. 6.950/81, que
limita o recolhimento do saldrio-de-contribuigéo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuicdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagéo sio as seguintes decisdes monocrdticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, dé-se provimento ao Recurso Especial da
Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de cdlculo da contribui¢do de terceiros fique limitada a 20 saldri. 7 najforma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os 6nus sucumbenciais,
ficando os honordrios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessdrias. (RECURSO ESPECIAL N°1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019).

(...) Com efeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nao
alterou o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4°, pardgrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de cdlculo das contribuicées parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIALN®1.241.362 -
SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Todavia, a limita¢fio nio al o Salario-Ed

(...) O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do limite apenas para as contribuicoes previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 para as c ibuigdes a terceiros
-0 que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicées do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor; o
acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagéo da base de cdlculo de até 20 saldrios-minimos para o cdlculo das contribuicdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE,
conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Saldrio-E ducaaio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n° 9.424/96. Tal cdlculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio
por cento) sobre o total de remuneragées pagas ou creditadas, a qual. titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 - néo se aplicando a base
de cdlculo de 20 saldrios-minimos. (...) (ApCiv 5002018-37.201 7 4. 03 6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF 3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA::
14/02/2020)

(...) Com efeito, muito embora o artigo 3°do Decreto-Lein®2.318/86 tenha afastado a limitagéo imposta pelo artigo 4°da Lei n° 6.95 0/81 para apuragdo da base de culculo apenas da contribuicdo previdencidria,
permanecendo vdlida em relagdo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n"9 424/96 que, do esp do Saldrio-Ed, bel. emseu artigo 15 sua base de
cdlculo como "o total de remuneracées pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg "' sem qualquer limitacdo. Neste sentido: "TRF 3°Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-
37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF 3 28/06/2019."Agravo de Ins vtmmento a que se nega provimento. (A1 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador F ederal
WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 11/01/2020)

N

(...) O Saldrio-Educagdo possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, dispostano art. 15 da Lein®9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de agdes pagas ou ¢ a
qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso 1, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991 — ndo se aplicando a limitagdo da base de cdlculo a 20 saldrios-minimos. Apelagdo da Unido
néo provida. Reexame necessdrio provido em parte. (TRF 3°Regido, 3 Turma, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA : 22/04/2020)

Ante o exposto, DEFIRO parcialmente o pedido liminar subsididrio, para o fimde suspender, de imediato, a exigibilidade da cobranga das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros, quais, sejam INCRA, SENAC,
SESC e SEBRAE ma parte que exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios minimos, nos moldes do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional, até ulterior decisdo de mérito a ser proferida na presente demanda.

No tocante ao salario-educa¢iio/FNDE, INDEFIRO o pedido limnar, consoante findamentago supra.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresenteminformagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014390-97.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:F W DISTRIBUIDORA LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por FWDISTRIBUIDORA LTDA contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT), objetivando “a concessio da medida liminar, inaldita altera parts, determinando-se a Autoridade Coatora que suspenda a exigibilidade da contribuicdo ao Sisterna S, sobre a
folha de saldrios emrazio de sua patente inconstitucionalidade, ou alternativamente, que seja determinado a limitagdo do pagamento da referida contribuicio ematé 20 salarios minimos, conforme decisdo do E. STJ, até
ulterior deciséo comtransito emjulgado no presente mandamus .

A petigdo veio acompanhada de documentos.

O sistema PJe identificou possibilidade de prevengao.

As custas processuais foramrecolhidas (Id i 36412486).

E asintese do necessério.

DECIDO.

Afasto a prevencio relacionada na aba associados.

Passo a anilise do pedido liminar.

Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofier
violagdo ou houver justo receio de sofié-lapor parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fingdes que exerga.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Ahipétese ¢ de indeferimento do pedido de medida liminar, no tocante ao pedido principal.

O objeto da controvérsia cinge-se a analise da legitimidade da exigéncia das contribuicdes destinadas ao Sistema S, incidentes sobre a folha de salarios, ante a alteragéo promovida pela EC n° 33/2001 no artigo 149 da
Constituicdo Federal.

Atitulo introdut6rio, destaco que os tributos cujo recolhimento ¢ controvertido nesta demanda ja tiverama sua configurago juridica examinada pelos Tribunais Superiores, oportunidade emque foi fimada a sua natureza de
contribuicdes de intervengo no dominio econdmico (CIDE).

Emconcluso, as contribuigdes destinadas ao Sistema S (Sebrae, Sesc, Senai, etc.) sdo legitimas, uma vez que ndo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, da CF.

Frise-se que, no tocante as contribuigdes destinadas ao Sebrae, impende ressaltar que a questio se encontra afetada emrazio do RE 603.624, pendente de julgamento definitivo, emque o Supremo Tribunal Federal
reconheceu a existéncia de repercussao geral. Portanto, a questdo devera aguardar o julgamento definitivo do Supremo Tribunal Federal.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar principal.
Emanalise superficial do tema, tenho que estéo presentes tais requisitos no tocante ao pedido subsidiario.

Coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdenciarias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigéo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:
Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido:

(..) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior; segundo a base de cdlculo das c ibui¢oes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite
miximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo vnico, do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicées sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. A propésito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4°, pardgrafo unico, da Lein. 6.950/81, que
limita o recolhimento do saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, dd-se provimento ao Recurso Especial da
Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de cdlculo da contribuicdo de terceiros fique limitada a 20 saldri [ni na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os dnus sucumbenciais,
ficando os honordrios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagéo. 9. Publique-se. Intimagdes necessdrias. (RECURSO ESPECIALN°1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019).

(...) Com efeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 niio
alterou o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4, pardgrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de cdlculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIALN®1.241.362 -
SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar subsidiario, para o fimde suspender, de imediato, a exigibilidade da cobranca das contribuigdes destinadas ao “Sistema S’ na parte que exceder a base de célculo de 20 (vinte)
saldrios minimos, nos moldes do artigo 151, inciso IV, do Cédigo Tributério Nacional, até ulterior decisdo de mérito a ser proferida na presente demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresenteminformagdes, no prazo legal.
Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
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Ap6s, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.
Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004990-04.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: JOELLOPES TRIGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME APARECIDO DIAS - SP345779

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - ANHANGABAU, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por JOEL LOPES TRIGO contra ato da GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - ANHANGABAU (INSS),
como objetivo de compelir o INSS a dar prosseguimento ao processo administrativo, referente a beneficio previdenciario.

A peti¢do veio acompanhada de documentos.

O Juizo da 2* Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo declarou-se incompetente para o processamento e julgamento da demanda, determinando a redistribuico do feito a uma das Varas Federais Civeis de Sao Paulo (Id n®
31259958).

E asintese do necessario.

DECIDO.

Ciéncia da redistribuicdo do feito.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Postergo a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

este Juizo.
Apbs, tornemconclusos para analise do pedido liminar.
Intime-se. Notifique-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021085-38.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ATAIANAKEMPNER

Advogado do(a) IMPETRANTE: ATAIANAKEMPNER - SC47399

IMPETRADO: DAMASIO EDUCACIONAL S/A, DIRETOR DAMASIO EDUCACIONAL

Advogados do(a) IMPETRADO: GASTAO MEIRELLES PEREIRA - SP130203, FLAVIA TIEZZI COTINI DEAZEVEDO SODRE - SP253877

SENTENCA
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I-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de medida liminar, impetrado porATAIANA KEMPNER emface do Diretor da Faculdade Damésio, objetivando obter objetivando provimento jurisdicional para que se

Alega a Impetrante ter contratado curso de Pos-Graduagdo em Direito de Familia e Sucessoes, na modalidade online, a ser realizado em4 (quatro) modulos, iniciando-se emfevereiro de 2018. Informa que, a principio, o
computo das presencas dava-se pela realizagio das atividades on line, alémde existir umcontrole de acesso as video-aulas, ocorrendo que, em?20.04.2018, apresentou atestado médico coma CID F43.0 (Reagao aguda ao
stress), para justificar perda do prazo para realizagio da atividade agendada para o dia 19 de abril, tendo sido, entretanto, indeferido seu pedido de abertura de prazo para a realizagdo da referida atividade, sob argumento de que
o atestado tinha data diversa daquela emque deveria ter sido realizada a atividade, fato que a ela niio pode ser imputado, sendo que, caso a negativa de acatamento do atestado médico se confirme, terd a impetrante de
recontratar o modulo, de modo a perder os valores despendidos como curso.

Juntou procuragdes e documentos.

O Sistema do PJe nfo identificou prevengdo (ID n° 10333861). As custas processuais ndo foramrecolhidas ante pedido formulado de concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Restou indeferida a medida liminar pleiteada (ID n° 14234396).

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada, postulando pela denegagdo da seguranca (ID n° 16231975).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegagdo da seguranga (ID n°. 16770351).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Presentes os pressupostos — objetivos e subjetivos — de existéncia e validade da relagdo processual, bemcomo as condigdes necessarias para o exercicio do direito de agdo, passo ao exame do mérito da causa.
Ressalto, primeiramente, que a Constituigdo da Republica estabelece emseuartigo 207, caput, o que a jurisprudéncia designa principio da autonomia universitaria, disciplinando, in litteris:

Art. 207. As universidades gozamde autonomia didético-cientifica, administrativa e de gestao financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo.

Dessa forma, no cabe ao judicidrio imiscuir-se nos critérios adotados pela instituigdo de ensino superior para aprovagao de seus alunos, salvo patente ilegalidade ou falta de razoabilidade. Neste sentido, cito a seguinte
jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. ALTERACAO DE METODOLOGIA DE AVALIACAO. AUTONOMIA UNIVERSITARIA. ART. 207 DA CE. FACULDADE DO COLEGIADO DO
CURSO. ART. 3°, § 3 DARESOLUCAO 026/2011 CONSU/UNIFAP. SENTENGC A CONFIRMADA. 1. A universidade possui autonomia didatico-cientifica devidamente assegurada pelo texto constitucional - art.
207 da CF, ndo podendo o judiciario imiscuir-se emdecisao que resultou emalteragdo da metodologia de avaliagdo do Curso de Medicina da UNIFAP, salvo patente ilegalidade ou falta de razoabilidade, que importe em
prejuizo ao corpo discente, situagdo ndo caracterizada no caso emandlise. 2. O colegiado do curso de medicina possui a faculdade de estabelecer normas especificas para incrementar o método avaliativo, consoante The autoriza
0 § 3°do art. 3° da Resolugdo n° 026/2011 CONSU/UNIFAP, de modo a incentivar a obtengéo de boas notas por parte dos alunos, mediante a dispensa de realizagao de prova final para aqueles que obtiveremresultado
satisfatorio, especialmente porque a novagdo ndo traz qualquer prejuizo a quemnao lograr obter nota igual ou superior a 7,00 (sete), ja que mantida a nota para aprovagéo em5,00 (cinco). 3. Apelagdo a que se nega provimento.
(TRF-1- AC:00011520820154013100, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL DANIELE MARANHAO COSTA, Data de Julgamento: 16/05/2018, QUINTA TURMA, Data de Publicagio: 13/06/2018)

No caso emtela, conforme bempontuado pelo 6rgio do parguet, a negativa de concessio de novo prazo para apresentagdo da atividade fundamental a conclusaio do mddulo do curso de pds-graduagdo se procedeuem
conformidade comas normas regimentais que disciplinama matéria e foi devidamente findamentada, sendo que a reabertura do prazo para entrega da atividade esta condicionada a apresentagdo do atestado coma mesma data
do vencimento das atividades, o que niio houve na hipétese.

No mais, conforme restou comprovado pela Impetrada, a Impetrante contou com 15 (quinze) dias para apresentar sua atividade extracurricular (de 04 a 19 de abril de 2018), assimno o fazendo, bemcomo nfo apresentando
justificativa habil e idonea para que fosse autorizada a devolugdo de seu prazo para a entrega da atividade, haja vista que alega a ocorréncia de incapacidade por questdes de satde somente no dia 19 de abril de 2018, viltimo dia
do prazo.

Desta formn, niio constato verifico a existéncia de direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga pretendida.

III-DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e DENEGO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo o artigo 25 da Lein®. 12.016/09.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Defiro a Impetrante os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Publique-se. Intimentse. Oficie-se. Cumpra-se. Registrado eletronicamente.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017084-18.2019.4.03.6183

IMPETRANTE:JOSE ELPIDIO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por JOSE ELPIDIO DOS SANTOS contra ato dd CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SRI (INSS), objetivando a conclusio de procedimento administrativo dentro do prazo legal.

A petigdo veio acompanhada de documentos.
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Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita, bemcomo postergada a analise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes (Id n° 26088652).

O Juizo da 1* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo declarou-se incompetente para o processamento € julgamento da demanda, determinando a redistribuicio do feito a uma das Varas Federais Civeis de Sao Paulo (Id n°

26088652).

E asintese do necessario.
DECIDO.

Ciéncia da redistribuicao do feito.
Ratifico os atos praticados.

este Juizo.
Apbs, tornemconclusos para analise do pedido liminar.
Intime-se. Notifique-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006333-90.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LYONDELLBASELLBRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ - SP188439

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da decisdo de ID n°. 36234423, que indeferiu a medida liminar postulada visando: (i) autorizar a Impetrante a oferecer a tributagdo do IRPJ e CSLL o
crédito decorrente do processo no. 0002221-23.2007.4.03.6100 somente no momento emdue a recuperagio do crédito for efetivada, qual seja, 0 momento do envio dos PERDCOMP’s (pedidos de compensagdo), eis que,
somente nesse momento, havera a disponibilidade juridica do crédito e respectiva recuperagdo financeira do direito decorrente do processo; (ii) autorizar a Impetrante a ndio incluir na base de calculo da CSLL, PIS, COFINS e
IRPJ a parcela referente a corre¢do monetaria calculada pelo IPC A que compde o indice Selic, de modo que, a tributagdo pelos mencionados tributos recaia, apenas e tao somente, na parte referente a taxa de juros real, assim
entendida a taxa de juros Selic deduzida a inflagio; (iii) suspender a incidéncia do artigo 103 da IN RFB no. 1.717/17, eis que, ato administrativo do Secretério da Receita Federal ndo pode dispor sobre prazos de decadéncia e

prescri¢do, nos termos da letra ‘b’ do inciso 111 do artigo 146, da CR/88, sendo matéria de conpeténcia exclusiva de lei complementar”.

E asintese do necessario.

DECIDO.

O recurso € tempestivo.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradigdo ou omissdo, bemcomo para corrigir erro material.
Assimestabelece o artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja transcrigdo, na hipdtese concreta, se revela pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para:

[ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir ervo material.

Pardgrafo vmico. Considera-se omissa a deciséo que:

[ - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Art. 489, (.):
().

§ 1°Néio se considera fundc dle lquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenga ou acérddo, que:

1-se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a pardfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questéo decidida;
11 - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo,

I R

1V - ndo enf todos os ar 0s S 1O processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;
V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
VI - deixar de seguir enunciado de siimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.

().

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/08/2020

238/1045



In casu, as alegagdes da embargante ndo sdo procedentes.
No n¥érito, nego-lhes provimento. A decisdo embargada foi clara e ndo contémomissio, contradi¢éo ou obscuridade. No esta presente qualquer hipdtese de cabimento dos embargos de declaragio.

O Juizo apreciou, de forma findamentada, todos os pedidos formulados pela Impetrante na peticdo inicial e nas informagdes prestadas pela autoridade apontada coatora antes de decidir acerca da liminar postulada.

Quanto as alegagdes ora apresentadas pela Impetrante nio restaramcomprovadas de plano, uma vez que apds as informagdes prestadas pela autoridade apontada coatora instaurou-se controvérsia ndo passivel de discussdo em
sede de decisdo liminar.

Assim, a embargante mostra que entendeu claramente a decisio prolatada. Somente ndio concorda comseu contetido. Aponta vicios que dizemrespeito a erros de julgamento, pelo que deve interpor o recurso adequado em face
da decisdo.

Ante o exposto, CONHECO dos presentes embargos de declaraciio, contudo, no mérito, REJEITO-OS, mantendo a decisio tal como proferida.
Dé-se andamento ao feito, como cumprimento da decisdo de ID n°. 36234423.

Defiro a inclusdo da Unidio Federal no polo passivo do feito (ID n° 36670215). Anote-se.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022053-71.2009.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:FILIP ASZALOS - ESPOLIO, ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIA E CIDADANIA - OSEC

Advogados do(a) EXECUTADO: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692, OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR - SP76608
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832, OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916, CLAUDIA DE FREITAS DE OLIVEIRA CHEDID - SP188918,
LEONARDO CAETANO VILELA LEMOS - SP284445

DESPACHO
Aguarde-se no arquivo sobrestado o cumprimento do acordo entre as partes.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0081088-55.1992.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: COMPANHIA BRASILEIRA DEALUMINIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FILIPE TORRES DA SILVAAMARAL - RJ176684, FRANCIS DE LIMA SOARES - SP292221, BEATRIZ BIAGGI FERRAZ - SP323892
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Reconsidero o despacho 1D 20980964.
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Tendo em vista a divergéncia entre as partes acerca dos valores pagos quando da satisfagdo da execugio, remetantse os autos a Contadoria Judicial, para conferéncia, parecer e célculo, observando-se os termos
do julgado.

Ressalvo que 0s prazos estio suspensos nos termos da Portaria CORE n°. 2.207, de 06/07/2020, de modo que o cumprimento se dara apds término da Correicdo Geral Extraordindria.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

22*VARA CIVEL

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006072-28.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: PRAVALER S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITA FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAOE
REFORMAAGRARIAINCRA, DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIOAS MICRO E PEQUENAS EMPREDAS -SEBRAE

Advogados do(a) IMPETRADO: DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236, FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059

DESPACHO

Diante da interposi¢ao do(s) Recurso(s) de Apelagao pela parte impetrante, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal da sentenca e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sio Paulo, 5 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004372-17.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: ORTHO CLINICALDIAGNOSTICS DO BRASILPRODUTOS PARASAUDE LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THOMAS PORTELARAMOS DE SOUZA - SP389781, MARIA RITAFERRAGUT - SP128779, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959

IMPETRADO: . DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA -
DERAT,, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da interposicéo do(s) Recurso(s) de Apelagdo pela Unido Federal, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagdo, no prazo legal.
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Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020185-55.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: SUPERARX MEDICAMENTOS LTDA., SUPERAFARMA LABORATORIOS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO - SP261869, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384, BRUNO HENRIQUE
COUTINHO DEAGUIAR -SP246396, RONALD O RAYES - SP114521

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO -SP261869, JOAO PAULO FOGACADE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384, BRUNO HENRIQUE
COUTINHO DEAGUIAR -SP246396, RONALDO RAYES - SP114521

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL-SAO PAULO/SP,
UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL-SENAC, DIRETOR-
SUPERINTENDENTE DO SEBRAE/SP, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIAINCRA, CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

Advogado do(a) IMPETRADO: ELIANA HISSAE MIURA - SP245429

Advogado do(a) IMPETRADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) IMPETRADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059, CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

DESPACHO

Diante da interposicdo do(s) Recurso(s) de Apelagio pela Unifio Federal, SEBRAE e pelo impetrante, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazoes de apelagio, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetanm-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido.

Int.

Séao Paulo, 5 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003715-75.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: SARYLON INDUSTRIAE COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: DEBORA BUCH PORTELA - SP166848

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA-DERAT

DESPACHO

Diante da interposi¢ao do(s) Recurso(s) de Apelagao pela Unizio Federal, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagao, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenga e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sio Paulo, 6 de agosto de 2020.
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22" VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003170-05.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: JOSE GOMES DIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIADE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante da interposigao do(s) Recurso(s) de Apelagdo pelo INSS, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014299-07.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SEVERINO BENEDITO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA - SP162082

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE PINHEIROS

DESPACHO

comprovar tal fato.
Atendida a determinago, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008450-96.2020.4.03.6183 / 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FLORISVALDO MOREIRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO:AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

comprovar tal fato.
Atendida a determinagdo, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Int.
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Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014356-25.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: FOCUS TECNOLOGIA COMERCIALQUIMICALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNAMENDES CANO -SP377981, DOUGLAS MANGINI RUSSO - SP269792

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a impetrante a inclusdo no polo passivo, como litisconsortes necessarias, das entidades sociais que poderdo ter seu interesse juridico afetado no caso de procedéncia total ou parcial do pedido (SESC, SENAC,
SESI, etc), sob pena de indeferimento da petigo inicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Atendida a determinacéo, promova a Secretaria a incluséo no sisterma processual eletronico das entidades a seremelencadas pelo impetrante e, emseguida, diante da auséncia de pedido liminar, notifiquent se as autoridades
impetradas para prestareminformagdes. Apos, dé-se ciéncia ao representante judicial da pessoa juridica interessada e ao membro do Ministério Piblico Federal para elaborag@o do parecer, vindo, emseguida, os autos
conclusos para sentenca.

Int.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014440-26.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: NISSIN FOODS DO BRASILLTDA, NISSIN FOODS DO BRASILLTDA, NISSIN FOODS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a impetrante a inclusdo no polo passivo, como litisconsortes necessarias, das entidades sociais que poderdo ter seu interesse juridico afetado no caso de procedéncia total ou parcial do pedido (SESC, SENAC,

No mesmo prazo, devera a parte impetrante apresentar comprovante de recolhimento das custas judiciais, nos termos da Lein. 9289/96.

Atendida a determinagéo, promova a Secretaria a inclusio no sisterma processual eletronico das entidades a seremelencadas pelo impetrante e, emseguida, diante da auséncia de pedido liminar, notifiquent se as autoridades
impetradas para prestareminformagdes, no prazo legal. Apos, dé-se ciéncia a pessoa juridica de direito piiblico interessada e a0 Ministério Piiblico Federal para elaborar seu parecer e, por fim, tornemos autos conclusos para
prolagdo da sentenca.

Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014515-65.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SPOSITO & FREIRE INDUSTRIA COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte impetrante promova o recolhimento das custas judiciais, bem como apresente procura¢ao "ad judicia”, seus atos constittutivos e demais documentos aptos a provarem seu
direito liquido e certo alegado na inicial

Atendida a determinag@o, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido liminar.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014493-07.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MCGARRYBOWEN BRASIL COMUNICACOES S.A.,, AMNET SERVICOS DE PUBLICIDADE LTDA., IPROSPECT SEARCH & MARKETING S.A.,
AGENCIACLICK MIDIAINTERATIVAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OM ORI - SP305304, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OM ORI - SP305304, CAMILAMARQUES DE AZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451

IMPETRADO: . DELEGADO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA -
DERAT,, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promovamas impetrantes a inclusdo no polo passivo, como litisconsortes necessarias, das entidades sociais que poderdo ter seu interesse juridico afetado no caso de procedéncia total ou parcial do pedido (SESC, SENAC,
SESI, etc), sob pena de indeferimento da peti¢o inicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesio prazo, intime-se a parte impetrante MCGARRYBOWEN BRASIL COMUNICAGOES S.A. para regularizar sua representagio processual, tendo em vista que a procuragio "ad judicia” foi apresentada pela
metade, e o seuoutorgante foi destituido da sociedade, conforme ID 36484123 e 36484124.

Atendida a determinago, promova a Secretaria a incluso no sisterma processual eletronico das entidades a seremelencadas pelo impetrante e, emseguida, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Int.

Sio Paulo, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014895-88.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BAR E LANCHONETE SHIN-ZUSHI LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183, ANAPAULA RODRIGUES LIMA - SP362007

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DESPACHO
Promova a Secretaria a inclusdo das entidades sociais elencadas pelo impetrante no polo passivo da presente agéo.

Defiro a parte impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para regularizagdo da representagéo processual, conforme requerido, bem como para que apresente comprovante do recolhimento das custas judiciais, nos termos da Lein.
9289/96.

Atendidas as determinagdes, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014920-04.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: HETROS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, HETROS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMADIAS - SP328169
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMADIAS - SP328169

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Promova a impetrante a inclusdo no polo passivo, como litisconsortes necessarias, das entidades sociais que poderdo ter seu interesse juridico afetado no caso de procedéncia total ou parcial do pedido (SESC, SENAC,
SESI, etc), sob pena de indeferimento da petigo inicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Atendida a determinagéo, promova a Secretaria a inclusdo no sisterm processual eletronico das entidades a seremelencadas pelo impetrante e, emseguida, tornemos autos conclusos para apreciagao do pedido liminar.

Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014979-89.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: MIRAEASSET WEALTH MANAGEMENT (BRAZIL) CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO FRONER MINATEL-SP210198

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Promova a impetrantes a incluséo no polo passivo, como litisconsortes necessarias, das entidades sociais que poderdo ter seu interesse juridico afetado no caso de procedéncia total ou parcial do pedido (SESC, SENAC,
SESI, etc), sob pena de indeferimento da petigo inicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Atendida a determinagéo, promova a Secretaria a incluséo no sisterma processual eletronico das entidades a seremelencadas pelo impetrante e, emseguida, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido liminar.

Int.
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Sio Paulo, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017387-32.2019.4.03.6183 / 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Dé-se ciéneia ao impetrante da noticia de atendimento do pedido inicial dada pela autoridade impetrada (ID 34460776), pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Dé-se ciéncia ao INSS e ao Ministério Publico Federal para elaborago do parecer no prazo de 10 (dez) dias e ap6s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009762-65.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARMANDO FREDERICO CAUBAZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE DE ARAUJO RIBEIRO - SP265190

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP-DER PF/SPO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o impetrante apontou como autoridade impetrada legitina para figurar no polo passivo da agéo o Procurador Seccional da Fazenda Nacional em Sorocaba/SP (ID 36270020), declino da competéncia para
processar e julgar o presente feito, tendo emvista que emmandado de seguranga a competéncia rege-se pela sede administrativa da autoridade impetrada.

Promova a Secretaria a regularizagdo do polo passivo no sistera e remetam-se os autos ao Setor de Distribuicdo da Subsegdo de Sorocaba/SP.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012139-09.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TCM SERVICOS DE LIMPEZA E CONSERVACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683, SINTIASALMERON - SP297462

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Aguarde-se noticia de eventual modificagéo pelo E. TRF-3* Regido acerca da decisdo agravada e apos, prossiga-se o feito.
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Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008130-46.2020.4.03.6183 / 22" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE:L. S. C.
REPRESENTANTE:ANA CLAUDIAARAGAO DE FRIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE MARTINS PASALO - SP210473,

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO CAETANO DO SUL

DESPACHO
O impetrante, emsua inicial, aponta como sendo parte legitima a figurar no polo passivo da agdo, autoridade impetrada sediada em Sdo Caetano do Sul/SP.

Considerando que emmandado de seguranga a competéncia rege-se pela sede administrativa da autoridade impetrada, declaro a incompeténcia deste juizo para processar e julgar a presente demanda e declino dela para a 26*
Subsegdo Judicidria de Santo André/SP, que abarca o municipio de Sao Caetano do Sul emsua jurisdigao.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

22 VARA CIVEL FEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5023092-03.2018.4.03.6100

IMPETRANTE:ALEXANDRAAPARECIDA CAETANO DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DAROCHAAVELINO - SP354997-A, BRUNO DE OLIVEIRABONIZOLLI - SP255312

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO MTE, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regifo.
Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, r

0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

22" VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5024225-46.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: CASA DE CULTURA DE ISRAEL

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO MIGUELNETO - SP85688, MARINA STELLA DE BARROS MONTEIRO - SP230474
IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:1SO CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP106675

DESPACHO
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Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, r os autos a0 arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

22¢ VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002899-03.2019.4.03.6109

IMPETRANTE: BONASSI SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FRANCISCO SCHIEVANO BONASSI - SP67082
IMPETRADO: ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DAOAB.SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, r 0s autos a0 arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

22" VARA CIVEL FEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019029-32.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: DIALOG COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATEUS BATISTAARAUJO - SP361798

DESPACHO

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR FEDERAL DA PROCURADORIA

DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regio.
Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, r

0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016246-75.2019.4.03.6183 / 22" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: PAULO CESAR CUSTODIO DE LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO INHESTAHILARIO - SP286973

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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DESPACHO
Dé-se ciéncia a parte impetrante da noticia de cumprimento da decisdo liminar dada pela autoridade impetrada (ID 35720584), pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorridos os prazos para manifestacio do INSS e da parte impetrante, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026732-48.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: TAPECARIA WILLIAM & ITAGIBA EIRELI - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE MENDES PINTO - SP153869

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Considerando-se o prazo transcorrido, intime-se a parte exequente para indicar, no prazo de quinze dias, conta bancaria ativa para que se efetue a posterior expedi¢do de oficio de transferéncia dos valores depositados nos
autos diretamente para a referida conta.

Juntada tal informagéo aos autos, expega-se o referido oficio, compreméncia.

SAO PAULO, 6 de agosto de 2020.

TIPO B

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006418-76.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: UNIONREBITINDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203

IMPETRADO:INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado se Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo autorize a dilagio do prazo para o recolhimento de todos os tributos incidentes sobre a importagéo de bens e mercadorias do exterior, especialmente o
representado pela Declaragio n° 200121762-0, além das obrigagdes acessorias a ela relacionadas, nos termos da Portaria MF n° 12/2012 e da IN n°® 1243/2012, bem como das normas constitucionais vigentes, pelo periodo
de 90 (noventa dias) apds a cessagdo do estado de calamidade ptblica, ou, subsidiariamente, ao menos até o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente ao decreto de calamidade, sema aplicagéo de qualquer tipo de encargo
moratorio.

Aduz, emsintese, que ememrazio da pandemia do coronavirus, vem passando por intireras dificuldades emseu fluxo de caixa, que a impedem de honrar comtodos os seus compromissos financeiros, incluindo o pagamento
dos tributos. Alega, por sua vez, que a Portaria n.° 12/2012 e a IN n° 1243/2012, do Ministério da Fazenda estabeleceram que, nos casos de reconhecido estado de calamidade puiblica, ¢ possivel a prorrogagio do pagamento
dos tributos federais para o tltimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi deferido, Id. 31075413.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, 1d. 31878144.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 33597101.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequacio da vila eleita, pela necessidade de produgdo de provas, uma vezque a questdo poder ser comprovada apenas pela via documental.
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Outrossim, ainda, que a impetrante ndo tenha interesse processual em relagdo aos tributos que foram tratados na Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, ¢ certo que também requereu a prorrogagdo do pagamento de outros
tributos.

Quanto ao m¥rito, o impetrante requer a postergagdo do pagamento de seus tributos federais, em razio da pandemia do coronavirus, com fundamento primordial na Portaria MF n° 12/2012, que prevé a possibilidade de
prorrogagdo das datas de vencimento de tributos federais para os contribuintes domiciliados emmunicipios que tenhamdecretado estado de calamidade publica, que transcrevo a seguir:

“Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade puiblica, ficamprorrogadas para o ultimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput nio implica direito a restituicio de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.”

Contudo, € certo que foi editada a Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, alterada pela Portaria n® 150/2020, que prorrogou o prazo de pagamento de tributos federais emrazio da pandemia do coronavirus, ainda que ndo em
relagio a todos os tributos, ndo cabendo a este Juizo estender a postergagdo de pagamento para outros tributos ou para demais hipdteses ndo previstas na referida portaria (portanto, afastando a norma especifica), sob pena de
exercer de forma indevida atribuigdes dos poderes legislativo e executivo, emafronta ao principio constitucional da separagdo dos poderes.

Destaco que a referida Portaria MF n® 139 trata especificamente do caso da pandemia do coronavirus, de modo que deve prevalecer emrelagdo a Portaria MF n° 12/2012 ¢ IN n°® 1243/2012, que sdo mais genéricas.

Outrossim, embora se reconhega a dificuldade das empresas manterem emdia o pagamento de todas as despesas e tributos emmeio a pandemia do coronavirus, é certo o Governo Federal ja esta adotando todas as medidas
vidveis e possiveis para minimizar as dificuldades dos contribuintes e dos cidaddos, o que deve levar em conta os interesses sociais gerais, sendo certo que decisdes individuais podem comprometer o planejamento das agdes
destinadas ao enfrentamento da crise causada por essa pandemia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O e extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PRIO

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013252-66.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ROSIMEIRE CASTANHEIRA DE SOUZA, ROSANA PIMENTA CASTANHEIRA SANTOS, ROBERTO CASTANHEIRA, ROSELI CASTANHEIRA, ALEXANDRA CRISTINA
BRUNO LOFRESI CASTANHEIRA, PRISCILALOFRESI CASTANHEIRA, PAULA LOFRESI CASTANHEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOEL JOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOELJOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOELJOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOEL JOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOEL JOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOELJOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOELJOSE DE OLIVEIRANETO - SP372649
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750

DESPACHO

Reconsidero parcialmente o despacho retro, no sentido de que os valores atinentes a0 FGTS deverdo ser sacados diretamente pela parte interessada nas agéncias da CEF, ndo se encontrando tais valores a disposi¢ao deste
Juizo.

No mais, a fimde agilizar o andamento processual, determino sejamexpedidos oficios de transferéncia dos valores depositados nos autos para a conta indicada no id 32640168, intimando-se a parte interessada téo logo seja
dado cumprimento.

Apbs a comprovagdo da transferéncia, nada mais sendo requerido, deverdo os autos tornar conclusos para sentenga de extingao.

SAO PAULO, 6 de agosto de 2020.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006418-76.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: UNIONREBITINDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de Mandado se Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo autorize a dilagéo do prazo para o recolhimento de todos os tributos incidentes sobre a importagéo de bens e mercadorias do exterior, especialmente o
representado pela Declaragio n° 200121762-0, alémdas obrigagdes acessorias a ela relacionadas, nos termos da Portaria MF n° 12/2012 e da IN n° 1243/2012, bem como das normas constitucionais vigentes, pelo periodo
de 90 (noventa dias) apds a cessagdo do estado de calamidade ptblica, ou, subsidiariamente, ao menos até o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente ao decreto de calamidade, sema aplicagéo de qualquer tipo de encargo
moratorio.

Aduz, emsintese, que ememrazio da pandemia do coronavirus, vem passando por intimeras dificuldades emseu fluxo de caixa, que a impedem de honrar comtodos os seus compromissos financeiros, incluindo o pagamento
dos tributos. Alega, por sua vez, que a Portaria n.° 12/2012 e a IN n° 1243/2012, do Ministério da Fazenda estabeleceram que, nos casos de reconhecido estado de calamidade piiblica, ¢ possivel a prorrogacio do pagamento
dos tributos federais para o tltimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi deferido, Id. 31075413.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 31878144.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 33597101.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequagao da vila eleita, pela necessidade de producio de provas, uma vez que a questdo poder ser comprovada apenas pela via documental.

Outrossim, ainda, que a impetrante ndo tenha interesse processual em relagdo aos tributos que foram tratados na Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, ¢ certo que também requereu a prorrogagdo do pagamento de outros
tributos.

Quanto ao mérito, o impetrante requer a postergagdo do pagamento de seus tributos federais, em razio da pandemia do coronavirus, com fundamento primordial na Portaria MF n° 12/2012, que prevé a possibilidade de
prorrogagio das datas de vencimento de tributos federais para os contribuintes domiciliados emmunicipios que tenhamdecretado estado de calamidade publica, que transcrevo a seguir:

“Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, ficamprorrogadas para o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.

§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigio de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria- Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.”

Contudo, ¢ certo que foi editada a Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, alterada pela Portaria n° 150/2020, que prorrogou o prazo de pagamento de tributos federais emrazio da pandemia do coronavirus, ainda que ndo em
relagdo a todos os tributos, ndo cabendo a este Juizo estender a postergagdo de pagamento para outros tributos ou para demais hipoteses ndo previstas na referida portaria (portanto, afastando a norma especifica), sob pena de
exercer de forma indevida atribuicdes dos poderes legislativo e executivo, emafronta ao principio constitucional da separagio dos poderes.

Destaco que a referida Portaria MF n° 139 trata especificamente do caso da pandemia do coronavirus, de modo que deve prevalecer emrelagdo a Portaria MF 1i° 12/2012 ¢ IN n° 1243/2012, que sdo mais gendricas.

Outrossim, embora se reconhega a dificuldade das empresas manterem emdia o pagamento de todas as despesas e tributos emmeio a pandemia do coronavirus, ¢ certo 0 Governo Federal ja esta adotando todas as medidas
vidveis e possiveis para minimizar as dificuldades dos contribuintes e dos cidaddos, o que deve levar em conta os interesses sociais gerais, sendo certo que decisdes individuais podem comprometer o planejamento das agdes
destinadas ao enfrentamento da crise causada por essa pandemia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O e extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PR.IO

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001579-48.2020.4.03.6119 / 22 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MILTON ALVES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO VITOR DEARAGAO - SP192817

IMPETRADO: CHEFE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Dé-se ciéneia ao impetrante da noticia do cumprimento da decisio liminar dada pela autoridade impetrada (ID 35213400), pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Se nada for requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

22" VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011297-29.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: WHIRLPOOLS.A, WHIRLPOOLS.A
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Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELPRADOAMARANTE DE MENDONCA - SP304471-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELPRADOAMARANTE DE MENDONCA - SP304471-A

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO
FEDERAL-FAZENDANACIONAL, PROCURADOR-REGIONAL DA PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDANACIONALNO ESTADO DE SAO PAULO (PRFN/SP)

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
Tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007184-32.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CAIROFRIO COMERCIO DE PECAS PARAREFRIGERACAO - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO K1Y - SP211104

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado se Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo autorize a postergagdo dos pagamentos dos tributos federais para noventa dias sema incidéncia de juros, multas, acréscimos legais e demais encargos.
Aduz, emsintese, que ememrazio da pandemia do coronavirus, vem passando por intireras dificuldades emseu fluxo de caixa, que a impedem de honrar comtodos os seus compromissos financeiros, incluindo o pagamento
dos tributos. Alega, por sua vez, que a Portaria n.° 12/2012, do Ministério da Fazenda estabeleceu que, nos casos de reconhecido estado de calamidade publica, € possivel a prorrogagao do pagamento dos tributos federais para
o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi deferido, Id. 31343640.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, 1d. 31974440.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 33896769.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequacio da vila eleita, sob a alegagdo de se tratar de mandado de seguranga contra lei em tese, uma vez que o inpetrante ¢ efetivamente compelido ao recolhimento dos tributos que
pretende postergar o pagamento.

Ademais, tambémnao merece prosperar a alegagdo de necessidade de produgao de provas, uma vez que a questdo poder ser comprovada apenas pela via documental.

Outrossim, ainda, que a impetrante ndo tenha interesse processual em relagéo aos tributos que foram tratados na Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, ¢ certo que também requereu a prorrogagdo do pagamento de outros
tributos.

Quanto a0 mérito, 0 impetrante requer a postergagéo do pagamento de seus tributos federais, emrazio da pandemia do coronavirus.

Contudo, € certo que foi editada a Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, alterada pela Portaria n° 150/2020, que prorrogou o prazo de pagamento de tributos federais emrazio da pandemia do coronavirus, ainda que ndo em
relagdo a todos os tributos, ndo cabendo a este Juizo estender a postergagdo de pagamento para outros tributos ou para demais hipoteses ndo previstas na referida portaria (portanto, afastando a norma especifica), sob pena de
exercer de forma indevida atribuigdes dos poderes legislativo e executivo, emafronta ao principio constitucional da separagdo dos poderes.

Destaco que a referida Portaria MF n° 139 trata especificamente do caso da pandemia do coronavirus, de modo que deve prevalecer emrelagéo aos demmis dispositivos normativos que so genéricos.

Outrossim, embora se reconhega a dificuldade das empresas manterem emdia o pagamento de todas as despesas e tributos emmeio a pandemia do coronavirus, é certo o Governo Federal ja esta adotando todas as medidas
vidveis e possiveis para minimizar as dificuldades dos contribuintes e dos cidaddos, o que deve levar em conta os interesses sociais gerais, sendo certo que decisdes individuais podem comprometer o planejamento das agdes
destinadas ao enfrentamento da crise causada por essa pandemia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O e extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PR.IO

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.
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TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005645-31.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BLUE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO CAMPOS CHRISTO TEIXEIRA - SP352106, MARCIO LUIS ALMEIDADOS ANJOS - SP354374

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado se Seguranga, com pedido liminar, para que este Juizo assegure o direito da Impetrante a prorrogagéo do prazo de vencimento dos tributos federais por ela devido, desde o reconhecimento do estado de
calamidade publica através do Decreto Estadual n® 64.879/2020, para o {ltimo dia do 3° (terceiro) més subsequente, suspendendo-se ou cancelando-se qualquer sangdo decorrente da mora emque a Impetrante possa incorrer
1o periodo da calamidade publica, nos termos do artigo 1° da Portaria MF n° 12/2012

Aduz, emsintese, que ememrazio da pandemia do coronavirus, vem passando por inimeras dificuldades em seu fluxo de caixa, que a impedem de honrar comtodos os seus compromissos financeiros, incluindo o pagamento
dos tributos. Alega, por sua vez, que a Portaria n.° 12/2012, do Ministério da Fazenda estabeleceu que, nos casos de reconhecido estado de calamidade puiblica, ¢ possivel a prorrogagdo do pagamento dos tributos federais para
o tltimo dia il do 3° (terceiro) més subsequente, motivo pelo qualbusca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 30717728.

O impetrante interpds recurso de Agravo de Instrumento emface do indeferimento do pedido liminar, Id. 31616217.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 33613995.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 33898675.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequagao da vila eleita, sob a alegagdo de se tratar de mandado de seguranga contra lei em tese, uma vez que o inpetrante ¢ efetivamente compelido ao recolhimento dos tributos que
pretende postergar o pagamento.

Ademais, tambémafasto a alegagdo de necessidade de produgdo de provas, uma vez que a questdo poder ser comprovada apenas pela via documental.

Outrossim, ainda, que a impetrante ndo tenha interesse processual em relagdo aos tributos que foram tratados na Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, ¢ certo que também requereu a prorrogagdo do pagamento de outros
tributos.

Quanto ao m¥rito, o impetrante requer a postergagdo do pagamento de seus tributos federais, em razio da pandemia do coronavirus, com fundamento primordial na Portaria MF n° 12/2012, que prevé a possbbilidade de
prorrogagdo das datas de vencimento de tributos federais para os contribuintes domiciliados emmunicipios que tenhamdecretado estado de calamidade publica, que transcrevo a seguir:

“Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, ficamprorrogadas para o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput nio implica direito a restituicio de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.”

Contudo, ¢ certo que foi editada a Portaria MF n° 139, de 03/04/2020, alterada pela Portaria n° 150/2020, prorrogou o prazo de pagamento de tributos federais emrazio da pandemia do coronavirus, ainda que ndo emrelagdo
atodos os tributos, ndo cabendo a este Juizo estender a postergago de pagamento para outros tributos ou para demais hipoteses nio previstas na referida portaria (portanto, afastando a norma especifica), sob pena de exercer
de forma indevida atribui¢des dos poderes legislativo e executivo, emafionta ao principio constitucional da separago dos poderes.

Destaco que a referida Portaria MF n° 139 trata especificamente do caso da pandemia do coronavirus, de modo que deve prevalecer emrelagdo a Portaria MF 1’ 12/2012, que ¢ mais genérica.

Outrossim, embora se reconhega a dificuldade das empresas manterem emdia o pagamento de todas as despesas e tributos emmeio a pandemia do coronavirus, é certo o Governo Federal ja esta adotando todas as medidas
vidveis e possiveis para minimizar as dificuldades dos contribuintes e dos cidaddos, o que deve levar em conta os interesses sociais gerais, sendo certo que decisdes individuais podem comprometer o planejamento das agdes
destinadas ao enfrentamento da crise causada por essa pandemia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO ¢ extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
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Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.
PR.IO

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

TIPOC
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010816-66.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: CONSTRUTORA TENDA S/A, TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408
Advogado do(a) IMPETRANTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

O p