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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 149/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 17 de agosto de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL (198) N° 0005791-68.2013.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO COIMBRA - SP171287-N
APELADO:OSCALINADE OLIVEIRASOUZA

Advogado do(a) APELADO: WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO - SP148785-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissao.

Ha plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a certiddo de casamento,
desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idénea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inseremse no conceito de inicio de prova material. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da a¢do rescisoria fundada no art. 485, VII, do Codigo de Processo Civil é aquele que, jd existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo pode fazer uso, capaz de assegurar; por si s6, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes ref a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de juls pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certidéo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que hd inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedlido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certiddes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIDOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8.213/91 dispoe, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher; desde que comprove
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autora juntou as certiddes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.
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3. O Superior Tribunal de Justiga firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e 6bito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola sdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profisséo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJede 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.
(AgRg no REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 7 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027874-83.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JAYME JOAQUIM DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ISIDORO ANTUNES MAZZOTINI - SP115188-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, II1, “a”e “c” da Constituigdo Federal, interposto por JAYME JOAQUIM DE OLIVEIRA contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta
Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

Arecorrente manejou agravo de instrumento contra decisio, proferida em feito executivo fiscal, que indeferiu pedido para ingresso no feito como assistente como fito de arguir prescrigdo e excesso de penhora.

O orgio colegiado desta Corte Regional manteve a decisdo singular emrelagéo ao pedido de ingresso como assistente e ndio conheceu do recurso emrelagio ao pedido de prescrigo e excesso de penhora ao
findamento da ilegitimidade.

O acérdao hostilizado consignou que no processo executivo néo € possivel a intervengdo como assistente simples nos termos da jurisprudéncia do E. STJ.
De sua parte, emembargos declaratorios, a recorrente alegou omissao no tocante a analise do debate emrelagdo ao que prescreve o art. 30, I do Decreto-Lei 7.661/45.
Sobre o tema foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL - INTERVE]\'/C/IO DE TERCEIROS - CREDOR DO FALIDO HABILITADO - ASS{STENCIA DA MASSA FALIDA NO FEITO EM QUE ELA FIGURE COMO PARTE OU
INTERESSADA - INTERESSE JURIDICO - RECONHECIMENTO, DESDE QUE HABILITADO NA FALENCIA - PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS - REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - REMESSA DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA AVERIGUACAQ - NECESSIDADE - RECURSO PROVIDO.

1- E de se reconhecer o interesse juridico do credor do falido, devidamente habilitado na agdo falimentar; para intervir como assistente da massa falida nos autos em que ela atuar como parte.

2- Afastado o fundamento juridico do acorddo recorrido, cumpre a esta Corte Superior julgar a causa, aplicando o direito a espécie, nos termos do art. 257 do RISTJ e da Simula n. 456/STF. Porém, se a
apreciagdo da causa necessitar do reexame do conjunto fatico probatdrio, os autos devem retornar ao Tribunal de origem para novo julgamento, considerando-se, agora, o entendimento perfilhado pela Corte
Superior:

3- Recurso provido.
(REsp 1025633/RJ, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 29/09/2011)
No entanto, os embargos foramrejeitados sementfrentamento do debate proposto pela recorrente.

Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissao recursal por negativa de prestagao jurisdicional, especialmente porquanto trata-se de uma revisdo de prova que s6 pode ser efetivada nesta Corte
Regional.

No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as seguintes hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradicdo; c) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
quie configurariam a caréncia de fundamentagao vlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um sé tempo, a auséncia de imp cdo e afalta de io 0 no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.
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3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressao ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagéo de nulidade do acérddo
da origem que apreciou os embargos declaratorios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragao acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDcl no Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fim que o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025635-09.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:METALLOYS & CHEMICALS COMERCIALLTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN HENRIQUE MORAES LIMA - SP236578-A, LEONARDO LIMA CORDEIRO - SP221676-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, IT1, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNTAO FED ERAL (FAZEND A NACION AL) contra acérdio proferido por érgio fracionirio
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

A parte contraria manejou agravo de instrumento contra decisdo, proferida em feito executivo fiscal, que deferiu pedido de penhora via Bacenjud.
O orgdo colegiado desta Corte Regional reformou a decisdo singular.
O acérdao hostilizado consignou que a suspensdo da exigibilidade foi reconhecida emprocesso de embargos a execugdo, o que impede a constrigdo.

De sua parte, emembargos declaratorios, a recorrente alegou que o feito executivo visa a cobranga de duas CDAs, sendo que apenas emrelagio a uma delas foi reconhecida a suspensdo do crédito, e requereu
que amedida de constrigio deveria prevalecer emrelagio a outra.

Os embargos foramrejeitados semenfrentamento do tema.

Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissdo recursal por negativa de prestagéo jurisdicional, especialmente porquanto trata-se de uma revisdo de prova que s6 pode ser efetivada nesta Corte
Regional.

No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGCAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as intes hipé de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradicdo; c) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um so tempo, a auséncia de imp o e a falta de p 0 no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressao ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de nulidade do acorddo
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fimque o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 ¢ 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024248-27.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:NETCAP INTERNETPROVIDER LTDA - ME, FRANCISCO ROSSI FILHO
Advogado do(a) AGRAVADO: ROGER PAZIANOTTO ANTUNES - SP167046

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNTAO FEDERAL (FAZEND A NACION AL) contra acrddo proferido por érgio fracionario
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
Foramcumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposi¢ao do art. 1.029 do CPC, bemcomo esgotamento da instancia ordinaria e prequestionamento do debate juridico.

A recorrente manejou agravo de instrumento contra decisdo, proferida em feito executivo fiscal, que determinou que recolhesse os valores correspondentes ao adiantamento das diligéncias a seremefetuadas por
oficias de justica.

Inobstante a existéncia do tema repetitivo 396, a recorrente alega a superagao do entendimento exarado, ao fundamento da existéncia de normativo posterior transferindo o 6nus para os Tribunais de Justiga.
Sobre o tema foi encontrado umprecedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. OFICIAIS DE JUSTICA. CUMPRIMENTO DE MANDADOS INFRUTIFEROS OU DE GRATUIDADE JUDICIARIA. DESPESAS DE
LOCOMOGAO. ONUS DO ESTADO. RESOLUGAON. 153/2012/CNJ.

1. E dever do Estado arcar com tais despesas de locomogdo, conforme preceitua o artigo 5°, LXXIV, da Constitui¢do Federal.

2. Servindo o sistema normativo de limitagdo or¢amentdria para a escolha dos gastos discriciondrios do Estado e ndo como escusa ao cumprimento de despesas legais, devido é o ressarcimento das despesas dos
Oficiais de Justica para o cumprimento de suas fungdes, independe do Itado das diligencias desenvolvidas, ou da hipossuficiéncia econémica da parte.

3- Os Tribunais devem incluir; nas respectivas propostas or¢amentarias, verba especifica para custeio de despesas dos oficiais de justica para o cumprimento das diligéncias requeridas pela Fazenda Publica,
Ministério Publico ou beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita (Resolugdo CNJ n. 153, de 06 de julho de 2012).

4- Recurso provido para conceder a seguranga.

(RMS 29.308/GO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 03/06/2014)
Considerando que o debate ¢ controverso nesta Corte Regional, tentse pertinente o trénsito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006086-48.2013.4.03.6131
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:FACELCAB INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/08/2020  4/2207



DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que afastou
acondenag@o da Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios, a teor do disposto no art. 19, § 1°, I, da Lei 10.522/02.

Emsseu recurso excepcional, sustenta o recorrente, emsintese, contrariedade ao art. 85, §1°, do Cddigo de Processo Civilde 2015, uma vez que o art. 19, §1°, 1, da Lein.® 10.522/02 ndo se aplica ao
procedimento regido pela LEF.

E o relatrio
Decido.
Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiuno sentido da tese invocada pelo recorrente, como se verifica dos seguintes acérdéos:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS. EXECUCA~0 PELA FAZENDA NACIONAL. RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO.
HONORARIOS. CONDENACAO.

1. A Primeira Se¢do do STJ, no julgamento dos EREsp 1.215.003/RS, firmou a compreensdo de que o § 1°do art. 19 da Lei n. 10.522/2002 ndo se aplica ao procedimento regido pela Lei n. 6.830/1980, vale
dizer; mesmo havendo o reconhecimento pela F azenda Nacional da procedéncia do pedido formulado nos embargos, é possivel a condenagéo em honordrios advocaticios.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1491907/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento desta Corte Regional como da Corte Superior, tem-se pertinente a admissao recursal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0004352-43.2013.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADO BOM GOSTO DE AGUAI LTDA, SUPERMERCADO BOM GOSTO DE AGUAI LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360-A
Advogado do(a) APELANTE: EGLE ENIANDRA LAPRESA PINHEIRO - SP74928-A

APELADO: SUPERMERCADO BOM GOSTO DE AGUAI LTDA, SUPERMERCADO BOM GOSTO DEAGUAI LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

Advogado do(a) APELADO:MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360-A
Advogado do(a) APELADO: EGLE ENIANDRA LAPRESA PINHEIRO - SP74928-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO, comfindamento no art. 105, I11, "a", Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal.
O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC. AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS PARA AUTORIZAR A REFORMA DA DECISAO
AGRAVADA.

1. Ar: deciséo impugnada foi proferida em consondincia com o disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.
2. A parte agravante néo apresenta argumentos relevantes que autorizem ou justifiquem a reforma dar. decisdo agravada.

3. no que tange ao auxilio- transporte pago em pecunia, dispoe o artigo 28, inciso I e pardgrafo 9, da Lei n®8.212/91, aplicavel as contribuicoes ao FGTS, que ndo integra o saldrio-de-contribui¢do "a parcela
recebida a titulo de vale- transporte, na forma da legislagéo propria” (alinea "f").

Ocorre que o auxilio- transporte , ainda que pago em pectinia, ndo tem natureza salarial, pois néo remunera qualquer servigo prestado pelo empregado. Néio se trata de um pagamento feito em fungéo do trabalho
desenvolvido pelo empregado, consistindo numa indenizagdo em substituigéo aos valores gastos pelos empregados no deslocamento casa-trabalho, o que afasta a natureza remuneratoria de tais verbas.

4. Agravo legal desprovido.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional a Recorrente alega, emssintese: (i) violagdo ao art. 1.022 do CPC, uma vez que, a seus olhos, o acorddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposigéo de
Embargos de Declaragio; (ii) 0 acordao vergastado, ao concluir pela nio incidéncia de contribuicio ao FGTS sobre os valores pagos a titulo de vale transporte pago empectinia violouo art. 28, § 9.°da Lein.® 8.212/91 e o art.
15, § 6.° da Lein.® 8.036/90; (iii) negativa de vigéncia ao art. 5.°, XII da Lein.® 8.036/90, aduzindo a impossibilidade de compensag@o das contribui¢des para 0 FGTS e (iv) ao determinar a aplicagdo da taxa Selic como indice
de corregao aos depdsitos do FGTS, o acérddo recorrido perpetra violagao ao art. 22 da Lein.® 8.036/90, na medida emque o indice aplicavel por forga de leicorresponde a TR.
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Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admissdo.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.
Foramatendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Superior Tribunal de Justiga consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que incide contribuicdo ao FGTS sobre os valores despendidos a titulo de vale transporte pago em peciinia. Por oportuno,
confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. FGTS. INCIDENCIA SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: AVISO PREVIO INDENIZADO; TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UX/LIO-DOENCA ; FERIAS GOZADAS; ADICIONAIS DE HORAS EXTRAS,
INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O entendimento do STJ é no sentido de que o FGTS deve incidir sobre: a) férias gozadas; b) saldri idade; c) terco itucional de férias; d) aviso-prévio indenizado e respectiva parcela do
décimo terceiro; e) quinze primeiros dias do auxilio-doenca e f) vale-transporte pago em pectinia. Assim, o acérddo do Tribunal de origem encontra-se em dissondncia da jurisprudéncia desta Corte.

2. A orientagdo da Primeira Segdo desta Corte é pacifica no sentido de que a contribuigdo para o FGTS ndo possui natureza tributdria entendimento que decorre da exegese da Simula 353/STJ (" As disposi¢des
do Cédigo Tributdrio Nacional ndo se aplicam as contribui¢oes parao FGTS.").

3. Agravo Interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EDclno REsp n.”1.814.141/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 19/12/2019) (Grifei).

ADMINISTRATIVO. FGTS. INCIDENCIA SOBRE FERIAS GOZADAS; .S"ALA'RIO-MA TERNIDADE; TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; AVISO-PREVIO INDENIZADO E PARCELA
DO DECIMO TERCEIRO SALARIO; QUINZE PRIMEIROS DIAS DO AUXILIO-DOENCAE VALE -TRANSPORTE PAGO EMPECUNIA.

1 - Consoante a jurisprudéncia do STJ, o FGTS ndo possui natureza tributdria e deve incidir sobre: a) férias las; b) saldri idade; c) terco ¢ itucional de férias; d) aviso-prévio indenizado e
respectiva parcela do décimo terceiro; e) quinze primeiros dias do auxilio-doenca e f) vale - transporte pago em peciinia. Nesse ido: AgInt no REsp 1.473.228/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 4/10/2016, DJe 18/10/2016; AgRg no REsp 1.499.609/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 10/6/2015; AgRg no REsp 1.472.734/AL, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 19/5/2015; AgRg no REsp 1.551.306/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 10/11/2015.

11 - Agravo interno improvido.
(STJ, Agint no REspn.” 1.681.135/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 10/04/2018)(Grifei).
Verifica-se, assim, que 0 acorddo recorrido encontra-se emdesalinho a orientagdo consagrada pelo STJ.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Simulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimense.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026361-17.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: TRN HIDRAULICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, MARCELO LIMA TORREZAN

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso foi submetido a sistermdtica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso II do CPC/1973, emvirtude do julgamento do REspn®1.371.128/RS.

A Turma Julgadora néo exerceu o juizo de retratagdo.

Por sua vez, presentes os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela prequestionada.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c"' do Novo Cddigo de Processo Civil.
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Int.

Sao Paulo, 31 de maio de 2019.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5524422-81.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIALUCIAMARTINS DOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO: ANAMARIA RAMIRES LIMA - SP194164-A, VANESSARAMIRES LIMA HASEGAWA - SP339543-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos
casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005400-08.2012.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCINDARAMALHO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FABIANO CHEKER BURIHAN - SP131523-N

DESPACHO

ID 125961946:

O acérdio julgou procedente o pedido condenouo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS a proceder a revisdo do beneficio, determinando sua imediata implantagao (ID 113680965 - fl. 257/262).
Foramexpedidos os oficios em cumprimento ao acorddo consoante se observa do ID 113680966 - fl. 100; fl. 110; fl. 167 e fl. 200.

Determino a reiteragdo das comunicagdes apontadas.

Semprejuizo, intime-se, comurgéncia, o INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, para que o d imento reiterado da ordem judicial no prazo de cinco (05) dias.

¢
Intime-se, igualmente, a peticionaria, ora recorrida, para se manifestar acerca do interesse na guarda dos autos fisicos, bemassimquanto a providenciar as corre¢des que menciona.
Apés, retornemos autos conclusos, para ulteriores deliberagdes.

Cumpra-se.
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Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007708-30.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ODECIO CARLOS BAZEIADE SOUZA
INTERESSADO:H - 4 COMERCIALDE CARNES E DERIVADOS LTDA, DORVALINO FRANCISCO DE SOUZA, EDSON GARCIA DE LIMA

Advogado do(a) AGRAVANTE: OSMAR HONORATO ALVES - SP93211-N

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNTAO FEDERAL (FAZEND A NACION AL) contra acrddo proferido por érgio fracionario
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

No caso emcomento, a parte contraria manejouagravo de instrumento contra decisao, proferida emfeito executivo fiscal, que rejeitou sua excegio de pré-executividade.

O orgio colegiado desta Corte Regional reformoua decisio singular.

O acdrdao recorrido consignou que:
(...) Nesta esteira, a tese defendida pelo agravante tem fumdamento. A interpretacdo de que o artigo 25, § 9, do Decreto n® 70.235/72 prevé a possibilidade de um representante da Fazenda Nacional no CARF
ter dois votos num tinico processo estampa violagdo concreta ao principio da igualdade. O préprio Decreto em mengdo traz, no artigo 25, § 7° a preocupagdo com o respeito a paridade. Foge ao seu proprio
escopo a previsdo de prevaléncia dos interesses do Fisco em detrimento aos do contribuinte. (...) (destaquei)

Sobre o debate foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justica emsituagdo analoga a dos autos:

ADMINISTRATIVO PROCESSO ADMINISTRATIVO JULGAMENTO COLEGIADO NO CADE EMPATE VOTACAO DUPLICE PELA PRESIDENTE DO ORGAO (ARTIGO 8, I, DA LEI
8.8884/94).

1. A Lei 8.8884/94, ao disciplinar os processos administrativos do CADE, outorga ao presidente do érgdo o dever de participar como votante, ao tempo em que também lhe atribui voto de qualidade, em caso de
empate.

2. Regra especial a ser aplicada na especifica hipotese, em nome do principio da legalidade.

3. Recurso especial improvido. (destaquei)

(REsp 966.930/DF;, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 12/09/2007, p. 193)
No particular, exatamente como no caso dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente da Corte Superior, 0 que torna pertinente o transito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 11 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5005385-98.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NIVALDO RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdaos publicados em01/08/2019 e 18/03/2020, julgouo RESP n° 1.723.181/RS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos
declaratorios, vinculados ao tema 998, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de
auxilio-doenga, seja acidentdrio ou previdencidrio, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servico especial.

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordinario para impugnar o acérdao proferido pelo STJ, recurso esse admito ao Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia pela Vice-
Presidéncia do STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordinério interposto no paradigma supracitado.

Encaminhense os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes.

Sao Paulo, 11 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002017-63.2018.4.03.6113
APELANTE:MARCIO EURIPEDES CORREA DIAS
Advogado do(a) APELANTE: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000535-16.2019.4.03.9999
APELANTE:IRACEMA CAMARIM MARTINS FONTES
Advogado do(a) APELANTE: ELIANE REGINAMARTINS FERRARI - SP135924-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 0005607-13.2016.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARCIO CAMARGO DOS SANTOS CORREA

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIASTELAFOZ - SP103220-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdaos publicados em01/08/2019 e 18/03/2020, julgouo RESP n° 1.723.181/RS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos
declaratorios, vinculados ao tema 998, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de
auxilio-doenga, seja acidentdrio ou previdencidrio, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordinario para impugnar o acérdao proferido pelo STJ, recurso esse admito ao Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia pela Vice-
Presidéncia do STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordindrio interposto no paradigima supracitado.

Encaminhen-se os autos ao Nicleo de Gerenciamento de Precedentes.

Sio Paulo, 11 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000905-94.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: COSME VALDIR DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AGRAVANTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002833-21.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPRICELLOGISTICALTDA.

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO DALLAPRIA - SP158735-A, ALEX SORVILLO - SP240552-A, VICTOR DIAS RAMOS - SP358998-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0013855-70.2018.4.03.9999
APELANTE:IVANILDE DEALMEIDA
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE BULGARI PIAZZA - SP208595-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000646-53.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:SAINT-GOBAIN DISTRIBUICAO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: RAFAELMARCHETTI MARCONDES - SP234490-A, LUCIANAROSANOVA GALHARDO - SP109717-A, RODRIGO DE SAGIAROLA - SP173531-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  12/2207



“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003226-67.2018.4.03.6113
APELANTE:NEWTON SANTOS CAMILO
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002146-69.2016.4.03.6002
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMANBOR - COMERCIO, IMPORTACAO E SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: WILSON REDONDO AVILA - PR50618-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000471-25.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:BORATRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO:MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000649-37.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:JACOMO FERRACINIJUNIOR

Advogados do(a) APELADO: LUCAS FERNANDO DA SILVA - SP283074-A, MUNIR BOSSOE FLORES - SP250507-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:ti? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5027866-13.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PHOENIXARC WELLCOMERCIALEIMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) APELADO: JOSEFA FERREIRANAK ATANI - SP252885-A, VIVIAN DA VEIGA CICCONE- SP169918-A, ALEXANDRE JACINTO DEARAUJO - SP350360-A, CRISTIANNE
GABRYSE ROCHA DE OLIVEIRAISSIBACHI - SP370883-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003606-79.2002.4.03.6100

APELANTE:ANA LUCIAFELICIANO DE CAMARGO, CARLAMARIAHESPANHOL LIMA, JOSE VICTORIO FASANELLI, MARIA ELISABETH PINTO FERRAZ LUZ, RICARDO
CESARALONSO HESPANHOL, RUI CESAR PUBLIO BORGES CORREA, RUTH CARDILLO GUIDON, VERAMARTA PUBLIO DIAS, WALDIR ALVES
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Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL(198)N° 0011952-89.2011.4.03.6104
APELANTE:IRACELI ODETE PASSOS DE OLIVEIRA, CAROLINA ODETE DOS PASSOS NEVES, ODETE DOS PASSOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: K ATIAHELENA FERNANDES SIMOES AMARO - SP204950-A
Advogado do(a) APELANTE: KATIAHELENA FERNANDES SIMOES AMARO - SP204950-A
Advogado do(a) APELANTE: KATIAHELENA FERNANDES SIMOES AMARO - SP204950-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5018602-35.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, VS
ANHANGUERA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, VS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  17/2207



Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA e Filiais contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Inclusiio da COFINS e da contribuigiio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérdio de n¥rito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026426-75.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

AGRAVADO: DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000524-75.2019.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:INFRASERVI MANUTENCAO E SERVICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO SARRAINO - SP104666-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.
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Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5019075-55.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:BENGALA SUPERMERCADO EIRELI

Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5011436-49.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:ANGELICABORZAQUELMELLO

Advogado do(a) APELADO: GISLAINE SIMOES ELESBAO - SP362192-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009468-45.2018.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:DISTRIMAR ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: PAULO FERREIRA LIMA - SP197901-A, JOAO PAULO BATISTA LIMA - SP369500-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprens, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5120480-43.2018.4.03.9999
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLAUDETE DE FATIMAPROENCA

Erro de intepretagdo na linha:'

#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

': java.lang, ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades.Pessoa_$$_jvstf88_23c canmot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000146-19.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MACROMED PRODUTOS HOSPITALARES LTDA

Advogado do(a) APELADO: KARINA GONCALVES MACHADO - SP291558-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): rtperumao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002526-52.2017.4.03.6105
APELANTE: GKN SINTER METALS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025853-71.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LEONICE QUINTINO
Advogados do(a) AGRAVADO: GLEIZER MANZATTI - SP219556-N, MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA - SP213007-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000308-95.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HEALTH CENTER SERVICOS MEDICOS LTDA. - EPP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HEALTH CENTER SERVICOS MEDICOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) APELADO: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recursos Extraordinarios interpostos pela Unido e pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondem s controvérsias objeto de deciséo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS) e noRE
1.233.096, vinculado ao tema 1.067 (Inclusdo da COFINS e da contribui¢do ao PIS em suas proprias bases de cdlculo), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal, com
julgamento ainda pendente.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo dos recursos acima indicados.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005172-35.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BENI CAR COMERCIO IMPORTACAO E VEICULOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: JANAINA CAVALCANTE DOS SANTOS CHIARELLI - SP166046-A, GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI - SP156154-A, ANA CECILIAFIGUEIREDO
HONORATO - SP330385-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007529-37.2012.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA FUGAGNOLLI - SP140789-N
APELADO: WILSON RISSATTO LIMA

Advogado do(a) APELADO:ALESSANDRA REGINA MELLEGA - SP287300

DECISAO
I-Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagao as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetdria, remuneragdo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGCAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdio monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Puiblica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria. No presente jul ), 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correg¢do monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenémeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da deciséo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corregdo monetdaria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp dos publicos, sujeit se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 ajunho/2009:
Jjuros de mora: 0,5% ao més; corre¢io monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais refe s a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatdrios, razdo pela qual néo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagoes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Néo havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob os indices estabelecidos para lizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hd de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razéo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial nio autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLA C,AfOAO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGCAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratdrios aplicdveis a condenacies da Fazenda Puiblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta

de poupancga é constitucional, permanecendo higido, nesta do, o disp legal sup ionado. 2. 0 dlrelto fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lei n° 9.494/97, com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizagdo iria das imp a Fazenda Piiblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de
poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variacdo de precos da ia, sendo inidénea a p 0s fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o

poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregio iria devem consubs iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, ssmmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTAGAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acorddo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material
no julgado, ndo hd razéo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acdrdao, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional
promover o gjustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legisla¢do invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um 6nus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢iio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses p i para um uni expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razoes de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacio de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Puiblicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaragdo todos rejeitados. Decisido iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

15 bl di

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii do do acordiio paradigma, a observincia do do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

repercussdo geral.

a partir da p

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do IC. MS na lmportagao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No
smema da repercussan geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl. dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a

[ decidida, niio a causa petemit do apelo extremo. Concluido o do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §
3", do CPC, considerando o  fatico-prob dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.
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(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul do agravo regii A 0. Precede

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do trinsito em
Julgado do paradigma. 2. Néo h lo ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos

de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistermética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STE

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistemética da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CA~O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séio Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo Iogica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razao
pelaqual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acdrdio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
Jjuizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Niio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000484-74.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BPRASSESSORIA EM SISTEMAS METODOLOGICOS DENATACAO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FERNAO SERGIO DE OLIVEIRA - SC28973-A, RENATO ALMEIDA COUTO DE CASTRO JUNIOR - SC17801-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5007268-38.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GINGA COMUNICACAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027909-47.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SOLDAS BRASILCOMERCIALIMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) APELADO: SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295-A, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000040-77.2017.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LATINAAMBIENTALLTDA - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LATINAAMBIENTALLTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002770-93.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MCKINSEY & COMPANY, INC. DO BRASILCONSULTORIA LTDA.

Advogados do(a) APELADO: CAMILA ABRUNHOSA TAPIAS CHUSTER - SP224124-A, ANA CLAUDIA AKIE UTUMI - SP138911-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000661-83.2017.4.03.6140
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:METALURGICAANDROMEDA LTDA

Advogado do(a) APELADO: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5005951-68.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: IDS BRASILENGENHARIA DE SISTEMAS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: ROGERIO ZULATO NUNES - SP367821-A, DEMETRIUS LUIS GONZALEZ VOLPA - SP327668-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5068904-11.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SANDRAMANTOVANI DE GOIS FRADE GOMES
Advogado do(a) APELADO: LUCAS MAZZO VICIOLI - SP337643-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027001-87.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:EVEN CONSTRUTORA E INCORPORADORA S/A, EVEN CONSTRUTORA EINCORPORADORA S/A, EVEN CONSTRUTORA EINCORPORADORA S/A, EVENMOB
CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA., EVENMOB CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA., EVENMORE JARDINS CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A
Advogados do(a) APELADO:MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A
Advogados do(a) APELADO: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A
Advogados do(a) APELADO: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A
Advogados do(a) APELADO: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A
Advogados do(a) APELADO:MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A
Advogados do(a) APELADO:RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A, MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000361-16.2018.4.03.6002

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SINDICATO INTERMUNICIPAL DAS INDUSTRIAS DA CONSTRUCAO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL-SINDUSCON-MS
Advogados do(a) APELADO: LUANA GODOI DA COSTA - MS19114-A, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000302-32.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TECPARTS DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) APELADO:JOAO HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES - SP333043-A, ANDRE FERREIRAZOCCOLI - SP131015-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5002056-90.2018.4.03.6103
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:EDILAR MARIAFERREIRA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO HENRIQUE DEALMEIDA SOUZA - SP214515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5440043-13.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOANALUCIA VILELARAMALHO

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000293-62.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CAMPO VISUALPARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUCIANO DEAZEVEDO RIOS - SP108639-A, SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - SP190369-S
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5874203-96.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ODETE BOMBARDI
Advogados do(a) APELADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000090-65.2018.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRANSCORPA TRANSPORTES DE CARGAS EIRELI, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: GILMAR HENRIQUE MACARINI - SP327690-A, RENATO TELES TENORIO DE SIQUEIRA - SP285799-A, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441-
A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TRANSCORPA TRANSPORTES DE CARGAS EIRELI

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: GILMAR HENRIQUE MACARINI - SP327690-A, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441-A, RENATO TELES TENORIO DE SIQUEIRA - SP285799-
A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulago dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024403-57.2018.4.03.9999
APELANTE: OLIVIA LUIZA DE OLIVEIRA CRUZ
Advogado do(a) APELANTE: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002338-93.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: WFABRILLINDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP

Advogados do(a) APELADO:JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi jul diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001690-25.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HAB AMERICA DO SULCOMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: PATRICIAFORNARI - SP336680-A, LUIZ GUSTAVO DE LEO - SP217989-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.
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Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000736-16.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROCER INDUSTRIA QUIMICAIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: JULIANO CESAR MINOTTO - SC20989-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL(198) N° 0002148-54.2012.4.03.6107

APELANTE: RUBENS DOS REIS BARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

Certifico que os presentes autos encontramkse com vista as partes para ciéncia da(s) decisao(des) proferida(s).

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001684-27.2007.4.03.6100
APELANTE:BANCO CENTRALDO BRASIL
Advogado do(a) APELANTE: LILIAN FERNANDES GIBILINI - SP154329-A

APELADO:CARLOS DOMINGUES DA SILVA
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Advogado do(a) APELADO:MOACYRALVARO DE SOUZA - PR4079

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003082-69.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:GMZ CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) INTERESSADO: FREDERICO SANTIAGO LOUREIRO DE OLIVEIRA - SP182592-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5017054-38.2019.4.03.6100
APELANTE:U.S.J.-ACUCAR EALCOOLS/A, U.S.J.-ACUCAR EALCOOLS/A

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO DEAPOIO AS
MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5028838-46.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MEI ENGENHARIA LTDA.

Advogado do(a) APELADO: SORAYA LIA ESPERIDIAO - SP237914-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001891-86.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BANCO GMAC S.A.

Advogados do(a) APELADO: ADRIANA SERRANO CAVASSANI - SP196162-A, SILVIO OSMAR MARTINS JUNIOR - SP253479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007443-95.2018.4.03.6100
APELANTE:ALBANO JOSE ROCHA TEIXEIRA
Advogado do(a) APELANTE:ALBANO JOSE ROCHA TEIXEIRA - CE24322-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justica

Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001276-40.2011.4.03.6118
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:1.D.C.
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS DOS SANTOS - SP147347
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: PATRICIA FABIANA DA SILVA DIAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ CARLOS DOS SANTOS - SP147347

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005716-47.2013.4.03.6106
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA - SP137095-N
APELADO:NATALINO FINOTTI
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005226-44.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:GILSON LUIZ GREGORATO

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CURY MACHI - SP153995-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0017573-21.2007.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GOODYEAR DO BRASILPRODUTOS DE BORRACHA LTDA
Advogado do(a) APELADO: FABIO TADEU RAMOS FERNANDES - SP155881-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0014882-73.2003.4.03.6100

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LINDINALVA DE MELO NADIM, YAEMI NAKAE, LUIZA SIZUE YAMAMOTO, MARLENE VEIGA YAMAGUTI, PALMIRA TEREZINHA LOPES POSSATO, MERCEDES DE
CARLI LALAINA, MARINAFONSECA PRATAMARTINS, ZILAH APARECIDA CERDEIRA JORGE, PAULO ALBERTO DE ALMEIDA E SILVA, RENATAFONSECA PRATAMARTINS

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002503-66.2018.4.03.6107
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:AUTO POSTO EAORTEGA DE PIRAJUI LTDA
Advogado do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004873-63.2004.4.03.6182

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JAVIER MARCELO RUSANSKY
Advogados do(a) APELADO:JOSEANTONIO HOMERICH VALDUGA - SC8303-A, LEANDRO MARTINS GUERRA - SP155918-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0009023-49.2012.4.03.6104
APELANTE: EMBRATEC COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA DE CEREAIS EPRODUSTOS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: DONIZETE DOS SANTOS PRATA - SP130143-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0011558-81.2008.4.03.6106
APELANTE:ANAMARIABEATO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RENATO CESAR SOUZA COLETTA - SP241072-A
Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO MUSA DE ALMEIDA - SP266855

APELADO:ANAMARIABEATO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELADO:RENATO CESAR SOUZA COLETTA - SP241072-A
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MUSA DE ALMEIDA - SP266855

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004615-57.1994.4.03.6100

APELANTE:JOAO VICENTE VEIGA, CARLOS AUGUSTO SANTIAGO COSTA, MANOELMESSIAS FERREIRA, VITALGALVAO COSTA, LUIZPEREIRADAROCHA, LUIZ
CACHOEIRADASILVA, JOSE PEDRO DA SILVA, REDUCINDO ARAUJO SOUSA, ROQUE SERRACOSTA
Advogado do(a) APELANTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

Advogado do(a) APELANTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5004353-98.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EAI ENGENHARIA E COMERCIO DEACO INOX EAUTOMACAO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0005154-54.2012.4.03.6112
APELANTE:JOAO LIMA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: CLEBER SPIGOTI - MS11691-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000126-48.2017.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSTRUTORAMANARA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008161-56.2018.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:G GM TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO: MURILLO BETONE DE LIMA - SP389297-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recursos Extraordinrios interpostos pela Unido e pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondem as controvérsias objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS) e noRE
1.233.096, vinculado ao tema 1.067 (Inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS em suas proprias bases de cdlculo), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal Federal, com
julgamento ainda pendente.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugao dos recursos acima indicados.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010561-10.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:APARECIDA RIBEIRO DA COSTA

Advogado do(a) APELADO:MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA - SP213007-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.
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Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

ou,

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fadtico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicvel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0000702-96.2015.4.03.6111
APELANTE: CLAUDOMIRO RODRIGUES PEREIRA
Advogado do(a) APELANTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5008942-51.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MARCO ANTONIO CORREAMONTEIRO
Advogado do(a) APELADO: HERICK BERGER LEOPOLDO - SP225927-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5035957-98.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SILENE MENDES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ROBERY BUENO DA SILVEIRA - SP303253-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.

Primeiramente, niio cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérdao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a soluggo juridica foram apreciados pelo acorddo embargado.
Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No mmis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.
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A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenca havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lmapaL ldade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indlispensa

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Suimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso E: vpeC/aI

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAC/TO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indlispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo umico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)
Pela mesma razio, tambémnao cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, 0 que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel nos termos da Stnmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGALIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugéo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; dejmlr quaLr sdo necessdrias para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,

indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, néo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadk  fund , 0 juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o dbice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003003-12.2007.4.03.6106
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VILAR COMERCIO DE BEBIDAS LIMITADA - ME
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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TERCEIRO INTERESSADO:JOSE PASCOALCOSTANTINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO - SP192989-A
ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000297-02.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ALPHAQUIP MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062-A, MONICAFERRAZIVAMOTO - SP154657-A, DENIS KENDI IKEDAARAKI - SP310830-A, LEANDRO LOPES
GENARO - SP279595-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recursos Extraordinrios interpostos pela Unido e pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondem as controvérsias objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS) e noRE
1.233.096, vinculado ao tema 1.067 (Inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS em suas proprias bases de cdlculo), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal Federal, com
julgamento ainda pendente.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugao dos recursos acima indicados.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5672658-72.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ROSINEI DE FATIMA DAL BEM, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N, TULIO CESAR GUARISO DO LIVRAMENTO - SP340822-N, ANIELE MIRON DE FIGUEREDO -
SP380416-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ROSINEI DE FATIMA DALBEM

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N, ANIELE MIRON DE FIGUEREDO - SP380416-N, TULIO CESAR GUARISO DO LIVRAMENTO -
SP340822-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissao.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Svimula 7 do Superior Tribunal de Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido: 4gRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

E firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagiio dos critérios adotados pelas instancias originéirias para o arbitramento de honorérios advocaticios. Ressalva-se,
contudo, a hipétese de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisério ou exorbitante, quando entéo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagio da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAO PARA 1% SOBRE O VALOR
DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3°e ndo a seu
caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10%a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de calculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a exce¢do de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a F azenda Puiblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o
relator; monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no
colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para
infirmar as razoes do acorddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fdtico-probatoria dos autos, invidvel em sede
de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias
Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA.
NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACA~0. PRESCRIC/{O. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4° DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA
DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP. JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (..) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicdes dos pardgrafos 3°e 4°do artigo 20, do CPC, em principio,
é invidavel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussédo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos autos, o
que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora
parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentagéo expendida.” (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 5011984-11.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

APELADO:ADELAIDE MESQUITADE CARVALHO

Advogados do(a) APELADO: RAFAEL DE MOURA CAMPOS - SP185942-A, CAROLINA DE MOURA CAMPOS - SP158637

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0003499-22.2013.4.03.6109
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIVAALVES SILVA
Advogado do(a) APELADO: RENATO VALDRIGHI - SP228754-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005153-65.2018.4.03.6114

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FORD CREDITSERVICOS DEASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARCELO TESHEINER CAVASSANI - SP71318-A, SILVIO OSMAR MARTINS JUNIOR - SP253479-A, ADRIANASERRANO CAVASSANI - SP196162-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001661-83.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TOFFANO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: TATTANE THOME - SP223575-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TOFFANO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNIAO ¢ por OFFANO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acordzio
prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribui¢ao previdenciaria incidente sobre a remunerag@o”, e ainda pendente de julgamento pelo STE.
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Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal'), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinirio
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985 de Repercussao Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005079-58.2011.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOSEARIOVALDO HENRIQUE DA COSTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT - SP186072-A
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO MELEIRO ALBERICO - SP198367

APELADO:JOSEARIOVALDO HENRIQUE DA COSTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT- SP186072-A
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO MELEIRO ALBERICO - SP198367

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do segurado a agentes nocivos a satde oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com ajurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condicdes perigosas, concluséo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos aprova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagéo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , quie no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5886169-56.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZILDADAMASIO DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: LUIZAUGUSTO MACEDO - SP44694-N, EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO - SP326185-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise do termo inicial do beneficio, bemcomo quanto a prova da incapacidade laboral do segurado, néio sendo adequada a via estreita do
recurso excepcional para modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial,
permanente ou temporaria) reconhecido no acérdao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Naorigem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuicdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatorio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
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Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5026932-21.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LATERZA CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por LATERZA CONSTRUCOES LTDA., com fundamento no art. 102, 11, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.® 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.® 325 de Repercussao Geral, no qual se discute a
"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢fio de contribuigdes sociais e de intervencfio no domini omico, apds o advento da Emenda Constitucional n.° 33/2001"). Em
que se pese a redagdo gendrica conferida ao tema de repercussao geral, as contribuigdes controvertidas no recurso paradigma sio relacionadas a0 SEBRAE, APEX e ABDI.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussio Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019653-14.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIANA CALLADO GONCALES - SP311022-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002146-72.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CELOCORTE EMBALAGENS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A

APELADO: CELOCORTE EMBALAGENS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNIAO e por CELOCORTE EMBALAGENS LTDA., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigao Federal, contra acérddo prolatado por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.” 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribuigio previdenciaria incidente sobre a remuneragdo”, e ainda pendente de julgamento pelo STE.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 111 do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000717-57.2018.4.03.6116

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BELMIRO ANTONIO DE SOUZA

Advogados do(a) APELANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177-A, ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705-A, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.

Primeiramente, niio cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérdao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a soluggo juridica foram apreciados pelo acordao embargado.
Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradicdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No mmis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAODA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indisp

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.
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Tida e A

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espec lal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizacao, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagédo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdério dos autos, cujo reexame é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémnéo cabe o recurso quanto a alegago de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIfI'R]O, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador, responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir, defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, néo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad ] la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paul, 12 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001773-53.2017.4.03.6119
APELANTE:FAB PISOS ELEVADOS LTDA
Advogados do(a) APELANTE: ROBERTO MESSIAS DOS SANTOS - SP314427, FERNANDO GIACON CISCATO - SP198179-A

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0036435-31.1993.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL
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APELADO:LEIDAHAGA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: SUELI PEREZ IZAR - SP80495-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS PEREIRA VIANNA - SP34156

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003333-22.2010.4.03.6100

APELANTE: CRISTIANO PRIETO CORCHON, FRANCISCAADELAIDE MELO CORCHON

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO - SP178378-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ assistida pela Defensoria Publica da Unido.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5330853-18.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELISABETEAPARECIDAPAULO LUIS
Advogado do(a) APELADO: TAIS CRISTIANE SIMOES - SP183964-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sturmula 7 do STJ: "4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lmapaL ldade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indlisp

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Stumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso E: vpeC/aI

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAC/TO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indlispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo umico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néio provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémnao cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, 0 que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel nos termos da Stnmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGALIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; dejmlr quaLr sdo necessdrias para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, néo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadk , 0 juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o dbice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0024715-23.2000.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELISAMARIA DE OLIVEIRA PRATES, ISABEL DAS NEVES, ROSANGELA APARECIDA FREITAS DOS REIS DIAS
Advogado do(a) APELADO: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684-A
Advogado do(a) APELADO: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684-A
Advogado do(a) APELADO: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000708-50.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA.,
HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI
SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO
BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA., HUAWEI SERVICOS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A

Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A

APELADO:SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por HUAWEI SERVICOS DO BRASIL LTDA. E SUAS FILIAIS, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo
prolatado por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.® 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.® 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a institui¢fio de contribuicdes sociais e de intervencfio no domini omico, apos o advento da Emenda Constitucional n.” 33/2001"),
pendente de julgamento. Emque se pese a redagdo genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigim sdo relacionadas a0 SEBRAE, APEX e ABDIL.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussao no RE n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.® 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribuigio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), também pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.” 495 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5029012-55.2018.4.03.6100
APELANTE:ANDRE SEITI TAKEDA
Advogados do(a) APELANTE: VANESSA BATANSCHEV PERNA - SP231829, MAIKEL BATANSCHEV - SP283081-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6076222-91.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADILSON PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: BARBARA SANTOS DE PAULA - SP265618-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009804-23.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
APELADO:MURILLO EWALD PEIXOTO

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredag@o dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagéio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, e que estio submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905 - STJ ¢ ao Tema 810
-STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp n° 1.492.221, assentou que, verbis:

"PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBREAAPLICACAO DO ART. I°-F DA
LEI9.494/97 (COM REDAGCAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO ACONDENACAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corrego monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregio monetaria,
ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagéo aprioristica da taxa de corre¢éo monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento
de indices que devemser aplicados a titulo de corregéo monetaria nio implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetéria. Do contrério, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema
corregdo monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices emcomento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de
captar o fendmeno inflacionario. 1.2 No cabimento de modulagio dos efeitos da decisdo. A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagéo monetéria dos débitos da Fazenda Publica combase no
indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussdo do débito baseada na aplicagéo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelagio aos casos emque nio ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragao da caderneta de poupanga, aplica-se as
condenagdes impostas & Fazenda Piblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relago juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza
administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa emgeral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetaria de acordo comos indices
previstos no Manual de Célculos da Justiga Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de
mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéneia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até
julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagio simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetéria: IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remunerag@o oficial da caderneta de poupanca; corregdo monetéria: IPCA-E. 3.1.2
Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatdrios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredaggo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensagdo da mora nempara remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes
judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam+se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢éo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41- A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A corre¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repetigao de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. No havendo disposigao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a
utilizagio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo comquaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Néo obstante os indices estabelecidos para atualizagio monetaria e compensagéo da mora, de acordo coma
natureza da condenagéo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagao de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. -
SOLUGCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagéio genérica de affonta a tais preceitos, semhaver a demonstragio
clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a findamentagiio recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stimula 284/STF:"E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentagdo ndio permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza
previdencidria. Emrelagio aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap6s a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢éo monetaria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acérdao recorrido esta emconformidade coma orientagéo acima
delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os fundamentos do apelo especial ndo autorizama formulagao de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810,
fixado a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.

1°-F DALEIN°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDIC A DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE

POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA

ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS

MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGCAO ARBITRARIAE

VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDORPUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART 5° CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO 1.0 prmclplo
C daci

apliciveis a condenacdes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-tributaria, os quais devemobservar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunem seucnedlto, nas hlmteses de relacio juridica dlversa da tnbutang, a fixacéio dos juros mnmtonos segundo o indice de remmeragan da caderneta de poupanca é constitucional,

dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizaciio monetaria das condenagoes impostas 4 Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca néio se qualifica como medida adequada
a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetaria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 944; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. S&o Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflago, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéria devem consubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinério parcialmente provido."(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagio dos efeitos da decisio proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidezdo acérddo de mérito
pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaracfio e nio modulou os efeitos da decisfio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para
0 acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). No participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Licia. Ausentes, justificadamente, os
Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plenério, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemntica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagio do acérdiio paradigma, a observéncia do dii do Plenirio, formalizado sob o 4ngulo da repercussio geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATICA DAREPERCUSSAO GERAL(ARTS. 328
DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamoua repercussio geral da questio relativa a incidéncia do ICMS na
m‘poﬂagao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussio geral, a decisfio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos,

dos fund: especmcos que os sustentam. O que releva é a questio constitucional decidida, néio a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul; doy “, cabe aos
Tribunajs de origem iar os r dos, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fatico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) ( grifamos)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  65/2207



"EMENTA. Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversao de tempo comumemespecial. Repercussio
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, independ da publicaciio ou do tréiinsito em julgado
do paradigma. 2. Nao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagao da muilta prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil 3 Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, to somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)
Nesse passo, ndo remanesce, em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelago as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de
atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensaggo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 €905 - STJ e ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢ao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CAODORENDIMENTODA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenagoes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagoes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pre¢os da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sédo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdaria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007096-32.2014.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DA GRACAALVES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:MARIA DA GRACAALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acdrdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengdo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto” das ECs 20/98 e
41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

O acdrdao impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, in verbis:

CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDI::N(;IA DOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que Ihe foi apresentado,
manifestando-se de forma clara a respeito da readequagdo do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 € 41/2003.

2. Nio incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios concedidos antes dos citados
marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com findamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciagdo de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
infere-se dos arts. 102 ¢ 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegagio de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, nio prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)
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RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PARAADEQUACAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E41/2003. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DEANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem findamentou adequada e suficientemente o julgado, néio se havendo de falar emomissdo.

2. O acordio recorrido deu provimento a pretensao autoral, findamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que nfo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagio imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas. Esse fndamento,
eminentemente constitucional, impede a anlise emrecurso especial.

3. Ademis, havendo fundamento constitucional e ndio interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Stmula 126/STJ.

4. Aaplicagdo dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 ndo ¢ caso de revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciério, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto no caput do
art. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especial do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)

Por talrazio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na stmula 83/STJ.

Ademis, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagéo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, e que estao submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905-STJ e ao
Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido em pecial repi tivo da controvérsia - Resp n® 1.492.221, assentou que, verbis:

"PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBREAAPLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO ACONDENACAO
JUDICIALDE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corregio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredago dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregio monetaria,
ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixago aprioristica da taxa de corregéo monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento
de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixago aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema
corregdo monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes fitturas, a aplicagdo dos indices emcomento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de
captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulago dos efeitos da deciséo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetéria dos débitos da Fazenda Piiblica combase no
indice oficial de remunerag@o da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelago aos casos emque nfo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as
condenagdes impostas & Fazenda Piblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagaio juridico-tributéria. 3. fndices aplicaveis a depender da natureza da condenago. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza
administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao mes; corre¢ao monetaria de acordo comos indices
previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de
mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitantse aos seguintes encargos: (a) até
julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corregéo monetaria: IPCA-E. 3.1.2
Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensagdo da mora nempara remuneragio do capital. 3.2 Condenagdes
judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢ao monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-Ana Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A correg¢do monetéria ¢ a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. No havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sao calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitinm a
utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo comquaisquer outros indices. 4. Preservagao da coisa julgada. No obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo coma
natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. -
SOLUGCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 ¢ 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagio genérica de affonta a tais preceitos, semhaver a demonstragio
clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal raziio, mostra-se deficiente, no ponto, a findamentagao recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/S TF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentag@o nio permitir a exata compreensao da controvérsia". 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza
previdenciaria. Emrelagio aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap0s a vigéncia da leireferida, impds a
aplicacdo do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢io monetaria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, 0 acorddo recorrido esta emconformidade coma orientagéo acima
delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os fundamentos do apelo especial ndio autorizama formulago de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810,
fixado a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.

1°-F DALEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE

POUPANGA COMO CRITERIO DE CORREGCAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUAGAO MANIFESTA

ENTRE MEIOS EFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DAUTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCACOMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS

MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGCAO ARBITRARIAE

VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDORPUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB ART. 5“ CAPUT) RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1 (0] pnncnplo
ional da i Lei 97 da disciplina os

dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizacio monetiria das condenacdes impostas 4 Fazenda Puiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca nio se qualifica como medida adequada
a capturar a variacfio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetaria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflago, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (¢ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. S&o Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. S3o Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢io monetria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéria devem consubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinério parcialmente provido."(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragao opostos, ssmmodulagio dos efeitos da deciséo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acérdao de mérito
pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Triby r maioria, rejeitou todos os embargos de declaracio e niio modulou os efeitos da deciséio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para
0 acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). N3o participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Liicia. Ausentes, justificadamente, os
Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plenario, 03.10.2019." (grifamos)
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Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiuo Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistenitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagio do acérdiio paradigma, a observéncia do dii do Plenério, formalizado sob o 4ngulo da repercussio geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATICA DAREPERCUSSAO GERAL(ARTS. 328
DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamoua repercussio geral da questio relativa a incidéncia do ICMS na
m‘poﬂagao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussio geral, a decisfio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos,

dos especnﬁcos que os sustentam. O que releva é a questio constitucional decidida, néio a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul; doy “, cabe aos
Tribunajs de origem iar os r nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fatico-probatério dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."

d

P

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) ( grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordinario. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comumemespecial. Repercussdo
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, ind i da publica¢iio ou do tréinsito emjulgado
do paradigma. 2. N3o havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codlgo de Processo Civil. 3 Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, tio somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turm, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Nesse passo, ndo remanesce, em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que tange a questio da corre¢éo monetaria e nfio 0 admito quanto ao demais alegado.

Int.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso no merece seguimento.

Temrse que 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagao conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez imple dos os p ipostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegacio da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de reviséo do beneficio emmanutengéo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 ¢41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo’ contido no referido dispositivo legal".

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, ¢ a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisao'. Interpretagdo da legislagao infraconstitucional
Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein’® 8.213/91 findada na interpretagao do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal.
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(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

No mais, 0 presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas & Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagéo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 €905 - STJ e ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistermitica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CA~O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA C0~ESJUDICIA 1S DA FAZENDA PUBLICA. ART, 1%F
DALEIN®9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAQ MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELA COESJURI’DICO—TRIBUTA’RIAS. DISCRIMINA CANOARBITRA'RIA E VIOLA CA~OA ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Puiblica remunera seu crédito, nas hipéteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada
pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdio monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducicria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdao recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.
Por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", € 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012384-37.2013.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ROMEU ZIA

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.
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Int.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de
atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢905 - STJ ¢ ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acothimento da proposigao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistermitica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicdveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagéo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5° XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptiblica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0024483-06.2003.4.03.6100

APELANTE: TRIHAZI CONSTRUCOES LTDA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: CARLA BARBIERIROCHA SANTOS - SP231553
Advogado do(a) APELANTE: BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF HOSSNE - SP186663-A

APELADO: TRIHAZI CONSTRUCOES LTDA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CARLA BARBIERI ROCHA SANTOS - SP231553
Advogado do(a) APELADO: BEATRIZ DEARAUJO LEITENACIF HOSSNE - SP186663-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0004081-23.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANA CAMPOS RUIZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
Advogado do(a) APELANTE: LENITA FREIRE MACHADO SIMAO - SP245134-B

APELADO:ANACAMPOS RUIZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
Advogado do(a) APELADO: LENITA FREIRE MACHADO SIMAO - SP245134-B

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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O acérdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengdo (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das ECs 20/98 e
41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, i verbis:

CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que nio se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que lhe foiapresentado,
manifestando-se de forma clara a respeito da readequago do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 e 41/2003.

2. Nio incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios concedidos antes dos citados
marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com findamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciago de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
infere-se dos arts. 102 e 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, ndo prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PARAADEQUACAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E41/2003. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DEANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem findamentou adequada e suficientemente o julgado, néio se havendo de falar emomissdo.

2. O acordio recorrido deu provimento a pretensao autoral, findamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que nfo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagio imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas. Esse fndamento,
eminentemente constitucional, impede a anlise emrecurso especial.

3. Ademais, havendo fundamento constitucional e ndio interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Stmula 126/STJ.

4. Aaplicagdo dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 ndo ¢ caso de revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciério, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto no caput do
art. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especial do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na stmula 83/STJ.

Ademais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagéo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, e que estao submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905-STJ e ao
Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido em pecial repi tivo da controvérsia - Resp n® 1.492.221, assentou que, verbis:

"PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBREAAPLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO ACONDENACAO
JUDICIALDE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corregio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredago dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregio monetaria,
ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagéo aprioristica da taxa de corregéio monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento
de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema
corregdo monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes fitturas, a aplicagdo dos indices emcomento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de
captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da deciséo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetéria dos débitos da Fazenda Piiblica combase no
indice oficial de remunerag@o da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelago aos casos emque nfo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remunerago da caderneta de poupanga, aplica-se as
condenagdes impostas & Fazenda Piblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagaio juridico-tributéria. 3. fndices aplicaveis a depender da natureza da condenago. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza
administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao mes; corre¢ao monetaria de acordo comos indices
previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de
mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitantse aos seguintes encargos: (a) até
julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corregéo monetaria: IPCA-E. 3.1.2
Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensagdo da mora nempara remuneragio do capital. 3.2 Condenagdes
judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢ao monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-Ana Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A corre¢do monetéria ¢ a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. No havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sao calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitina a
utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagido comquaisquer outros indices. 4. Preservagao da coisa julgada. No obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo coma
natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. -
SOLUGCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 ¢ 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagio genérica de affonta a tais preceitos, semhaver a demonstragio
clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal raziio, mostra-se deficiente, no ponto, a findamentagao recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/S TF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentag@o no permitir a exata compreensao da controvérsia". 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza
previdenciaria. Emrelagio aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap0s a vigéncia da leireferida, impds a
aplicacdo do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢io monetaria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, 0 acorddo recorrido esta emconformidade coma orientagéo acima
delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os fundamentos do apelo especial ndio autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810,
fixado a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:
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"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.

1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE

POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUAGAO MANIFESTA

ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPAN(CA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS

MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGAO ARBITRARIAE

VlOLACAO A lSONOMlA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART 5° CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO 1 Oprmclplo
C . /9 da

dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizaciio monetiria das condenacdes impostas 4 Fazenda Puiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca nﬁo se gualiﬁca como medida adequada
a capturar a variacéio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetaria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (¢ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequag@o logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéria devem consubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinério parcialmente provido."(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagio dos efeitos da decisao proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidezdo acérdo de mérito
pela Suprema Corte:

"Decisio: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaraciio e niio modulou os efeitos da deciséio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para
0 acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Nao participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Lucia. Ausentes, justificadamente, os
Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plendrio, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemnitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicacfio do acérdiio paradigma, a observancia do i do Plenério, formalizado sob o Angulo da repercussio geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATIC A DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328
DO RISTF E543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussio geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na
mponag:ao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussio geral, a decisiio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos,

dos fund: especificos que os sustentam. O que releva é a questiio constitucional decidida, nao a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul ito do paradi cabe aos
Tnhunals de origemapreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fitico-probatério dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provmenlo

(AT 621722 AgR-segindo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) ( grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comumemespecial. Repercussao
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

bl

1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, indep day 40 ou do trinsito em julgado
do paradigma. 2. Niao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil 3 Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, tAo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)
Nesse passo, ndo remanesce, em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja fimadas pela colenda Corte Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que tange a questdo da corregdio monetéria e néo o admito quanto ao demais alegado.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemitica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
1. Odiireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concesso inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio j concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutencio (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 € 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio origindrio.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da "controvérsia relativa as situagoes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo ‘revisdo' contido no referido dispositivo legal”.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, & a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisdo'. Interpretagdo da legislagdo infraconstitucional.
Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisao' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

No mais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagéo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905-STJ e ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XX1I). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenagoes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagoes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pre¢os da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0009621-86.2014.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: LUIZ CARVALHO CARDOSO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO: LUIZ CARVALHO CARDOSO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.

Int.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengdo (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto” das ECs 20/98 e
41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, i verbis:

CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que nio se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que lhe foiapresentado,
manifestando-se de forma clara a respeito da readequagéo do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 e 41/2003.

2. Nio incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios concedidos antes dos citados
marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com findamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciagdo de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
infere-se dos arts. 102 e 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, ndo prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PARAADEQUAGAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E41/2003. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem findamentou adequada e suficientemente o julgado, néio se havendo de falar emomissdo.
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2. O acordio recorrido deu provimento a pretensao autoral, findamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que nfo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagio imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas. Esse fndamento,
eminentemente constitucional, impede a anlise emrecurso especial.

3. Ademis, havendo fundamento constitucional e ndio interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Stmula 126/STJ.

4. Aaplicagdo dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 ndo ¢ caso de revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciério, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto no caput do
art. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especial do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na stmula 83/STJ.

Ademis, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagéo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, e que estao submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905-STJ e ao
Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido em pecial repi tivo da controvérsia - Resp n® 1.492.221, assentou que, verbis:

"PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBREAAPLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO ACONDENACAO
JUDICIALDE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corregio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredago dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregio monetaria,
ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixago aprioristica da taxa de corregéo monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento
de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema
corregdo monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes fitturas, a aplicagdo dos indices emcomento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de
captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulago dos efeitos da deciséo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetéria dos débitos da Fazenda Piiblica combase no
indice oficial de remunerag@o da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelago aos casos emque nfo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as
condenagdes impostas & Fazenda Piblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagaio juridico-tributéria. 3. fndices aplicaveis a depender da natureza da condenago. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza
administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao mes; corre¢ao monetaria de acordo comos indices
previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de
mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitantse aos seguintes encargos: (a) até
julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corregéo monetaria: IPCA-E. 3.1.2
Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensagdo da mora nempara remuneragio do capital. 3.2 Condenagdes
judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢ao monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-Ana Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A correg¢do monetéria ¢ a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. No havendo disposigao legal especifica, os juros de mora sao calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitina a
utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo comquaisquer outros indices. 4. Preservagao da coisa julgada. No obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo coma
natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. -
SOLUGCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 ¢ 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagiio genérica de affonta a tais preceitos, semhaver a demonstragio
clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal raziio, mostra-se deficiente, no ponto, a findamentagao recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/S TF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentag@o nio permitir a exata compreensao da controvérsia". 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza
previdenciaria. Emrelagio aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap0s a vigéncia da leireferida, impds a
aplicacdo do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredac@o dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢io monetaria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, 0 acorddo recorrido esta emconformidade coma orientagéo acima
delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial niio autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810,
fixado a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGCAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTREMEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIAE
VIOLACAO A ISONOMIAENTRE DEVEDORPUBLICO EDEVEDOR PRIVADO (CRFB ART. 5“ CAPUT) RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio

dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizacio monetiria das condenacdes impostas 4 Fazenda Puiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca nio se qualifica como medida adequada
a capturar a variacfio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetaria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (¢ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. S&o Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. S3o Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢io monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéria devem consubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinério parcialmente provido."(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragao opostos, ssmmodulagio dos efeitos da deciséo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acérdao de mérito
pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Triby r maioria, rejeitou todos os embargos de declaracio e nfio modulou os efeitos da deciséio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para
0 acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). No participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Liicia. Ausentes, justificadamente, os
Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plenario, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:
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"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistentica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicacfio do acérdiio paradigma, a observancia do di do Plenario, for sob o dngulo da repercussio geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATIC A DAREPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328
DO RISTF E543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussio geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na
mponag:ao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussio geral, a decisiio proferida no leading case deve seraplicada a todos os recursos analogos,

dos fund: especificos que os sustentam. O que releva é a questiio constitucional decidida, nao a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul ito do paradi; cabe aos
Tnbunals de origemapreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fitico-probatério dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provmenlo

(AT 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) ( grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comumemespecial. Repercussao
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, indep da publicacfio ou do trinsito emjulgado
do paradigma. 2. Niao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagéo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil 3 Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, tAo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)
Nesse passo, ndo remanesce, em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja fimmadas pela colenda Corte Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que tange a questdo da corregdo monetaria e néio o admito quanto ao demais alegado.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigao
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagio conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
1. Odlireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concesso inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jc concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicéo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutencio (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 ¢41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geralda "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo ‘revisdo' contido no referido dispositivo legal”.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, & a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisdo'. Interpretacdo da legislagdo infraconstitucional.
Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisao' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)
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No mais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagéo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905-STJ e ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢ao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA P UBLICA. ART. I°F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZA cdo DO INDICE DE REMUNERA CAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORREC/TO MONETARIA. VIOLAC[OAODIREITOF'UNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUACATO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELA COESJUR[’DICO—TR[BUTA’R[AS. DISCRIMINA CJOARB]TRA’R[A EVIOLA CA~OA ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5° CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenagoes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagoes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pre¢os da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdaria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de preos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 5006893-09.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANDERSON MARQUES DOS SANTOS, JESSICADZIOBAALVES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE BELTRAO DE SOUZA BRAGA - PR75979-A
Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA PROENCA BORGES - SP311097-A, CAIO CESAR DA SILVA SIMOES - SP333907-A

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por Jéssica Dzioba Alves da Silva (ids 136785482 ¢ 136785772).

I-RECURSO ESPECIAL.
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Trata-se de recurso especial interposto por Jéssica Dzioba Alves da Silva (id 136785482) com fulcro no art. 105, 111, a ec, da Constituigao Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal que negou
provimento a sua apelagdo.

Arecorrente alega, emsintese:

a) violagdo do art. 386, VII, do CPP, por auséncia de observagéo do principio da presungao de nocéneia;

b) contrariedade ao art. 59 do CP porque a pena-base foi fixada acima do minimo legal;

c¢) negativa de vigéncia ao art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, eis que presentes os requisitos legais para a sua aplicagdo emseu patamar maximo (2/3).
Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 137491105.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso no comporta admissibilidade.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ANFETAMINAS. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. DOSIMETRIA NAO MERECE REPARO. PENA-BASE FIXADA EM
CONFORMIDADE COMART. 42 DALEIN. 11.343/06. APELAGOES DESPROVIDAS.

1. Autoria e materialidade comprovadas.

2. Pena-base fixada em conformidade com o art. 42 da Lein. 11.343/06.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o conhecimento pelo agente de estar a servico do crime organizado para o trdfico transnacional de entorpecentes constitui fundamento
concreto e idoneo a ser valorado para fins de estabelecimento da incidéncia da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06 no minimo legal, ante a gravidade da conduta perpetrada (STJ, HC

n.387.077, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 06.04.17).

4. Apelagdes desprovidas.

Da alegada violagdo ao art. 386, V11, do CPP. Presuncio de inocéncia. Matéria de prova. Simula 7 STJ.

Arecorrente assevera ndo ter praticado o crime, desconhecendo o fato de que havia drogas nas malas.

Sobre a autoria delitiva, a Turma julgadora, soberana na andlise das questdes de fato, reconheceu que os fatos imputados estavamperfeitamente delineados. Emseu voto, consignou o relator:
Os réus alegam que ndo hd provas de autoria.
Sem razdo.

A substdncia organica foi localizada dentro das malas que apresentavam identificagdo dos réus, apos serem retiradas da esteira de bagagens no desembarque e submetidas ao aparelho de Raios-X. Uma das malas
estava em nome de Jéssica e as outras duas, de Anderson, tendo ambos desembarcado juntos do voo internacional.

Em sede de instrugdo, Jéssica afirmou em seu interrogatorio que a mala onde foi encontrada a droga havia sido comprada por Anderson no exterior; afirmando desconhecimento sobre as drogas nela contidas (Id n.
130957799). Ja Anderson confessou em parte o transporte de substancia ilicita, declarando que recebeu as malas de um brasileiro que conheceu na rua em Amsterdam e que aceitou transportd-las com “remédio, de
laboratério” mediante o pagamento de Euro 1.000,00 (mil euros) em dinheiro, porém negou a participagdo de Jéssica na conduta.

Alegam que fizeram a viagem internacional de 15 dias para a Europa a turismo, pelo retorno do relacionamento que mantinham. Entretanto, nos autos ndo ha comprovagao dessa alegagdo. Ademais, questionados
sobre as circunstancias da viagem, Jéssica disse que pagaram as passagens de ida e volta no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) cada uma, por meio de transferéncia bancdria, e Anderson afirmou que pagaram
R$ 12.000,00 (doze mil reais) a vista nas passagens, por meio de cartdo. Néo souberam relacionar nomes de lugares e pontos turisticos visitados, limitando-se a fazer referéncias gerais sobre pontes e cafeterias.
Ainda, os acusados afirmam que compraram as passagens poucos dias antes da viagem, cujo valor, somado ao custeio de 15 dias de estadia na Franga e na Holanda, néo condiz com a situagdo economica
declarada pelos apelantes — massoterapeuta e auténomo. Jéssica afirma que recebera a verba de rescisdo, tendo comprado as passagens com o valor recebido. Verifico que a dispensa do servico alegada ocorreu
em 26.07.19, do emprego de atendente, para o qual foi admitida em 01.04.19, com o saldrio de R$ 1.304,46 (mil, trezentos e quatro reais e quarenta e seis centavos) (Id n. 129657647), o que demonstra valores
incompativeis com os gastos efetivamente realizados. Ainda, a compra das passagens com poucos dias de antecedéncia comprova que néo houve nenhum planejamento financeiro para a viagem, sendo indicativo,
ao contrdrio, que ndo se tratou de viagem de turismo.

Considero ainda o fato de Anderson ter dito em seu interrogatdrio que havia vigjado com duas malas, afirmado que uma delas tinha quebrado e alegado que saiu para comprar outras duas malas, sem justificar o
destino da mala que supostamente ndo estaria avariada. Analiso também que Anderson afirmou que o suposto brasileiro que encontrou na Holanda lhe disse que ndo teria perigo no transporte da substdncia,
porque ninguém saberia que estavam nas malas. Ora, se a auséncia de perigo era baseada no fto de as substancias estarem escondidas, logo elas eram ilegais.

Diante dessas evidéncias, ndo é crivel que Jéssica e Anderson tivessem realizado uma viagem turistica sem relagdo com o transporte da substdncia em suas bagagens.

Para se afastar da conclusdo a que chegou o 6rgfo fracionario seria necessario incursionar sobre as provas dos autos, situagéo inviavel emsede de recurso especial, de restrita cognigdo, nos termos da stmula 7 do
STJ:

Stim. 7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES. PLEITO DE
DESCLASSIFICAGAO PARA USO DE DROGAS. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acérdéo combatido pontuou que "embora o apelante alegue que as drogas com ele encontradas no interior da casa penal fossem destinadas somente para seu consumo pessoal, tal versdo se apresenta isolada
nos presentes autos, uma vez que a forma em que estavam acondicionadas as substdncias entorpecentes apreendidas pelos agentes prisionais, especialmente a 'cocaina’, que estava confeccionada em fita gomada
transparente e na forma petrificada, bem como a quantidade e variedade, demonstram inequivocamente a prdtica do crime de trdfico de drogas, néo tendo como prosperar a alegagdo de inexisténcia de provas de
autoria do crime em comento, bem como a desclassificagdo para uso de entorpecente, porquanto restou evidenciada a destinagdo comercial das drogas com ele transportadas, de forma ousada, tentando ingressar
no estabelecimento prisional no qual ja estava cumprido pena por outros crimes, quais sejam, estupro e roubo". Assim, para desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal de origem e decidir pela
desclassificagéo da conduta do agravado para uso de drogas, seria necessario o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, procedimento vedado na via especial, conforme o teor da Siimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 1638992/PA, 5 Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 19.05.2020, DJe 27.052020).

Coma mesma orientagdo: STJ, AgRg no REsp 1845195/SP, 6* Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 05.05.2020, DJe 15.05.2020; STJ, AgRgno AREsp 1481573/MG, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j.
27.08.2019, DJe 04.09.2019.

Dosimetria. Art. 59 do CP. Auséncia de viola¢fio a lei. Stimula 7 do STJ.

Arecorrente afirma que o acorddo violouo art. 59 do Codigo Penal por ndo respeitar o principio da individualizagio da pena.

Adiscussdo a respeito da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, nio se coaduna coma via especial porque ndo se verifica ilegalidade nos critérios utilizados pelo 6rgdo fracionério.

O legislador algou a condigdo de circunstancia preponderante a natureza e a quantidade de droga apreendida (art. 42 da Lei 13.343/2006), que deve ser valorada pelo juizo na primeira fase da dosimetria.
No caso emapreco, a Turmm julgadora manteve a pena-base fixada pelo juizo acima do minimo legal de forma individualizada e de acordo como livre convencimento motivado.

Emseuvoto, o relator assim findamentou a necessidade de exasperagao da pena:

Na primeira fase, as consequéncias do crime foram graves, diante da quantidade de substdncia transportada, 9.216 gr. (nove mil, duzentos e dezesseis gramas) de massa liquida de anfetamina.
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Considero que afixagdo da pena-base deve seguir o disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/06. Entretanto, & mingua de recurso do Ministério Piiblico Federal, mantenho a pena-base conforme aplicada na sentenga,
em 6 (seis) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 650 (seiscentos e cinquenta) dias-multa.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justiga, a pretensido de nova valoragéo das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas ¢ permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade,
inocorrentes na espécie. Desse modo, o reexame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que ¢ vedado pela Stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA-BASE.
IMPOSSIBILIDADE. VALORAGAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CULPABILIDADE E DAS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME DE MANEIRA
FUNDAMENTADA NO ACORDAO RECORRIDO VIOLACAO AO PRINCIPIO DO NE BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. EXECUGCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
MUDANGA DE ENTENDIMENTO DO STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1 - A Terceira Se¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substitui¢do ao
recurso adequado, situagdo que implica o ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja recomenddvel a
concessdo da ordem de oficio.

11 - A dosi; ia da pena, quando imp com base em elementos concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao magistrad iante, impede a revisio da reprimenda
por esta Corte Superior, exceto se for c la evid desproporcionalidade entre o delito e a pena imposta, hipotese em que caberd a reapreciagdo para a corre¢do de eventual desacerto quanto ao
cdlculo das fragoes de ede diminuicio e a liagdo das circ ancias judiciais listadas no art. 59 do Codigo Penal.

111 - Na hipétese, a culpabilidade, aqui compreendida como o juizo de reprovabilidade da conduta (art. 59 do Cddigo Penal), foi corretamente negativada, tendo em vista que a apreciagdo negativa de tal vetor
revela que a conduta praticada pelo agente ultrapassa as caracteristicas insitas ao tipo, porquanto o paciente agiu com premeditagdo, considerando o eg. tribunal de origem constar dos autos provas suficientes de
que o agente "tramou e realizou toda a atividade" e que "planejou de maneira pormenorizada sua execugdo”, visando atingir um maior mimero de vitimas. Dessarte, adequada a negativagdo da culpabilidade,
tendo em vista a reprovabilidade do fato ultrapassa o previsto no tipo penal, a evidenciar a maior censurabilidade da conduta do agente. Precedentes.

1V - No julgamento das A¢des Declaratérias de Constitucionalidade n°®43, 44 e 54, concluido em 07/11/2019, o STF firmou novo entendimento, no sentido de que a execugdo penal provisria, antes de findadas as
oportunidades para recurso, somente seria cabivel quando houver sido decretada a prisdo preventiva do sentenciado, nos moldes do artigo 312 do CPP, situagdo que ndo se amolda a hipotese dos autos.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para permitir que o paciente aguarde em liberdade o transito em julgado de sua condenagdo, salvo se por outro motivo estiver preso."

(STJ, HC 517114/SP, 5 Turma, Rel. Desembargador Convocado Leopoldo de Arruda Raposo, j. 17.12.2019, DJe 19.02.2019)

Seguindo a mesma orientagdo: STJ, AgRg no AREsp 1628549/GO, 5* Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 05.05.2020, DJe 15.05.2020; STJ, AgRg no REsp 1840924/PE, 5* Turma, Rel. Min. Jorge
Mussi, j. 06.02.2020, DJe 19.02.2020; STJ, AgRgno AREsp 1545504/DF, 6" Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 10.12.2019, DJe 12.12.2019.

Da alegada violagéo ao art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. Stmula 7 do STJ.
Arecorrente alega fazer jus a diminuigao de pena emseu patamar maximo por preencher os requisitos legais para tanto.

ALeide Drogas, emseuart. 33, § 4°, ao prever a redugo da pena de umsexto a dois tergos visa beneficiar o pequeno traficante que preencha os requisitos ali previstos. O estatuido na tiltima parte do dispositivo
estabelece que o réu, para se beneficiar da causa de diminuicdo de pena, alémde ser primério e de bons antecedentes, ndio pode integrar organizago criminosa nemse dedicar a atividades criminosas.

O tribunal, apos andlise de provas, decidiu que o beneficio era aplicavel emsua fragao minima diante das circunstancias objetivas e subjetivas presentes no caso.
Nesse sentido, constoudo voto condutor do aresto:

Na terceirafase, a causa de diminuigéo do art. 33, § 4, da Lei n. 11.343/06 foi corretamente aplicada na fragdo de 1/6 (um sexto). O dispositivo legal permite a redugdo entre as fracdes de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois
tercos), mediante o preenchimento dos requisitos da primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagdo criminosa.

O Juizo a quo fundamentou a redugéo na menor fragdo pela relevante participagdo no crime que claramente envolve organizagdo criminosa. A consciéncia dos réus de que transportavam substdncia ilicita, o fato
de terem viajado para buscar a droga e terem recebido as malas organizadas de terceiro, com a anfetamina oculta, o qual afirmam néo conhecer, demonstram que o transporte foi realizado em favor de organizagdo
criminosa, ainda que os réus ndo a integrassem efetivamente.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o conhecimento pelo agente de estar a servigo do crime organizado para o trdfico transnacional de entorpecentes constitui fundamento
concreto e idoneo a ser valorado para fins de estabelecimento da incidéncia da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06 no minimo legal, ante a gravidade da conduta perpetrada (STJ, HC
n. 387.077, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 06.04.17).

Segundo o Superior Tribunal de Justiga, ndo se pode tachar de violado o dispositivo legal se néio adotado o percentual méximo de redugdo previsto, como quer a defesa, pois os limites ficama critério do juiz, que,
sopesando as particularidades do caso concreto, fixa 0 guantum necessario a satisfagéo da reprimenda.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. MULA. DOSIMETRIA DA PENA. CONFISSAO ESPONTANEA.
AFERICAO DO QUANTUM ARBITRADO A TITULO DE ATENUANTE. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
PLEITO DE APLICA CAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006, NO QUANTUM MAXIMO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULAN. 7/STJ.

1. No tocante ao quantum de diminui¢do da pena na segunda fase, em razdo da atenuante da confissdo, "o Codigo Penal ndo determina os limites para aumento ou diminui¢do da pena pelo reconhecimento das
agravantes ou atenuantes, ficando a cargo do julgador belecer o q de 0 ou diminuigdo dentro de pardmetros razoadveis, observados os limites da discricionariedade vinculada, como na espécie”

(AgRg no AREsp n. 451.319/SP, relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 4/8/2016, DJe 12/8/2016).

2. No presente caso, o Tribunal de origem considerou que a sentenga fixou a atenuagdo em fragdo que reflete, adequadamente, o diminuto grau do auxilio das declaragdes do réu para o esclarecimento dos fatos,
ante o quado de flagrancia. Desse modo, a mudanga da conclusdo alcangada no acérdéo impugnado exigiria o reexame das provas, o que é vedado nesta instdncia extraordinaria, uma vez que o Tribunal a quo é
soberano na andilise do acervo fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7/STJ e Simula n. 279/STF).

3. O entendimento firmado nesta Corte Superior é o de que "o conhecimento pela paciente de estar a servico do crime organizado no trdfico internacional constitui fundamento concreto e idoneo para se
valorar negativamente na terceira fase da dosimetria, razdo pela qual o percentual de reducdo, pela incidéncia da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, deve ser estabelecido no minimo legal,
atento a especial gravidade da conduta por ela praticada" (HC n. 444.945/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/6/2018, DJe 20/6/2018).

7,

4. In casu, o Tribunal a quo aplicou a causa de diminuigio da pena prevista na Lei n. 11.343/2006, b se nas cir do caso concreto. Dessa forma, o acérddo recorrido, no ponto, nio se
afastou dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Ademais, rever as conclusées firmadas na origem, no desiderato de alterar a fracio em que a benesse foi aplicada, esbarra na vedagdo imposta
naSimulan. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp 1253755/SP, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, 6TURMA, j. 07.11.2019, DJe 12.11.2019) - destaque nosso

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE DA DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE DIMINUICAO DO
ART. 33, § 4%, DA LEI N. 11.343/2006. AGENTE NA CONDICAO DE " MULA ". MOTIVACAO VALIDA PARA A MODULAGAO DO INDICE DE REDUGCAO. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGA ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO
FECHADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

()

3. A teor do disposto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, para que incida a causa especial de diminuicdo de pena aos condenados pelo delito de trdfico de drogas, é necessdrio que o agente seja reconhecidamente
primadrio, ostente bons antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizagdo criminosa.
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4. Na falta de pardmetros legais para se fixar o quantum dessa redugéo, os Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das demais circunstancias do delito, podem
servir para a modulagdo de tal indice ou até mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente no comércio ilicito de entorpecentes. Precedentes.

7 PP

5. No caso, a ciéncia do agente de estar a servigo do crime org no trdfico concreto e idoneo para se valorar negativamente na terceira fase da dosimetria, razdo pelo qual estd
devidamente justificada a redugdo da pena no patamar de 1/6, pela incidéncia da minorante da art. 33, §4°, da Lei n 11.343/2006. Precedentes do STF e STJ.

()
7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1736189/ PR, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, Julgado em 04.092018, DJe 14.09.2018) - destaque nosso

Desse modo, como os limites da redug@o ficama critério do juiz de acordo comas peculiaridades do caso, a tese do recorrente encontra dbice na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Jéssica Dzioba Alves da Silva (id 136785772) com fulcro no art. 102 da Constituicio Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal que negou
provimento a sua apelagdo.

Arecorrente afirma ter havido violagao ao art. 5°, XLVI e LVII, da Constituicdo Federal, diante da falta de individualizagdo da pena e da violagdo do principio da presungo de inocéncia.
Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 137491105.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete andlise por esta Corte.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ANFETAMINAS. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. DOSIMETRIA NAO MERECE REPARO. PENA-BASE FIXADA EM
CONFORMIDADE COMART. 42 DALEI N. 11.343/06. APELAGOES DESPROVIDAS.

1. Autoria e materialidade comprovadas.
2. Pena-base fixada em conformidade com o art. 42 da Lein. 11.343/06.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o conhecimento pelo agente de estar a servio do crime organizado para o trdfico transnacional de entorpecentes constitui fundamento
concreto e idoneo a ser valorado para fins de estabelecimento da incidéncia da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lein. 11.343/06 no minimo legal, ante a gravidade da conduta perpetrada (STJ, HC
n. 387.077, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 06.04.17).

4. Apelagdes desprovidas.

Da alegada contrariedade a Constitui¢io Federal. Inocorréncia. Ofensa reflexa.

Segundo a recorrente, o acorddo violou o inc. LVII do art. 5° da Constituigdo Federal diante dos indicios de que ndio cometera crime; e violou o inc. XLVI, do mesmo artigo, em razio da auséncia de
individualizagio da pena.

A parte ndo esclarece de que forma as garantias findamentais que invoca foram affontadas pelo julgamento realizado por este TRF3, que decidiu, embasado na legislagao infraconstitucional e nos elementos de
provas existentes nos autos, que estava comprovada a autoria e a materialidade do ilicito de trafico de drogas.

O inconformismo da recorrente, alémde inespecifico, consubstancia-se emhipotese de ofensa meramente reflexa a Constituigdo Federal, hipotese que nio legitima a admisséo do extraordindrio. Nesse sentido, a
jurisprudéncia do STF:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. DISPENSA DE
OITIVA DE TESTEMUNHAS ARROLADAS. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. SUPOSTA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NO RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A CONDENACAO. PRINCIPIOS DA PRESUNGAO DE INOCENCIA E DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA. OFENSA CONSTITUCIONAL
MERAMENTE REFLEXA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. TEMAS 182, 339 E 660 DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO
GERAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Ausente o prequestionamento, tendo em vista que as questdes referentes a violagdo do art. 5, XXXV, XXXIX, XLVI e LVII, da CF ndo foram objeto de
debate no acorddo recorrido e nem nos embargos declaratorios. Sumula 282 do STF. 2. O Plendrio deste Supremo Tribunal decidiu pela inexisténcia de repercussdo geral da matéria relacionada a violagdo ao
principio da individualizagdo da pena em razdo da valoragdo das circunstdancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Penal na fundamentagdo da fixagdo da pena-base pelo juizo sentenciante (A1 742.460-RG,
Rel. Min. Cezar Peluso, DJe 25.09.2009, Tema 182). 3. No tocante a violagdo do dever constitucional de motivagdo das decisdes, o art. 93, 1X, da Constituigdo Federal, exige que o acérdéo seja fundamentado,
ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. Precedente: AI-QO-RG 791.292, de relatoria
do Ministro Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010. Tema 339. 4. Esta Suprema Corte jd assentou que suposta ofensa aos principios do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditorio e dos limites da coisa
Jjulgada, quando a violagdo é debatida sob a dtica infraconstitucional, ndo apresenta repercussdo geral, o que torna inadmissivel o recurso extraordindrio. (RE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe
1°.08.2013 Tema 660). 5. Eventual divergéncia em relagdo ao entendimento adotado pelo juizo a quo demandaria o reexame de fatos e provas constantes dos autos e da legislagdo infraconstitucional pertinente, de
modo que possivel ofensa a Constitui¢do Federal, se existente, somente se verificaria de modo indireto ou reflexo, além de atrair a incidéncia do obice da Stimula 279 do STF, o que inviabiliza o processamento do
extraordindrio. 6. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE 1179749 AgR/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Edson Fachin, j. 04.05.2020, DJe 03.06.2012)

Coma mesma orientagdo: STF, RE 1240910 AgR/RJ, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 27.03.2020, DJe 06.04.2020
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003988-38.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VIACAO CIDADE DE CAIEIRAS LIMITADA, VIACAO CIDADE DE CAIEIRAS LIMITADA
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Advogados do(a) APELANTE: HALLEY HENARES NETO - SP125645-A, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793-A, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847-A
Advogados do(a) APELANTE: HALLEY HENARES NETO - SP125645-A, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793-A, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por VIACAO CIDADE DE CAIEIRAS LTDA., com findamento no art. 102, ITI, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.° 630.898/R S, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.’ 495 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
"Referibilidade e natureza juridica da contribuicfio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), ¢ pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssistera processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 630.898/RSS, vinculado ao tema n.” 495 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001263-64.2018.4.03.6132

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IGOMIC COMERCIO DEALIMENTOS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A, JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO - SP196797-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, IGOMIC COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A, HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO - SP196797-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UN IAOe por IGOMIC COM ERCIO DE ALIMENTOS LTDA., com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo
prolatado por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sisteméatica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfiilcro no art. 1.030, III do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.’ 985 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0001009-88.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ROTOMIXBRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343-A, ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5031946-83.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZIRTEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ZIRTEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000880-84.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: THE CHEMOURS COMPANY INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362-A, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES -
SP116343-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de calculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[.]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questdes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000872-30.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:ANHANGUERA COMERCIO DE FERRAMENTAS LTDA

Advogado do(a) INTERESSADO:JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5027729-31.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: UPSAI SISTEMAS DE ENERGIA LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questo S is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007431-48.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VANIN & VANIN COMERCIAL LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATA PEIXOTO FERREIRA - SP152360-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001398-54.2018.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AUTO POSTO SERTANEJO DEANDRADINA LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUTO POSTO SERTANEJO DEANDRADINA LTDA

Advogado do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNIAOe por AUTO POSTO SERTANEJO DE ANDRADINA LTDA., com fundamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra
acordéo prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribuicio previdenciria incidente sobre a remuneragéo”, e ainda pendente de julgamento pelo STF.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal'), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinirio
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985 de Repercussao Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002148-33.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRANSPORTADORA SAVO LTDA

Advogados do(a) APELADO: TAMIRES JUREMA STOPAANGELO - SP333554-A, EDMARCOS RODRIGUES - SP139032-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipétese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  92/2207



5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:ti? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000144-69.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:REFRIGERANTES MOGI INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: SORAYA LIAESPERIDIAO - SP237914-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0024843-09.2001.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: YADOYA INDUSTRIA E COMERCIO S A

Advogado do(a) APELANTE: RUBENS DOS SANTOS - SP147602-N
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimemse as partes, primeiro o contribuinte e apds a Unidio, para, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestaremse acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua inser¢ao no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos termos do artigo
10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Sio Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001341-98.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DACARTO BENVIC LTDA.

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000306-57.2017.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:J. JACOMETI INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSE ALMERINDO DA SILVACARDOSO - SP289779-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004128-87.2017.4.03.6102
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JOSE MAURICIO MORANDINI

Advogado do(a) APELADO:JOAO MARCELO NOVELLIAGUIAR - SP238376-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

b as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

Este Supremo Tribunal

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5000355-28.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:LIBRATERMINAL VALONGO S/A, LIBRAPORT CAMPINAS S.A

Advogado do(a) APELADO: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A
Advogado do(a) APELADO: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002074-54.2017.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MARINO & COSTALTDA

Advogados do(a) APELANTE: GUSTAVO DA SILVA FERREIRA - MS17942-A, PAULO MAGNO AMORIM SANCHES - MS18656-A
APELADO:MARINO & COSTALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: PAULO MAGNO AMORIM SANCHES - MS18656-A, GUSTAVO DA SILVAFERREIRA - MS17942-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001869-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:1.C.A. LIGAS DEALUMINIO LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE LUIZ RODRIGUES FONSECA - SP218530-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001081-38.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DISTRIBUIDORA DE CIMENTO FRANCANA LTDA

Advogado do(a) APELADO: GABRIEL DE CARVALHO GAIGA - SP2919650A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  103/2207



Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008286-90.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:JOAO CARLOS VERGILIO

Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido, ao estabelecer que os indices de corregdo monetéria e/ou juros moratorios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento néio podemser alterados por ocasiio da execugdo do julgado, mostra-se
consentéineo & orientagao jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justica, a dizer que é defeso proceder-se a alteragdo pretendida pelo recorrente, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. "A substitui¢do, na fase de cumprimento de sentenga, dos indlices de corregdo monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ, Aglnt no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO T/TULOEXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDAGAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A corregdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagéo ocorrida no periodo 2. Os indices de corregdo adotados no julgamento néo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspondentes. 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢do do pedido . 4. A discussdo de indices estabelecidos para lizagédo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o trénsito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado & parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Incide na espécie, entdo, o dbice da Stmula 83/S TJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com findamento na alinea “a”, quanto na alinea “c”, do permissivo constitucional do art. 105, I11, da Constituigdo Federal.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004407-46.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TELMAMARIA SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: MARIAANUNCIADA MARQUES BRITO DE SOUSA - SP297961-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A discussio trazida em sede recursal encontra dbice na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o
entendimento do acorddo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatdrio dos autos. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. segurado . REQUISITO NAO PREENCHIDO. SUMULA 7 DO STJ. CONTRIBUIGOES. RECOLHIMENTO POST
MORTEM. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem concluiu pela perda da qualidade de segurado do de cujus, ndo tendo sido comprovado o pagamento de contribuicdes por um lapso superior a 5 anos, cuja revisdo mostra-se inviavel em
sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

2. "Esta Corte possui entendimento no sentido de que, para fins de obtengdo de pensdo por morte, ndo é possivel o recolhimento post mortem, a fim de regularizar a situagéo previdencidria, das contribui¢des néo
recolhidas em vida pelo de cujus (AgRg no REsp n.

1.558.900/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 05/09/2016).
3. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp 821.633/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2017, DJe 11/12/2017)
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO
QUE A DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE segurado E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do 6bito perdido a condigdo de segurado e nédo
tendo implementado os requisitos necessarios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes néo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.

2. As instancias ordindrias, com base no acervo fadtico-probatorio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do 6bito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o
revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fatico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: A4gRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, niio admito o especial.

Intimense.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5003553-57.2019.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCELO RODRIGUES FRANCA
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0650929-61.1984.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA - SP59241-A
APELADO:JOSENAZARETH SILVA
Advogado do(a) APELADO: HIDEO HAGA - SP49556-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  106/2207



ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0028419-93.2014.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RAFAELDUARTE RAMOS - SP269285-N
APELADO: LUIZ BENEDITO GOMES
Advogado do(a) APELADO:ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000841-44.2017.4.03.6126
APELANTE:ROSIMARY KOUCHI
Advogados do(a) APELANTE: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A, ANDRE GAMBERA DE SOUZA - SP254494-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024089-84.2017.4.03.0000
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AGRAVANTE:DUOMO INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS EIRELI - EPP
Advogados do(a) AGRAVANTE: GABRIEL CAJANO PITASSI - SP258723-A, DANIELLE BORSARINI DA SILVA - SP285606-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001917-04.2010.4.03.6105
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FLAVIO ANTONIO QUILICI
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO APARECIDO MENENDES - SP58044-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FLAVIO ANTONIO QUILICI
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO MENENDES - SP58044-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0006683-77.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MILTON SCATAMBURLO

Advogado do(a) APELADO: DONIZETI ELIAS DA CRUZ - SP310432-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020
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Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 67665/2020
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00001 REMESSA NECESSARIA CIVELN° 0002414-72.1992.4.03.6000MS

[ [03.03.106746-0MS

PARTE AUTORA : [WALDOMIRO GROSS AGROPECUARIA LTDA
ADVOGADO : [MS009486 BERNARDO GROSS
: [MS004737 MOZART VILELAANDRADE
PARTE RE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ >MS
No. ORIG. : [92.00.02414-92 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O IC MS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicao de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este orgdo mmzsterlal em hlpatese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisédo. O acorddo impugnado analisou devida e

asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si lmpaclo e abrangéncia que impdem veja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificacdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigma, a observéncia do di 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018569-45.1999.4.03.6182/SP

[ [1999.61.82.018569-0/SP

APELANTE : [MORIFARMALTDA
ADVOGADO : [SP021348 BRASIL DO PINHAL PEREIRA SALOMAO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : [MORIFARMALTDA

ADVOGADO : [SP021348 BRASILDO PINHAL PEREIRA SALOMAO

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
Sfundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragéo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n°69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do o sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugéo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0044083-18.2000.4.03.6100/SP

| ]2000.61.00.044083-9/SP

APELANTE . |ARIM COMPONENTES PARAFOGAO LTDA
ADVOGADO : [SP195877 ROBERTO GENTILNOGUEIRA LEITE JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG':
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

dl as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrdao de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugéo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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00004 APELAGAO CIVELN®0009497-28.2000.4.03.6108/SP

[ [2000.61.08.009497-2/SP

APELANTE . [REGALVIND/E COM/DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA-ME
ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicéo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluséo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdio, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinério 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0032266-20.2001.4.03.6100/SP
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APELANTE : |GOMEZ CARRERAIMP/EXP/E REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADO : |SP106074 MIGUEL DELGADO GUTIERREZ e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO | : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néio compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusso geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00006 APELACAO CIVELN® 0005275-44.2001.4.03.6120/SP

[ [2001.61.20.005275-0/SP

APELANTE : [SMIRNE MADEIRAS E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00007 APELAGAO CIVELN®0006778-97.2001.4.03.6121/SP

| [2001.61.21.006778-5/SP

APELANTE : [CRUZEIRO PAPEIS INDUSTRIAIS LTDA
ADVOGADO . |SP068650 NEWTON JOSE DE OLIVEIRANEVES ¢ outro(a)

: |SP068176 MOACYR TOLEDO DAS DORES JUNIOR
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".
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Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG::

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugzo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00008 APELAGAO CIVELN®0003256-73.2002.4.03.6106/SP

| ]2002.61.06.003256-8/SP

APELANTE : [ELIACO IND/E COM/DE MOVEIS DEACO LTDA
ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

Amatéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00009 APELACAO CIVELN® 0004800-80.2003.4.03.6100/SP

[ ]2003.61.00.004800-0/SP

APELANTE : |CBE BANDEIRANTE DE EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : [MG086748 WANDER BRUGNARA
: [MG097462 ANA PAULA COSTA MELO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'RION.'574. 706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00010 APELAGAO CIVELN®0021396-37.2006.4.03.6100/SP

[ ]2006.61.00.021396-5/SP

APELANTE . |IND/DE CHAVES GOLD LTDA
ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
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siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica previstano artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0021746-25.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.021746-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [RODOVIARIO SCHIO LTDA
ADVOGADO : [SP126207 ENIO OLAVO BACCHERETI e outro(a)
: [RS018371 ERENITA PEREIRANUNES
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O IC MS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicao de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este orgdo mmzsterlal em hlpatese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e

asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si lmpaclo e abrangéncia que impdem veja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificacdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
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amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Suprenmo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021817-27.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.021817-3/SP

APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/ LTDA ¢ outros(as)

: |LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO . |SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

. |SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE . |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO . [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO . [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenédrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN® 0025133-48.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.025133-4/SP

APELANTE . [VIENADELICATESSEN LTDA e outros(as)
LIKI RESTAURANTES LTDA

RASCALALAMEDA SANTOS LTDA
RASCALRESTAURANTES LTDA

RASCALVILLALOBOS LTDA

RASCALMKTPLACE LTDA

RASCALHIGIENOPOLIS LTDA

VIENANORTE LTDA

RAO RESTAURANTES LTDA

. |ARARESTAURANTES LTDA

ADVOGADO . [SP147549 LUIZ COELHO PAMPLONA

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciso pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagao de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025714-63.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.025714-2/SP

APELANTE : [ROCHESTER IND/E COM/ TEXTILLTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: [SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |[ROCHESTER IND/ ECOM/ TEXTILLTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: [SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSOEXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'RION.'574. 706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
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3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese I , ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supreno Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

q

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00015 APELACAO CIVELN® 0027511-74.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.027511-9/SP

APELANTE . |DEGUSSABRASILLTDA
ADVOGADO . |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR

. |SP060723 NATANAEL MARTINS
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciso pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagao de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
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REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagédo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supreno Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da S uprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN® 0001070-22.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.001070-0/SP

APELANTE : [HOBARTDO BRASILLTDA
ADVOGADO . |SP140684 VAGNER MENDES MENEZES

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

Amatéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcan¢a um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento dgvte recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidgria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVELN®0007069-53.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.007069-1/SP

APELANTE . |GARBO S/A
ADVOGADO : [SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010380-52.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.010380-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [ROSLER DO BRASILLTDA
ADVOGADO : [SP150259 TATIANA ODDONE CORREA COSTANTINI

: [SP160499A VALERIA GUTJAHR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O IC MS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repiblica, apos a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicao de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo

defendida por este 6rgdo minis im’ em hipo lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
as questo iveis ao deslind da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em

si lmpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagéo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

APrimeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
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acordao, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questoes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0017827-91.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.017827-1/SP

APELANTE : [CMR4 ENGENHARIAE COM/LTDA

ADVOGADO : [SP162201 PATRICIA CRISTINA CAVALLO

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
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(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi asq trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00020 APELACAO CIVELN® 0020095-21.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.020095-1/SP

APELANTE : [CIADISTRIBUIDORA DE MOTORES CUMMINS
ADVOGADO : [SP196924 ROBERTO CARDONE

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordao, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi asq trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
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Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0020321-26.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.020321-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |UNIPAC EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO . |SP162604 FERNANDO MAURO BARRUECO ¢ outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenéario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisao. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaracio.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO - SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisao proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela orundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemditica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do di do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragéo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
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modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00022 APELACAO CIVELN® 0035125-96.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.035125-4/SP

APELANTE : |CENTERPARTS DISTRIBUIDOR DE AUTO PARTES LTDA
ADVOGADO : [SP172559 ELLEN FALCAO DE BARROS COBRA PELACANI
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

dl as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Tofoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acordao de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00023 APELAGAO CIVELN®0035190-91.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.035190-4/SP

APELANTE . [COMAPIAGROPECUARIA S/A
ADVOGADO : |SP173036 LIDELAINE CRISTINA GIARETTA

INOME ANTERIOR . |COMAPIAGROPECUARIA LTDA

ADVOGADO . |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciso pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este 6rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul; 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declarago no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO-PUBLICA CAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussao geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modhlagdio dos efeitos do acdrdio de mérito. E certo, também, que ha vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do 0 sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

q

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN® 0001944-89.2007.4.03.6105/SP

| ]2007.61.05.001944-9/SP

APELANTE . |CARGILLNUTRICAO ANIMALLTDA
ADVOGADO : [SP375546 VITOR HUGO ALVES UBEDA

: [SP310884 MURILO BUNHOTTO LOPES
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins",

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 0rgao mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

dl as questo is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
vz impacto e abre angencza que impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00025 APELACAO CIVELN® 0006976-63.2007.4.03.6109/SP

| ]2007.61.09.006976-2/SP

APELANTE : [NBMAQUINAS LTDA
ADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. 4 Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

dl as questdes indlisp ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrdao de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.
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Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00026 APELAGAO CIVELN®0009606-92.2007.4.03.6109/SP

[ [2007.61.09.009606-6/SP

APELANTE . [TEXTILJOIALTDA
ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussao geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussao geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluséo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdio, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
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APELANTE . [SUPERMERCADOS IRMAOS LOPES LTDA
ADVOGADO : [SP137864 NELSON MONTEIRO JUNIOR e outro(a)
: [SP143373 RICARDO BOTOS DA SILVANEVES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVELN® 0002165-24.2007.4.03.6121/SP
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APELANTE . [AMSTED MAXION FUNDICAO E EQUIPAMENTOS FERROVIARIOS S/A
ADVOGADO . |RS031418 MARIO LUCIANO DO NASCIMENTO e otttro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO | : ISP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néio compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusso geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00029 APELAGAO CIVELN®0000178-35.2007.4.03.6126/SP

[ [2007.61.26.000178-4/SP

APELANTE : [GULLIVER S/AMANUFATURA DE BRINQUEDOS
ADVOGADO : |SP026463 ANTONIO PINTO

. |SP234798 MARIA INES FERNANDEZ MIGUEZ PINTO

SP066614 SERGIO PINTO

. [SP092377 MAURO ROBERTO PRETO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005140-48.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.005140-8/SP

APELANTE : [BRISTOLMYERS SQUIBB FARMACEUTICA S/A

ADVOGADO . [SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |os MESMOS

APELADO(A) : |BRISTOLMYERS SQUIBB FARMACEUTICA S/A

ADVOGADO : |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . [00051404820084036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagao de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supreno Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragéo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVELN® 0016804-76.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.016804-0/SP

APELANTE : [MAGMAIND/E COM/TEXTILLTDA

ADVOGADO : |SP162293 JEANNE D ARC FERRAZ MAGLIANO

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . |00168047620084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenéario
daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVELN® 0019514-69.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.019514-5/SP

APELANTE : |[RISELTRANSPORTES LOGISTICA E LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP235276 WALTER CARVALHO DE BRITTO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00195146920084036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins",

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSOEXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITOJULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
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4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 0rgao mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

dl as questo is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
vz impacto e abre angencza que impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00033 APELACAO CIVELN® 0019523-31.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.019523-6/SP

APELANTE : |VERSATILEDITORA E DISTRIBUIDORA DE VIDEO FILMES LTDA
ADVOGADO : [SP187309 ANDERSON HENRIQUE AFFONSO

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : [00195233120084036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins",

Os embargos de declarago opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
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ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defemﬁda por este orgdo mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdio impugnado analisou devida e

7 asq p ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021539-55.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.021539-9/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [WACKER QUIMICA DO BRASILLTDA

ADVOGADO : [SP100068 FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00215395520084036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este 6rgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
Sfundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
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amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Suprenmo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025329-47.2008.4.03.6100/SP

[ 2008.61.00.025329-7/SP

APELANTE : [EXCELPRODUTOS ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO : [SC017547 MARCIANO BAGATINI e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : [EXCELPRODUTOS ELETRONICOS LTDA

ADVOGADO : [SC017547 MARCIANO BAGATINI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00253294720084036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~0 MODULA C/fO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este rgdo mini iw’ em hipo'tese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e

as questoe: ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordio traz em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  141/2207




siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica previstano artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001257-78.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.001257-5/SP

APELANTE : [MARCOVEC VEICULOS COMERCIAIS LTDA
ADVOGADO : [SP159197 ANDREA BENITES ALVES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins",

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este orgdo mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

as questo ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
vz impacto e abre angencza que impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  142/2207




(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVELN® 0011575-23.2008.4.03.6105/SP

[ [2008.61.05.011575-3/SP

APELANTE : [TIMAVO DO BRASIL S/A IND/ TEXTIL

ADVOGADO : [SP219093 RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00115752320084036105 7 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
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public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00038 APELACAO CIVELN® 0013799-31.2008.4.03.6105/SP

[ [2008.61.05.013799-2/SP

APELANTE : [BOSCHREXROTH LTDA
ADVOGADO : [SP109361B PAULO ROGERIO SEHN
: [SP207382 ANACAROLINA SABA UTIMATI
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00137993120084036105 7 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS nilo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagao de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
Sfundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragéo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  144/2207



pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00039 APELAGAO CIVELN®0002563-76.2008.4.03.6107/SP

| ]2008.61.07.002563-0/SP

APELANTE : [COML/RIBEIRO PINTAO IMP/E EXP/ LTDA
ADVOGADO . [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por neio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez ven'/‘ichu a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal subi asq trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenmtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00040 APELACAO CIVELN® 0000405-42.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.000405-0/SP

APELANTE . [COVOLAN IND/ TEXTILLTDA

ADVOGADO : [SP149899 MARCIO KERCHES DE MENEZES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

APrimeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordao, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussao geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagéo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi 0 de recursos extraordindrios
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quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0001757-35.2008.4.03.6109/SP

| ]2008.61.09.001757-2/SP

APELANTE : [LABORATORIO TAYUYNA LTDA
ADVOGADO : [SP152328 FABIO GUARDIA MENDES e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |os MESMOS

APELADO(A) : [LABORATORIO TAYUYNALTDA

ADVOGADO . |SP152328 FABIO GUARDIA MENDES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. - [00017573520084036109 1 Vr PIRACIC ABA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenéario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisao. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaracio.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO - SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisao proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusio do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acorddo paradigma, a observancia do i do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/08/2020  147/2207




Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00042 APELACAO CIVELN®0014771-83.2008.4.03.6110/SP

| ]2008.61.10.014771-9/SP

APELANTE : [LOJAS CEM S/A
ADVOGADO . |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)
: |SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : [00147718320084036110 1 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluséo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00043 APELACAO CIVELN® 0006440-12.2008.4.03.6111/SP

| [2008.61.11.006440-9/SP

APELANTE : [CARINO INGREDIENTES LTDA

ADVOGADO . |SP147382 ALEXANDRE ALVES VIEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. . [00064401220084036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenério
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussao geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
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para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVELN® 0007062-67.2008.4.03.6119/SP

| ]2008.61.19.007062-6/SP

APELANTE : |[HANSACOML/IMP/E EXP/ LTDA
ADVOGADO : [SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00070626720084036119 4 Ve GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins",

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 0rgao mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
7 dl as questo p ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencza que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimemse.
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Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVELN® 0008750-60.2009.4.03.6109/SP

[ ]2009.61.09.008750-5/SP

APELANTE : [FGIND/ECOM/DE TECIDOS LTDA

ADVOGADO : [SP062429 JESUS APARECIDO FERREIRA PESSOA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00087506020094036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicicria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenc@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi asgq trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
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00046 APELACAO CIVELN® 0004462-63.2009.4.03.6111/SP

[ [2009.61.11.004462-2/SP

APELANTE : [BRASILIAALIMENTOS LTDA

ADVOGADO . [SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100044626320094036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~0 MODULA C/fO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hipo'tese lhante, néio fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

/ d as questes indisy ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordio traz em
si impacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no t  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sob, de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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00047 APELACAO CIVELN® 0012896-40.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.012896-5/SP

APELANTE : |[PELLEGRINO DISTRIBUIDORA DEAUTOPECAS LTDA
ADVOGADO : |SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR e outro(a)
: |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00128964020104036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul; 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Tofoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluséo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdio, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
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APELANTE : J[UNIMARKA DISTRIBUIDORA LTDA
ADVOGADO . |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)

. |SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. . [00208677620104036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este 6rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussédo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declarago no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO-PUBLICA CAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussao geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modhlagdio dos efeitos do acdrdio de mérito. E certo, também, que ha vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do 0 sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

S@o Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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APELANTE . [GRAF MAQUINAS TEXTEIS IND/ E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO ¢ outro(a)

. |SP315677 TATIANARONCATO ROVERI
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00246472420104036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este 6rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declarago no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussao geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modhlagdio dos efeitos do acdrdio de mérito. E certo, também, que ha vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do 0 sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

S@o Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente .

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
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ADVOGADO : [SP155723 LUIS ANTONIO ROSSI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00057460220104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de célculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. 4 Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

dl as questdes indlisp ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrnico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Umavez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Tofoli determinou a devolugo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrdao de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
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No. ORIG. [ : [00028922020104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAOQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinoua devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questoes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusso geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente R
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DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinrio.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plendrio
daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este orgdo mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

as questo ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
vz impacto e abre angencza que impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em
04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019
public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenética do microssistema processual de preced