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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 152/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 20 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

MONITORIA (40) N° 5001280-10.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REU:MARCIA CRISTINADE SOUZA VERGA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que a Carta Precatoria expedida encontra-se aguardando distribuicao pela CEF ao Juizo Deprecado.

Aragatuba, 18.08.2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000628-49.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EMBARGANTE: HELENA MARIA DOMINGOS DA SILVA, VALERIA CRISTINA DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: NEIDE AKEMI YAMADA OSAWA - SP293867
Advogado do(a) EMBARGANTE: NEIDE AKEMI YAMADA OSAWA - SP293867

EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EMBARGADO:MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Terceiro, com pedido liminar, ajuizados por HELENA MARIA DOMINGOS DA SILVA e VALERIA CRISTINA DA SILVA em face do CONSELHO REGIONAL DE
CORRETORES DE IMOVEIS 0 CRECI 2* REGIAO/SP, visando o levantamento do bloqueio junto ao 6rgio DETRAN realizada sobre o veiculo FIAT UNO MILLE SX, placas CPX 5219, chassi

9BD146048V5939264, ano/modelo 1997/1998, RENAVAM 00684098644.

Alega que o executado Mario Lorival de Oliveira Garcia, na data de 07 de novermbro de 2016, procedeua venda do referido veiculo as embargantes Helena Maria e Valéria, que sdo respectivamente mée e filha,
tanto que efetuaramjunto ao 3° Cartorio de Notas os tramites para a transferéncia do veiculo, como devido reconhecimento das assinaturas no documento DUT.

Sustenta que, embora ainda ndo transferido no Departamento de Transito, o veiculo ¢ de sua propriedade desde 07/11/2016, data anterior a constricao efetuada nos autos da agio executiva (22/08/2018).

Juntou documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (id. 28882797 —pag. 74/77).

Citada, a parte embargada apresentou contestagio, pugnando pela improcedéncia do pedido (id. 28882797 — pag. 81/94). Juntou documentos (fls. 34/36).

Houve réplica.
Facultada a especificagdo e provas, nada foi requerido.

E o relatério. Decido.

Verifico que o feito se processou comobservancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.

Os embargos de terceiro sdo o instrumento processual destinado a proteger a posse daquele que, ndo sendo parte no processo, sofe ato de apreensio judicial que caracterize esbulho ou turbagdo (CPC, art.

674).

Alega a parte embargante que adquiriu o veiculo FTAT UNO MILLE SX, placas CPX 5219, chassi 9BD 146048V 5939264, ano/modelo 1997/1998, REN AVAM 00684098644, pertencente ao executado
Mario Lorival de Oliveira Garcia, em07/11/2016, certificando-se que o veiculo estava livre de qualquer onus e embaragos que pudessemimpossibilitar o negocio.
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Embora o bloqueio via Renajud tenha sido efetuado em22/08/2018, ap6s a aquisi¢ao do veiculo pela embargante, a execugdo fiscal de n. 0002458-21.2016.403.6107 foi ajuizada em24/06/2016 € o executado
Mario Lorival de Oliveira Garcia foi citado em29/08/2016 (fl. 23 dos autos executivos), portanto, antes da alienagio do veiculo.

A fraude a execugdo, no mbito tributério, esta disciplinada pelo artigo 185 do Cédigo Tributario Nacional, assimdisciplinado:

“Art. 185 - Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Puiblica, por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida
ativa.

Paragrafo uinico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipotese de terem sido reservados, pelo devedor; bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita”.

Comefeito, para a ocorréncia da fraude a que se refere este artigo, ¢ necessaria a existéncia de inscricdo do crédito emdivida ativa no momento da alienagdo ou oneracdo de bens e rendas do devedor, que ndo
possui bens suficientes para garantir o débito fiscal.

A presungdo descrita pelo artigo 185, do Cddigo Tributario Nacional, consoante entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica, ¢ uma presuncdo absoluta, dispensando-se, para a configuragdo da
fraude, a prova do registro da penhora do bem, ouda ma- € do terceiro adquirente.

E essa a conclusdo extraida do julgamento de recurso especial, admitido no regime de recurso repetitivo (CPC, art. 543-C) - (REsp n. 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro Luiz Fux), que pacificou
entendimento no sentido da néio incidéncia da Stmula n. 375/STJ emsede de execugdo tributéria, eis que o art. 185 do CTN, seja emsua redag@o original, seja na redagio dada pela LC n. 118/05, presume a ocorréncia de
fraude a execug@o quando, no primeiro caso, a alienagdo se da apds a citagdo do devedor na execugdo fiscal e, no segundo caso (apds a LC n. 118/05) a presungo ocorre quando a alienagéo € posterior a inscrigao do débito
tributario emdivida ativa. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A
EXECUGCAOFISCAL. ALIENACAO DE BEMPOSTERIOR A CITA CAO DO DEVEDOR. INEXISTENCIA DE REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO - DETRAN. INEFICACIA DO
NEGOCIOJURIDICO. INSCRICAO EMDIVIDAATIVA. ARTIGO 185 DO CTN, COM A REDA CAODADAPELALC N.°118/2005. SUMULA 375/STJ. INAPLICABILIDADE. 1. A lei especial
prevalece sobre alei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por isso que a Stimula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se aplica as execugoes fiscais. 2. O artigo 185, do Codigo Tributdrio Nacional - CTN,
assentando a presungdo de fraude a execugdo, na sua redagdo primitiva, dispunha que: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito
para com a Fazenda Puiblica por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa em fase de execugdo. Pardgrafo uinico. O disposto neste artigo néo se aplica na hipdtese de terem sido reservados pelo
devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida em fase de execugdo." 3. A Lei Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, alterou o artigo 185, do CTN, que passou a ostentar o seguinte
teor: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Puiblica, por crédito tributdrio regularmente inscrito como
divida ativa. Paragrafo iinico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipdtese de terem sido reservados, pelo devedor; bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita.” 4. Consectariamente, a
alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negécio juridico sucedesse a citagéo vdlida do devedor; posteriormente a 09.06.2005,
consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apés a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa. 5. A diferenga de tratamento entre a fraude civil e a fraude fiscal justifica-se pelo
fato de que, na primeira hipdtese, afronta-se interesse privado, ao passo que, na segunda, interesse puiblico, porquanto o recolhii dos trib serve d satisfacdo das idades coletivas. 6. E que,
consoante a doutrina do tema, a fraude de execugdo, diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vale dizer, tem cardter absoluto, objetivo, disp 1o o concilium fraudis. (FUX, Luiz. O
novo processo de execugdo: o cumprimento da sentenga e a execugdo extrajudicial. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 95-96/ DINAMARCO, Céndlido Rangel. Execugdo civil. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2000, p. 278-282/ MACHADO, Hugo de Brito. Curso de direito tributdrio. 22. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003, p. 210-211 /AMARO, Luciano. Direito tributdrio brasileiro. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005. p.
472-473/BALEEIRO, Aliomar: Direito Tributdrio Brasileiro. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, p. 604). 7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido entendimento consoante se colhe abaixo: “O
acdrdéo embargado, considerando que ndo é possivel aplicar a nova redagéo do art. 185 do CTN (LC 118/05) a hipotese em aprego (tempus regit actum), respaldou-se na interpretagdo da redagdo original desse
dispositivo legal adotada pela jurisprudéncia do STJ . (EDclno AgRg no Ag 1.019.882/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) " Ressalva do ponto de
vista do relator que tem a seguinte compreensdo sobre o tema: [...] b) Na redagdo atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a inscri¢do em divida ativa prévia a alienagdo para caracterizar a presungdo relativa de
fraude a execugdo em que incorrem o alienante e o adquirente (regra aplicavel as alienagoes ocorridas apos 9.6.2005);”. (REsp 726.323/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
04/08/2009, DJe 17/08/2009) " Ocorrida a alienagdo do bem antes da citagdo do devedor; incabivel falar em fraude a execugdo no regime anterior a nova redagdo do art. 185 do CTN pela LC 118/2005". (AgRg no
Ag 1.048.510/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, DJe 06/10/2008) ““A jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, até o advento da LC 118/2005, pacificou-
se, por entendimento da Primeira Segdo (EREsp 40.224/SP), no sentido de s ser possivel presumir-se em fraude a execugdo a alienagdo de bem de devedor jd citado em execugdo fiscal”. (REsp 810.489/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 06/08/2009) 8. A inaplicagéo do art. 185 do CTN implica violagdo da Cldausula de Reserva de Plendrio e enseja reclamagdo por infringéncia
da Simula Vinculante n.° 10, verbis: ""Viola a clausula de reserva de plendrio (cf, artigo 97) a decisdo de orgdo fraciondrio de tribunal que, embora ndo declare exp ainconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do poder piiblico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.” 9. Conclusi @a juridica tributdria do crédito conduz a que a simples alienagdo ou oneracdo de bens ou rendas, ou
seu comeco, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para quitacdo do débito, gera presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que se
sobrepée ao regime do direito processual civil); (b) a alienagio engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagio no processo judicial para caracterizar a fraude de execugdo; se o ato
translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Compl. n.°118/2005, basta a efetivacio da inscriciio em divida ativa para a configuracdo da figura da fraude; (c) a
fraude de execugdo prevista no artigo 185 do CTN encerra presuncdo jure et de jure, conquanto componente do elenco das "'g ias do crédito tributdrio'’; (d) a inaplicacdo do artigo 185 do CTN,

spositivo que ndo condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro piiblico, importa violacio da Cldusula Reserva de Plendrio e afronta a Stimula Vinculante n.° 10, do STF. 10. In casu, o negocio
Juridico em tela aperfeicoou-se em 27.10.2005 , data posterior a entrada em vigor da LC 118/2005, sendo certo que a inscrigdo em divida ativa deu-se anteriormente a revenda do veiculo ao recorrido, porquanto,
consoante dessume-se dos autos, a citagdo foi efetuada em data anterior a alienagdo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal. 11. Recurso especial conhecido e
provido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008. (RESP 200900998090, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SE CAO, DJE DATA:19/11/2010 RT VOL.:00907
PG:00583).

Salienta-se, por outro lado, que a Sumula n. 375, do egrégio Superior Tribunal de Justiga, que determina que “o reconhecimento da fraude a execugdo depende do registro da penhora do bem alienado ou da
prova de ma-fé do terceiro adquirente”, dizrespeito as execugdes civis, no se aplicando aos processos executivos fiscais, como destacado no julgado acima transcrito.

No caso, embora a penhora nio tenha sido efetivada, ja que houve apenas o bloqueio do veiculo via Renajud, o executado procedeu a transferéncia do veiculo para a parte embargante em data posterior &
inscrigio do débito fiscal emdivida ativa, como demonstra o documento de id. 28882797 - pag, 21.

Ressalto que a parte embargante nfio comprovou nos autos a reserva, pelo executado, de bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita. Chega-se a conclusdo, portanto, a luz da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, que a alienagdo do veiculo FIAT UNO MILLE SX, placas CPX 5219, pertencente ao executado Mario Lorival de Oliveira Garcia, configurou fraude a execugdo fiscal, nos moldes do artigo
185, do Cddigo Tributario Nacional.

Ante 0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, e julgo IMPROCEDENTE O PEDIDO FORMULADO NESTES EMBARGOS DE TERCEIRO, mantendo a
restricio que recaiu sobre o veiculo FIAT UNO MILLE SX, placas CPX 5219, pertencente ao executado Mario Lorival de Oliveira Garcia, nos autos da execucdo fiscal n® 0002458-21.2016.403.6107.

Condeno a embargante em custas ¢ honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com o inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de modo a
possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasifio da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio da
gratuidade da justica, que ora defiro, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Traslade-se cOpia desta sentenga para os autos da execugdo fiscaln® 0002458-21.2016.403.6107.

Decorrido inalbis o prazo recursal, observadas as formalidades legais de praxe e efetivadas as providéncias cabiveis, arquive-se este feito.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, data do sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001359-91.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE MATO GROSSO DO SUL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA DUARTE BRAGA - MS8149, MICHELLE CANDIA DE SOUSA TEBCHARANI - MS9224

EXECUTADO:FOPTRA PRESTACAO DE SERVICOS EM ENGENHARIA CIVILEIRELI - EPP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/08/2020 2/1808



DESPACHO

1. Peti¢do de ID n.° 36102461: cite-se a empresa executada na pessoa de seu representante legal, por mandado, no enderego informado pela exequente.

2. Como retorno do mandado e informado o pagamento ou ades@o a programa de parcelamento pela parte executada, ou decorrido o prazo para pagamento ou nomeagao de bens a penhora, ou, ainda, restando infrutifera a
diligéncia, manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que de direito emtermos de prosseguimento do feito.

3. Nosiléncio, ouemcaso de concordéncia, sobreste-se o feito, nos termos do artigo 40 e paragrafos da Lei de Execugio Fiscal, remetendo-se os autos ao arquivo, por sobrestamento, sendo que decorrido o prazo de 01 ano,
os mesmos ficardo automaticamente arquivados.

Cabera a parte exequente diligenciar para localizagdo da parte devedora e/ou efetivagéo da garantia, promover eventual desarquivamento dos autos ou manifestar-se, expressamente, emtermos de prosseguimento do feito, assim
como, promover o controle dos prazos processuais.

4. Havendo outros requerimentos, retornemos autos conclusos.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5000451-63.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA 3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996
EXECUTADO: CLINICADE FISIOTERAPIAFISIOMED LTDA - ME

DESPACHO

De oficio, chamo o feito a ordempara suspender as ordens de constricdo determinadas no despacho inicial.
Historicamente, os resultados de tais medidas témsido pifios, até porque, quando uma execugio alcanga este estagio, o patrimdnio do devedor ja foi esgotado ou desviado.

Mas, para alémdessa circunstancia, o momento emque vivemos ¢ bastante grave, comuma emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social € econdmico, comparalisagdo da produgio e do comércio, e
desemprego emlarga escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vdo desde a prorrogagdo de prazos para recolhimento de tributos (por enquanto,
somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitagio das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidezno sistena de pagamentos (a aliquota do depdsito compulsorio dos bancos ja havia sido
reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exemplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposi¢des, pedematé mesmo a constrigdo de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sisterma de arranjo de pagamentos (no
popular, as famosas donas das "maquininhas de cartio de crédito") e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda ndo repassadas.

Pelo exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este nio € o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO as ordens de restrigdo por meio do BACENJUD e RENAJUD até o tltimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Umn vez levantada a situagio excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de ativos financeiros
pelo Sistema BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigdo de transferéncia de veiculos por meio do Sistera RENAJUD.

Deveré o senhor oficial de justica executante de mandados proceder, imediatamente, ao desbloqueio de valores superiores ao valor aqui excutido, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo primeiro, do Codigo de
Processo Civil

Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000452-48.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FABIO JOSE
BUSCARIOLO ABEL- SP117996

EXECUTADO:MARCOS VINICIOS DACOSTASERRADOR - ME

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/08/2020  3/1808



DESPACHO

Peticdo de ID 37143757: defiro a suspensdo da execugo, requerida pela parte exequente, nos termos do art. 922 do CPC, pelo prazo suficiente ao cumprimento do parcelamento noticiado.

Os presentes autos e eventuais apensos deverdo ser remetidos ao arquivo, por sobrestamento, sembaixa na distribuicdo, podendo ser desarquivados a qualquer momento, por solicitagdo das partes, quando do término do
pagamento ou emcaso de inadimpléncia.

Cumpra-se, independentemente de eventual solicitagdo de novo prazo a ser requerido pela parte exequente.
Publique-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000514-54.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:BRUNO ISSAO SATO

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO CARLOS BERNARDE FILHO - SP387506

SENTENCA

O pagamento do débito discutido nestes autos, conforme reconhecimento do préprio exequente (id. 37040013), impde a extingdo do feito, dispensadas maiores dilagdes contextuais.
Posto isso, julgo EXTINTO o processo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios.

Custas pelo executado. Desnecessaria a cobranca ante o infimo valor.

Ao contador, nos termos do comunicado n° 047/16 do NUAJ.

Certifique-se o transito emjulgado, ante a petigéo de id. 37040013.

Apods, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

Intime-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002029-95.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:DARCY VILAS BOAS
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista as partes, nos termos do ID 36357919, no prazo de 10 dias.

Aragatuba, 12.08.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000329-50.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOSE DONIZETTI COSTAFREITAS
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606, REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que os autos encontram+se comvista as partes, nos termos do ID 34196463, no prazo de 15 dias.

Aragatuba, 12.08.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003741-69.2009.4.03.6319/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOSEALMEIDA

Advogados do(a) AUTOR: WALMIR PESQUERO GARCIA - SP80466, IVAN DE ARRUDA PESQUERO - SP127786
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramrse comvista a parte exequente para se manifestar sobre o calculo do INSS..

Aragatuba, 12.08.2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003239-50.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: IVANIR CRISTINA RODRIGUES COELHO
ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a CEF, sobre a juntada da Carta Precatdria, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 20.07.2020.

MONITORIA (40) N° 5001627-77.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: TABATA SAMANTHA CARVALHO BISSOLI PINHEIRO - SP392742, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, SWAMI STELLO LEITE - SP328036

REU:ADILSON FERREIRA GOMES JUNIOR
ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f¢ que os autos encontramse comvista a CEF, sobre a juntada da Carta Precatoria, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 20.07.2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000564-69.2000.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SERGIO CARDOSO E SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070, OTAVIO CRUZ FERREIRA DOS SANTOS - SP153455

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a impugnagao apresentada, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 24.07.2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002543-07.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEILA LIZMENANI - SP171477

EXECUTADO: CARLOS JOSE MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: FABRICIO ANTUNES CORREIA - SP281401
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista ao credor para, no prazo de dez dias, requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Aragatuba, 27.07.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002536-22.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:CARLOS CESAR COSTA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a CEF, sobre a juntada da Carta Precatoria, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 27.07.2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000761-35.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: EDILENE APARECIDA MERENDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LAURENT DE LIMA CUSTODIO - SP424567

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA DO INSS - ARACATUBA/SP - INSS/MPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora implante imediatamente o beneficio de auxilio-acidente a segurada, sugerido pela perita-médica em
10/02/2020, sob pena de muilta didria (astreintes) de R$ 1.000,00 (ummil reais), nos termos arts. 497, 536, § 1°, e 537 do CPC.

Aduz a Impetrante que requereu o beneficio por incapacidade, NB 631.173.625-3, em28/01/2020, perante a Agéncia da Previdéncia Social de Birigui— SP. Apos pericia-médica realizada pela Autarquia, em
10/02/2020, foi sugerido pela médica-perita auxilio-acidente. Contudo, ja se passaram cinquenta e nove (59) dias do prazo previsto em lei para a data de inicio do beneficio (DIB) do auxilio-acidente, e a Autoridade-coatora
ainda nio implantou o referido beneficio.

Intimado, 0 IN'SS informou que "em?28/01/2020 a impetrante feznovo requerimento de auxilio doenga, objeto do presente MS que foi concedido sob o n° 91/631.173.625-3 com DCB em 10/02/2020 e com
sugestdo de concessao de Auxilio Acidente. Ocorre que a pericia médica do INSS se manifestou pela nio | /! 40 da sugestiio de AA, luindo que no havia sequelas definitivas, mantendo assim a
cessacdo do beneficio em 10/02/2020. Em26/05/2020 a segurada ajuizou agdo judicial pleiteando a concessao de aposentadoria por invalidez/auxilio-acidente (processo n° 1003505-47.2020.8.26.0077 da 1* Vara Civel de
Birigui). Deferida Antecipagdo de tutela determinado a reativagéo do beneficio de auxilio doenga n° 631.173.625-3 a partir de 01/06/2020, decisdo ja cumprida por esta autarquia” (id. 35682841).

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, embora a médica-perita tenha sugerido o auxilio-acidente, ndo houve decisdo da Autarquia Previdenciaria deferindo sua implantagdo, de modo que nio ha
prova pré-constituida de seu alegado direito liquido e certo, tampouco inexiste nos autos comprovagao de exequibilidade e operacionalidade do ato inquinado de coator, passivel de corregdo pela via do mandado de seguranga.

DISPOSITIVO.

Emface do exposto, indefiro a inicial, nos termos do artigo 10 da Lei Federaln. 12.016/2009, pelo que JULGO EXTINTO o feito semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, DENEGAND O A SEGURANCA, nos termos do que dispde o artigo 6°, § 5°, da Lei Federaln. 12.016/2009.

Custas na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sistema.
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ARAGATUBA, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001534-80.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:MARCO ANTONIO REZEK

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLAUS DA SILVA PEREZ - SP266478

IMPETRADO: CHEFE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POLICIA FEDERALNO MS

DECISAO

Junte o impetrante copia do procedimento administrativo que indeferiu a autorizagao para porte de arma, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito semapreciagdo de seum¥rito, a fimde que se possa avaliar
efetivamente os motivos de tal indeferimento, bemcomo se a autoridade apontada como coatora € aquela que tempoderes para desfazer o ato tido por ilegal ou abusivo, e, ainda, se ndo houve o decurso do prazo previsto no art.
23daLMS.

O documento ¢ necessario, ainda, para avaliagio do preenchimento das demais condigdes exigidas emlei ou regulamento para a concessdo de autorizagéo para porte de arma.

Ante a falta de tal documento, indefiro a liminar, pois nfio ha, no momento, elementos minimos configuradores do fumus bonis iuris.

Ademais, ndo se apontamatos e fatos concretos, especificos e atuais, capazes de configurar umperigo da demora, ao menos quando analisadas as questdes declinadas emjuizo emregime de cognigao suméria, proprio deste
momento processual.

Vejo que, aparentemente, o impetrante ndo soffeu diretamente as violéncias e ameagas relatadas, e o boletimde ocorréncia juntado, inclusive, menciona a ocorréncia de "furto", e ndo "roubo".

Tudo isso sera mais bemavaliado por ocasido da prolagdo da sentenga. Por ora, ndo ha como me basear emmeras alegagdes gergricas e juntada de matérias jornalisticas para deferir o pedido liminarmente, sema oitiva da
autoridade apontada como coatora.

Juntado os documentos, e se emtermos, notifique-se a autoridade apontada coatora para que, no prazo legal, preste as informagdes, intimando-se a representacao judicial da Unifio, tudo nos termos da LMS.
Coma vinda das informagdes, vista a0 MPF, vindo-me conclusos para sentenca na sequéncia, quando voltarei a analisar o cabimento da medida de urgéncia pleiteada.

ARACATUBA, 22 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001948-15.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:FREITAS & LABEGALINI LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

DESPACHO

Peti¢do ID n. 36053978:

Tendo emvista que a Fazenda Nacional concordou comos bens ofertados a penhora (veiculos descritos nos documentos IDs. ns. 22982214 e 22982217), entretanto, requer a avaliagio dos mesmos, determino que seja
expedido carta precatoria ao Juizo de Direito da Comarca de Guararapes/S P para penhora, avaliagdo, nomeagao de depositario e intimagdo, inclusive do prazo para oposigao de Embargos do Devedor.

Se os bens ndo foremsuficientes para garantir a execugdo, a Fazenda poderd, oportunamente, pedir reforgo de penhora.

Semprejuizo, proceda-se a restri¢do dos veiculos acima mencionados através do sistema Renajud.

Decorrido o prazo para eventual oposicdo de Embargos do Devedor, manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que de direito emtermos de prosseguimento.
Cumpra-se. Publique-se e intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001703-67.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOAO BRAGATTO NETTO

Advogado do(a) AUTOR:ALDAJOANAMARINHO DOS SANTOS - SP338521

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da justica gratuita ao autor.

Intime-se o autor a emendar a inicial comprovando como chegou ao valor da Renda Mensal Inicial, justificando , assim, o valor dado a causa, para fins de fixagdo de competéncia, no prazo de quinze dias, sob
pena de indeferimento da inicial

Publique-se.

Aracatuba, data supra.

2*VARADE ARACATUBA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000065-89.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO - SP246508

EXECUTADO:IZAMAR DA SILVAFREITAS

DESPACHO

Tendo emvista a virtualizagdo dos autos na integralidade, desnecessario se faz intimar a devedora para conferéncia dos documentos digitalizados.
Certifique-se a virtualizagio deste feito nos autos fisicos emreferéncia, e apds, remeta-se aqueles ao arquivo.

Manifeste-se o(a) exequente emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 15 (quinze) dias.

Nosiléncio ao arquivo nos termos do Art. 40 da LEF.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0801586-42.1994.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO:KLAUSS MARTIN ANDORFATO

Advogados do(a) EXECUTADO: MAGDA CRISTINA CAVAZZANA - SP107548, PAULO MARTINS LEITE - SP107742

DESPACHO
Diante da manifestagéo da exequente intime-se a empresa executada para providéncias cabiveis, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001874-58.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GALU EMPREENDIMENTOS PATRIMONIAIS LTDA

DESPACHO

Diante da manifestagéo da exequente intime-se a empresa executada para providéncias cabiveis, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003489-83.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANA DE FATIMA CASAGRANDE TERSSARIOL

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS - PR25971

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:ANTONIO KEHDINETO - SP111604

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda da contestagdo, a secretaria dard vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bemcomo, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgdo de provas, justificando a sua pertinéncia, sob
pena de preclusdo.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000276-06.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS

EXECUTADO: VALDETE APARECIDA VICENTE MARQUES DE SOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO: TEOFILO AMORIM CHAGAS DE OLIVEIRA - GO24158, GUSTAVO JOSE MACENA TONANI - SP204301
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DESPACHO

Primeiramente tendo em vista os valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, intime-se o(a) executado(a) para que, no prazo de 05 (cinco) dias, traga aos autos copia de holerite e dos extratos bancarios dos tltimos seis meses
coma finalidade de se comprovar a incidéncia de de impenhorabilidade alegada.

Apos, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000353-78.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136
REU:JOAO LOPES PEDROCHE

Advogado do(a) REU:AMAURI MANZATTO - SP90642-B

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagao no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001423-33.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JORGE LUIS BERNARDO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE ROCHA RIBEIRO - SP302111, PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA - SP322871, LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, FERNANDO FALICO DA
COSTA- SP336741

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DO U FE QUE, NESTA DATA, ENCAMINHEI VIA E-MAIL O OFiCIO TRANSFERENCIA DE VALORES A INSTITUIGAO BANCARIA CONFORME INFORMAGAO
ANEXA.

ARACATUBA, 18 de agosto de 2020.

DR PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
JUIZFEDERAL

FABIO ANTUNEZSPEGIORIN
DIRETOR DASECRETARIA

Expediente N° 7513

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0000432-31.2008.403.6107 (2008.61.07.000432-8) - VIVIANI MOTORS COM/ DE VEICULOS LTDA(SP083468 - LUIZ ROBERTO GOMES BUENO DE MIRANDA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM ARACATUBA-SP

CERTIDAO

Certifico e dou £ que, os autos foramdesarquivados e a certidao de objeto e pé foi EXPEDIDA, encontrando-se em Secretaria a disposi¢do do IMPETRANTE.
Certifico, ainda, que emseguida os autos retornardo ao arquivo, nos termos do artigo 267, paragrafos 1° ¢ 2°, Provimento COGE n° 01/2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001820-61.2011.4.03.6107/2* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE: GONCALO ANTONIO PEREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDO U FEQUE, NESTA DATA, ENCAMINHEI VIA E-MAIL O OFiCIO TRANSFERENCIA DE VALORES A INSTITUIGCAO BANCARIA CONFORME INFORMAGCAO
ANEXA.

ARACATUBA, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002741-85.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOSE DONIZETTI COSTAFREITAS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606, REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DO UFE QUE, NESTA DATA, ENCAMINHEI VIA E-MAIL O OF{CIO TRANSFERENCIA DE VALORES A INSTITUICAO BANCARIA CONFORME INFORMAGCAO
ANEXA.

ARACATUBA, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001422-48.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JORGE DE OLIVEIRA SIQUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO FALICO DA COSTA- SP336741, VIVIANE ROCHA RIBEIRO - SP302111, LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, PAULO ROBERTO DA SILVADE
SOUZA - SP322871

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DO U FE QUE, NESTA DATA, ENCAMINHEI VIA E-MAIL O OF{CIO TRANSFERENCIA DE VALORES A INSTITUICAO BANCARIA CONFORME INFORMAGAO
ANEXA.

ARACATUBA, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008759-33.2006.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: MUNICIPIO DEARACATUBA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIO DE CAMPOS SALLES - SP52608, EDILENE COSTASABINO - SP205345, TATIANA GONCALVES DINIZ FERNANDES - SP189361
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: LEILA LIZMENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
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ATO ORDINATORIO

... Emseguida, manifeste-se a parte exequente quanto a integral satistagdo do seu crédito, no prazo de 10 dias.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000821-76.2018.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, ANDERSON CHICORIA JARDIM - SP249680

EXECUTADO:EDITE DIAS CYRILLO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que foi expedido nestes autos a Carta Precatéria— ID 36917030, encontrando-se a disposigao da Exequente — Caixa Economica Federal para Distribui¢do ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 18 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003011-75.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382
EXECUTADO:MARISTELLA LARISSAAPOLINARIO SHIOMI

Advogado do(a) EXECUTADO: K ARINA OLIVEIRA FERREIRA - SP340100

DESPACHO

Tendo emvista os valores bloqueados pelo sisterma Bacenjud intime-se o(a) executado(a) para que, no prazo de 05 (cinco) dias, traga aos autos extratos bancérios para que comprovar se ha incidéncia de alguma das hipoteses
de impenhorabilidade do art. 833 do CPC alegada (por ex., conta-salario ou caderneta de poupanca abrangida pela constrigao).

OBSERVE-SE que no docummento apresentado ha informagao de bloqueio no valor de R$ 2.570,00 e na minuta do Bacenjud existe bloqueio em diferentes bancos.
Apés, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002066-88.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

REU:LUIZ CARLOS TEIXEIRAFIRME E OUTRO, ERONDINA CALSAVARA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que foi expedido nestes autos a Carta Precatéria— I'D 32625232, encontrando-se a disposi¢ao da parte Autora para Distribui¢ao ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 18 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001418-74.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: JOSE GABRIEL GAVIAO DEFENDE
REPRESENTANTE:MARIANA GAVIAO DEFENDE

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664,

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de concessao de liminar, impetrado por JOSE GABRIEL GAVIAO DEFENDE contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido administrativo de concessao de beneficio
previdenciario de PENSAO POR MORTE. Coma inicial, vieram, procuragdo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita.
Informagdes do INSS, informando que o pedido da parte autora ja fora analisado e deferido encontram-se as fls. 46/114.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguirento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja fora atendido e requereu a extingo do processo, conforme fls. 116/117.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/estd sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001421-29.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:KINUYO SAKAMITI PELARIN
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por KINUYO SAKAMITI PELARIN contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido administrativo de concessdo de beneficio
previdenciario de aposentadoria por idade. Coma inicial, vieram, procuragio e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justiga Gratuita.
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Informagdes do INSS, informando que o pedido da parte autora ja fora analisado e deferido encontranse as fls. 48/197.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja fora atendido e requereua extingdo do processo, conforme fls. 199/200.
Vieram, ento, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/esté sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001718-36.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:JOAO INACIO DE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKAMACENA LOPES - SP433958

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE/ GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DE ARACATUBA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga proposto por JOAO INACIO DE SOUSA, emrazio de ato praticado pelo Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social de Aragatuba/SP.

O ato coator seria a demora para apreciaro RECURSO ADMINISTRATIVO referente ao beneficio previdencidrio n° 41/191.122.764-2, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pletteia a justica gratuita e concessdo de medida liminar.

Decido.

O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragio de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temf&.

Emrelagfo a liminar, observo, ademais, que ndo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o fndamento, no caso, ndo € firme para a concessao da liminar, dado que ndo existe
demonstragdo especifica do motivo do atraso na andlise.

Desta maneira, defiro a justica gratuita e, neste momento, semprejuizo de revisao posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apds o prazo para informagdes, vistas a0 MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001523-51.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: RAIMUNDO RODRIGUES ALVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por RAIMUNDO RODRIGUES ALVES contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido administrativo de concessdo de beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigo. Coma inicial, vieram, procuragdo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita.
Informacdes do INSS, informando que o pedido da parte autora ja fora analisado e indeferido, por néo preenchimento de todos os requisitos legais, encontram-se as fls. 64/251.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguirento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja fora analisado e requereua extingdo do processo, conforme fls. 253/254.
Vieram, ento, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/esta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001422-14.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: FRANCISCO ANJOS DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de limmnar, impetrado por FRANCISCO ANJOS DA SILVA contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido administrativo de concessdo de beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Coma inicial, vieram, procuragdo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita.
Informagdes do INSS, informando que o pedido da parte autora estaria pendente de analise por necessidade de cumprimento de exigéncia, encontramse as fls. 67/118.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja fora analisado e requereua extingdo do processo, conforme fls. 120/121.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foiatendido, pois o pedido por ela formulado ja foiesta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.
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Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).
Como transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001278-40.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:ANTONIO ROBERTO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS ANGELO FABRICIO DA COSTA - SP292428, MAYARA DE PAULA MOREIRA - SP419002, RENATA SAMPAIO PEREIRA - SP226740
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA EM ARAGCATUBA//SP

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por ANTONIO ROBERTO DE OLIVEIRA contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
ARACATUBA/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a conchuir a analise de seu pedido administrativo de concessao de beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Informa que fez pedido na via administrativa, no més de novembro de 2019, e que seu pleito ndo foi sequer analisado, porque ele estaria em gozo de outro beneficio.
Coma inicial, vieram, procuragdo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita—fl. 127.
Informagdes do INSS, informando que o pedido da parte autora estaria sendo analisado e que teria sido encaminhado a pericia médica federal encontramese as fls. 137/262.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja fora analisado e o beneficio por ele perseguido ja fora inclusive deferido, requerendo, assim, a extingéo do processo,
conforme fls. 265/266.

Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foiatendido, pois o pedido por ela formulado ja fovesta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugiio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 17 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001378-92.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ABREU & ODAHARALTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTOS, EM SENTENCA.
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Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessio de liminar, impetrado pela pessoa juridica UDI FIBRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA — ME contra suposto ato coator praticado pelo
PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL, que teria lhe impedido de aderir a programa de transagéo tributaria, por meio da plataforma denominada “REGULARIZE”. Foi atribuido a causa o valor de
dois mil reais. Coma inicial, vieramprocuragdo e documentos.

Por meio do despacho de fl. 16, foramdeterminadas diversas diligéncias, a fimde que a parte impetrante regularizasse a sua exordial, a saber: a) atribuir valor correto a causa, correspondente ao quantum da divida que pretende
parcelar; b) proceder ao recolhimento das custas processuais, sob a pena de cancelamento da distribuicio, nos termos do artigo 290, NCPC; c) instruir corretamente a inicial, juntando copia do contrato social e d) comprovar
adequadamente o suposto ato coator, tudo no prazo de 15 dias.

O sistema eletronico do PJ-e certificou o decurso de prazo para cumprimento da diligéncia e os autos vieram, entéo, conclusos para julgamento.

Relatei o necessario, DECIDO.

Como se V&, pela simples leitura dos autos, o autor/impetrante foi intimado a cumprir diversas diligéncias, a fimde regulaziar a sua postulago inicial, e simplesmente quedou-se inerte e nada fez, deixando decorrer o prazo que The
foiassinalado por este Juizo.

Ihe fora determinada, para o fimde regularizar sua postulagio.

Emface do exposto, INDEFIRO a petigdo inicial com fundamento no paragrafo tnico do artigo 321 do novo Cédigo de Processo Civil e determino a extingéo do feito sem luciio de mérito uporte no
inciso I do artigo 485 do mesmo Codex.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001377-10.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:AUGE CORRETORA EADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDA FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTOS EM SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de concessao de liminar, impetrado pela pessoa juridica AUGE CORRETORA EADMINISTRADORA DE SEGUROS EPP-LTDA contra suposto ato coator
praticado pelo PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL, que teria lhe impedido de aderir a programa de transag@o tributaria, por meio da plataforma denominada “REGULARIZE”. Foi atribuido a
causa o valor de dois mil reais. Coma inicial, vieramprocuragdo e documentos.

Por meio do despacho de fl. 16, foram determinadas duas diligéncias, a fim de que a parte impetrante regularizasse a sua exordial, a saber: a) atribuir valor correto a causa, correspondente ao quantum da divida que pretende
parcelar e b) proceder ao recolhimento das custas processuais, sob a pena de cancelamento da distribuic@o, nos termos do artigo 290, NCPC, tudo no prazo de 15 dias.

O sisterm eletronico do PJ-e certificou o decurso de prazo para cumprimento da diligéncia e os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento.
Relatei o necessario, DECIDO.

Cono se V¢, pela simples leitura dos autos, o autor/impetrante foi intimado a cumprir diligéncias, a fim de regularizar a sua postulagdo inicial, e simplesmente quedou-se inerte e nada fez, deixando decorrer o prazo que lhe foi
assinalado por este Juizo.

Ihe fora determinada, para o fimde regularizar sua postulagdo.
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Emface do exposto, INDEFIRO a peti¢io inicial com fundamento no parigrafo unico do artigo 321 do novo Cédigo de Processo Civil e determino a extingéo do feito sem
inciso I do artigo 485 do mesmo Codex.

¢iio de mérito uporte no

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Custas processuais na forma da lei.
Sentenga nfio sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001325-14.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: PEDRO LOPES DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de concessdo de liminar, impetrado por PEDRO LOPES DA SILVA contra ato do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM BIRIGUI/SP, em
que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a analise de seu pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencirio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo. Coma inicial, vieram, procurago e documentos.

Informagdes do INSS, informando que o pedido da parte autora estaria sendo analisado e que teria sido encaminhado a pericia médica federal encontram-se as fls. 47/296.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja estava sendo analisado, requerendo, assim, a extingéo do processo, conforme fls. 298/299.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foiatendido, pois o pedido por ela formulado ja fovesta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugiio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001386-69.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: GOLDEN IMEX EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Vistos, e mSENTENCA

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, impetrado pela pessoa juridica GOLDEN IMEX EIRELI (CNPJ n. 29.884.388/0002-01) em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , por meio do qual se objetiva salvaguardar alegado direito liquido e certo, consistente na dispensa de pagamento das contribuicdes
sociais destinadas ao SALARIO-EDUCACAO, INCRA, SENAL, SESI e SEBRAE, calculadas sobre a folha de salrios, reconhecendo-se, ainda, o direito a restituigio/compensagdo do “quantuni” recolhido
indevidamente nos ultimos cinco anos.

Adwz a Impetrante que as contribuigdes destinadas a0 SALARIO-EDUCACAO, INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE, por possufrem natureza juridica de Contribuigdes de Intervengdo no Dominio
Econdémico (CIDE), nio podem mais incidir sobre a folha de pagamento das empresas, tendo em vista que a Emenda Constitucional n. 33/2001, ao acrescentar o § 2°, inciso 111, alinea “a”, ao artigo 149 da Constituicio
Federal, deixou de contermplar aquela base de calculo como grandeza econdmica tributavel.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional que a desobrigue de pagar tais contribuigdes sobre sua folha de salarios, assegurando-lhe, por conseguinte, o direito de repetir (ou de compensar) os recolhimentos
realizados nos {iltimos 5 anos.

Annicial (fls. 03/27), fazendo alusdo ao valor da causa (R$ 200.000,00), foi instruida comos documentos (fls. 28/82).
Decisdo postergando a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagGes da autoridade apontada como coatora e do parecer do Ministério Publico Federal (fl. 85).
O 6rgiio de representago judicial da pessoa juridica interessada (UNTAO — FAZENDA NACION AL) requereu o seu ingresso no feito (fl. 88).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 80/110), aduzindo, em preliminar, a ilegitimidade ativa da filial indicada como Impetrante e a passiva do Delegado da Receita Federal do Brasil em
Aragatuba/SP, devendo o presente feito ser extinto semjulgamento de mérito mandamental. Ndo teceu comentérios quanto ao mérito do pedido.

Instado a se manifestar, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento da marcha processual sema sua intervengdo (fis. 111/113).

Ressalto que as folhas indicadas no relatério sao relativa a arquivo PDF baixado para a prolagdo da sentenga.

E orelatério. DECIDO.

Apreliminar de ilegitimidade passiva e ativa arguida pela autoridade coatora niio procede.

Em se tratando de Mandado de Seguranga, cuja competéncia é definida pela autoridade indicada como coatora (MS 20.362/DF, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAOQ, julgado em
28/05/2014, DJe 27/06/2014), este magistrado possui o entendimento de que sua competéncia para fazer cessar os efeitos de eventuais atos administrativos ilegais s6 alcanca aqueles atos que tenham sido praticados pela
autoridade coatora definidora da competéncia jurisdicional

No caso concreto, a Impetrante, filial, esté sujeita aos atos do Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP e que tenha este como autoridade coatora; logo, o que for decidido nestes autos no produz
efeitos emrelagdo a matriz da impetrante que esta situada na cidade de Santo André/SP e que, administrativamente, esteja sujeita aos atos do Delegado da Receita Federal do Brasil em Santo André/SP.

Esse raciocinio decorre do entendimento segundo o qual, para fins fiscais, tratando-se de tributos com fatos geradores individualizados, a matriz e suas filiais constituem pessoas juridicas autonomas, possuindo,
inclusive, CNPJ diferentes e estatutos sociais proprios, devendo cada uma delas praticar os atos necessarios a salvaguarda dos respectivos interesses.

Para ilustrar o entendimento, vale a pena a leitura da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MATRIZ E FILIAL. FATOS GERADORES INDIVIDUALIZADOS. ESTABELECIMENTOS AUTONOMOS PARA FINS TRIBUTARIOS. LEGITIMIDADE
PARA DEMANDAR ISOLADAMENTE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA QUANTO A EXTENSAO DO OBJETO DO MANDADO DE SEGURANGA N° 0010755-14.2011.4.03.6100.
IRRELEVANCIA. MANDADO DE SEG URANGA NAO PODE ABRANGER ATOS FORA DA ESFERA DE ATUACAO DA AUTORIDADE COATORA INDICADA. LITISPENDENCIA. NAO
CONFIGURACAO. APELACAO PROVIDA. 1. O C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que, para fins fiscais, tratando-se de tributos com fatos geradores individualizados, a
matriz e suas filiais constituem pessoas juridicas autonomas, possuindo, inclusive, CNPJ diferentes e estatutos sociais proprios. 2. No caso dos autos, a pretensdo refere-se as contribuigdes previdencidrias
incidentes sobre a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho, cuja apuragéo e recolhiy 0 operam-se separad , sendo matriz e filial consideradas estabelecimentos auténomos para fins tributdrios
e, por conseguinte, afilial e a matriz sdo partes legitimas para discutir as suas proprias contribuicdes. 3. Assim, ndo verifico litispendéncia entre o pre dadlo de seguranga e o impetrado pela matriz em Sao
Paulo (autos n°0010755-14.2011.4.03.6100) nos moldes da sentenga, visto que, é pacifico o entendimento no sentido de possuir a filial legitimidade para discutir as contribui¢des recolhidas em seu ambito. 4. Além
disso, na hipotese em que matriz e filial encontram-se sediadas em bases territoriais distintas, ao menos em tese, o mandado de seguranga impetrado pela matriz em Sdo Paulo abarcaria somente os fatos geradores
a ela relacionados, ao passo que, pela filial, sediada em Bauru, apenas os fatos geradores referentes a esta filial. Isto pois, no mandado de seguranga ha a limitagdo decorrente do ato coator; isto é, o objeto do
mandamus néo pode abranger fatos/atos fora do ambito de atuagéo da autoridade coatora indicada. 5. Tendo sido o mandado de seguranga anterior impetrado pela sede (CNPJ proprio) em face do Sr: Delegado
da Receita Federal do Brasil EM SA0 PAULO, apenas os atos realizados por esta autoridade coatora poderiam ter sido objeto dele. As contribuicdes previdencidrias recolhidas pela filial em Bauru encontram-se
na esfera de atuagdo do Sr: Delegado da Receita Federal do Brasil EM BAURU, razéo pela qual ndo poderiam ter sido objeto do mandamus anteriormente impetrado. 6. Inaplicavel a hipotese sub judice o artigo
515, § 3 do Cédigo de Processo Civil, porquanto néo aperfeicoada a relagdo processual. O mandamus néo cumpriu seu iter processual, ndo tendo sido citada a autoridade coatora para prestar informagoes,
encontrando-se incompleta a triangulagdo processual, e intimado o Ministério Puiblico em 1° grau para manifestar-se. 7. Recurso de apelagdo da parte impetrante provido, para anular a sentenga proferida em 1°
grau e determinar o retorno dos autos & vara de origem, para regular prosseguimento do feito, nos termos do voto. (TRF 3“Reg., AMS - APELACAO CIVEL— 334670, Processo n. 0005218-13.2011.4.03.6108,
e-DJF3 Judicial 1 DATA 21/09/2015, Quinta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES)

£t

Niol do outras preliminares a sen passo a anilise do mérito do pedido da Impetrante.

A Emenda Constitucional n° 33/2001 acrescentou ao artigo 149 da Constituigdo Federal o § 2°, definindo as possiveis hipdteses de incidéncia das contribuicdes sociais gerais e das de intervengdo no dominio
econdmico, nos seguintes termos:

Art. 149
()
$2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:
1-ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;
11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;
111 - poderao ter aliquotas:
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
Sobre o tema objeto do presente “mandamus”, foi reconhecida existéncia de repercussao geral da questdo constitucional:
REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO 603624.
1. O presente recurso extraordinario, interposto com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal, traz a discusséo o controle das bases economicas das contribuigdes sociais e interventivas, tendo em
conta a referéncia, no art. 149, § 2° 111, a, acrescido pela EC 33/2001, apenas a faturamento, receita bruta e valor da operagdo, e no caso de importagdo, valor aduaneiro. Entende a empresa recorrente que o

referido dispositivo impede a cobranga das contribuigdes ao Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas (SEBRAE), & Agéncia Brasileira de Promogdo de Exportagdes e Investimentos (APEX) e a
Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial (ABDI), pois incidem sobre a folha de saldrio. Afirma que as Leis 8.154/1990, 10.668/03 e 11.080/04 foram revogadas, no ponto, pela EC 33/2001.
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2. Considero presente a relevdncia da matéria, porquanto envolve importante discussdo acerca da utilizagdo, pelo constituinte derivado, do critério de indicagdo de bases econdmicas para fins de delimitagdo da
competéncia relativa a instituigdo de contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico. Relevante considerar; ainda, que diz respeito a fonte de custeio especifica das referidas agéncias. Por derradeiro,
destaco que sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econémicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constitui¢édo
Federal, de modlo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os interesses subjetivos da causa.

3. Assim, manifesto-me pela existéncia de repercusséo geral da questdo constitucional. Brasilia, 16 de agosto de 2010. Ministra Ellen Gracie— Relatora.

Até o momento, o supramencionado Recurso Extraordinario ndo foi julgado pelo E. STF. Ressalto, no entanto, que o reconhecimento de repercussdo geral de tema constitucional ndo impede o julgamento pelas
instancias ordindrias, se ndo houve decisdo da Suprema Corte impeditiva ou suspensivo da respectiva tramitagdo, como ocorre na espécie.

Destaco, porém, que a constitucionalidade de tais exagdes ja foi afirmada pelo STF no julgamento do Recurso Extraordindrio n. 396.266-3/SC (Pleno, Rel Min. CARLOS VELLOSO, DJ 27/02/2004, p. 22),
ocorrido, advirta-se, apos o advento da EC 33/2001:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I1I; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. - As contribuicdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse de
categorias profissionais ou econdmicas - posto sujeitas a lei comple do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigéo social do art. 195, § 4°,
C.F,, decorrente de "outras fontes", é que, para a sua instituigdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigéo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F,, art. 146, I1I, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. - A contribuigéo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuicdo de intervengdo no dominio econémico, ndo
obstante a lei a ela se referir como adlicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribui¢do do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004 PP-00022 EMENT VOL-02141-07 PP-01422)

Para o mesmo sentido, inclina-se a jurisprudéncia do c. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ao afirmar que o que se depreende do texto constitucional é to somente a possibilidade de algumas bases de calculos
seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, semque haja qualquer restricao explicita a adogdo de outras bases de calculo nio constantes na alinea "a" (artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea
"a", da Constituigio Federal). Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo (TRF 3* Regiio, QUINTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL - 329264 - 0001898-13.2010.4.03.6100, Rel
DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, julgado em 14/09/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/09/2015; AC 2009.61.05.014799-0, D.E. 16/07/2012, RELATOR DESEMBARGADOR FEDERAL
CARLOS MUTA).

Para reforcar, valemas seguintes transcricdes:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-EDUCACAO E AO
FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 11l, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuicdo sobre parcelas da
remuneragdo. Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo e cobranga dos tributos em questéo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse
econdmico, mas ndo juridico. 2. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuigdo destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e
FGTS; inclusive apos o advento da EC 33/2001. A nova redagdo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio
econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibicdo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo. 3. A nova redagdo constitucional leva a compreenséo
de que as bases de cdlculo para as contribuicdes especificadas no inciso 111 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/01, sdo previstas apenas de forma exemplificativa e néo tem o conddo de retirar a
validade da contribuicdo social ou de intervengdo do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contrdrio, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara
referéncia as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva
adisposicao constitucional expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagdo néo provido. (TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 - 0008473-95.2014.4.03.6100,
Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em 06/03/2018, e-DJF3 Judicial I DATA: 20/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSA0 RECONHECIDA.
RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO
FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdémico, ao
argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigéo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as contribuicdes de
aliquota ad valorem, do qual a folha de saldrios ndo faz parte. 2. As bases de cdlculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem séo apenas exemplificativas, na medida em que o texto
constitucional ndo traz nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma néo
encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que é cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade, contradi¢do, omisséo ou corregdo de erro material, inocorrentes na
espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessdria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragdo da
parte autora acolhidos. Embargos de declaragio da Unido Federal rejeitados. (TRF 3° Regido, PRIMEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2089891 - 0022690-
80.2013.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOG UEIRA, julgado em 27/06/2017, e-DJF3 Judicial I DATA: 10/07/2017)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS. 1. A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se & adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das
Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econémico, ao argumento de que o artigo 149, §2° inciso I11, alinea "a" da Constitui¢éo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um
1ol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de saldrios néo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas
exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo néo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragio
acolhidos. (TRF 3° Regido, PRIMEIRA TURMA, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 519598 - 0029364-41.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em
13/09/2016, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 19/09/2016)

Logo, ndo vislumbro qualquer impedimento constitucional no que se refere a possibilidade de o legislador infraconstitucional adotar outra base de calculo diversa da estabelecida no art. 149, § 2°, da Constituigio
Federal, haja vista que o comando constitucional emtela tio somente explicita a possibilidade de adogdo da aliquota “ad valoreni” para grandezas econdmicas retratadas no faturamento, na receita bruta ouno valor da operagéo,
e, no caso de importagdo, no valor aduaneiro.

Em outras palavras, a alinea “a” do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituigdo Federal, que prevé como bases de calculo das contribuigdes sociais ¢ de intervengdo no dominio econdmico o faturamento, a
receita bruta, o valor da operagdo e, na hipdtese de importagdo, o valor aduaneiro, ndo contém rol taxativo. Apenas declinou bases de calculo sobre as quais as contribuigdes poderdo incidir, a par daquela outra (folha de
pagamento).

Portanto, a mudanga constitucional advinda coma EC n° 33/01 apenas teve o conddo de sugerir bases de célculo distintas para cobranca das contribuicdes a que alude o artigo 149 da Constituicao.

Desse modo, na esteira da jurisprudéncia supramencionada, entendo que nio ha obice a adogao da "folha de salarios" como base de calculo das contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico.

Por fim, no tocante a contribuigdo destinada ao custeio do salario-educag@o, contribuicdo social geral, segue a mesma linha de raciocinio supramencionado, acrescentando, ainda, ndo haver qualquer macula emsua
cobranga, conforme ja decidido e sumulado pelo Supremo Tribunal Federal:

Stimulan®732: E constitucional a cobranga da contribuicdo do saldrio-educagdo, sejasob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96.

Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo deduzida na inicial e, com isso, DENEGO A SEGURANCA vindicada, extinguindo o feito, com
resolu¢io de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei Federaln. 12.016/2009).

DEFIRO o pedido de ingresso da UNTAO 1o polo passivo, conforme requerido.

Sentenga ndo sujeita a remessa necessaria (artigo 14, § 1°, da Lei Federaln. 12.016/2009).

Apbs o transito emjulgado, certifique-o nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, 18 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001725-28.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:R. L. DE OLIVEIRA VIDROS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSIANE FALCO - SP317139, LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331, JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARAGCATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lein’® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se o0s autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando tambémo pedido de liminar seré apreciado, uma vezque nfio obstante a relevancia do fndamento da demanda, nio estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimemse.

Aragatuba, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001303-53.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: EDILSON PIRES FRANCISCO
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO RIBEIRO SILVA - SP314090

IMPETRADO: SECRETARIO ESPECIAL DO DESENVOLVIMENTO SOCIAL- MINISTERIO DA CIDADANIA - UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO - BRASILIA, UNIAO
FEDERAL

Vistos, emSENTENCA.
Trata-se de mandado de seguranca proposto por EDISON PIRES FRANCISCO emrazio de ato coator praticado pelo Secretario Especial do Desenvolvimento Social do Ministério da Cidadania.

Narra, essencialmente, que pleiteou o auxilio emergencial instituido pela lei 13.982/20, que fora negado, entretanto, por ter vinculo empregaticio anotado na CTPS. Informa, entretanto, que se encontra desempregado, conforme
comprovagio documental, e que possivelmente o seu beneficio fora negado emrazio de desencontro de informagdes administrativas. Pleiteia a concessao da seguranga para recebimento do beneficio.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes (ID 34352251), informando, essencialmente, que seria autoridade ilegitima, dado que, de acordo coma Portaria 394, de 29.05.20, compete ao Secretario Nacional do
Cadastro tnico exercer a fngao de ordenador de despesas do processo de pagamento do auxilio emergencial.

O MPF, instado a se manifestar, pugnou pela continuidade do feito semseu parecer.

Em decisdo anteriormente proferida — vide fls. 51/52, arquivo do processo, baixado em PDF — este Juizo determinou que o impetrante emendasse a sua inicial, para incluir no polo passivo do feito, em 05 dias, o Secretdrio
Nacional Do Cadastro Unico.

O sistema eletronico do PJ-e certificou o decurso de prazo para cumprimento da diligéncia e os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessério.

DECIDO.

Relatei o necessario, DECIDO.
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Como se &, pela simples leitura dos autos, o autor/impetrante foi intimado a cumprir uma diligéncia, a fim de regularizar a sua postulagao inicial, e simplesmente quedou-se inerte e nada fez, deixando decorrer o prazo que lhe foi
assinalado por este Juizo.

Ihe fora determinada, para o fimde regularizar sua postulagao.

Emface do exposto, INDEFIRO a petigdo inicial com fundamento no paragrafo tinico do artigo 321 do novo Cédigo de Processo Civil e determino a extingéo do feito sem ¢iio de mérito uporte no
inciso I do artigo 485 do mesmo Codex.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 17 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0004583-59.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: LENICE PRADO DE SOUZA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAQUELINE GALBIATTI MENDES FLORES - SP231144
IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

Advogados do(a) IMPETRADO: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878, JULIANANOGUEIRA BRAZ - SP197777

DESPACHO

DESPACHO/OFICIO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Fixo prazo comumde 15(quinze) dias para manifestagdes e requerimentos.

Nada sendo requerido, remetantse 0s autos ao arquivo.

Cépia do presente despacho servira como OFICIO ao(a) Timo(a) Sr(a) Presidente do Conselho Regional de Medicina Veterinéria do Estado de Sao Paulo, comenderego Rua Oscar Rodrigues Alves, 55, 7° andar, Conjunto
12, Aragatuba/SP.

Link para download:
http//web.trf3. jus.br/anexos/download/12292B54F

Intimemse.

Aragatuba, 17 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003286-24.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA VESPOLI GODOY - SP168432
EXECUTADO:MANOELMESSIAS OLIVEIRADE SOUZA

SENTENCA

Vistos, emsentenga.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/I2292B54F

Trata-se de EXECUCAO FISCAL, proposta pelo CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO —CREMESP emface e MANOELMESSIAS OLIVEIRA DE SOUZA.

No curso da agéo, certiddo anexada pelo senhor oficial de Justica certificou o Obito da parte executada, em data muito anterior a distribuigdo do feito (ano de 1991 — vide fl. 36). Diante disso, a parte exequente postulou a
desisténcia agdo, conforme manifestagdo de fls. 39/40 (arquivo do processo, baixado em PDF).

E o relatorio. DECIDO.

Tendo em vista o pedido expresso da parte exequente, e considerando, principalmente, que ocorreu o obito da parte executada, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA DA ACAO, JULGANDO
EXTINTO O FEITO, SEM ANALISE DO MERITO, comfundamento no artigo 485, inciso V111, c.c. artigo 775, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas processuais na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquivem-se os autos, comas cautelas e registros cabiveis.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARAGATUBA, 17 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001618-81.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: TRANSPRANDO TRANSPORTES E SERVICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME FREDERICO DE FIGUEIREDO CASTRO - MS10647

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo como emenda a inicialid 37143737. Anote-se o novo valor atribuido a causa.
Concedo ao Impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para recolher as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigao, nos termos do artigo 290 do NCPC.

ARACATUBA, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001707-07.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: PAULO VICTOR SANTOS NEVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIRA DE FAVERE OLIVEIRA - SP410884

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIASECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM ARACATUBA - SP, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de pedido objetivando a concessdo da liminar para determinar as autoridades indicadas procederemao pagamento do auxilio emergencial do governo federal a parte impetrante, tendo emvista que seu pedido foinegado
por meio do aplicativo disponibilizado pela Caixa.

A Defensoria Ptiblica da Unido, institui¢ao incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justica, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de nicleo familiar cuja renda mensal bruta ndo ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emapreco, considerando-se os documentos juntados, e ndo havendo provas emsentido contrario, DEFIR O o pedido de Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Comrelagiio & composicao do polo passivo, depreende-se que coma edicdo da Portaria n. 394, de 29/05/2020, emseuartigo 5°, IV, compete 4 Secretaria Nacional do Cadastro Unico fazer a lista preliminar de CPFs que ndo
devemreceber o auxilio emergencial, e depois repassa-laa DATAPREYV, veja:

Art. 5° Compete a Secretaria Nacional do Cadastro Unico (SECAD):
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1 - entregar as informagdes de sua base de dados a DATAPREYV, a fim de que seja gerado o arquivo com a identificagdo dos beneficidrios que atendam os critérios de elegibilidade disciplinados na Lei n® 13.982, de
2020, e no Decreto n®10.316, de 2020, conforme formato e periodicidade definidos em contrato especifico;

11 - atestar os arquivos recebidos da DATAPREV com a base de dados referente aos beneficidrios que atenderam aos critérios de elegibilidade estabelecidos na Lein® 13.982, de 2020, e no Decreto n®10.316, de
2020;

111 - identificar eventuais inconsisténcias nas bases de dados fornecidas pela DATAPREYV, a partir das regras de elegibilidade aplicveis aos piiblicos do PBF, do CadUnico e dos solicitantes do auxilio pelo
aplicativo, pelo site ou quaisquer outros meios disponiveis para cadastramento, e gerar banco de dados com tais registros;

1V - criar listas de CPF’s que ndo devem receber o auxilio emergencial conforme disposto na Lein® 13.982, de 2020 e Decreto n°10.316, de 2020, e compartilhar com a STI;
V - homologar os resultados das contestagdes aos auxilios negados apos o processamento pela DATAPREV;
VI - apurar irregularidades no processo de pagamento, quando verificadas;

VII - gerenciar;, em conjunto com a Ouvidoria, demincias de fraudes junto aos rgdos responsaveis pela apuragdo, quando houver; e

VIII - analisar e subsidiar de das judiciais e administrativas (contestagdo).

Desta forma, concedo o prazo de 15(quinze) dias, para a parte Impetrante emendar a inicial indicando a autoridade coatora competente para figurar no polo passivo, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do artigo
321, paragrafo tnico, do NCPC.

Aragatuba, 19 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1*VARA DE ASSIS

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001049-90.2010.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VALDIR ANTONIO DE SOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO: EDNEI FERNANDES - SP128402, JOAQUIM JOSE DE ANDRADE PEREIRA - SP226136

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a determinagéo judicial e tendo em vista o bloqueio de valores pelo sistema BACENJUD (ID 37049785), “Testa intimado(a) o(a) executado(a), na pessoa do advogado constituido, para comprovar
eventual causa de impenhorabilidade, sob pena de converséo empenhora, independente de lavratura do termo, no prazo legal”.

ASSIS, 18 de agosto de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5000783-03.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:(PF)- POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: WESLEY MESSIAS DA SILVASALES, GABRIELROSATI AURELIANO

Advogados do(a) REU: PATRICIA SILVA PIRAJA - SP411753, BRUNO PALOMARES ALVES - SP389515
Advogados do(a) REU: LEANDRO WAGNER DOS SANTOS - SP196050, PATRICIA SILVAPIRAJA - SP411753

DECISAO

1. Trata-se de pedido de restituicio formulado por GABRIEL ROSATI AURELIANO do veiculo VW/Bora, placas DEN — 1221, apreendido nos autos, a sua proprietaria - ROSA MARIA
ROSATIL.

O érgao do Ministério Puiblico Federal manifestou nio se opor a restituigio do veiculo, desde que comprovada a exclusdo do bloqueio judicial oriundo da Justica Estadual (fl. Id 36630940).

E orelatdrio.

Passo a fundamentar e decidir.

2. O artigo 118 do CPP prevé que “antes de transitar em julgado a sentenga final, as coisas apreendidas néio poderdo ser restituidas enquanto interessarem ao processo”.

Por outro lado, ao elencar os efeitos da condenagzo, o artigo 91 do Cédigo Penal preceitua emseu inciso IT que ocorrera a perda, emfavor da Unizo, dos instrumentos utilizados para a prética do crime.

No presente caso, ndo ocorre qualquer dessas hipdteses, ja que o veiculo nio interessa ao eventual processo-crime e ndo ha qualquer prova do envolvimento de sua proprietaria na pratica delitiva, o que significa
que, a rigor, ndo pode ser considerado como instrumento destinado a pratica do fato ilicito. Alémdisso, como bemobservado pelo drgio ministerial, a sentenca condenatoria ndo decretoua perda do bemem favor da Unido.

O nosso ordenamento juridico prevé a possibilidade de restituicdo de coisa apreendida quando ndo interessar ao processo e ndo for objeto de confisco, desde que ndo exista divida quanto ao direito do
reclamante.
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Nos autos ficou demonstrado pelos documentos de id 22774470, £. 13 (certificado de propriedade do veiculo) que Rosa Maria Rosati é proprietaria do veiculo I/'VW BORA, ano 2001, placas DEN-1221.

Ademais, 0 Ministério Publico Federal nfio se opde a restitui¢io do veiculo, desde que apresentado o comprovante de desbloqueio do bemnos autos do Cumprimento de Sentenca n. 1001350~
61.2018.8.26.0491, em trimite perante o Juizado Especial Civel e Criminal da Comarca de Rancharia.

3. DISPOSITIVO

Por essas razdes, DEFIRO o pedido do requerente ¢ determino a entrega do veiculo I/'VW BORA, ano 2001, placas DEN-1221, a requerente ROSA MARIA ROSATI, portadora CPF/MF n.
097.721.228-98, na qualidade de proprietaria do bem, bem como os Certificados de Registro e Licenciamento ns® 015363405559 e 015359813125, referente ao veiculo em questdo, constantes da Guia de Remessa de id
23938832.

Antes, porém, intime-se o requerente para que comprove o levantamento da restri¢ao do veiculo nos autos do processo n. 1001350-61.2018.8.26.0491.
Isto feito, oficie-se a Delegacia da Receita Federalem Marilia, SP, para que proceda a entrega do veiculo, devendo a autoridade policial elaborar termo de entrega, comprovando-se nos autos.

Oficie-se a0 Nticleo de Arquivo e Depdsito Judicial desta Vara Federal para a entrega dos Certificados de Registro e Licenciamento ns® 015363405559 e 015359813125, a proprietaria do veiculo emquestéo,
devendo encaminhar o respectivo comprovante a Secretaria desta Vara.

Ap0s, considerando o transito em julgado da sentenga condenatéria (id 35510492), tornem os autos conclusos para andlise da destinagdo dos demais bens apreendidos nos autos (auto de apresentagio e
apreensao de id 22774470, fls. 10/12, e guia de id 23938832) e demis deliberagdes.

Intime(m)-se.
Ciéncia ao MPF.
Copia desta decisdo, digitalizada, servira de Oficio a Policia Federal de Marilia e ao Niicleo de Arquivo e Deposito Judicial desta 1* Vara Federal de Assis-SP.

Assis, data da assinatura digital.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

*PA1,0 DR. LUCIANO TERTULIANO DA SILVA
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

MARCELO BARROCALMARINHO
DIRETOR DE SECRETARIA*

Expediente N° 9287

PROCEDIMENTO COMUM
0000866-17.2013.403.6116 - DIRCE DALAN BREGAGNOLI(PR044683B - ALINE CALIXTO MARQUES BRITTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PRIMEIRA VARA FEDERALDEASSIS

Rua Vinte e Quatro de Maio, n265, Centro, Assis, SP, fone (18) 3302.7900.

DESPACHO /MANDADO DE INTIMACAO

AUTOR:DIRCE DALAN BREGAGNOLI, CPF/MF 279.716.908-51, residente na Travessa da Usina Nova América, n° 100, Agua da Aldeia, em Tarumd, SP (enderego conforme consulta a base de dados da Receita
Federal emanexo)

ADVOGADO: Dra. Aline Calixto Marques Brito, OAB/SPn223.263.

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Trata-se de cumprimento de sentenga contra o INSS cujos valores executados pela parte autora foramrequisitados e depositados. Porém, sobreveio a noticia de estorno dos recursos financeiros emrazio da inércia das partes
empromover o levantamento bancario dos valores.

Realizada e paga nova requisigdo em favor da parte autora (Oficio Requisitorio n20190295526), os valores encontrantse disponiveis para levantamento na conta judicialn 1181005134029681 junto a Caixa Econdmica
Federal, conforme extrato de pagamento de f: 157.

Intime-se pessoalmente a PARTE AUTORA para promover o levantamento dos valores diretamente na agéncia do PAB deste Juizo Federal, mediante agendamento telefonico para atendimento presencial (3324.6936 ¢
3324.7476).

Copia deste despacho, devidamente autenticada por servidor da Vara, servira de mandado de intimag@o para a parte autora a ser cumprido pelo(a) Sr.(a). Oficial de Justica Avaliador deste Juizo.

Semprejuizo, quanto aos valores requisitados emfavor da causidica (Oficio requisitorio n° 20190295527), informou a Divisdo de Precatorios-TRF3 seu cancelamento emrazio de divergéneias na grafia do nome da advogada.
Conforme consulta & base de dados da Receita Federal que ora fago anexar, determino:

a) aremessa dos autos ao Setor de Distribuico-SEDI a fimde que promova a retificagio do cadastro da advogada Aline Calixto Marques, O AB/SP n223.263, para que conste, conforme consulta, ALINE CALIXTO
MARQUES BRITO;

b) promovida a retificagdo, providencie a Secretaria a reexpedigdo do oficio requisitorio de pequeno valor, modalidade estorno, em favor da causidica, em cumprimento ao r. despacho de . 146.

Requisitado o valor da advogada, aguarde-se a noticia do pagamento do referido oficio e, uma vezrealizado dé-se vistas as partes para, querendo, manifestarent-se, requerendo o qué de direito.

Int. e cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0001542-57.2016.403.6116 - SAMUEL DE CAMARGO(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Manifeste-se a parte autora acerca das informagdes juntadas pela Agéncia de Demandas Judicias de Marilia (£ 301/323), no prazo de 15 (quinze) dias.

2. Semprejuizo, considerando que a sentenga foi proferida e os autos encontram-se pendentes da analise de recurso, e ainda que a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio ao editar os termos da Resolugéo
PRES n° 142/2017, de 20/07/2017, comentrada emvigor para o dia 02/10/2017 (Resolugéo PRES n® 150/2017), estabeleceu o momento da remessa dos autos para o Tribunal, para julgamento de recurso de apelago ou
reexame necessario, como o de necessaria virtualizagéo do processo fisico entdo emcurso.

Tendo emvista que a PARTE APELANTE intimada a promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, alegoua escassezde seus recursos (£ 239), intime-se a parte AUTORA/APELADA a:

a) retirar os autos emcarga, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais e inser¢éo deles no sisterm PJe, observando os artigos 14-A, paragrafo tinico, e 14-B, paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n° 142/2017, no
prazo de 15 (quinze) dias;

b) solicitar & Secretaria do Juizo, via petigdo oue-mail dirigido a Vara (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico (artigo 3°, paragrafos 2° e 3°, e artigo
11, paragrafo tmico, da Resolugdo PRES n° 142/2017).

¢) ndo mais direcionar peticdes para os autos fisicos.

3. Promovida a virtualizagdo e a insergo dos documentos digitalizados no sistema PJe, proceda a Secretaria do Juizo nos termos do artigo 4° da Resolugao PRES n° 142/2017.

4. Resta desde ja advertido a parte autora/apelada de que caso ndo promovida a virtualizagio, os autos serdo sobrestados em Secretaria pelo prazo de 01 (um) ano, findo o qual devera ser renovada a intimagdo das partes para
adocao das providéncias necessarias.

Int. e cumpra-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000626-72.2006.403.6116 (2006.61.16.000626-3) - FRANCISCA DE JESUS DA CRUZ(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES E SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI E SP301284 -
FELIPE FERNANDES MONTEIRO E SP380803 - BRUNA DO FORTE MANARIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX FRANCISCA DE JESUS DA CRUZ X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Vistos. Fls. 348-354: Por ora, providencie a empresa cessionaria MAN ARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86, a juntada
do comprovante de crédito na conta de titularidade da cedente e respectivo Termo de quitagio referente ao pagamento do valor acordado entre as partes, nos termos da clausula segunda - paragrafo tnico do Instrumento
Particular de Cesséo de Precatorio Federal de fls. 364-367. Apresentado o documento, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de cessdo de crédito.Int. Cumpra-se.
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EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001863-73.2008.403.6116 (2008.61.16.001863-8) - DEBORA CRISTINAROSADOS ANJOS(SP266422 - VALQUIRIAFERNANDES SENRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRAHERNANDES E SP206115 - RODRIGO STOPA E SP138495 - FERNANDO VALIM REHDER BONACCINI) X DEBORA CRISTINAROSA
DOS ANJOS XINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Adlustre advogada da parte autora pretende destacar os honorérios contratuais pactuados comseu cliente, dos valores a seremrequisitados em favor da parte, antes de sua transmissdo ao Tribunal para pagamento, de modo a
que do valor devido ao autor sejamdeduzidos os 30% (trinta por cento) pactuados em favor da advogada Dra. VALQUIRIA FERNANDES SENRA- OAB/SP 266.422.

Todavia, a procuragao juntada aos autos a fl. 15, data de 07 de novermbro de 2008, ou seja, foi firmada hé mais de dezanos.

Assimsendo, determino que a i. advogada da PARTE EXEQUEN TE promova a juntada, no prazo de 15 (quinze) dias e, caso seja de seu interesse, de procuragdo atualizada.

Emcaso de decurso do prazo semque haja a juntada da procuragdo, prossiga a Secretaria coma intimagdo do executado para que se manifeste, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca dos calculos da Contadoria (ff: 211/212).
Semprejuizo, dada a escassez de cargas e remessas de processos fisicos para as procuradorias, emrazio das regras de isolamento social decorrentes da pandemia do novo Coronavirus (COVID 19), fica facultada a PARTE
EXEQUENTE, na pessoa de sua patrona, para, no prazo de 15 (quinze) dias:

a) retirar os autos emcarga, a fimde promover a virtualizagao dos atos processuais e inser¢o deles no sistema PJe, observando os artigos 14- A, paragrafo tnico, e 14-B, paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n° 142/2017;
b) solicitar a Secretaria do Juizo, por e-mail dirigido a Vara (assis-se01-vara01@trf3 jus.br), a conversdo dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistenma eletronico (artigo 3°, paragrafos 2° e 3°, e artigo 11,
paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n° 142/2017);

¢) ndo mais direcionar petigdes para os autos fisicos, devendo prosseguir nos autos eletronicos coma execugo dos valores atrasados, nos termos definidos no r. julgado.

Caso promovida a virtualizagdo e a inserg@o dos documentos digitalizados no sistema PJe, proceda a Secretaria do Juizo nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES n° 142/2017.

Int. e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001270-59.1999.403.6116 (1999.61.16.001270-0) - JORGE FRANCISCO DA SILVA X DURVALINO GARCIA DE OLIVEIRA X TEREZA BIGAI VAZ X JOSE CARLOS VAZ X MARIALUCIA
VAZ ESCOSSIATO X CINTIA CRISTINA VAZ X DIRCEU VAZ X LEONILDA VAZ X ANTONIO VAZ X VALDECIR VAZ X SEBASTIANANUNES DE OLIVEIRA X FANI NUNES DE
OLIVEIRAX LEONORANUNES PADILHA X THEREZA DA SILVA X SHIRLEY PEREIRA DA SILVA X ANDERSON PEREIRA DA SILVA X ISABELREGINA DE SOUZA X LUCIA
BENEDITA DE SOUZA X MARIA DAS GRACAS DE SOUZA OLIVEIRA X CONCEICAO DOMINGUES DE FARIA X TEREZA TEODORO DE SOUZA X JOAQUIM THEODORO DE
SOUZAFILHO X SEBASTIANAROSADOS SANTOS SOUZA X VANUZA APARECIDA DE SOUZA SANTELA X MARCIO ALEXANDRE DE SOUZA X JOAO TEODORO DE SOUZAX
EDITH BRUNO DE SOUZA X JOSEANTONIO DE SOUZA X CASSIAREGINA DA SILVA PIANI X LUCIANE TEODORO DE SOUZA FERREIRA X SERGIO TEODORO DE SOUZAX
SOLANGEAPARECIDADE SOUZA X ROSANGELA APARECIDA DE SOUZA X ADEMIR TEODORO DE SOUZA X SEBASTIAO TEODORO DE SOUZA X MARIA CONCEICAO BELINI
MUNIZ X CLAUDINEIAPARECIDO MUNIZ X CLAUDINEIAAPARECIDA MUNIZ X CLAUDIO MUNIZ X CARLOS ALBERTO MUNIZ X DEBORA RODRIGUES DEABREU MUNIZ X
LEANDRO DE ABREU MUNIZ X ALESSANDRAABREU MUNIZ X ANGELA DE ABREU MUNIZ X CLAUDEMIR MUNIZ X EVARISTO ARLINDO LOPES X OSVALDO TORQUATO DA
ROCHAX JOSEMARGARIDA ROCHA X APARECIDO DONIZETI ROCHA X ADEMAR ROCHA X ANTONIO JOSE DOS SANTOS X ADIELSON MARCOS DOS SANTOS X ADILSON
APARECIDO DOS SANTOS X MAIVAAPARECIDADOS SANTOS X REGINALDO MARCOS DOS SANTOS X DANIELDOMINGOS DOS SANTOS(SP060106 - PAULO ROBERTO
MAGRINELLI E SP093735 - JOSE URACY FONTANAE SP133058 - LUIZ CARLOS MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX JORGE FRANCISCO DASILVAX
DURVALINO GARCIA DE OLIVEIRA X JOSE CARLOS VAZ X MARIA LUCIA VAZ ESCOSSIATO X CINTIA CRISTINA VAZ X DIRCEU VAZ X LEONILDA VAZ X ANTONIO VAZ X
VALDECIR VAZ X LEONORANUNES PADILHA X ISABELREGINA DE SOUZA X LUCIA BENEDITA DE SOUZA X MARIA DAS GRACAS DE SOUZA OLIVEIRA X TEREZA TEODORO
DE SOUZA X SEBASTIANAROSADOS SANTOS SOUZA X VANUZA APARECIDA DE SOUZASANTELA X MARCIO ALEXANDRE DE SOUZA X EDITH BRUNO DE SOUZAX JOSE
ANTONIO DE SOUZA X CASSIAREGINA DA SILVA PIANI X LUCIANE TEODORO DE SOUZA FERREIRA X SERGIO TEODORO DE SOUZA X SOLANGE APARECIDA DE SOUZA X
ROSANGELAAPARECIDA DE SOUZA X ADEMIR TEODORO DE SOUZA X SEBASTIAO TEODORO DE SOUZA X CLAUDINEI APARECIDO MUNIZ X CLAUDINEIAAPARECIDA
MUNIZ X CLAUDIO MUNIZ X DEBORA RODRIGUES DE ABREU MUNIZ X LEANDRO DE ABREU MUNIZ X ALESSANDRA ABREU MUNIZ X ANGELA DEABREU MUNIZ X
CLAUDEMIR MUNIZ X EVARISTO ARLINDO LOPES X JOSE MARGARIDA ROCHA X APARECIDO DONIZETIROCHA X ADEMAR ROCHA X ANTONIO JOSEDOS SANTOS X
ADILSON APARECIDO DOS SANTOS X MAIVAAPARECIDA DOS SANTOS X REGINALDO MARCOS DOS SANTOS X DANIELDOMINGOS DOS SANTOS - MENOR X ANDERSON
PEREIRA DA SILVA X SHIRLEY PEREIRA DA SILVA X SEBASTIANAROSA DOS SANTOS SOUZA X VANUZA APARECIDA DE SOUZA SANTELA X MARCIO ALEXANDRE DE
SOUZAX EDITH BRUNO DE SOUZA X JOSE ANTONIO DE SOUZA X CASSIAREGINA DA SILVA PIANI X LUCIANE TEODORO DE SOUZAFERREIRA X SERGIO TEODORO DE
SOUZAX SOLANGE APARECIDA DE SOUZA X ROSANGELA APARECIDA DE SOUZA X ADEMIR TEODORO DE SOUZA X DEBORA RODRIGUES DEABREU MUNIZ X LEANDRO
DEABREU MUNIZ X ALESSANDRA ABREU MUNIZ X ANGELA DEABREU MUNIZ X SHIRLEI PEREIRA DA SILVAX ANDERSON PEREIRA DA SILVA

Intime-se o patrono dos sucessores elencados nos r. despachos de ff: 872/876 ¢ 906/907 para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promova a juntada aos autos de procuragdo atualizada (comdata inferior a 02 anos), emnome de
cada herdeiro possuidor de quota parte contida nos valores depositados a disposigao do juizo e correspondentes ao Precatério 120190009177, conforme £ 916.
Int. e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000193-39.2004.403.6116 (2004.61.16.000193-1) - ANTONIO BENEDITO BATISTA(SP083218 - MAURILIO LEIVE FERREIRAANTUNES E SP091563 - CARLOS ALBERTO DAMOTA) X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRAHERNANDES E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP138495 - FERNANDO VALIM
REHDER BONACCINI) X ANTONIO BENEDITO BATISTAX INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Tendo emvista o transito emjulgado do Agravo de Instrumento n 5020662-11.2019.403.0000, bemcomo nos termos do Capitulo I11, da Resolugdo n° 142/2017, editada pela Resolugdo n200/2018, de 27/07/2018 da E.
Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que previua possibilidade de virtualizagao dos autos emqualquer fase do procedimento e face ainda a escassez de cargas e remessas dos processos fisicos para as
procuradorias, emrazio das regras de isolamento social decorrentes da pandemia do novo Coronavirus (COVID 19), o que acarreta na demora no tramite processual dos processos fisicos, fica facultada a PARTE
EXEQUENTE, na pessoa de seu patrono, a no prazo de 15 (quinze) dias:

a) retirar os autos emcarga, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais e inser¢éo deles no sisterma PJe, observando os artigos 14-A, paragrafo tnico, e 14-B, paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n° 142/2017;
b) solicitar @ Secretaria do Juizo, via e-mail dirigido a Vara (assis-se01-vara01(@trf3.jus.br), a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico (artigo 3°, paragrafos 2° e 3°, e artigo 11,
paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n°® 142/2017);

¢) ndo mais direcionar petigdes para os autos fisicos, devendo prosseguir nos autos eletrénicos coma execugdo dos valores atrasados, nos termos definidos no 1. julgado.

2. Promovida a virtualizagio e a insergdo dos documentos digitalizados no sisterma PJe, proceda a Secretaria do Juizo nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES n° 142/2017.

Int. e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000889-75.2004.403.6116 (2004.61.16.000889-5) - LUCIANO VIEIRA DA COSTA X MARIAALMEIDA DA COSTA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES E SP018468SA - MARCIA PIKEL
GOMES - SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIAE SP301284 - FELIPE FERNANDES MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MARIAALMEIDA DA
COSTAXINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X VERITAS APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS-NAO PADRONIZADO(SP380803 -

BRUNA DO FORTE MANARIN E SP301284 - FELIPE FERNANDES MONTEIRO)

DECISAOQ Vistos.Fls. 489-495: A empresa MAN ARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86, na condi¢do de procuradora
de MARCIA PIKEL GOMES - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (CNPJ 1i° 24.913.397/0001-70), comunica a realizagio de CESSAO DE CREDITO dos HONORARIOS

ADVOCATICIOS CONTRATUAIS requisitados mediante destaque no Precat6rio n° 20190061368, oficio requisitorio n° 20190000837R, apresenta copia do contrato social, do instrumento particular de Cessao de
Precatorio Federal e da procuragdo que lhe foi outorgada pela referida sociedade advocaticia através de instrumento piiblico (fls. 498-512). A mencionada cessionaria, por sua vez, cedeu o crédito a empresa VERITAS
APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS- NAO PADRONIZADO, CNPJ/MF 23.956.975/0001-93, representada por SOCOPA- Sociedade Corretora Paulista S.A..
Juntou copias da procuragdo, do contrato social, do contrato de cessao de crédito e do Instrumento particular de alteragdo do contrato social da empresa MANARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA
EM GESTAO EMPRESARIALLTDA - EPP (fls. 523-541). Os aludidos instrumentos particulares de cessio de crédito preveema cessao de crédito dos honorérios contratuais pactuados entre a parte autora ¢ a credora
originaria Marcia Pikel Gomes - Sociedade Individual de Advocacia no percentual de 30% (trinta por cento) do valor apurado na fase de execugio deste processo que correspondia ao valor origindrio de R$ 82.019,31 (oitenta
e dois mil, dezenove reais e trinta e umcentavos) (fl. 475). Antes mesmo da apreciagéo dos pedidos das cessiondrias, sobreveio a noticia de pagamento do referido Precatorio a fl. 542, emconta a disposigdo da cedente originaria
(Mércia Pikel Gomes - Sociedade Individual de Advocacia), junto a0 Banco do Brasil A fl. 543 este Juizo determinou ao banco depositario que niio efetuasse o pagamento dos honorérios contratuais cedidos até ordemem
sentido contrério, ordemque foi cumprida as fls. 545-547.F o breve relato. DECIDO. Considerando que ja houve o pagamento do Precatério n° 20190061368 (conforme extrato de fl. 542), desnecessaria a expediciio de oficio
a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficando prejudicado o pedido formulado pela primeira cessiondria a fl. 494, item5.No mais, diante do teor do artigo 19, caput, da Resolugéo n® CJF-RES 458 de 04 de
outubro de 2017, o qual dispde que: Art. 19. O credor podera ceder a terceiros, total ou parcialmente, seus créditos emrequisigdes de pagamento, independentemente da concordancia do devedor, nio se aplicando ao
cessionario o disposto nos 2° e 3° do art. 100 da Constituigao Federal. (...), reputo desnecessaria a notificagdo do INSS a respeito das referidas cessdes. Nestes termos, HOMOLOGO a cessdo dos créditos relativos ao
percentual de 30% (trinta por cento) requisitados nestes autos emfavor de MARCIA PIKEL GOMES - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (CNPJ r° 24.913.397/0001-70), OAB/SP n° 18468,
Precatdrio n° 20190061638, oficio requisitorio ri° 201900000837, conta judicial i° 300128334068 & empresa cessiondria MAN ARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO
EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86 ¢, por sua vez, a cessdo dos mesmos créditos emfavor da empresa VERITAS APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS
CREDITORIOS- NAO PADRONIZADO, CNPJ/MF 23.956.975/0001-93, representada por sua administradora SOCOPA - Sociedade Corretora Paulista S.A., CNPJ/MF 62.285.390/0001-40. Ao SEDI para
inclusdo do(a) cessionério(a) VERITAS APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS- NAO PADRONIZADO, CNPJ/MF 23.956.975/0001-93, nos dados de autuagio como
Outros, e respectivos advogados, Dr(a). Bruna do Forte Manarin, OAB/SP 380.803 e Felipe Fernandes Monteiro, OAB/SP 301.284, outorgada na procuragdo de fls. 523/524. Emrazio da Pandemia da doenca COVID-
19, esse Juizo temautorizado a transferéncia dos valores referentes aos precatorios diretamente para a conta do autor/exequente ¢/ou dos cessiondrios ou de seus respectivos advogados comprocuragdo vélida. Sendo assim,
como retomo dos autos do SEDI, intime-se:a) a cessiondria VERITAS APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS- NAO PADRONIZADO, CNPJ/MF 23.956.975/0001-
93, na pessoa dos advogados constituidos, para, no prazo de 05 (cinco) dias, querendo, fornecer os dados bancarios emnome da empresa para a transferéncia de valores. Se informados os dados bancarios necessarios para a
transferéncia dos valores, providencie a Secretaria a expedicio de oficio, via correio eletrdnico ou outro meio expedito, ao Gerente do Banco do Brasil para que realize a transferéncia eletronica do valor correspondente ao saldo
total atualizado da conta judicialn® 300128334068 depositado emnome da exequente Marcia Pikel Gomes - Sociedade Individual de Advocacia, para a conta indicada pela cessiondria adquirente dos créditos VERITAS
APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS- NAO PADRONIZADO, CNPJ/MF 23.956.975/0001-93 ¢ emseu favor, instruindo o oficio coma petigiio que elenca os dados
bancarios. COPIA DA PRESENTE DECISAQ, devidamente instruida da forma acima determinada, serviré de oficio a ser encaminhado a Geréncia do Banco do Brasil, para que realize a referida transagiio.No entanto, caso
a interessada manifeste sua preferéncia pelo levantamento diretamente no balcdo da instituicdo bancéria, devera, no mesmo prazo acima assinalado, promover o contato coma Secretaria deste Juizo Federal, pelo e-mail
institucional: assis-se01-vara01 @trf3 jus.br, a fimde solicitar a expedigdo do respectivo alvara e promover o agendamento para comparecimento e retirada. Semprejuizo, fica a parte autora (Maria Almeida da Costa) intimada,
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na pessoa de sua advogada constituida, a se dirigir a uma agéncia bancaria do Banco do Brasil para efetuar o saque do valor que se encontra disponivel emseunome (fl. 542 - conta n® 300128334069).Int. Curmpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000397-44.2008.403.6116 (2008.61.16.000397-0) - JAIME DE OLIVEIRA E SOUZA(SP 120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA E SP237365 - MARIAFERNANDA LADEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X JAIME DE OLIVEIRA E SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX OCEANCREDIT- FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS

DECISAO Vistos.Fls. 433/434: OCEANCREDIT- FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS, CNPJ/MF 18.622.819/0001-56, representada por seu
administrador BANCO FINAXIS S/A, CNPJ/MF 11.758.741/0001-5-17, noticia o contrato de cessdo de crédito celebrado como autor/exequente desta agdo, JAIME DE OLIVEIRA E SOUZA, CPF/MF n°
710.410.608-15, e sua esposa SANDRA REGINA DE SOUZA, CPF/MF042.867.548-47. Apresenta a copia autenticada em Cartorio do aludido contrato (fls. 436/439), o qual prevé a cessao de crédito no percentual de
70% (setenta por cento) do valor apurado na fase de execugio deste processo que correspondia ao valor de R$ 99.408,57 (noventa e nove mil, quatrocentos e oito reais e cinquenta e sete centavos), mediante depdsito na conta
poupanga de titularidade do cedente JAIME DE OLIVEIRA E SOUZA, CPF/MF 1’ 710.410.608- 15, restando excluido da cessdo o percentual de 30% (trinta por cento) relativo aos honorarios advocaticios contratuais. A
1. decisdo de fls. 532-533 determinou varias providéncias e a expedi¢ao de oficio a0 Exmo. Sr Presidente do Egr. TRF 3* Regido, comunicando a cessao de crédito e solicitando que o valor correspondente ao oficio precatorio
n° 20180265957 fosse convertido emdepdsito judicial. O INSS tomou ciéncia da cessdo de crédito a fl. 551. Ndo manifestou oposigao ao pedido. Tomadas as providéncias determinadas, sobreveio a noticia de pagamento do
referido Precatrio 4 fl. 552, emconta judicial a disposi¢ao do Juizo, junto ao Banco do Brasil. £ o breve relato. DECIDO.NZo apresentados 6bices pelo Egr. Tribunal Regional Federal da 3* Regito, pela advogada do autor
(fls. 535-536) e pelo INSS, HOMOLOGO a cessdo dos créditos relativos ao percentual de 70% (setenta por cento) requisitados em favor da parte autora/exequente, JAIME DE OLIVEIRA E SOUZA, CPF/MF n°
710.410.608- 15, Precatorio n° 20180265957, oficio requisitorio n° 201800364 18R, 4 empresa cessionaria OCEANCREDIT: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS, CNPJ/MF 18.622.819/0001-56, representada por seuadministrador BANCO FINAXIS S/A, CNPJ/MF 11.758.741/0001-5-17. Ao SEDI para inclisdo do(a) cessionario(a)
OCEANCREDIT- FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS, CNPJ/MF 18.622.819/0001-56, nos dados de autuago como Outros, e respectiva advogada,
Dr(a). Maria Fernanda Ladeira, OAB/SP 237.365, outorgada na procuragdo de fl. 435. Emrazio da Pandemia da doenga COVID-19, esse Juizo temautorizado a transferéncia dos valores referentes aos precatorios
diretamente para a conta do autor/exequente ou de seuadvogado comprocuragdo valida. Sendo assim, como retorno dos autos do SEDI, intime-se:a) a advogada da parte autora/exequente, para, querendo, no prazo de 05
(cinco) dias, fornecer os dados bancrios necessérios para a aludida transferéncia;b) a cessiondria OCEANCREDIT- FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS,
CNPJ/MF 18.622.819/0001-56, na pessoa da patrona indicada, para, no mesmo prazo acima assinalado, querendo, fornecer os dados bancérios emnome da empresa para a transferéncia de valores. Se informados os dados
bancarios para a transferéncia dos valores, providencie a Secretaria a expedicdo de oficio, via correio eletrdnico ou outro meio expedito, ao Gerente do Banco do Brasil para que realize a transferéncia eletrnica:a) do valor
correspondente a 30% (trinta por cento) do saldo total atualizado da conta judicial n° 1700128334214 emnome do exequente Jaime de Oliveira e Souza, para a conta indicada pela advogada do autor/exequente MARIA
LUCIA CANDIDO DA SILVA - OAB/SP 120.748 (CPF 1° 058.841.038-16) e emseu favor, conforme contrato de honorarios de fl. 537, instruindo devidamente o oficio comcdpia da petigio da advogada;b) do valor
correspondente a 70% (setenta por cento) do saldo total atualizado da conta judicial n® 1700128334214 emnome do exequente Jaime de Oliveira e Souza para conta indicada pela cessionaria adquirente dos créditos
OCEANCREDIT- FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS, CNPJ/MF 18.622.819/0001-56 ¢ emseu favor, instruindo o oficio coma petigao que elenca os
dados bancarios da cessionaria. COPIA DA PRESENTE DECISAO, devidamente instruida da forma acima determinada, servird de oficio a ser encaminhado a Geréneia do Banco do Brasil, para que realize as referidas
transagdes.No entanto, caso os interessados manifestemsua preferéncia pelo levantamento diretamente no balco da instituicdo bancéria, deverdo, no mesmo prazo acima assinalado, promover o contato coma Secretaria deste
Juizo Federal, pelo e-mail institucional: assis-se0 1-vara01@trf3 jus.br, a fimde solicitar a expedicdo dos respectivos alvaras e promoveremo agendamento para comparecimento.Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0000352-35.2011.403.6116- VANDA APARECIDA DA SILVA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES E SP388886 - LAILA PIKELGOMES ELKHOURI E SP182710E - VALERIAMARQUES
FERNANDES) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX VANDA APARECIDA DA SILVAX INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Tendo emvista o trénsito emjulgado dos Agravos de Instrumento n 5009787-29.2017.403.0000 e n5014537-95.2017.403.0000, bemcomo nos termos do Capitulo I11, da Resolugdo n° 142/2017, editada pela Resolugdo
n200/2018, de 27/07/2018 da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que previua possibilidade de virtualizagao dos autos emqualquer fase do procedimento e face ainda a escassezde cargas e
remessas dos processos fisicos para as procuradorias, emrazio das regras de isolamento social decorrentes da pandemia do novo Coronavirus (COVID 19), o que acarreta na demora no tramite processual dos processos
fisicos, fica facultada a PARTE EXEQUENTE, na pessoa de seu patrono, no prazo de 15 (quinze) dias:

a) retirar os autos emcarga, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais e inser¢éo deles no sisterma PJe, observando os artigos 14-A, paragrafo tnico, e 14-B, paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n° 142/2017;
b) solicitar a Secretaria do Juizo, via e-mail dirigido a Vara (assis-se01-vara01(@trf3.jus.br), a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico (artigo 3°, paragrafos 2° e 3°, e artigo 11,
paragrafo tnico, da Resolugdo PRES n°® 142/2017);

¢) ndo mais direcionar petigdes para os autos fisicos, devendo prosseguir nos autos eletrénicos coma execugdo dos valores atrasados, se 0 caso, nos termos definidos no r. julgado.

2. Promovida a virtualizagio e a insergdo dos documentos digitalizados no sisterma PJe, proceda a Secretaria do Juizo nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES n° 142/2017.

3. Semprejuizo € no mesmo prazo acima assinalado, ficaa EXEQUEN TE intimada a manifestar se persiste seu interesse no julgamento do recurso de apelagao apresentado as ff: 284/291.

Int. e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000833-95.2011.403.6116- ALBERTINO DE AMORIM X ALBERTINO DEAMORIM(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES E SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI E SP018468S A -
MARCIA PIKELGOMES - SOCIEDADE INDIVIDUAL DEADVOCACIAE SP301284 - FELIPE FERNANDES MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX MANARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA(SP380803 - BRUNA DO FORTE
MANARIN E SP301284 - FELIPE FERNANDES MONTEIRO)

DECISAO Vistos.Fls. 478-484: A empresa MAN ARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86, na condigio de procuradora
de MARCIA PIKEL GOMES - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (CNPJ 1° 24.913.397/0001-70), comunica a realizagiio de CESSAO DE CREDITO dos HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS requisitados mediante destaque no Precatdrio n° 20190155012, oficio requisitério n° 20190005933R, apresenta copia do contrato social, do instrumento particular de Cessao de
Precatorio Federal e da procuragio que lhe foi outorgada pela referida sociedade advocaticia através de instrumento publico (fls. 485-503). O aludido instrumento particular de cessao de crédito prevé a cessdo de crédito dos
honorérios contratuais pactuados entre a parte autora e a credora originaria Marcia Pikel Gomes - Sociedade Individual de Advocacia no percentual de 30% (trinta por cento) do valor apurado na fase de execug@o deste
processo que correspondia ao valor originario de R$ 38.223,03 (trinta e oito mil, duzentos e vinte e trés reais e trés centavos) (fl. 468). Antes mesmo da apreciagdo do pedido da cessionaria, sobreveio a noticia de pagamento do
referido Precatério & fl. 505, emconta a disposicao da cedente origindria (Marcia Pikel Gomes - Sociedade Individual de Advocacia), junto 4 Caixa Econdmica Federal. A fl. 506 este Juizo determinouao banco depositario que
ndio efetuasse o pagamento dos honorarios contratuais cedidos até ordememsentido contrério, ordemque foi cumprida as fls. 508-510.E o breve relato. DECIDO. Considerando que j houve o pagamento do Precat6rio n°
20190155012 (conforme extrato de fl. 505), desnecessaria a expedicdo de oficio a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficando prejudicado o pedido formulado pela cessionéria a fl. 483, itemS.No mais,
diante do teor do artigo 19, caput, da Resolugdo n® CJF-RES 458 de 04 de outubro de 2017, o qual dispde que: Art. 19. O credor podera ceder a terceiros, total ou parcialmente, seus créditos emrequisigdes de pagamento,
independentemente da concordancia do devedor, ndo se aplicando ao cessionario o disposto nos 2° e 3° do art. 100 da Constituigdo Federal. (...), reputo desnecessaria a notificagdo do INSS a respeito da referida cessdo.
Nestes termos, HOMOLOGO a cessio dos créditos relativos ao percentual de 30% (trinta por cento) requisitados nestes autos em favor de MARCIA PIK EL GOMES - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA (CNPJ n°24.913.397/0001-70), OAB/SP n° 18468, Precat6rio n° 201900155012, oficio requisitorio n° 20190005933, conta judicial n° 1181005134538799 a empresa cessiondria MAN ARIN &
MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86. Ao SEDI para inclusdo do(a) cessiondrio(a) MAN ARIN & MESSIAS
ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86, nos dados de autuagiio como Exequente, e respectivos advogados, Dr(a). Bruna do Forte Manarin,
OAB/SP 380.803 ¢ Felipe Fernandes Monteiro, OAB/SP 301.284, outorgada na procuragdo de fls. 523/524. Emrazio da Pandemia da doenga COVID-19, esse Juizo temautorizado a transferéncia dos valores referentes
aos precatorios/rpvs diretamente para a conta do autor/exequente e/ou dos cessiondrios ou de seus respectivos advogados comprocuragio vélida. Sendo assim, como retorno dos autos do SEDI, intime-se:a) a cessionaria
MANARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86, na pessoa dos advogados constituidos, para, no prazo de 05 (cinco) dias,
querendo, fornecer os dados bancarios emnome da empresa para a transferéncia de valores. Se informados os dados bancarios necessarios para a transferéncia dos valores, providencie a Secretaria a expedigao de oficio, via
correio eletronico ou outro meio expedito, ao Gerente da Caixa Economica Federal para que realize a transferéncia eletronica do valor correspondente ao saldo total atualizado da conta judicialn® 1181005134538799
depositado emnome da exequente Marcia Pikel Gomes - Sociedade Individual de Advocacia, para a conta indicada pela cessionéria adquirente dos créditos MANARIN & MESSIAS ASSESSORIAE
CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA., CNPJ/MF 11.648.657/0001-86 ¢ emseu favor, instruindo o oficio coma petigio que elenca os dados bancarios. COPIA DA PRESENTE DECISAO,
devidamente instruida da forma acima determinada, servira de 0ﬁc10 a ser encaminhado & Geréncia da Caixa Econdmica Federal - CEF, para que realize a referida transagéo.No entanto, caso a interessada manifeste sua
preferéncia pelo levantamento diretamente no balcdo da instituicio bancaria, devera, no mesmo prazo acima assinalado, promover o contato coma Secretaria deste Juizo Federal, pelo e-mail institucional: assis-se01-
varaQ1@trf3 jus.br, a fimde solicitar a expedi¢ao do respectivo alvara e promover o agendamento para comparecimento e retirada. Semprejuizo, fica a parte autora (Albertino de Amorim) intimada, na pessoa de sua advogada
constituida, se ainda no o tenha feito, a se dirigir a uma agéncia bancaria da Caixa Econdmica Federal para efetuar o saque do valor que se encontra disponivel emseunome (fl. 505 - conta n® 1181005134538802).Int.
Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0001988-02.2012.403.6116- CELMO BRASILINO SOUZA(SP065965 - ARNALDO THOME E SP317678 - AUGUSTO CESAR BORTOLETTO BERNARDES DA SILVA E SP247820 - OLGA
FAGUNDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X CELMO BRASILINO SOUZA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA OPORTUNA PRECATORIOS FEDERAIS

DECISAO Vistos.Fls. 366-371:ASOCIEDADE SAO PAULO DE INVESTIMENTO, DESENVOLVIMENTO E PLANEJAMENTO LTDA., CNPJ/MF 05.381.189/0001-23, comunica a realizagio de
CESSAO DE CREDITO do Precatdrio n° 20180270612, oficio requisitorio n° 20180036096R. Logo emseguida, sobreveio a noticia de nova cessio dos créditos referentes ao mesmo Precatdrio n° 20180270612, oficio
requisitorio n° 20180036096R ocorrida, por sua vez, entre Sociedade Séo Paulo de Investimento, Desenvolvimento e Planejamento LTDA, como cedente dos créditos por ela adquiridos originariamente de Celmo Brasilino
Souzae FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA SSPI PRECATORIOS FEDERAIS, CNPJ n23.076.742/0001-04, representada por
FINAXIS CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A, CNPJ 1n03.317.692/0001-94, como cessionaria e adquirente dos créditos. Apresenta a copia autenticada em Cart6rio do aludido
contrato (fls. 372-373), o qual prevé a cessdo do crédito do autor/exequente do valor apurado na fase de execug@o deste processo, conforme Oficio Requisitorio n® 20180036096 (fl. 357).Por meio da decisdo de fls. 476-477,
este Juizo determinou vérias providéncias e a expedicdo de oficio a0 Exmo. Sr Presidente do Egr. TRF 3* Regido, comunicando a cessdo de crédito e solicitando que o valor correspondente ao oficio precatorio n®
20180036096R fosse convertido emdepdsito judicial. O INSS tomou ciéncia da cessdo de crédito a fl. 474. Nao manifestou oposi¢éo ao pedido.O advogado do exequente peticionou as fls. 470-473, requerendo a retencio
dos honorarios contratuais, no percentual de 30% (trinta por cento). A cessiondria, embora tenha mencionado que apresentou os documentos exigidos pelo itemb dar. decisao de fls. 476/477 (fl. 498), tais documentos néo
acompanharama petiio de fls. 497-500.A fl. 590, sobreveio a noticia de pagamento do referido Precatério, emconta judicial a disposigao deste Juizo, junto ao Banco do Brasil.E o breve relato. DECIDO.N3o apresentados
Obices pelo Egr. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, pelo advogado do autor (fls. 470-471) e pelo INSS, HOMOLOGO a cessio dos créditos relativos ao percentual de 70% (setenta por cento) requisitados em favor da
parte autora/exequente, CELMO BRASILINO SOUZA, CPF/MF 1 035.695.318-13, Precatorio n° 20180270612, oficio requisitorio n° 20180036096, a empresa cessionaria FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA SSPI PRECATORIOS FEDERAIS, CNPJ n23.076.742/0001-04, representada por FINAXIS CORRETORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS S/A, CNPJ n03.317.692/0001-94. Ao SEDI para incluséo do(a) cessionério(a) FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS
EMPIRICA SSPI PRECATORIO S FEDERAIS, CNPJ n23.076.742/0001-04, nos dados de autuagdo como Outros, e respectiva advogada, Olga Fagundes Alves, O AB/SP 247.820, outorgada na procuragéo de fl
377. Emrazio da Pandemia da doenga COVID-19, este Juizo temautorizado a transferéncia dos valores referentes aos precatorios diretamente para a conta do autor/exequente ou de seu advogado comprocuragio valida.
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Sendo assim, como retorno dos autos do SEDI, intime-se:a) o advogado da parte autora/exequente, Dr. Amaldo Thome, OAB/SP 65.965, para, querendo, no prazo de 05 (cinco) dias, fornecer os dados bancérios
necessérios para a aludida transferéncia;b) a cessionaria FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA SSPI PRECATORIOS FEDERAIS, CNPJ n
23.076.742/0001-04, na pessoa da patrona indicada, para, no mesmo prazo acina assinalado, juntar os documentos faltantes indicados na decisdo de fls. 476-477, itemb e querendo, formecer os dados bancarios emnome da
empresa para a transferéncia de valores. Se informados os dados bancarios para a transferéncia dos valores e fornecidos os documentos pela cessiondria, providencie a Secretaria a expedigdo de oficio, via correio eletronico ou
outro meio expedito, ao Gerente do Banco do Brasil para que realize a transferéncia eletronica:a) do valor correspondente a 30% (trinta por cento) do saldo total atualizado da conta judicial n® 1600128334504 emnome do
exequente Celmo Brasilino Souza, para a conta indicada pelo advogado do autor/exequente ARNALDO THOME - O AB/SP 65.965 (CPF ° 707.684.478-87), conforme contrato de honordrios de fls. 472-473, instruindo
devidamente o oficio comcopia da peticéo da advogada;b) do valor correspondente a 70% (setenta por cento) do saldo total atualizado da conta judicialn® 1600128334504 emnome do exequente Celmo Brasilino Souza para
conta indicada pela cessionaria adquirente dos créditos FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA SSPI PRECATORIOS FEDERAIS, CNPJ n
23.076.742/0001-04, instruindo o oficio coma petigio que elenca os dados bancarios da cessionéria. COPIA DA PRESENTE DECISAO, devidamente instruida da forma acima determinada, serviré de oficio a ser
encaminhado a Geréncia do Banco do Brasil, para que realize as referidas transagdes.No entanto, caso os interessados manifestemsua preferéncia pelo levantamento diretamente no balcdo da instituigdo bancaria, deverdo, no
mesio prazo acinma assinalado, promover o contato coma Secretaria deste Juizo Federal, pelo e-mail institucional: assis-se01-vara01@trf3.jus.br, a fimde solicitar a expedigdo dos respectivos alvaras e promoveremo
agendamento para comparecimento, sendo necessario ainda, se for o caso, o protocolo e juntada de procuragdo atualizada para o causidico, compoderes para receber e dar quitagdo, caso o instrumento de mandato juntado aos
autos tenha sido outorgado ha mais de 02 (dois) anos, a fimde que o(s) alvara(s) possa(m) ser(em) expedido(s) compoderes para o advogado promover o levantamento dos valores emnome da parte.Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000243-16.2014.403.6116 - MOISES LOURENCO DA SILVA - INCAPAZ X EVA DA SILVA TAVARES(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES E SP388886 - LAILA PIKELGOMES ELKHOURI
E SP405705 - ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MOISES LOURENCO DASILVA(SP123177 - MARCIA PIKELGOMES E
SP388886 - LAILAPIKEL GOMES ELKHOURI E SP405705 - ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

1. Ff 334/335: Emque pese a noticia de pagamento dos oficios requisitorios, constato que o agravo de instrumento interposto pela parte exequente n 5031904-98.2018.4.03.0000 encontra-se pendente de julgamento no E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Isto considerado e tendo emvista o disposto na Resolugdo n® 142/2017, editada pela Resolugdo n200/2018, de 27/07/2018 da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, que previua possibilidade de virtualizagdo dos autos para cumprimento de sentenga, intime-se a PARTE EXEQUEN TE, na pessoa de seu patrono para, no prazo de 15 (quinze) dias:

a) retirar os autos emcarga, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais e inser¢éo deles no sistema PJe, observando os artigos 14-A, paragrafo tmico, e 14-B, paragrafo tmico, da Resolugdo PRES n° 142/2017;

b) ndo mais direcionar peti¢des para os autos fisicos.

2. Semprejuizo, promova a Secretaria:

a) a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico (artigo 3°, paragrafos 2° e 3°, e artigo 11, paragrafo tinico, da Resolugdo PRES n° 142/2017) antes da carga dos autos a parte autora;

b) promovida a virtualizagdo e a inser¢io dos documentos digitalizados no sistema PJe, proceda a Secretaria do Juizo nos termos do artigo 4° I, b, art. 12, I, b e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do
Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio a intimagdo eletrnica da parte contraria para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

3. Resta desde ja advertido a parte autora/exequente de que o cumprimento da sentenga ndo prosseguira caso ndo seja promovida a virtualizagdo dos autos. Portanto, caso transcorrido in albis o prazo para a virtualizagdo,
certifique a Secretaria o decurso e remetam-se os autos ao arquivo- findo, resguardando-se eventual direito do(a) exequente.

4. Apds, promova a Secretaria o sobrestamento dos autos eletronicos até o julgamento definitivo do recurso de Agravo de Instrumento n 5031904-98.2018.4.03.0000.

Int. e cumpra-se.

Expediente N° 9288

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL

0000764-24.2015.403.6116 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000631-79.2015.403.6116 () ) - RAIZEN TARUMA LTDA(SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI E
SP189262 - JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS) X FAZENDANACIONAL(Proc. 872 - LUCIANO JOSE DE BRITO)

1. Fls. 1133/1190: interposto o recurso de apelagdo, intime-se a parte embargante para, no prazo de 05 (cinco) dias, providenciar o agendamento junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail, para a retirada
dos autos fisicos, a fimde promover a virtualizagio dos atos processuais mediante a digitalizacéo e inserg@o deles no sistem Pje, nos termos dos artigos 3° ¢ 4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017. 2. Assimque
agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversio dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢ao das pegas digitalizadas e as petigdes em
prosseguimento, as quais deverao ser juntadas no PJe.3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetam-se estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.4. O prosseguimento do
feito ocorrera pelo sistema PJe, coma consequente intimago da parte embargada para as contrarrazdes, e remessa dos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0002358-35.1999.403.6116 (1999.61.16.002358-8) - FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA X DIOGENES
ORSI X CLAUDIO ANTONIO ORSI X JOSEARMANDO ORSI(SP068079 - LUIZ CARLOS FIORAVANTE E SP251242 - BEATRIZ FIORAVANTE PARDO E PR068951 - DIEGO
CABANILLAS ORSI E SP329264 - PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA)

1. Fls. 188/197: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (petigdo de protocolo n° 2020.61160000346- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagdo, e inser¢ao dos documentos no sistema do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversao dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢ao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0000776-92.2002.403.6116 (2002.61.16.000776-6) - FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA X DIOGENES
ORSIXJOSEARMANDO ORSI X CLAUDIO ANTONIO ORSI(SP068079 - LUIZ CARLOS FIORAVANTE E SP251242 - BEATRIZ FIORAVANTE PARDO E SP119192 - MARCIO PIRES DA
FONSECAEPRO068951 - DIEGO CABANILLAS ORSI E SP329264 - PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA)

1. Fls. 322/331: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61160000350- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), ndependentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢ao dos documentos no sisterma do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, de modo a possibilitar a inserg@o das pegas digitalizadas e as peticdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetantse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0000963-03.2002.403.6116 (2002.61.16.000963-5) - INSS/FAZENDA(Proc. 668 - JOSE RENATO DE LARA SILVA E SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRAHERNANDES E SP138495 -
FERNANDO VALIM REHDER BONACCINI) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA X JOSEARMANDO ORSI X DIOGENES ORSI X CLAUDIO ANTONIO ORSI(SP119192 -
MARCIO PIRES DAFONSECAE SP068079 - LUIZ CARLOS FIORAVANTE E SP209336 - MICHELLE TORRES RUIZ E PR068951 - DIEGO CABANILLAS ORSI E SP329264 - PAULO
EDUARDO CHACON PEREIRA)

1. Fls. 297/306: da manifestagio apresentada pela parte interessada (peti¢do de protocolo n’ 2020.61160000346- 1), para a retomada da tramitagio do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petico, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sisterma do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de mio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamrse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0000268-78.2004.403.6116 (2004.61.16.000268-6) - INSS/FAZENDA(Proc. JULIO DA COSTABARROS E Proc. 668 - JOSE RENATO DE LARA SILVA E SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA
HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIM REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA X JOSEARMANDO
ORSI X DIOGENES ORSI X CLAUDIO ANTONIO ORSI(SP119192 - MARCIO PIRES DAFONSECAE SP068079 - LUIZ CARLOS FIORAVANTE E PR068951 - DIEGO CABANILLAS ORSI
E SP329264 - PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA)

1. Fls. 207/215: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2020.61160000348-1), para a retomada da tramitagéo do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagdo, e inser¢ao dos documentos no sistema do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢ao das pegas digitalizadas e as petigdes
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emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.
4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0001776-59.2004.403.6116 (2004.61.16.001776-8) - INSS/FAZENDA(Proc. JULIO DA COSTA BARROS E Proc. 668 - JOSE RENATO DE LARA SILVA E SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA
HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIM REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKT) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA(PR068951 - DIEGO
CABANILLAS ORSI E SP329264 - PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA) X JOSEARMANDO ORSI X DIOGENES ORSI X CLAUDIO ANTONIO ORSI(SP119192 - MARCIO PIRES DA
FONSECA)

1. Fls. 222/230: da manifestagéo apresentada pela parte interessada (petigdo de protocolo n® 2020.61160000347-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagdo, e inser¢ao dos documentos no sisterma do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000783-74.2008.403.6116 (2008.61.16.000783-5) - FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA(PR068951 - DIEGO
CABANILLAS ORSI E SP329264 - PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA)

1. Fls. 155/162: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2020.61160000344-1), para a retomada da tramitagéo do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagdo, e inser¢ao dos documentos no sistema do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversao dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢ao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000768-37.2010.403.6116 - FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS ORSI LTDA(PR068951 - DIEGO CABANILLAS ORSI
ESP329264 - PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA)

1. Fls. 165/174: da manifestagio apresentada pela parte interessada (peti¢@o de protocolo n’ 2020.61160000349- 1), para a retomada da tramitagio do feito, intime-se a executada para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar
junto a Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticao, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sisterma do
Processo Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de mio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamrse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL
0000358-71.2013.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP086929 - GLEIDES PIRRO GUASTELLI RODRIGUES E SP228743 - RAFAELMEDEIROS
MARTINS) X REGINALUCIADE SOUZA

1. F1 45: da manifestagéo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000004959-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto &
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mil (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticao, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagao, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, de modo a possibilitar a inserg@o das pegas digitalizadas e as peticdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetantse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0001282-82.2013.403.6116- INSTITUTO NAC DE METROLOGIANORMALIZACAO QUALIDADE INDL/ INMETRO SP(Proc. 1431 - REGIS TADEU DA SILVA) X JURANDIR DOS SANTOS
TRANSPORTES

1. Fls. 31/35: diante da comunicagdo de rentincia ao mandato apresentada nestes autos, providencie a Secretaria a exclusdo do nome dos advogados Leandro Alves de Almeida, O AB/SP sob n° 228.666, ¢ Fernando Volpato
dos Santos, OAB/SP 212.084, junto ao sisterm de movimentagao processual.2. Intime-se o exequente a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, sobre a possivel ocorréncia da prescrigao intercorrente.3. Apds, tornemos
autos conclusos.

EXECUCAOFISCAL
0000182-58.2014.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAROLINA BURALI(SP322780 -
GABRIELBURALI RODRIGUES)

1. F1 81: da manifestagéo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000005069- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto &
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticao, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagao, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, de modo a possibilitar a inserg@o das pegas digitalizadas e as peticdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetantse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000124-21.2015.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP100076 - MARCUS ELIDIUS MICHELLI DEALMEIDA) X RORAIMA RESINO SILVA

FL 95: diante da noticia do parcelamento do débito, suspendo o andamento da presente execugdo, nos termos do artigo 922 do Codigo de Processo Civil, cabendo ao exequente exercer o controle administrativo do pagamento.
Sobreste-se, pois, o feito emarquivo, até ulterior provocagdo.
Int. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL

0000232-79.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI E SP163564 - CAROLINA BAPTISTAMEDEIROS E
SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA E SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO DE CAMARGO E SP228743 - RAFAELMEDEIROS MARTINS) X SIMONENANCI
DE CASTRO

1. F1 40: da manifestagéo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000005065- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.
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EXECUCAO FISCAL
0000252-70.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI) X ELZA BARBOZA FERNANDES

1. F1 32: da mnifestagéo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000005078- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000271-76.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI) X MARIAHELENA DE SOUZA

1. F1 32: da mnifestagéo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000005050- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado. 5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000276-98.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI) X NATALIAPAMELANUNES MORAES

1. F1 31: da manifestagéo apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000005034-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto &
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticao, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagao, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, de modo a possibilitar a insergdo das pegas digitalizadas e as peticdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe..PA0,10 3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetantse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL
0000284-75.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI) X SANDRA ELISA DE LIMA VERZA

1. F1 31: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (petigéo de protocolo n° 2020.61000005059- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamrse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL

0000285-60.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI E SP163564 - CAROLINA BAPTISTAMEDEIROS E
SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA E SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO DE CAMARGO E SP228743 - RAFAELMEDEIROS MARTINS) X SANDRAMARIA
MATHIAS CAMARA

1. F1 34: da mnifestagio apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2020.61000005055-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0000288-15.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI E SP163564 - CAROLINA BAPTISTAMEDEIROS E
SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA E SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO DE CAMARGO E SP284186 - JOSE JOSIVALDO MESSIAS DOS SANTOS E SP228743
- RAFAELMEDEIROS MARTINS) X FABIANA LEME MONTEIRO HADDAD

1. F1 31: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (petigéo de protocolo n° 2020.61000005045-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergdo das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamrse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL
0000290-82.2017.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTTI) X FERNANDA DELANTONIA

1. F1 30: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (petigéo de protocolo n° 2020.61000005042- 1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o exequente para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergdo das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001133-57.2011.403.6116- UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X LUIZ PIPOLO NETO X ISABEL CRISTINA MAZZANTE PIPOLO X JOSEANTONIO
PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO(SP072814 - LUIZ ANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIA PIPOLO CHAGAS)

1. F1 351: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2019.61160002569-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mil (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticao, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagao, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, de modo a possibilitar a inserg@o das pegas digitalizadas e as peticdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetantse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
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0001379-53.2011.403.6116 - UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X FRANCISCO GIALLUISINETTO X JOSEANTONIO PIPOLO X LUIZ PIPOLO
NETO(SP019692 - OSWALDO PIPOLO E SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIAPIPOLO CHAGAS)

1. F1 466: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2019.61160002562-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0001393-37.2011.403.6116 - UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X JOSEANTONIO PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X LUIZPIPOLO
NETO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO X ISABEL CRISTINAMAZZANTE PIPOLO(SP019692 - OSWALDO PIPOLO E SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIA
PIPOLO CHAGAS E MS007850 - JODERLY DIAS DO PRADO JUNIOR)

1. F1. 376: da manifestagio apresentada pela parte interessada (petigao de protocolo n° 2019.61160002570-1), para a retomada da tramitago do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergdo das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000015-12.2012.403.6116- UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X ELIDIAALBANEZ PIPOLO X JOSEANTONIO PIPOLO X MARIA ELIZA MANFIO
PIPOLO X LUIZ PIPOLO NETO X ISABEL CRISTINA MAZZANTE PIPOLO(SP019692 - OSWALDO PIPOLO E SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIA PIPOLO
CHAGAS E MS007850 - JODERLY DIAS DO PRADO JUNIOR)

1. F1 654: da manifestago apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2019.61160002564-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3 jus.br), independentemente de nova petigéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0000165-90.2012.403.6116 - UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X LUIZPIPOLO NETO X ISABEL CRISTINAMAZZANTE PIPOLO X JOSEANTONIO
PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO(SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIA PIPOLO CHAGAS E MS007850 - JODERLY
DIAS DO PRADO JUNIOR)

1. F1. 501: da manifestagio apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2019.61160002559-1), para a retomada da tramitago do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢o dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000166-75.2012.403.6116- UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X LUIZ PIPOLO NETO X ISABEL CRISTINA MAZZANTE PIPOLO X JOSEANTONIO
PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO(SP072814 - LUIZ ANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIA PIPOLO CHAGAS E MS007850 - JODERLY
DIAS DO PRADO JUNIOR)

1. F1 487: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2019.61160002558-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova petigéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢io das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagdo deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0000513-11.2012.403.6116 - UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X LUIZ PIPOLO NETO X ISABEL CRISTINAMAZZANTE PIPOLO X JOSEANTONIO
PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO(SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIAPIPOLO CHAGAS)

1. F1 356: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticao de protocolo n® 2019.61160002567-1), para a retomada da tramitagao do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3 jus.br), independentemente de nova peti¢éo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, de modo a possibilitar a inser¢ao das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0000535-69.2012.403.6116 - UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X LUIZ PIPOLO NETO X ISABEL CRISTINAMAZZANTE PIPOLO X JOSEANTONIO
PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO(SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIAPIPOLO CHAGAS)

1. F1. 370: da manifestagio apresentada pela parte interessada (peti¢ao de protocolo n° 2019.61160002568- 1), para a retomada da tramitago do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticéo, a retirada dos autos fisicos para a virtualizacio, e inser¢do dos documentos no sistema do Processo
Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, de modo a possibilitar a insergdo das pegas digitalizadas e as petigdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetamrse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo in albis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001511-76.2012.403.6116- UNIAO FEDERAL(SP074864 - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ) X LUIZ PIPOLO NETO X ISABEL CRISTINAMAZZANTE PIPOLO X JOSEANTONIO
PIPOLO X MARIA ELIZAMANFIO PIPOLO X ELIDIAALBANEZ PIPOLO(SP072814 - LUIZANGELO PIPOLO E SP087464 - MARIA LIGIA PIPOLO CHAGAS)

1. F1 365: da manifestagdo apresentada pela parte interessada (peticdo de protocolo n° 2019.61160002560-1), para a retomada da tramitagdo do feito, intime-se o executado para, no prazo de 05 (cinco) dias, agendar junto a
Secretaria deste Juizo Federal de Assis/SP, por e-mail (assis-se01-vara01@trf3.jus.br), independentemente de nova peticao, a retirada dos autos fisicos para a virtualizagao, e inser¢ao dos documentos no sistema do Processo
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Judicial Eletronico - Pje, nos termos do artigo 6°, da Resolugdo PRES n° 354, de 29 de maio de 2020, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Assimque agendada a retirada dos autos, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, de modo a possibilitar a insergdo das pegas digitalizadas e as peticdes
emprosseguimento, as quais deverdo ser juntadas no PJe.

3. Confirmada a virtualizagao deste processo fisico no PJE, certifique-se e remetantse estes autos fisicos ao arquivo comas anotagdes respectivas.

4. De outro lado, transcorrido o prazo inalbis, aguarde-se emarquivo sobrestado.

5. Int. Cumpra-se.

16.” Subsecio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo- 1.* Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.” 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030
Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000451-70.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis/SP

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO: PAULAO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME, PAULO CAPANACCI, ANA LUCIAFORTUNATO MARANDOLA CAPANACCI

Advogado do(a) EXECUTADO:NATHALIA GARCIADE SOUSA ZIBORDI - SP288378
Advogado do(a) EXECUTADO:NATHALIA GARCIA DE SOUSA ZIBORDI - SP288378
Advogado do(a) EXECUTADO:NATHALIA GARCIA DE SOUSA ZIBORDI - SP288378

Valor da divida: R$41,044.39

Nome: PAULAO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA-ME

Endereco: RUASANTA EFIGENIA, 215, VILA SILVESTRE, ASSIS - SP- CEP: 19804-510
Nome: PAULO CAPANACCI

Endereco: RUASANTA EFIGENIA, 215, VILA SILVESTRE, ASSIS - SP- CEP: 19804-510
Nome: ANA LUCIA FORTUNATO MARANDOLA CAPANACCI

Endereco: RUASANTA EFIGENIA, 215, VILA SILVESTRE, ASSIS - SP- CEP: 19804-510

DESPACHO

1ID. 36766148: diante do pedido formulado pela defesa, autorizo que a audiéncia de conciliagio prevista para o dia 15/09/2020, as 1 in, seja realizada pelo si misto. Os executados Paulo
Capanaccie Ana Licia Fortunato Marandola poderdo comparecer neste Juizo Federal de Assis/SP, no dia e horario designados, pela impossibilidade da participacao deles pelo sisterma de videoconferéncia, conforme alegado.

Quanto a exequente e defesa, sua participagio sera pelo sistema S AV, pelo "link" de acesso a videoconferéncia, conforme determinado no despacho id. 36104203. Contudo, os executados poderio optar
por participar dessa forma, caso vent dispor de condicdes de acesso ao link, devendo comunicar previamente a este Juizo Federal, a fimde fornecer os dados necessarios.

Para o acesso as dependéncias deste Forum, serd necessaria a medicdo de temperaturas dos ingressantes, a descontamina¢io de méos, com utilizagéo de alcool 70°, e a utilizagdo de mascaras. O acesso sera
restrito aos participantes, que poderdo estar acompanhados por uma {inica pessoa e somente se houver a necessidade de auxilio para a respectiva locomogéo.

Intimem+se os executados, na pessoa de seu defensor constituido, acerca deste despacho.
Int. Cumpra-se.
Assis, data registrada no sistema.
(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000783-19.2018.4.03.6122 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:NILZA MARIA DA SILVA, NEUSA APARECIDA DA SILVA, NEIDE JOSE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

1D 35674044 - Defiro a habilitagdo dos sucessores de Irene Alves da Silva, pois comprovado o cumprimento dos requisitos legais. Com relagdo as custas processuais, a parte exequente promoveu o
recolhimento, conforme ID 32573054 e 32573052.

Intime-se 0 Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do artigo 535 do CPC, a, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugdo ou informar se concorda com os célculos apresentados pela parte
exequente (ID 11767656).

Apresentada impugnagao, intime-se a parte contraria para sobre ela se manifestar no prazo de 15 (quinze) dias.

Sobrevindo discordancia, remetam-se os autos a Contadoria Judicial a fim de que promova a conferéncia dos célculos apresentados pelas partes e, apds, abrantse vistas dos calculos as partes, pelo prazo
comumde 15 (quinze) dias. Coma manifestago, tornemse os autos conclusos para decisdo.

Todavia, concordando a parte executada com os célculos apresentados, expressa ou tacitamente, expega(m)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da
transmissao (art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017).

Apbs a transmissio dos oficios, aguarde-se o comunicado de pagamento, sobrestando-se os autos até o pagamento do precatdrio, se o caso. Noticiados os pagamentos, fagamrse os autos conclusos para
sentenga de exting&o.

Int. e cumpra-se.
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Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002432-40.2009.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:ANTONIO GOMES DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOCASSIAMEDEIROS DE SOUTO - SP114219

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1Ds 35833945 e 35833946: Considerando a transmissdo dos Oficios Requisitorios n°20200075490 e 20200075475 para o E. TRF da 3* Regido, sobrestense os autos até que sobrevenha noticia de depdsito
correspondente ao precatorio expedido.

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000294-97.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: MAMEDIO DE SOUZA GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALMIR JUNIO BRAGANIGRO - SP321582, ANDERSON MACOHIN - SP284549-A
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

1D 27021747 - Emrelagdo aos valores em liquidagio, a parte autora requer a fixagdo de honorarios advocaticios sucumbenciais, que entende pendentes desde a prolagdo da sentenga, bem como apresenta
pedido de destacamento de honorarios advocaticios contratuais devidamente instruido comcdpia do respectivo contrato.

Emrelagdo aos honorarios advocaticios sucumbenciais, a sentenga prolatada (ID 59355287 - fls 172/179) deixou consignado que a apuragdo dos valores dos honorérios sucumbenciais seria efetuada na fase de
liquidag@o, observando-se os critérios estabelecidos no artigo 85, §§ 2° e 3° do CPC, porém ja os fixando no minimo porcentual legal, face a baixa complexidade da causa, nos temos do artigo 85, § 2°, III do Codigo de
Processo Civil. No entanto, a parte autora, durante o trdmite do feito na 2° instancia, aceitou proposta de transagao apresentada pelo Instituto Previdenciario que ndo abrangeuo pagamento de honorarios. Da mesma forma, na

planilha juntada coma inicial deste Cumprimento de Sentenga, a parte autora somente apresentou calculos referentes aos valores devidos ao autor e, intimada a se manifestar acerca dos calculos apresentados pelo executado em
sede de embargos a execugdo, concordou coma conta do Instituto, da qual novamente néio constou o pagamento de sucumbéncia.

Por conseguinte, ndo existemhonorarios sucurmbenciais a serem fixados.

De outra feita, com fundamento no artigo 22, paragrafo 4°, da Lei 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia), tendo emvista a juntada do Contrato de Prestagdo de Servigos Advocaticios (ID 36067936), DEFIRO
o destacamento dos honorarios advocaticios contratuais nos termos requeridos.

Para tanto, deveré a Secretaria proceder a expedicdo da seguinte forma:
a) umoficio na modalidade de REQUISICAO DE PEQUENO VALOR comdestaque dos honorarios advocaticios contratuais, nos percentuais abaixo discriminados:
a.1) 70% (setenta por cento) das parcelas vencidas, emfavor do(a) AUTOR(A), no importe de R$ 33.091,33 (Trinta e trés mil, noventa e umreais e trinta e trés centavos);

a.2) 30% (trinta por cento) das parcelas vencidas, em favor d¢ WALMIR JUNIO BRAGA NIGRO - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA, OAB/PR n° 5924, CNPJ N°
03.857.899/0001-51, no importe de R$ 14.181,99 (Catorze mil, cento e oitenta e umreais € noventa e nove centavos);

Expedidos os oficios requisitorios, INTIME-SE as partes, na pessoa do(a) advogado(a), para, emobservancia ao artigo 11 da Resolugdo CJF n. 458/2017, ter vista dos aludidos requisitdrios e, se verificada
alguma inconsisténcia, manifestarem-se no prazo de 5 (cinco) dias.

Sobrevindo concordéncia de ambas as partes comas requisigdes expedidas, expressa ou tacitamente, adote a Secretaria as providéncias necessarias as respectivas transmissoes ao E. TRF 3* Regido.
Transmitidos os oficios requisitorios, aguarde-se em Secretaria os pagamentos, sobrestando-se emcaso de precatorio.

Noticiados os pagamentos de todas as requisigdes, fagam+se os autos conclusos para sentenca de extingdo.
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Por outro lado, apontada alguma divergéncia a ser retificada, proceda a Secretaria a devida retificagdo do(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando posterior vista as partes antes da transmissdo (art. 11 da
Resolugdo CJF n. 458/2017) e prosseguindo emconformidade comas disposigdes acima.

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000379-86.2009.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: BENEDITO TAVARES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MARTINS DE SOUZA - PR35732

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Considerando o retorno dos autos da Superior Instincia e a inser¢do da midia digital obtida através do sisterma processual eletronico do Superior Tribunal de Justiga, intimemse as partes para, nos termos dos
artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Face ainda ao transito em julgado (£ 79- ID 37144088) da respeitavel decisdo (ff: 72/73- ID 37144088), em cujos termos o Superior Tribunal de Justica negou provimento ao Agravo em Recurso Especial
contra v. acérddo proferido pelo E. TRF da 3* Regifio que deu parcial provimento ao reexame necessario para restringir o reconhecimento de atividade rural apenas no periodo de 01.01.1970 a 31.12.1970, deixando de
conceder a aposentadoria por tempo de contribuicio e revogando a tutela antecipada concedida em sede de sentenca de primeiro grau, solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de
Marilia, SP, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, comprove o cumprimento da obrigagdo de fazer, consistente na efetiva averbagdo do tempo rural reconhecido e revogagao do beneficio pretendido pelo(a) autor(a).

Demonstrado o cumprimento da obrigacio de fazer, abramse vistas dos autos as partes para, querendo, manifestarense emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, nada mais sendo requerido, remetan-se os autos ao arquivo-findo.

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000575-80.2014.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: TEREZA PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: VALQUIRIA FERNANDES SENRA - SP266422

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando o retorno dos autos da Superior Instancia e a inser¢do da midia digital obtida através do sisterma processual eletronico do Superior Tribunal de Justica, intimem-se as partes para, nos termos dos
artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

ID 37155212~ £ 304/307: Diante do teor da respeitavel decisdo proferida no Recurso Especial 1.689.282/SP (2017/0154471-8), devolvanrse estes autos ao E. TRF - 3* Regido, com as cautelas ¢
homenagens deste Juizo.

Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sistenm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  34/1808



CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001541-77.2013.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: PAULO ROGERIO NEVES
Advogados do(a) EXECUTADO: SERGIO HENRIQUE PICCOLO BORNEA - SP288430, HELOISA CRISTINAMOREIRA - SP308507

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Considerando o retorno dos autos da Superior Instancia e a inser¢do da midia digital obtida através do sisterma processual eletronico do Superior Tribunal de Justica, intimem-se as partes para, nos termos dos
artigos4°, 1, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regjonal Federal da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Face ao transito emjulgado (£ 438- ID 37156834) da respeitavel decisao (ff: 338/342- ID 37156834), emcujos termos o Superior Tribunal de Justiga ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial contra v.
decisdo proferida pelo E. TRF da 3* Regido que deu provimento a apelagdo do réu e ao reexame necessario para reformar a sentenga e julgar pela improcedéncia do pedido, determinando ainda a suspensio do beneficio
implementado emrazio de tutela antecipada concedida emsede de sentenca de primeiro grau, solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de Marilia, SP, que, no prazo de 15 (quinze) dias,
comprove o cumprimento da obrigagdo de fazer, consistente na revogagio do beneficio pretendido pelo(a) autor(a).

Demonstrado o cumprimento da obrigagdo de fazer, abramse vistas dos autos ao INSS para, querendo, manifestar-se emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo- findo.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001573-87.2010.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ELOIJOSE GAMA
Advogado do(a) AUTOR:MARA LIGIA CORREAE SILVA- SP127510

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Considerando o retorno dos autos da Superior Instancia e a inser¢do da midia digital obtida através do sisterma processual eletronico do Superior Tribunal de Justica, intimem-se as partes para, nos termos dos
artigos4°, 1, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regjonal Federal da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Face ao transito emjulgado (f 332- ID 37159187) da respeitavel decisdo (ff: 328/329- ID 37159187) emcujos termos o Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial interposto
contra o V. acorddo proferido pelo E. TRF da 3* Regido que negou provimento a apelagdo do réu para manter a sentenca proferida em primeiro grau (ff: 183/201- ID 37159187) que reconheceu tempo de servio e declarou
periodos de tempo como especial em favor do autor, concedendo-lhe aposentadoria por tempo de contribuicdo com implementagdo do beneficio em sede de tutela antecipada (f: 213- ID 37159187), fica o INSS
INTIMADO para apresentar os calculos de liquidagéo, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, pois a autarquia previdencidria detémos elementos necessarios a confecgao desses célculos.

Coma vinda dos calculos de liquidagdo, IN TIME-SE a parte autora/exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias:

a) manifestar-se acerca dos célculos ofertados pela autarquia previdencidria, advertindo-a que seu siléncio configurara concordancia tacita comos aludidos calculos e, emcaso de discordancia, devera apresentar
seus proprios calculos;

b) se a parte autora estiver representada por mais de um advogado, informar, rigorosamente em conformidade com os registros da Receita Federal, o nome do(a) advogado(a) que devera constar como
beneficiario(a) do oficio requisitério relativo aos honorérios advocaticios sucumbenciais, bemcomo o respectivo nimero do CPF/MF, sob pena dos aludidos honordrios seremrequisitados emnome do(a) causidico(a) eleito(a)
por este Juizo. Na ocasido, devera atentar-se para a necessidade de PROCURACAO “AD JUDICIA” ATUALIZADA (outorgada ha menos de 2 anos), compoderes especiais para “receber e dar quitagao”.

Concordando a parte autora comos célculos apresentados, expressa ou tacitamente, expega(my)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da transmissao (art.
11 da Resolugdo CJF 1° 458/2017).

Por outro lado, na hipdtese de discordancia e apresentagio de célculos pela parte autora, INTIME-SE o INSS para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugao, nos termos do artigo 535 do
CPC de2015.

Se ofertada impugnagdo pelo INSS, intime-se a parte autora/exequente para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias. Apos, voltemconclusos.
Semprejuizo, promova a Secretaria a alteragdo da classe processual para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/08/2020  35/1808



CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001018-04.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:ROMILDA PELLIN METTIFOGO, VITTORINO METTIFOGO

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCELO DE OLIVEIRAAGUIAR SILVA - SP257700, LUIS HENRIQUE PIMENTEL - SP264822, LUIS HENRIQUE DA SILVA GOMES - SP265922
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO DE OLIVEIRA AGUIAR SILVA - SP257700, LUIS HENRIQUE PIMENTEL - SP264822, LUIS HENRIQUE DA SILVA GOMES - SP265922

SENTENCA

Tendo emvista que a parte executada satisfez a obrigagdo de pagar origindria destes autos, conforme noticiado na peticdo da exequente (ID n° 36546681), JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga,
com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Semcustas processuais e honorarios.
Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000544-33.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:ADALBERTO DA SILVARODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGOS DE DECLARACAO

Adalberto da Silva Rodrigues opos Embargos de Declaragao no ID n° 35555956, por meio dos quais alega a existéncia de erro material na decisdo de 1D n° 31972440, ao argumento de que a aliquota dos
honorarios contratuais, conforme demonstra a via original do contrato (ID n® 9038728) € de 30% e ndo de 10%, como consignado na referida decisdo. Pleiteia o acolhimento dos embargos, a fimde que seja corrigido tal erro
material.

De fato, assiste razio ao embargante. Para o calculo do destacamento dos honorarios contratuais constou erroneamente como sendo “a razio de 10%”, quando o correto ¢ 30%, conforme demonstrado no ID n°
9038728.

Nesses termos, retifico, de oficio, a parte final da decisdo do ID n° 31972440, o qual passa a ter a seguinte redagdo:

“Dada a natureza alimentar do valor devido, defiro o pleito de expedicdo de oficio requisitorio do valor incontroverso, fixando este no importe de R$ 70.670,09 (setenta mil, seiscentos e setenta reais
e nove centavos), atualizado até 06/2018, conforme cdlculo do ID n° 11467728, bem como o destacamento dos honordrios advocaticios contratuais. calculados a razdo de 30% desse valor, diante da apresentagéo
davia original do contrato de honordrios (ID n°9038728)”.

No mais, mantenho integra a decisdo proferida no ID n° 31972440.
Decisio registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  36/1808



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000406-32.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ANA CAROLINARIBEIRO
Advogados do(a) AUTOR: CELIAAPARECIDA GARCIA - SP321376, MARCO ANTONIO FLOR - SP403464

REU:ALVORADALOCACAO E VENDADE ARTIGO ESCOLAR LTDA - ME, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC,ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE
NOVAIGUACU, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RI117413, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218

EMBARGOS DE DECLARACAO

1. RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaragio opostos por ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU (ID 1° 237003 19), por meio dos quais alega a existéncia de “vicios” na decisio
proferida no ID n° 23170765.

Argumenta ser patente a necessidade de a Unido integrar o polo passivo da ag@o, por ter competéncia para determinar o cancelamento de registros dos diplomas, por meio de ato interventivo nesse processo.
Aduziu, ainda, que o processo de supervisdo da APEC pelo Ministério da Educagdo ndo é publico, assim como no o ¢ a informagdo da relagdo do Censo Educacional e que, portanto, somente a Unido teria condicdes de
informar as razdes do credenciamento da ré APEC e apresentar a referida relagio. A intervengdo da Unido nos autos seria importante para dirimir esses aspectos regulatorios da Instituicio prestadora de servigo educacional,

bem como sua atuagio perante 0 MEC. Afirmm, também, ter cancelado os registros em curmprimento a uma determinagdo do MEC contida na Portaria n° 910/18 e de Protocolo de Compromisso firmado entre as partes. Por
fim, ressaltou que o Eg. Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Paulo temadotado a tese defendida pela embargante.

No ID n° 25022082, a parte autora requereu que a presente agdo fosse redistribuida/encaminhada para o Juizado Especial Civel da Comarca de Assis/SP, pleito este que foi indeferido por este Juizo Federal,
por entender que eventual redistribuigio do feito é atribuicdo do Juizo declarado competente (ID n° 28025136).

Os autos foram remetidos a 2* Vara Civel da Comarca de Assis/SP (ID n° 36711271), com baixa definitiva; porém, em 13/08/2020, foram estes devolvidos e reativados para apreciagdo dos embargos de
declaragdo interpostos e ndo apreciados, referentes a decisdo proferida por este Juizo Federal (ID n° 26947647).

Apbs, vieramos autos conclusos.

E o breve relato. Decido.

2. FUNDAMENTACAO

Primeiramente, reconhego a tempestividade dos Embargos opostos em23/10/2019, ja que a decisdo recorrida foi publicada em 17/10/2019.
Todavia, nfio assiste razio a embargante.

Os embargos de declaragéo constituem instrumento processual como escopo de eliminar do julgamento obscuridade, contradi¢do ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pela sentenca/decisdo
ou, ainda, de corrigir evidente erro material, servindo, dessa forma, como instrumento de aperfeigoamento do julgado (Codigo de Processo Civil, artigo 1.022).

A contradicio que autoriza o uso dos embargos declaratorios € a que se verifica entre as proposigdes da decisdo/sentenga ou do acérdéo ou entre as premissas e o resultado do julgamento. N3o é sinbnimo de
inconformismo da parte coma tese juridica adotada. Existe umsentido técnico de "contradicdo" que nio se confunde como sentido coloquial comque é empregado na linguagem comum

Por outro lado, a omissdo que enseja acolhimento dos embargos de declaragdo ¢ aquela que diga respeito a umnecessario pronunciamento pela sentenga/decisdo na ordemde questdes examinadas para a solugéo
da lide, néio se confindindo comeventual rejeigao de pedido emrazio do posicionamento adotado ser contrario a pretensio da parte embargante.

O que a parte embargante demonstra, na verdade, ¢ inconformismo como teor da decisdo embargada, em virtude do posicionamento adotado pelo Juizo, que concluiu pela auséncia de interesse da Unido em
figurar no polo passivo da lide.

Dessa forma, ndo h4 que se falar emvicios, ou omissao ou contradigdo da decisdo guerreada. Se a embargante pretende discutir o mérito da conclusio da decisdo, deve fazé-lo pelo meio adequado.

Nao se admitemembargos de declaragdo infringentes, isto €, que a pretexto de esclarecer ou completar o julgado anterior, na realidade buscamaltera-lo.

Nesse contexto, o julgador ndo estd obrigado a discorrer, na decisio, sobre todas as teses apresentadas pela defesa, pois apenas € necessario fimdamentar sua convicgdo, nos termos do disposto no artigo 93,
inciso IX, da Constituigdo Federal e conforme o principio da livre convicgdo motivada.

Dessa forma, ao contrario do alegado pela embargante, ¢ possivel perceber que os ventilados vicios suscitados nos embargos aclaratorios inexistem, ndo restando motivos para rediscutir ou reafirmar os
fundamentos da decisdo embargada.

A declaragdo do julgado, destarte, apenas se justifica se ha discrepancia, equivoco ou omissdo nas operagdes logicas desenvolvidas na sentenca/decisdo, vale dizer, se ha vicios internos a propria decisdo
hostilizada.

Sendo certo que os embargos declaratérios niio sdo meio de impugnagio destinado a obter a reforma do julgado ou redi a0 de questdes ja decididas, ndo se devendo confundir erro, omissao,
contradi¢do ou obscuridade com inconformismo diante do resultado ou fundamentagdo do julgamento (TRF 3* Reg., AC - APELACAO CIVEL - 1711110, Processo n. 0000296-84.2010.4.03.6100, j. 05/03/2013, Rel.
JUIZ CONVOCADO BATISTA GONCALVES), o ndo provimento daqueles, portanto, é providéncia que se impde.

3. DISPOSITIVO

Posto isso, conhego dos embargos de declaragio opostos por ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUAGU, porémpara rejeita-los, diante da inexisténcia dos apontados vicios,
omissdes ou contradicdes.

Por decorréneia, determino a restituicio dos autos ao Juizo de origem(2* Vara Civel do Foro da Comarca de Assis/SP).
Decisdo registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000591-36.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:LETICIA CARVALHO ARAUJO
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO FLOR - SP403464, CELIAAPARECIDA GARCIA - SP321376

REU:ALVORADA LOCACAO E VENDA DEARTIGO ESCOLAR LTDA - ME, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE
NOVAIGUACU, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes sobre a redistribuicdo do feito a esta 1* Vara Federal de Assis/SP.

Considerando que a Unifio nio faz parte da lide, determino sua intimagio para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se quanto ao seu interesse na demanda, bem como quanto a eventual legitimidade para
figurar emalgumdos polos.

Apbs, retornemconclusos para decisio.
Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000022-06.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:APARECIDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO ALVES DE MORAES - SP270362

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da superior instancia.

Face ao transito emjulgado (ID 34100399) do venerando acérdao (ID 34100398), emcujos termos o E. TRF da 3* Regido negou provimento as apelagdes interpostas pelo autor e pelo requerido, mantendo a
sentenga proferida, solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de Marilia, SP, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, comprove o cumprimento da obrigagao de fazer, consistente na
efetiva averbagio do tempo de servigo rural de 14/02/1975 a 30/09/1975, reconhecido na sentenga constante do Termo de Audiéncia (ID 12062152).

Comprovado o cumprirento da determinagdo, remetant-se 0s autos ao arquivo, comas cautelas legais.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°0000116-73.2017.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:HENRIQUE CESAR GOMES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO VIZZACCARO AMARAL - SP301051

REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA

Advogado do(a) REU:NATALIA GOMES DE ALMEIDA GONCALVES - SP288032
Advogados do(a) REU: ANDRE HENRIQUE DOMINGOS - SP259364, MARCIA DE OLIVEIRA - SP204201, CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951

INFORMACAO DE SECRETARIA

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, 1, 'b", art.12, I, 'b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

ASSIS, 19 de agosto de 2020.

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000038-94.2008.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ERNESTO BRAS MOLINAALVES

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRIELA DE PAULA QUEIROZ AGUIRRE - MS12365-A, PATRICIA COSTAABID - SP227763-A

Tendo emvista as manifestagdes do executado (ID 20193715) e da exequente (1D 29465456), converto o valor bloqueado (ID 21561032) em penhora, independentemente de lavratura de termo  (artigo 854,
paragrafos 2°, 3° e 5°, CPC). Proceda a secretaria a transferéncia dos valores bloqueados para conta & ordemdeste Juizo, atrelada a este processo, junto a Caixa Econdomica Federal— PAB deste Forum.

Efetivada a penhora, intime-se a Caixa Econdmica Federal para, no prazo de 15 (quinze) dias:

1. comprovar a destinagdo, aos seus coffes, dos valores penhorados, independentemente de alvara de levantamento;
2. Apresentar nos autos o clculo atualizado do valor remanescente, conforme solicitado pelo executado.

Apbs, intime-se 0 executado para se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias.

Coma reposta, voltemconclusos.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5000127-12.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:SERGIO GARCIA, ADRIANA DALPOZ DE ALMEIDA GARCIA

Advogado do(a) REU: SERGIO AUGUSTO ALVES DEASSIS - SP150233
Advogado do(a) REU: SERGIO AUGUSTO ALVES DEASSIS - SP150233

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  39/1808



DESPACHO

Aresposta a acusagdo acostada no ID 37145492 foi oferecida pelo réu Sérgio Garcia, ndo obstante tenha acostado juntamente a procuragdo outorgada ao defensor pela ré Adriana Dal Poz de Almeida Garcia.
A par disso, 0 mesmo réuapresentou defesa preliminar tambémno ID 37145083.

Assimsendo, esclareca a corré Adriana, no prazo de 05 (cinco) dias, se a defesa apresentada pelo corréu Sérgio Garcia lhe aproveita.

Ap6s, tornemos autos conclusos.

Assis, data da assinatura digital.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0001356-05.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: DIVANILDE MORAIS FARIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROGERIO BARBOSA - SP226231

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Diante do requerimento acostado pelo patrono no Id 36418786, bem como resposta ofertada pelo Setor de Atendimento do Banco do Brasil - Id 36581810, entendo que o patrono deve, preliminarmente,
complementar o requerimento formulado no Id 35384006, acostando aos autos declaragao firmada pela Autora Divanil, quanto a iseng@o do Imposto sobre a Renda. Prazo: 10 (dez) dias.

Havendo atendimento oficie-se. fornecendo ao banco depositario todos os dados exigidos para saques dessa natureza, levantando-se o valor principal e os honorarios contratuais, pois este Juizo entendeu que a
restri¢do quanto aos honorarios do advogado niio mais subsiste, emrazio das prestacdes de contas efetuadas pelo patrono (decisdo Id 3416289).

Tudo cumprido, abra-se vista as partes para ciéncia e eventuais manifestagdes, em 10 (dez) dias.

Na auséncia de novos requerimentos, fica declarado o cumprimento da sentenga pelo pagamento.

Intimense

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0003096-03.2006.4.03.6108
EXEQUENTE: ADAO SILVESTRINI
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO BRANCO - SP143911, MARCELO VERDIANI CAMPANA - SP133885, MARIO JOSE CHINANETO - SP209323

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovagio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagio da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigio financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.
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Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Apos, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.

Intime-se, Via Imprensa Oficial.

Bauruw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003779-30.2012.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ADEMIR PINTO DEALMEIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:IGOR KLEBER PERINE - SP251813

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de deposito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme requisitado, tmmfeste se a paﬁe autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfag@o dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovacio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicio financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Apds, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001277-23.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:APARECIDO CRISPIM
Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme requisitado, tmmfeste se a paﬁe autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfag@o dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovacio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicio financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Apds, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.

Intime-se, Via Imprensa Oficial
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Baurw/SP, data da assinatura eletrnica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007000-60.2008.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: LEILA LIZAMADEI PEGORARO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de deposito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme reqw51tad0 tmmfeste se a paﬁe autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovacio da efetiva entrega da p ¢iio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicio financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Apds, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial
Baurw/SP, data da assinatura eletrnica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5002400-56.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: ADELINO BERTOCHI
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO NUNES ALBINO - SP239036

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme reqmsnado manifeste-se a paﬂe autora no prazo de 15 (quinze) dias uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovagio da efetiva entrega da p. ¢4io jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido ou, informada a satisfagéo, determino o arquivamento dos autos combaixa-findo, ficando declarado o cumprimento da sentenca pelo pagamento.

Intimentse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5002056-75.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: JOELDE FRANCA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZEDUARDO VIRMOND LEONE - SP294136-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficidrio(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovagio da efetiva entrega da pr ¢4 jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horirio por meio do telefone (14) 2107-9150.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido ou, informada a satisfagio, determino o arquivamento dos autos combaixa-findo, ficando declarado o cumprimento da sentenca pelo pagamento.

Intimen-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007360-58.2009.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CELSO FERNANDES JOAQUIM
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELA VILLATORE DA SILVA - PR21699, CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO - SP149873, GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR25334-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme reqmsnado manifeste-se a paﬂe autora no prazo de 15 (quinze) dias uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovagio da efetiva entrega da p. ¢4io jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horirio por meio do telefone (14) 2107-9150.

Ap0s, aguarde-se sobrestados em Secretaria 0 pagamento do Oficio Precatrio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0001570-49.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: APPARECIDA TREVIZAM BERTOLUCCI
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELRODRIGO GOULART-SP202065

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depésito feito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficidrio(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es) e/ou do(a)
advogado(a), conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para comprovagio da
efetiva entrega da prestagao jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigao financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RP Vs depositados hé mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancéria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horario. Optando o(s) beneficidrio(s) em sacar nesta
Subsegdo, a Agéneia concentradora desses levantamentos esta situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru- SP, 17010-240, cujo atendimento presencial é por ordemde chegada, das 10has 14h, tel. (14) 3232-2448.

Apos, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000486-88.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: LUCIO RICARDO DOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: IGOR KLEBER PERINE - SP251813, EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI - SP234882

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme reqmsnado mamfeste—se a paﬂe autora no prazo de 15 (quinze) dias uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para

comprovagio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigio financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horirio por meio do telefone (14) 2107-9150.

Ap0s, aguarde-se sobrestados em Secretaria 0 pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000876-58.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:ADILSON RIBEIRO DE CASTILHO
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https://www.google.com/search?sxsrf=ALeKk006QXLCr3bT1C9jCjEAe8w1ep6i6g%253A1597264623974&ei=71I0X6eEO87P5OUPjdWfsAQ&q=endere%25C3%25A7os+ag%25C3%25AAncia+do+banco+do+brasil+virgilio+malta+bauru

Advogados do(a) EXEQUENTE: EURIPEDES FRANCO BUENO - SP178777, LUIZFERNANDO BOBRI RIBAS - SP74357
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de deposito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme reqw51tad0 tmmfeste se a paﬁe autora no prazo de 15 (quinze) dias uteis sobre a satisfagio dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovacio da efetiva entrega da p ¢iio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicio financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justi¢a Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Apds, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) 5002537-04.2019.4.03.6108
AUTOR: DANILO DEABREU PRADO
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ANTONIO EUGENIO - SP149799
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Trata-se de demanda que objetiva a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo integral com tempo reduzido nos termos da Lei Complementar n° 142/2013 (“aposentadoria da pessoa com
deficiéncia”).

Ap6s realizagio das pericias social e médica, a parte Autora impugnou os laudos apresentados e 0 INSS roga pela improcedéncia do pedido.

Ressalto que, ao responder acerca da natureza da deficiéncia (se leve, moderada ou grave), o perito deve se atentar a somatoria da pontuagio de cada dominio segundo o Modelo Linguistico Fuzzy e os formularios
contidos nos anexos da Portaria Interministerial AGU/MPS/MF/SEDH/MP n.° 01/2014, sob pena de eventual e futura alegacdo de nulidade da pericia em grau de recurso, o que poderia levar a anulagdo da sentenca e a
determinacio para a realizagdo de nova pericia médica pela instancia superior, o que gerard infimeros atrasos as partes.

Noto, entretanto, que ndo sdo todos os peritos que ostentam conhecimento técnico para a elucidagio das questdes postas, devendo o senhor perito analisar os documentos médicos apresentados pela parte autora e
indicar aqueles que fundamentamsua conclusio, conforme os apontamentos abaixo:

Nos termos do que dispde o artigo 2° da Lei Complementar n.° 142/2013, a redago atual do artigo 70-D do Decreto n.° 3.048/1999 e o artigo 3° da Portaria Interministerial AGU/MPS/MF/SEDH/MP n.° 01/2014,
considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo (periodo minimo de dois anos, contados de forma ininterrupta) de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade emigualdade de condicdes comas demais pessoas. Considerando os elementos obtidos na pericia médica, a ser elaborada combase nos anexos
contidos na Portaria Interministerial AGU/MPS/MF/SEDH/MP 1n.° 01/2014, responda:

1) As limitagdes constatadas no periciando sugeremumquadro de “deficiéncia”, “incapacidade” ou “limitagéo™? Fundamente.

2) Informe o tipo de “deficiéncia”, se acaso constatada, bemcomo as fimgdes corporais acometidas.

3) Quala data provavel do inicio da deficiéncia, se acaso constatada, tendo emconta a prova documental apresentada emJuizo?

4) Quala atividade laborativa habitual desenvolvida pelo periciando? Ja desempenhou outras atividades laborativas no passado? Quais?
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5) Quala escolaridade do periciando? E possivel afirmar que a deficiéncia, se acaso constatada, interferiu no aproveitamento escolar, na qualificagio e no desenvolvimento das atividades profissionais?

6) Quanto a avaliagdo fimcional, determine o nivel de independéncia do periciando para o desempenho dos sete dominios/atividades a seguir elencados, tendo por base o conceito de fimcionalidade contido na Classificagio
Internacional de Funcionalidade da Organizagio Mundial de Satide (CIF), e mediante a aplicagio do Indice de Funcionalidade Brasileiro Aplicado para Fins de Aposentadoria (IFBrA), emunm de suas quatro escalas de
pontuago, nos termos da Portaria Interministerial AGU/MPS/MF/SEDH/MP n.° 01/2014, a qual estabelece (i) 25 pontos, quando o periciando ndo realiza a atividade ou é totalmente dependente de terceiros para realiza-la;
(i) 50 pontos, quando o periciando realiza a atividade com o auxilio de terceiros; (iii) 75 pontos, quando o periciando realiza a atividade de forma adaptada, sendo necessario algum tipo de modificagéo ou realiza a atividade de
forma diferente da habitual ou mais lentamente; (iv) 100 pontos, quando o periciando realiza a atividade de forma independente, semnenhumtipo de adaptag@o oumodificagéo, na velocidade habitual e emseguranca.

a) Sensorial:

b) Comunicagdo:

¢) Mobilidade:

d) Cuidados pessoais:

e) Vida domgstica:

f) Educacio, trabalho e vida econdmica:

g) Socializagdo e vida comunitaria:

7) De acordo comas condigdes do Modelo Linguistico Fuzzy, informe se estdo presentes as questdes emblemticas envolvidas emcada umdos dominios a seguir descritos:
a) Para deficiéncia auditiva, a surdez que acomete o periciando ocorreu antes dos seis anos de idade?
b) Para deficiéncia intelectual/cognitiva mental, o periciando pode ficar sozinho emseguranca?

c¢) Para deficiéncia motora, o periciando desloca-se exclusivamente emcadeira de rodas?

d) Para deficiéncia visual, o periciando ja néio enxergava desde o nascimento?

8) Considerando os elementos obtidos na pericia médica, informe se o grau de deficiéncia do periciando, se acaso constatada, ¢ LEVE, MODERADO ou GRAVE, tendo por base a soma da pontuagdo de cada dominio
segundo o Modelo Linguistico Fuzzy e os formularios contidos nos anexos da Portaria Interministerial AGU/MPS/MF/SEDH/MP n.° 01/2014 [(i) deficiéncia grave, quando a pontuagdo for menor ou igual a 5.739; (i)
deficiéncia moderada, quando a pontuagéo total for maior ou iguala 5.740 e menor ou igual a 6.354; (iif) deficiéncia leve, quando a pontuagéo total for maior ou iguala 6.355 e menor ou igual a 7.584; (iv) pontuagdo insuficiente
para concessdo do beneficio combase na Lei Complementar n.° 142/2013, quando a pontuagio for maior ouiguala 7.585]. Fundamente.

9) Considerando o histdrico clinico e social do periciando, houve variagéo no grau de deficiéncia ao longo do tempo, caso esta se faga presente? Indicar os respectivos periodos emcada grau (leve, moderado e grave).
deferida a realizagdo de pericia na drea de ortopedia e que, oportunamente, serd avaliada a necessidade de refazimento do laudo social.

Dessa forma, diante da impugnagio apresentada pelo Autor, defiro a realizagdo de nova pericia médica e nomeio para o encargo o medico ortopedista Dr. Carlos Henrique Thirone Silva, CRM 93.4432.
Oportunamente, sera avaliada a necessidade de refazimento do laudo social.

Apesar do acolhimento, considerando os termos da PORTARIA CONJUNTA n. 1/2020 - PRESI/GABPRES ¢ PORTARIAS CONJUNTAS PRES/COREn. 2, 3,5, 6,7, 8 € 9/2020, bemcomo da
edicdo da Resolugdo n, 313, de 19 de margo de 2020, do Conselho Nacional de Justica que dispuserem sobre medidas para enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrente do
coronavirus (COVID-19) no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e das Segdes Judiciarias da Justica Federal de Sdo Paulo e de Mato Grosso do Sul, a realizagdo de pericias médicas continua suspensa.

Aguarde-se sobrestado em Secretaria pelo prazo de 30 (trinta) dias e apds, voltem+me conclusos, comurgéncia.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5001982-50.2020.4.03.6108

AUTOR: JOSE CARLOS FERREIRA
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Advogado do(a) AUTOR: MARIALAURA BARROS KHOURI - SP242843
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagéio emrazio da presenga de idoso no polo ativo. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediago, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial, bem como a situagdo
vivenciada de pandemia de coronavirus e, ainda, nos casos emque uma das partes é o Poder Piiblico, a discricionariedade para a composi¢ao é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletr6nico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagao e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagao, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
deverd, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia.

Ap0s, intime-se o réu tambémpara especificagdo de provas.
Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal nos termos do artigo 75 da Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5002045-46.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: NEIDE IMACULADA FRANCISCO
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZEDUARDO VIRMOND LEONE - SP294136-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito fito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es) e/ou do(a)
advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfacdo dos seus créditos, cabendo ao (&) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s)
para comprovagdo da efetiva entrega da prestagdo jurisdicional, tendo em vista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs depositados ha mais de 2
(DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horario. Optando o(s) beneficidrio(s) em sacar nesta
Subsegdo, a Agéncia concentradora desses levantamentos esta situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru- SP, 17010-240, cujo atendimento presencial é por ordemde chegada, das 10has 14h, tel. (14) 3232-2448.

Apbs, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatério expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5001997-19.2020.4.03.6108

AUTOR:JOELRANGELMONTEIRO

Advogados do(a) AUTOR: AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383, ELAINE IDALGO AULISIO - SP348010
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Trata-se de pedido de conversdo de tempo de servico de comum para especial. Aduzo Autor que o INSS ndo reconheceu o tempo necessario a concessdo da Aposentadoria por Termpo de Contribui¢ao,
tampouco feza conversao a que temdireito.
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Postergo a andlise do pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela para o momento da prolagao da sentenga, dando ensejo, assim, a prévia efetivagdo do contraditorio e a eventual produggo de provas.
Cite-se 0 INSS.

Apds a oferta da contestagdo, intime-se para réplica e especificagdo de provas de forma justificada.

Emseguida, intime-se o réu para a mesna finalidade (especificagio de provas).

Ao final, tornem+-me conclusos.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, b a prioridade na tramitacio.
Copia deste despacho podera servir de mandado/oficio, se o caso.

Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal nos termos do artigo 75 da Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000563-22.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: PAULO GOMES DA SILVAJUNIOR
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO FERNANDO DE SOUZA LOPES - SP103256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Pedido 1d 36714214: 0 valor depositado ja estd liberado para o patrono, Dr. Marcio Fernando de Souza Lopes, conforme dados bancdrios acostados no Id 36563283 e prescinde de expedicdo de alvard
para levantamento. Cabe ao patrono o comparecimento emagéncia bancaria da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, munido de documento que o identifique.

Ressalto que a atividade bancdria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Assim, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfacdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para comprovacio da
efetiva entrega da prestacéo jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigao financeira depositéria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Apos, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Bauruw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5000829-16.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: ACUCAREIRA QUATA S/A
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a), conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfagio dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para
comprovacio da efetiva entrega da pi ¢iio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs depositados ha mais de
2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido ou, informada a satisfago, determino o arquivamento dos autos combaixa-findo, ficando declarado o cumprimento da sentenga pelo pagamento.

Intimen-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001063-81.2009.4.03.6319/ 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: SUZI MARA PASSOS DA SILVAMANTOVANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRA APARECIDA CHIODI MARTINS - SP107094

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s)

le ) para comprovacio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagéo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Ap6s, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003727-29.2015.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: JURANDIR GARCIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME ENEI VIDALDE NEGREIROS - SP367673, RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS - SP171340
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficidrio(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es) e/ou do(a)
advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s)
para comprovagdo da efetiva entrega da prestagdo jurisdicional, tendo em vista a publicagéo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios ¢ RPVs depositados ha mais de 2
(DOIS)anos.
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Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horario. Optando o(s) beneficiario(s) em sacar nesta
Subsegdo, a Agéncia concentradora desses levantamentos esta situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru- SP, 17010-240, cujo atendimento presencial é por ordemde chegada, das 10has 14h, tel. (14) 3232-2448.

Apbs, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatério expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004484-91.2013.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MOISES GERALDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:MARLI GERALDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s)
le ) para comprovacfio da efetiva entrega da prestacio jurisdicional, tendo emvista a publicagio da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositéria a cancelar os Precatorios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horirio por meio do telefone (14) 2107-9150.

Ap0s, aguarde-se sobrestados em Secretaria 0 pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) 0005227-43.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: SEBASTIAO OLEIR GARCIAFERREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ARTHUR CELIO CRUZFERREIRA JORGE GARCIA - SP232594

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s)
le ) para comprovacio da efetiva entrega da prestaco jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicdo financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.
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Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido ou, informada a satisfag@o, determino o arquivamento dos autos combaixa-findo, ficando declarado o cumprimento da sentenga pelo pagamento.

Intimentse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001687-55.2007.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: MARIAROBATOM DE CAMARGO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO FERREIRA - SP131862-E, ALESSANDRO BEZERRAALVES PINTO - SP221131, JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR - SP69115
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s)
le para comprovacio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Ap6s, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007114-62.2009.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

SUCEDIDO:LUIS CARLOS ROSSINI
EXEQUENTE:MARLY FATIMA PAVAN ROSSINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: BIANCAAVILAROSA PAVAN MOLER - SP385654
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s)

le ) para comprovacio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagéo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Ap6s, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0011585-34.2003.4.03.6108

EXEQUENTE: SUELI APARECIDA CHICONI SGAVIOLI, SUELI VASCONCELOS BOMFIM PERCHES, TEREZINHAAPARECIDA BARREIROS ROSALEM, ELVIRA XAVIER
YAMAGUTI, VALDEMIRO PAULO NOGUEIRA SIGOLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALENCAR NAULROSSI - SP17573
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALENCAR NAULROSSI - SP17573
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALENCAR NAULROSSI - SP17573
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALENCAR NAULROSSI - SP17573
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALENCAR NAULROSSI - SP17573

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depésito feito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficidrio(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es) e/ou do(a)
advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar contas do(s)

le ) para comprovacio da efetiva entrega da prestaciio jurisdicional, tendo emvista a publicagéo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horirio. Optando o(s) beneficiario(s)
emsacar nesta Subseciio, a Agéncia concentradora desses levantamentos est4 situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru - SP, 17010-240, cujo atendimento presencial é por ordemde chegas
10has 14h, tel. (14) 3232-2448.

Finalmente, observo que o processo aguarda a manifestagdo das partes acerca do cancelamento do precatrio, conforme despacho Id 34870986. Considerando que o prosseguimento da execugdo ¢ de

interesse da Autora, concedo o prazo derradeiro de 15 (quinze) dias para manifestagéo nos termos determinados, sob pena de o seussiléncio ser considerado como concordéncia quanto ao cancelamento definitivo do precatorio,
ficando ordenada a remessa dos autos ao arquivo, combaixa na Distribuicao.

Intimentse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001086-12.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:FRANCISCA CANDIDO DAS CHAGAS SILVA
SUCEDIDO: VICENTE ITAMAR DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIAREGINAARAUJO PAIVA- SP134910,
Advogado do(a) SUCEDIDO: MARCIA REGINAARAUJO PAIVA - SP134910

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es) e/ou do(a)
advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (&) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s)
para comprovagdo da efetiva entrega da prestagdo jurisdicional, tendo em vista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituicdo financeira depositaria a cancelar os Precatérios e RPVs depositados ha mais de 2
(DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento 4(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horario. Optando o(s) beneficidrio(s) em sacar nesta
Subsegdo, a Agéneia concentradora desses levantamentos esta situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru- SP, 17010-240, cujo atendimento presencial é por ordemde chegada, das 10has 14h, tel. (14) 3232-2448.

Apos, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003158-22.2016.4.03.6325/ 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MARIO RENATO CASTANHEIRA FANTON
Advogados do(a) EXEQUENTE: MICHEL DAVID ASCK AR - SP16533, EDUARDO DAVID ASCKAR - SP151017, ELIOENAASCKAR - SP213884

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es)
e/ou do(a) advogado(a)/sociedade de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (2) patrono(a) prestar contas do(s)
le ) para comprovacio da efetiva entrega da prestaco jurisdicional, tendo em vista a publicacio da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia como o PAB da CEF na Justica Federal em Bauru, prévio
agendamento de horario por meio do telefone (14) 2107-9150.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido ou, informada a satisfagdo, determino o arquivamento dos autos combaixa-findo, ficando declarado o cumprimento da sentenca pelo pagamento.

Intimen-se.

Bauruw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

A vista do(s) comprovantes(s) de depsito feito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel(eis) para saque pelo(s) beneficiario(s) pois atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPF(s) do(s) autor(es) e/ou do(a) advogado(a)/sociedade
de advogados, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias titeis sobre a satisfagao dos seus créditos, cabendo ao (&) patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para comprovagao da
efetiva entrega da prestagdo jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RP Vs depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

Ressalto que a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horério. Optando o(s) beneficiario(s) emsacar nesta Subsegdo, a
Ageéncia concentradora desses levantamentos esta situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru- SP, 17010-240, cujo atendimento presencial é por ordemde chegada, das 10has 14h, tel. (14)3232-2448.

Ap0s, aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatorio expedido.
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Intime-se, Via Imprensa Oficial.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007638-30.2007.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CESAR ARTHUR SILVADA CRUZ OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALESSANDRO BEZERRAALVES PINTO - SP221131

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A vista do(s) comprovantes(s) de depdsito feito(s) no BANCO DO BRASIL, e disponivel para saque pelo beneficiario pois atrelado ao respectivo CPF do advogado Dr. Alessandro Bezerra Alves Pinto,
conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias Uteis sobre a satisfagdo dos seus créditos, informando se, de fato, ¢ imprescindivel a expedigdo de oficio de transferéncia para conta bancaria, na
forma requerida no 1d 36681001, pois a atividade bancaria retornou o atendimento a(s) parte(s) e/ou advogado(s), sendo exigido, a depender da Agéncia, prévio agendamento de horario. Optando o(s) beneficidrio(s) emsacar
nesta Subsegdo, a Agéncia concentradora desses levantamentos esta situada na Rua Virgilio Malta, 3-40 - Centro, Bauru - SP, 17010-240, cujo atendimento presencial ¢ por ordemde chegada, das 10has 14h, tel. (14) 3232-
2448,

Inrtime-se o patrono. Se houver ratificacdo do pedido, oficie-se como requerido.

Semprejuizo, intime-se novamente o INSS para manifestar-se sobre o requerimento de esclarecimentos - 1d 36679463, prestando informagdes no prazo maximo de 10 (dez) dias. Emseguida, abra-se nova vista a
parte credora e, se o caso, voltemrme imediatamente conclusos ou aguarde-se sobrestados em Secretaria o pagamento do Oficio Precatério expedido.
Intime-se, Via Imprensa Oficial.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002021-47.2020.4.03.6108
AUTOR: RACKTRON INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS EM ACO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO ANDRADE VIDALDE NEGREIROS - SP248216, LUIZ GUSTAVO ALVES DE SOUZA - SP256588
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Atento a certiddo ID 36950168, determino a intimago da parte autora para recolher as custas judiciais, de acordo coma tabela prevista e limites para os processos civeis em geral, efetuando o pagamento
junto a CEF, GUIA GRU, Unidade Gestora UG 090017, Gestao 00001, Codigo de Receita 18710-0, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do artigo 290 do CPC. PRAZO: 15
(QUINZE) dias.

Cumprida a determinagdo e considerando o desinteresse da Autora na realizagdo da audiéncia de mediagdo/conciliagdo, bem como a situagdo vivenciada de pandemia do
coronavirus, fica desde ja determinada a citagdo da UNIAO FEDERAL para apresentar resposta no prazo legal, servindo o presente despacho como MANDADO DE CITACAO E
INTIMACAO/SDO1.

Decorrido o prazo para contestagao e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que, no prazo de quinze dias tteis, apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JuizFederal

JoaqumE. Alves Pinto
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Subseciio Judiciaria de Bauru

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001595-35.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:NATALIA CRISTINA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARILIA DE ALMEIDAMOCO OREFICE - SP400050

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de pedido de revisdo de contrato habitacional cumulada com repeti¢do de indébito, com findamento na ilegalidade da capitalizagdo de juros e abusividade de clausulas contratuais, inclusive, no que
toca a forma de amortizagdo pelo sistema SAC.

Emsede de tutela provisoria, a parte autora requer determinagio para que a Caixa se abstenha de incluir ou para que exclua seu nome dos drgios de protegdo ao crédito e a declaragio de impossibilidade de
abertura de procedimento de execugao extrajudicial, coma manutengo da posse do imovel.

Nio havendo a juntada de documentos que comprovassem o inadimplemento da Autora, nemtampouco, a inclusdo de seu nome nos 6rgios de protegio ao crédito, a analise do pedido de tutela provisoria foi
postergada a vinda da contestacio, determinando-se que a Autora promovesse a juntada do contrato sobre o qual recai o pleito revisional.

Intimada, a parte autora juntou apenas o contrato de seguro e a planilha de evolugdo da divida.

A CAIXA foi citada e ofertou contestagdo, impugnando a gratuidade de justica, ao argumento de que, no ato da contratagdo houve a comprovagio de rendimentos superiores a oito mil reais, o que seria
suficiente para arcar comas custas e defendeu a legitimidade da contratagio, bemcomo da utilizagdo da taxa de juros anual de 8,51%.

E o relatério. Decido.
Ao que se colhe do processado, a parte autora ndo se encontra emestado de inadimpléncia, nemtampouco ha registro de inscri¢io nos orgios de protegdo ao crédito.
Por outro lado, ha evidéncias de que a taxa de juros contratada nio & abusiva e, inclusive, esta aquémdo limite de 1% ao més, defendido pela autora emsua inicial.

No que tange a capitalizagdo de juros, conforme reiteradamente vem decidindo o Superior Tribunal de Justia, corrente a que tambémme filio, € legal a capitalizagdo de juros em periodo inferior a umano para os
contratos celebrados a partir de 31.3.2000, emaplicagdo ao art. 5° da Medida Provisoria 1963-17 (atualmente 2.170-36/2001), desde que pactuada. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS CAPITALIZACAO MENSAL. MATERIA PACIFICADA PELO RITO DO ART. 543-C DO CPC. 1. "E
permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a umano em contratos celebrados ap6s 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada" (REsp n.°973.827, submetido ao art. 543-C do CPC).

2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (STJ - TERCEIRA TURMA, AGRESP 200600490118, PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE DATA 25/11/2013)

Ocorre que a autora ndo promoveu a juntada do contrato de financiamento habitacional, mas apenas da contratagio do seguro (id. 3533278), ndo sendo possivel a analise de eventual abusividade das clausulas
contratuais, emespecial, se houve oundo a previsao de capitalizagdo de juros.

Nesse contexto, emuma analise perfunctoria, entendo que ndo esta comprovada a probabilidade do direito da autora, nemtampouco a existéncia de perigo na demora da tramitagdo processual, apta a autorizar
aconcessdo da tutela provisoria.

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela provisoria.

Intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias titeis junte ao autos o contrato de financiamento habitacional celebrado coma R¢é e apresente manifestagio sobre a contestago, nos termos do
artigo 350 do CPC, oportunidade emque devers, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Ap0s, intime-se o réu tambémpara especificagdo de provas.

Aanalise da impugnag@o a gratuidade de justiga sera realizada oportunamente.
Ao final, tornemos autos a conclusdo para julgamento.
Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) 5002706-88.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: LUIZCAMARGO, MANOELASSUMCAO MESQUITA RIBEIRO, MARIA LUIZA FAVARO NUNES PINTO, ONOFRE LOVISON, ORCELLO SILVEIRA, SILVIO
REZENDE, VERONICA PERES CAMPOS, WALTER BIONDO, BENEDITADE LOURDES VIDOTTI PASCHOARELLI, EUTELIAMARTA TELLI MANOEL

SUCEDIDO: JOSE GOMES PASCHOARELLI, JOSE MANOEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNADE MOURA MAIA - SP260090

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  55/1808



Pendente de cumprimento o despacho Id 33898462, a parte Autora comunica o falecimento do litisconsorte ORCELLO SILVEIRA, apos a expedicdo do Oficio Precatorio n. 20200068468 - doc. Id

34310912.

Desse modo, oficie-se ao e. TRF 3* Regido solicitando que o(s) valor(es) referente(s) ao(s) requisitorio(s) mencionado, seja(m) oportunamente disponibilizado(s) a ordem deste Juizo, em cumprimento ao

artigo 42 da Resolugdo n. 458/2017— CJF.

Visando efetividade 2 garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, servird o presente como OFiCI0/2020 — SDO1, a ser encaminhado por e-mmil 2

Subsecretaria da Presidéncia do Tribunal, para as providéncias necessarias, instruido como 1d 34310912.

Cumpra a Secretaria os demais comandos do despacho Id 33898462, mantida por ora a suspensédo do feito para SILVIO REZENDE. Coma vista ao INSS, devera o réu manifestar-se, também, sobre a
habilitagdo requerida na peticao Id 34936618. Havendo concordancia, ao SEDI para inclusio dos sucessores de SILVIO REZENDE e de ORCELLO SILVEIRA.

Nao havendo oposicdo quanto aos requisitorios confeccionados para os exequentes, prossiga-se tambémcomas transmissdes ao e. TRF3.

Oportunamente, requisiten-se os valores devidos para os sucessores de Silvio Rezende.
BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002847-10.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE FLAMBOYANTS

Advogado do(a) AUTOR: WANTAPARECIDA SILVA - SP126175

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA

Ficaa Caixa Econdmica Federal intimada acerca da manifestagio da parte autora (1D 37158058).

BAURU, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002549-18.2019.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:MAGALI FATIMA GONCALVES ALEIXO ALEGRIA DUTRA, PAULO SERGIO BRIGIDO DUTRA

Advogado do(a) AUTOR: SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO - SP341356
Advogado do(a) AUTOR: SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO - SP341356

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 36430213, PARCIAL:
“(...)Apos, se o caso, abra-se nova vista & Ré para integral atendimento das determinagdes (Ids 29240414 e 34538742)(...).”

BAURU, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5002036-16.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: JOAO LUIS TEODORO GARIBALDI
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANALUISATEODORO GARIBALDI - SP418498

IMPETRADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, GERENTE FILIALBAURU CEF

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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. Trata-se de Mandado de Seguranga que se pleiteia a imediata suspensao do procedimento licitatorio realizado pela Caixa Econdmica Federal - CEF (pregio eletronico GILOG/BU PE 003/2020—1TEM
3-ITARARE) e que objetiva a selegdo de pessoas fisicas ou juridicas para a exploragéo de atividade lotérica. Aduz o Impetrante que a comissdo de licitagio deu provimento a recurso administrativo de outros proponentes,
desclassificando-o pois nio comprovada a qualificagéo técnica exigida no edital.

Inicialmente procedo a alteragdo do valor dado a causa, adequando-o aos ditames do CPC, que emseus artigos 291 e ss. dispde que “toda causa sera atribuido valor certo”, e “na agéo que tiver por objeto
aexisténcia, a validade, o cumprimento, a modificagdo, a resolugdo, a resilicdo ou a rescisdo de ato juridico, o valor do ato ou o de sua parte controvertida™.

No caso, ¢ patente que o contetido econdmico imediatamente aferivel € o proposto no pregiio impugnado.
Assim, proceda a secretaria a0 necessario para que o valor da causa passe a ser R$ 90.888,00 (vide id. 37056371), montante que sera pardmetro para o recolhimento das custas judiciais.

Semprejuizo do pagamento dos emolumentos, intime-se a parte Impetrante para colacionar aos autos a copia do edital a que se refere a exordial, pois consta somente a ata da sessao publica virtual,
alémde outros documentos que comprovariamas exigéncias editalicias que enuncia.

Entendo pertinente apreciar o pedido de liminar apos a vinda das informagdes, sobretudo porque nfio ha prova cabal de que o procedimento esté efetivamente se encerrando.

Porém calcado no poder geral de cautela, DETERMINO que a Autoridade Impetrada se abstenha de praticar qualquer ato concernente ao Pregfio Eletronico n° 003/2020 —Item3 —
Itararé/SP, até a apreciaciio da medida liminar.

Semprejuizo das providéncias anteriores, intime-se e notifique-se comurgéncia a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informacdes que entender necessarias.
Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Coma vinda das informages tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Intimem-se. Publique-se.

Bauruy, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000894-74.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:INDUSTRIAS TUDOR S.P. DE BATERIAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

A UNITAO FEDERAL opbs embargos de declaragio em face da sentenga id. 34047286, com vistas a sanar vicio de contradi¢io que entende existir no julgado, consistente em acolhimento de pedido ndo
realizado. Diz que a exordial ndo requereu “a prorrogagao de parcelamentos de débitos da autora (créditos fazendarios) que estejamemecurso” e que a sentenga concedeu seguranga quanto a estes créditos.

Eorelatorio. DECIDO.
Recebo os embargos, eis que tempestivos, mas ndo os acolho, porquanto ndo vislumbro o alegado vicio.
Segundo a Unifio, houve concessdo da seguranca para prorrogar o pagamento de créditos tributdrios parcelados pela PGFN, pedido que ndo teria sido realizado pela Impetrante.

Ocorre que, ao se ler a inicial, € possivel verificar que a Impetrante dedicou tpico especifico & Portaria MF 12/2012, aduzindo que “esta Portaria ainda se encontra vigente, ndo tendo sido objeto de revogagao pela
PGFN tampouco pela RFB” e, argumentando que “o pleito da impetrante tem findamento de validade na norma estampada pelo Ministro da Fazenda no que toca a prorrogagéo do prazo para pagamentos dos tributos federais
administrados pela Receita Federal do Brasil e da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, quando se tenha reconhecido estado de calamidade publica™.

Referida norma, a seu turno, “prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da
Receita Federal do Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagdo que especifica” (grifamos).

Mais contundente ainda, ¢ o paragrafo terceiro do artigo 1° da norma emcomento:

“§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.”

Emconclusio, entendo, comdevido respeito, que ¢ inexistente o vicio apontado.

Ante 0 exposto, recebo os embargos e NEGO-LHES PROVIMEN TO nos termos da fundamentagdo.
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Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002598-59.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: HS TELECOM COMERCIO, SERVICOS E REPRESENTACAO DE TELEFONIAMOVELLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por HS TELECOM COMERCIO, SERVICOS E REPRESENTAGCAO DE TELEFONIA MOVEL LTDA. ¢ outros contra ato
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU, objetivando suspender a exigibilidade do PIS e da COFINS na parte emque estes tributos incidemsobre a base de célculo (PIS e COFINSS), por entender que
a parcela relativa ao tributo emreferéncia nio integra o conceito de receita ou faturamento. Argumenta que o STF decidiu pela exclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), raciocinio
juridico que deve ser aplicado ao caso presente para tambémexcluir o PIS e a COFINS de suas proprias bases de calculo.

Adecisio id. 23329720 determinou a notificagéo da autoridade impetrada, a cientificagio de seu 6rgdo de representagdo judicial e, apds a apresentago das informagdes, a suspensdo da demanda para fins de
sobrestamento até que sobreviesse decisdo final acerca do tema 1.067 do STE.

O Delegado da Receita Federal prestou suas informagdes no id. 23545861. Preliminarmente sustentou a inadequagdo da via eleita (mandado de seguranga), pois, ndo estaria demonstrado o indicio da
iminéncia de autuago fiscal ou, ainda, ndo se tratar de ato de Autoridade mas de discordancia quanto a texto de lei. Aduziu, do mesmo modo, a impossibilidade de que a agdo mandamental substitua a agdo de cobranga. Por fim,
discorreusobre 0 RE 574.706/PR (tema 69), aduzindo a sua inaplicabilidade automatica para o presente caso, pleiteando a denegacio da ordem.

A Uniio pediuseu ingresso no feito no id. 23696182.

O despacho id. 34059771 determinou a retomada da marcha processual, eis que nfo houve determinago de suspensdo da questdo afetada e que € objeto destes autos.
O MPF manifestou-se unicamente pelo normal tramite processual (id. 34412899).

Nestes termos os autos vierama conclusio para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequag@o da via eleita, pois a pretensdo autoral ndo tem por objeto atacar lei emtese, mas sim questionar a legalidade e a constitucionalidade das contribuigdes sociais.
Nio, ha, pois, Obice a impetragdo do presente mandamus.

No n¥rito, o cerne da presente lide diz respeito a possibilidade, ou ndo, de se excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor pago pelos proprios tributos (PIS e COFINS). A Impetrante
argumenta que referidas contribuigdes — por ndo constituirem faturamento ou receita— ndo podemser incluidas emsua propria base de célculo.

Cono paradigimn, a Impetrante pretende utilizar o entendimento fimado pelo STF sobre a niio inclusdo do ICMS sobre a base de calculo da PIS e da COFINS, sobretudo por ndo considerar o tributo
estadual como faturamento.

Como devido respeito, razio ndo lhe assiste.
Para iniciar a fandamentago do caso concreto, pertinente a citagdo dos dispositivos legais.
No que concerne, especificamente ao PIS e a COFINSS, observe-se que, ao estabelecer a base de célculo, das citadas exacdes, as Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 dispdem, respectivamente, que:

Art. 1° A Contribuigdo para o PIS/Pasep, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil. (Redagao
dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagio dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§2° A base de calculo da Contribuigéo para o PIS/Pasep ¢ o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1o. (Redago dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)
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§3° Nao integrama base de célculo a que se refere este artigo, as receitas:

I - decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;

11- (VETADO)

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;
1V - (Revogado pela Lein® 11.727, de 2008)

V - referentes a:

a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos;

b) reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que nio representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor do patrimbnio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societérias, que tenhamsido computados como receita; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nio circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; (Redagao dada
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VII - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagio de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagio, conforme o disposto no inciso 11 do § 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setermbro de 1996. (Incluido pela Lein® 11.945,
de 2009). (Produgdo de efeitos).

VIII - financeiras decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII - do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, referentes a receitas excluidas da base de célculo da Contribuigdo para o
PIS/Pasep; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

IX - relativas aos ganhos decorrentes de avaliagdo de ativo e passivo combase no valor justo; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

X - de subvengdes para investimento, inclusive mediante isengdo ou redugio de impostos, concedidas como estimulo a implantagdo ou expansdo de empreendimentos econdmicos e de doagdes feitas pelo poder publico;
(Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XI - reconhecidas pela construgdo, recuperago, reforma, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorago, no caso de contratos de concessdo de
servigos publicos; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XII - relativas ao valor do imposto que deixar de ser pago em virtude das isengdes e redugdes de que tratamas alineas “a”, “b”, “c” e “e” do § 1o do art. 19 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977; ¢ (Incluido
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XIII - relativas ao prémio na emissdo de debéntures.

Art. 1° A Contribuico para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagdo contabil. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
0s seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§2° Abase de calculo da Cofins € o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no §1°. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)
§3° Nao integrama base de calculo a que se refere este artigo as receitas:
1 - isentas oundo alcancadas pela incidéncia da contribuigdo ou sujeitas a aliquota 0 (zero);

1I - de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; (Redagao dada
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuicao seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;
IV - (Revogado pela Lein® 11.727, de 2008)

V - referentes a:

a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos;

b) reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor do patrimonio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societérias, que tenhamsido computados como receita; (Redagio dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagio, conforme o disposto no inciso I1 do § 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de 1996. (Incluido pela Lein® 11.945,
de 2009). (Producdo de efeitos).

VII - financeiras decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, referentes a receitas excluidas da base de calculo da Cofins; (Incluido pela
Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VIII - relativas aos ganhos decorrentes de avaliagdo do ativo e passivo combase no valor justo; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

IX - de subvengdes para investimento, inclusive mediante isengéo ou redugdo de impostos, concedidas como estimulo & implantagio ou expansdo de empreendimentos econdmicos e de doagdes feitas pelo poder ptblico;
(Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

X - reconhecidas pela construgdo, recuperag@o, reforma, ampliagio ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragéo, no caso de contratos de concessdo de
servigos publicos; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XI - relativas ao valor do imposto que deixar de ser pago emvirtude das isengdes e redugdes de que tratamas alineas “a”, “b”, “c” e “e”do § lo do art. 19 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977; e (Incluido pela
Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XII - relativas ao prémio na emissdo de debéntures.
Jaoartigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977, teve alterada sua redagdo original pela Lein® 12.973/2014 e, atualmente, vige como seguinte texto:

Art. 12. A receita bruta compreende:
I - o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria;
11 - 0 prego da prestagio de servigos emgeral;

111 - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e
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1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a I11.

)

§2° - O fato de a escriturag@o indicar saldo credor de caixa ou a manutengdo, no passivo, de obrigagdes ja pagas, autoriza presungdo de omissio no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presuncdo.

§3° Provada, por indicios na escrituragdo do contribuinte ou qualquer outro elemento de prova, a omissao de receita, a autoridade tributaria poderd arbitra-la com base no valor dos recursos de caixa fornecidos a empresa por
administradores, socios da sociedade ndo andnima, titular da empresa individual, ou pelo acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e a origemdos recursos ndo forem comprovadamente demonstradas. §4°
Na receita bruta ndo se incluemos tributos nfio cumulativos cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante pelo vendedor dos bens ou pelo prestador dos servigos na condi¢éo de mero depositario.

§5° Na receita bruta incluemse os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes
previstas no caput, observado o disposto no §4°.

Apesar de a Corte Constitucional ter se debrugado sobre o tema do ICMS e acabar por decidir que ele ndo se afigura receita ou faturamento, o pleito de exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias
bases témnuances diversas.

A titulo de argumento, a propria Corte Suprema, no RE 582.461/SP expressou ser constitucional, por exemplo, a sistemdtica de apuragdo do ICMS “por dentro”. Do inteiro teor de citado recurso
extraordinario, cuja matéria foi reconhecida como de repercussio gerale teve relatoria do Ministro Gilmar Mendes, é possivel extrair findamentos que, por sua pertinéncia, devemser aplicados na decisdo deste processo:

“Abase de calculo do ICMS, na conformidade coma Lei Complementar n® 87, € o valor da operagéo de que decorrer a saida da mercadoria. Portanto, no caso de saidas de umestabelecimento industrialo ICMS e o IPI tém
amesma base de calculo, observadas as seguintes peculiaridades quanto a tributagdo reflexa: o IP1 incide sobre o ICMS, pois de acordo como texto constitucional esse imposto estadual € parte integrante do valor da operagao;
por sua vez, o ICMS, ressalvados as situagdes previstas no art. 155, §2, X1, da Constituicdo, tambémincide sobre o IPI.

Constituem outros exemplos da incidéncia por dentro: a contribuigdo social incidente sobre a folha de salrio e a devida pelo empregado, previstas, respectivamente, no inciso 1, a, e no inciso I do art. 195 da Constituicdo. No
primeiro caso, a contribui¢do ao incidir sobre a folha de salario incide, em conseqiiéncia, sobre a contribuigido do empregado; no outro, a contribuigo do empregado ao incidir sobre o valor bruto da remuneragdo incide, por
conseguinte, sobre ela mesma. Inclusdes ou exclusdes na incidéncia por dentro, tal como ocorre no imposto de renda, sdo as previstas na legislacao aplicavel, como ¢ o caso da expressa exclusdo da incidéncia do imposto sobre a
contribui¢do do empregado.”

Neste aspecto, a manifestagdo da Autoridade tida por coatora nos autos do Mandado de Seguranga de n° 5002746-70.2019.4.03.6108, a meu ver, bemilustra raciocinio que se mostra necessario para o
deslinde da causa, o que se assemelha, inclusive, como dos julgados citados acima, vejamos:

“Feito este esclarecimento, cabe ressaltar que a lei ¢ bastante clara ao indicar como base de calculo das contribuigdes empauta o faturamento/receita bruta e néio a receita liquida, razio pela qual fica evidente que nela se incluemo
PIS e a Cofins, componentes da receita bruta total. Em outras palavras, no conceito de faturamento/receita bruta nio esta somente o resultado liquido, mas todos os custos e despesas que compdem o valor da operagdo que
gerou a receita contabilizada por um dado contribuinte. Nestes custos e despesas, encontrantse os valores dos salarios pagos, despesas com o FGTS, o valor pago a titulo de energia elétrica, despesas com seguranga,
propaganda, planejamento etc., e, inclusive, os tributos pagos pelo contribuinte e que oneramo valor do produto ou do servigo. Entre esses tributos, téntse as mais diversas taxas, impostos e contribuigdes, e, obviamente, o PIS
ea Cofins, eis que, como os demais, sdo repassados para o prego final do servigo, e cuja receita € justamente o fato econdmico definido pelo legislador como a base de calculo do PIS e da Cofins.

O que se pretende demonstrar ¢ que pouco importa qual a natureza do custo que compds o valor do servigo prestado. Todos os custos e despesas comporéo esse valor, e ¢ justamente esse que deve ser considerado como a base
de célculo do PIS e da Cofins, porquanto a mesma foi definida pelo legislador como sendo o faturamento/receita bruta.”

A exclusdo de verbas que compdema base de calculo do tributo podera desencadear, inclusive, o esvaziamento da propria legislagao de regéncia ou a apuragdo de outra “grandeza econdmica’ ndo tributavel
por conta do impedimento de incidéncia sobre a base de calculo das contribuicdes sociais.

Note-se que ha precedente do STJ, no qual a Corte se manifestou favoravel a incidéncia das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS, em
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em25.8.2010.

Embora seja sedutora a argumentagio da Impetrante, a verdade € que a matéria emquestdo ndo temalgado eco emnossos tribunais.

Comefeito, temrotineiramente decidido o TRF da 3* Regido que, embora o STF tenha acolhido a tese de que 0 ICMS néo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE n°
574.706/PR, o proprio Supremo Tribunal Federal, tambémse debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o valor da operag@o de circulagdo de mercadorias, inclui o proprio montante
do ICMS incidente".

Vejanm-se, a esse respeito, dois julgados da 2° turma de nossa Suprema Corte:

Agravo regimental no recurso extraordinirio com agravo. Auséncia de prequestionamento. Stimulas n’s 282 e 356/STF. Tributario. ICMS. Calculo por dentro. Taxa SELIC. Constitucionalidade. Multa moratoria de 10%
sobre o valor do débito. Carater confiscatorio. Inexisténcia. 1. A base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagéo de circulagéo de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente. 2. Inexisténcia de
violagdo do principio da legalidade na incidéncia da Selic para a atualizagio de débito tributério, desde que exista lei legitimando o uso desse indice. 3. O acérddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia da Suprema Corte,
segundo a qual ndo ¢ confiscatoria a multa moratoria no importe de 10% (dez por cento). 4. Agravo regimental ndo provido." (ARE 897254 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em27/10/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 11-12-2015 PUBLIC 14-12-2015)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE MERCADORIAS E SERVICOS
-ICMS. 1. CALCULO POR DENTRO E INCIDENCIA SOBRE OS ENCARGOS FINANCEIROS NAS VENDAS A PRAZO: CONSTITUCIONALIDADE. 2. TAXA SELIC. ATUALIZACAO DE
DEBITOS TRIBUTARIOS: CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE. 3. MULTA MORATORIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ANALISE DO CARATER
CONFISCATORIO. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO." (ARE
759877 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em22/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Adotando essa linha de entendimento, o TRF da 3* Regido vemrejeitando o pedido de exclusdo dos valores referentes ao PIS e a COFIN'S sobre suas bases de calculo:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS EM SUAS PROPRIAS BASES DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. 1. O entendimento do Supremo Tribunal Federal no tocante a tese de que o ICMS néo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE
574.706/PR, comrepercussdo geral, ndo se aplica a hipotese dos autos. 2. Comefeito, o proprio Supremo Tribunal Federal, também se debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o
valor da operagéo de circulagio de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente”. 3. Do entendimento acima exposto, ¢ possivel extrair que a Corte Suprema continua a entender pela constitucionalidade do
caleulo "por dentro", o que ocorre no caso da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes do STF, STJ e desta Corte. 4. Agravo de instrumento desprovido. (Al 5013236-
45.2019.4.03.0000, Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3* Turmm, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 13/08/2019.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO - PREVALENCIA DO
ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigago juridica que se findamenta em dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razio
pela qual a decisao judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, ndo sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculum in mora"
deve ser atribuido a propria parte, semembargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a questdo da incidéncia tributaria mediante o denominado "calculo por dentro", comentendimento de que referida cobranga néo viola
norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 582.461/SP, comrepercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistematica de apuragdo do ICMS mediante o denominado
"calculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago
a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al 5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal
Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turm, Intimag&o via sisterma DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO
POR DENTRO. Emque pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, emrepercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), é certo que a mesma Suprema
Corte, tambémemrepercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do "calculo por dentro", ou seja, de que € permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui entendimento de
que "o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n°® 1144469/PR).Desse modo, ndo existindo julgamento posterior
tanto do STF como do ST, afastando a sistemética do "calculo por dentro" do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de calculo, € de rigor a reforma da decisio agravada. Agravo de instrumento provido." (TRF 3*
Regifio, 2* Segdo, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 06/07/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
04/12/2018)

PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - OMISSAO NA ANALISE DE UM DOS PEDIDOS PELO JUIZO DE 1° GRAU DE:IURISDICAO - APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA -
EXCLUSAO DO ICMS, DO ISSQN, DO PIS E DA COFINS DABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. 1-

Codigo de Processo Civil. 2- O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, no regime de repercussdo geral: RE 574706, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017. 3- As razdes de decidir da Corte Superior sdo aplicaveis ao
questionamento do ISSQN, dada a semelhanga entre as matérias. 4- Quanto a incluséo do PIS e da COFIN'S na base de célculo das proprias contribuigdes sociais, a solugo é diversa. O STF declaroua inconstitucionalidade
da inclusdo de imposto na base de calculo de contribuicdes. A hipotese dos autos € diversa, porque questiona a incidéncia das contribuigdes sobre contribuigdo social. 5- Apelagdo da autora provida, emparte, para conhecer da
matéria referente  inclusdo do PIS e da COFINS na base de célculo das proprias contribuigdes. Apelagio da Unido improvida. (ApelRemNec 0007424-82.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO
PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1, de 13/09/19)

Emminha visdo, afigura-se umtanto agodada a posi¢ao defendida por tributaristas no sentido de exclusao de todo e qualquer tributo ou elemento de custo da base de célculo de outras exagdes. O precedente
do STF, que culminou coma exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS deve ser visto com parcimonia e de forma restritiva, sob pena de, em sendo aplicado de forma ampla e generalizada, desfigurar os
elementos estruturantes da cobranga de outros tributos .

Nio ignoro a existéncia de posicao diametralmente oposta ao meu entendimento, porém, a matéria no foi especificamente tratada por decisdo do plendrio do STF apta a desencadear a submissdo a tese
firmada.

Aligs, pende, perante o STF, o julgamento do RE 1.233.096/RS, que trata da mesma matéria aqui abordada (“Inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS emsuas proprias bases de caleulo”) e cuja
repercussdo geral foi reconhecida no final de 2019, mas, como visto, aguarda decisdo do plenério da Corte Excelsa.

Note-se que, se o caso fosse de aplicagdo imediata do entendimento do RE 574.706, ndo existira a necessidade de novo julgamento. Alids, em decisdo datada de 27/03/2020, a Ministra Carmen Liicia
indeferiua suspensdo nacional dos processos que cotejema matéria, o que denota néo existir toda a similitude entre os casos.

Nesse contexto, de rigor a manuteng@o da incidéncia tributaria que se pretende afastar.
Diante do exposto, DENEGOASEGURANCA.
Semhonorérios advocaticios (Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).
Custas pela impetrante.
Sentenga ndo sujeita a0 reexame necessario.
Transitada emjulgado, arquivense.
Copia desta decisio podera servir de oficio / mandado / carta precatoria, se o caso.
Publique-se. Intimen-se.
Bauruy, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001825-77.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: TRANSMAION TRANSPORTES DE CARGAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por TRANSMAION TRANSPORTES DE CARGAS LTDA. e outros contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM BAURU, objetivando suspender a exigibilidade do PIS e da COFINS na parte em que estes tributos incidemsobre a base de calculo (PIS e COFINS), por entender que a parcela relativa ao tributo emreferéncia ndo
integra o conceito de receita ou faturamento. Argumenta que o STF decidiu pela exclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS (RE n® 574.706/PR), raciocinio juridico que deve ser aplicado ao caso presente
para tambémexcluir o PIS e a COFINS de suas proprias bases de calculo.

Adecisio id. 35935536 indeferiu a liminar e determinou a notificagdo da autoridade impetrada, alémda cientificagdo de seu orgio de representagdo judicial

O Delegado da Receita Federal prestou suas informagdes no id. 36042067. Discorreu sobre o RE 574.706/PR (tema 69), aduzindo a sua inaplicabilidade automética para o presente caso, pleiteando a
denegacio da ordem. Defendeu a legalidade das cobrangas, falando sobre os conceitos de receita e faturamento, bem como sobre o arcabougou legislativo correlato, sustentou ndo ser possivel anmpliar o rol de exclusdes
previstos pelo legislador, sob pena de o Judicidrio atuar como legislador positivo ou, ainda, que a extirpagéo pretendida resultaria na obtencao do resultado liquido, o que néo se coaduna coma intengdo da Constituicio e demais
leis. Assevera que a implementagdo da logica empreendida pela Impetrante resultaria na exclusdo dos demmais custos — “o montante de saldrios pagos ou devidos, dentre outros elementos formadores do pre¢o”— pois todos, de
uma forma ou de outra, nessa perspectiva, sdo valores que serdo ‘repassados’ a terceiros (fornecedores, empregados, Seguridade Social, etc.). Sustenta a necessidade de expressa previsao legal para a isengéo pretendida. Por
fimdefende, subsidiariamente, que a restituigdo/compensagio eventualmente determinada devera exigir o trnsito emjulgado.

A Uniio pediuseu ingresso no feito no id. 36192224.

O MPF manifestou-se unicamente pelo normal tramite processual (id. 36338521).
Nestes termos os autos vierama conclusdo para sentenga.

£ o relatério. DECIDO.

O ceme da presente lide diz respeito a possibilidade, ou ndo, de se excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor pago pelos proprios tributos (PIS e COFINS). A Impetrante argumenta que
referidas contribuigdes — por no constituirem faturamento ou receita —ndio podemser incluidas emsua propria base de calculo.

Cono paradigma, a Impetrante pretende utilizar o entendimento fimado pelo STF sobre a nio inclusdo do ICMS sobre a base de calculo da PIS e da COFINS, sobretudo por ndo considerar o tributo
estadual como faturamento.

Como devido respeito, razdo ndo lhe assiste.
Para iniciar a findamentago do caso concreto, pertinente a citagdo dos dispositivos legais.
No que concerne, especificamente ao PIS e a COFINS, observe-se que, ao estabelecer a base de calculo, das citadas exagdes, as Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 dispdem, respectivamente, que:

Art. 1° A Contribuicdo para o PIS/Pasep, coma incidéncia nfo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagéo contabil. (Redagdo
dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagio dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§2° Abase de célculo da Contribuigio para o PIS/Pasep ¢ o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1o. (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)
§3° Nao integrama base de célculo a que se refere este artigo, as receitas:

I - decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;

11- (VETADO)

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;

1V - (Revogado pela Lein® 11.727, de 2008)

V - referentes a:

a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos;

b) reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que nio representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor do patrimbnio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societérias, que tenhamsido computados como receita; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; (Redagao dada
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VII - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagio de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagio, conforme o disposto no inciso 11 do § 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de 1996. (Incluido pela Lein® 11.945,
de 2009). (Produgdo de efeitos).

VIII - financeiras decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII - do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, referentes a receitas excluidas da base de célculo da Contribuigdo para o
PIS/Pasep; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

IX - relativas aos ganhos decorrentes de avaliagdo de ativo e passivo combase no valor justo; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)
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X - de subvengdes para investimento, inclusive mediante isengdo ou redugdo de impostos, concedidas como estimulo & implantagdo ou expansdo de empreendimentos econdmicos e de doagdes feitas pelo poder ptblico;
(Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XI - reconhecidas pela construgio, recuperagio, reforma, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de contratos de concessdo de
servicos publicos; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XII - relativas ao valor do imposto que deixar de ser pago em virtude das isengdes e redugdes de que tratamas alineas “a”, “b”, “c”’e “e” do § 1o do art. 19 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977; e (Incliido
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XIII - relativas ao prémio na emissdo de debéntures.

Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia néio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil. (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
0s seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§2° Abase de calculo da Cofins ¢ o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no §1°. (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)
§3° Nao integrama base de calculo a que se refere este artigo as receitas:
1 - isentas ou ndo alcangadas pela incidéncia da contribuigdo ou sujeitas a aliquota 0 (zero);

11 - de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo no circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; (Redagdo dada
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;
1V - (Revogado pela Lein® 11.727, de 2008)

V- referentes a:

a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos;

b) reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor do patrimonio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societérias, que tenhamsido computados como receita; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagio, conforme o disposto no inciso 11 do § 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setermbro de 1996. (Incluido pela Lein® 11.945,
de 2009). (Produgdo de efeitos).

VII - financeiras decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, referentes a receitas excluidas da base de calculo da Cofins; (Incluido pela
Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VIII - relativas aos ganhos decorrentes de avaliagdo do ativo e passivo combase no valor justo; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

IX - de subvengdes para nvestimento, inclusive mediante isen¢éo ou redugdo de impostos, concedidas como estimulo a implantagéo ou expansdo de empreendimentos econdmicos e de doagdes feitas pelo poder publico;
(Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

X - reconhecidas pela construgdo, recuperagio, reforma, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorago, no caso de contratos de concessdo de
servicos publicos; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XI - relativas ao valor do imposto que deixar de ser pago emvirtude das isengdes e redugdes de que tratamas alineas “a”, “b”, “c”e “e”’do § lo do art. 19 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977; e (Incluido pela
Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XII - relativas ao prémio na emissio de debéntures.
Ja oartigo 12 do Decreto-Lein’® 1.598/1977, teve alterada sua redagao original pela Lein® 12.973/2014 e, atualmente, vige como seguinte texto:

Art. 12. A receita bruta compreende:

1 - o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria;

11 - 0 prego da prestagao de servigos emgeral;

111 - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a I11.
()

§2° - O fato de a escriturag@o indicar saldo credor de caixa ou a manutengdo, no passivo, de obrigagdes ja pagas, autoriza presungdo de omissao no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungdo.
§3° Provada, por indicios na escrituragdo do contribuinte ou qualquer outro elemento de prova, a omissao de receita, a autoridade tributaria podera arbitra-la combase no valor dos recursos de caixa fornecidos a empresa por

administradores, socios da sociedade ndio andnim, titular da empresa individual, ou pelo acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e a origemdos recursos ndo forem comprovadamente demonstradas. §4°
Nareceita bruta nfio se incluemos tributos néio cumulativos cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante pelo vendedor dos bens ou pelo prestador dos servigos na condigéo de mero depositario.

§5° Na receita bruta incluemse os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein’® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes
previstas no caput, observado o disposto no §4°.

Apesar de a Corte Constitucional ter se debrugado sobre o tema do ICMS e acabar por decidir que ele ndo se afigura receita ou faturamento, o pleito de exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias
bases témnuances diversas.

A titulo de argumento, a propria Corte Suprema, no RE 582.461/SP expressou ser constitucional, por exemplo, a sistemitica de apuragdo do ICMS “por dentro”. Do inteiro teor de citado recurso
extraordinario, cuja matéria foi reconhecida como de repercussdo geral e teve relatoria do Ministro Gilmar Mendes, é possivel extrair fndamentos que, por sua pertinéncia, devemser aplicados na decisdo deste processo:

“Abase de calculo do ICMS, na conformidade coma Lei Complementar n° 87, € o valor da operagéo de que decorrer a saida da mercadoria. Portanto, no caso de saidas de umestabelecimento industrialo ICMS e o IPI tém
amesma base de calculo, observadas as seguintes peculiaridades quanto a tributagéo reflexa: o IP1 incide sobre o ICMS, pois de acordo como texto constitucional esse imposto estadual é parte integrante do valor da operagéo;
por sua vez, o ICMS, ressalvados as situagdes previstas no art. 155, §2, X1, da Constituigdo, tambémincide sobre o IP1.
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Constituem outros exemplos da incidéncia por dentro: a contribuigao social incidente sobre a folha de salério e a devida pelo empregado, previstas, respectivamente, no inciso 1, a, e no inciso I do art. 195 da Constituicdo. No
primeiro caso, a contribui¢do ao incidir sobre a folha de salario incide, em conseqiiéncia, sobre a contribuigdo do empregado; no outro, a contribuigo do empregado ao incidir sobre o valor bruto da remuneragdo incide, por
conseguinte, sobre ela mesma. Inclusdes ou exclusdes na incidéncia por dentro, tal como ocorre no imposto de renda, sdo as previstas na legislacao aplicavel, como ¢ o caso da expressa exclusdo da incidéncia do imposto sobre a
contribui¢do do empregado.”

Neste aspecto, a manifestagdo da Autoridade tida por coatora nos autos do Mandado de Seguranga de n° 5002746-70.2019.4.03.6108, a meu ver, bemilustra raciocinio que se mostra necessario para o
deslinde da causa, o que se assemelha, inclusive, como dos julgados citados acima, vejamos:

“Feito este esclarecimento, cabe ressaltar que a lei ¢ bastante clara ao indicar como base de calculo das contribuigdes empauta o faturamento/receita bruta e néio a receita liquida, razio pela qual fica evidente que nela se incluemo
PIS e a Cofins, componentes da receita bruta total. Em outras palavras, no conceito de faturamento/receita bruta nio esta somente o resultado liquido, mas todos os custos e despesas que compdemo valor da operagdo que
gerou a receita contabilizada por um dado contribuinte. Nestes custos e despesas, encontrantse os valores dos saldrios pagos, despesas com o FGTS, o valor pago a titulo de energia elétrica, despesas com seguranga,
propaganda, planejamento etc., e, inclusive, os tributos pagos pelo contribuinte e que oneramo valor do produto ou do servigo. Entre esses tributos, téntse as mais diversas taxas, impostos e contribuigdes, e, obviamente, o PIS
ea Cofins, eis que, como os demais, sdo repassados para o prego final do servigo, e cuja receita & justamente o fato econdmico definido pelo legislador como a base de calculo do PIS e da Cofins.

O que se pretende demonstrar ¢ que pouco importa qual a natureza do custo que compds o valor do servigo prestado. Todos os custos e despesas comporéo esse valor, e ¢ justamente esse que deve ser considerado como a base
de célculo do PIS e da Cofins, porquanto a mesma foi definida pelo legislador como sendo o faturamento/receita bruta.”

A exclusdo de verbas que compdema base de calculo do tributo podera desencadear, inclusive, o esvaziamento da propria legislagdo de regéncia ou a apuragio de outra “grandeza econdmica’ ndo tributavel
por conta do impedimento de incidéncia sobre a base de calculo das contribuicdes sociais.

Note-se que ha precedente do STJ, no qual a Corte se manifestou favoravel a incidéncia das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS, em
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em25.8.2010.

Embora seja sedutora a argumentacio da Impetrante, a verdade € que a matéria emquestdo nio temalgado eco emnossos tribunais.

Comefeito, temrotineiramente decidido o TRF da 3* Regido que, embora o STF tenha acolhido a tese de que 0 ICMS néo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE n°
574.706/PR, o proprio Supremo Tribunal Federal, tambémse debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o valor da operag@o de circulagdo de mercadorias, inclui o proprio montante
do ICMS incidente".

Vejan-se, a esse respeito, dois julgados da 2° turma de nossa Suprema Corte:

Agravo regimental no recurso extraordinirio com agravo. Auséncia de prequestionamento. Stimulas n’s 282 e 356/STF. Tributario. ICMS. Calculo por dentro. Taxa SELIC. Constitucionalidade. Multa moratoria de 10%
sobre o valor do débito. Carater confiscatorio. Inexisténcia. 1. A base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagéo de circulagéo de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente. 2. Inexisténcia de
violagdo do principio da legalidade na incidéncia da Selic para a atualizago de débito tributério, desde que exista lei legitimando o uso desse indice. 3. O acérddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia da Suprema Corte,
segundo a qual ndo ¢ confiscatoria a multa moratoria no importe de 10% (dez por cento). 4. Agravo regimental ndo provido." (ARE 897254 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em27/10/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 11-12-2015 PUBLIC 14-12-2015)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE MERCADORIAS E SERVICOS
-ICMS. 1. CALCULO POR DENTRO E INCIDENCIA SOBRE OS ENCARGOS FINANCEIROS NAS VENDAS A PRAZO: CONSTITUCIONALIDADE. 2. TAXA SELIC. ATUALIZACAO DE
DEBITOS TRIBUTARIOS: CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE. 3. MULTA MORATORIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ANALISE DO CARATER
CONFISCATORIO. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO." (ARE
759877 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em22/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Adotando essa linha de entendimento, o TRF da 3* Regidio vemrejeitando o pedido de exclusdo dos valores referentes ao PIS e a COFIN'S sobre suas bases de calculo:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS EM SUAS PROPRIAS BASES DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. 1. O entendimento do Supremo Tribunal Federal no tocante a tese de que 0 ICMS néo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE
574.706/PR, comrepercussdo geral, ndo se aplica a hipotese dos autos. 2. Comefeito, o proprio Supremo Tribunal Federal, também se debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o
valor da operagéo de circulagio de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente”. 3. Do entendimento acima exposto, ¢ possivel extrair que a Corte Suprema continua a entender pela constitucionalidade do
caleulo "por dentro", o que ocorre no caso da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes do STF, STJ e desta Corte. 4. Agravo de instrumento desprovido. (Al 5013236-
45.2019.4.03.0000, Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3* Turmm, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO - PREVALENCIA DO
ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se findamenta em dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razio
pela qual a decisio judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, no sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculum in mora"
deve ser atribuido a propria parte, semembargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a questdo da incidéncia tributéria mediante o denominado "calculo por dentro", comentendimento de que referida cobranga néo viola
norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 582.461/SP, comrepercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistematica de apuragdo do ICMS mediante o denominado
"calculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago
a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al 5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal
Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turmm, Intimag&o via sisterma DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO
POR DENTRO. Emque pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, emrepercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), é certo que a mesma Suprema
Corte, tambémemrepercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do "calculo por dentro", ou seja, de que ¢ permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui entendimento de
que "o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n°® 1144469/PR).Desse modo, ndo existindo julgamento posterior
tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do "calculo por dentro" do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de calculo, ¢ de rigor a reforma da decisdo agravada. Agravo de instrumento provido." (TRF 3*
Regidio, 2* Segdo, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 06/07/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
04/12/2018)
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PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - OMISSAO NA ANALISE DE UM DOS PEDIDOS PELO JUIZO DE 1° GRAU DE JURISDIGAO - APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA -
EXCLUSAO DO ICMS, DO ISSQN, DO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1-

Codigo de Processo Civil. 2- O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, no regime de repercussdo geral: RE 574706, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017. 3- As razdes de decidir da Corte Superior sio aplicaveis ao
questionamento do ISSQN, dada a semelhanga entre as matérias. 4- Quanto a inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes sociais, a solugdo € diversa. O STF declarou a inconstitucionalidade
da inclusdo de imposto na base de calculo de contribuicdes. A hipdtese dos autos € diversa, porque questiona a incidéncia das contribuigdes sobre contribuicdo social. 5- Apelagdo da autora provida, emparte, para conhecer da
matéria referente  inclusio do PIS e da COFIN'S na base de célculo das proprias contribuigdes. Apelagio da Unido improvida. (ApelRemNec 0007424-82.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO
PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1, de 13/09/19)

Emminha visdo, afigura-se umtanto agodada a posi¢do defendida por tributaristas no sentido de exclusdo de todo e qualquer tributo ou elemento de custo da base de calculo de outras exagdes. O precedente
do STF, que culminou coma exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS deve ser visto com parcimonia e de form restritiva, sob pena de, emsendo aplicado de forma ampla e generalizada, desfigurar os
elementos estruturantes da cobranga de outros tributos .

Nio ignoro a existéncia de posi¢do diametralmente oposta a0 meu entendimento, porém, a matéria ndo foi especificamente tratada por decisdo do plenario do STF apta a desencadear a submissdo a tese

Aligs, pende, perante 0 STF, o julgamento do RE 1.233.096/RS, que trata da mesma matéria aqui abordada (“Inclusdo da COFINS e da contribuigio ao PIS emsuas proprias bases de calculo”) e cuja
repercussdo geral foireconhecida no final de 2019, mas, como visto, aguarda decisdo do plendrio da Corte Excelsa.

Note-se que, se o caso fosse de aplicagdo imediata do entendimento do RE 574.706, ndo existira a necessidade de novo julgamento. Alids, em decisdo datada de 27/03/2020, a Ministra Carmen Licia
indeferiua suspensdo nacional dos processos que cotejema matéria, o que denota ndo existir toda a similitude entre os casos.

Nesse contexto, de rigor a manutengo da incidéncia tributaria que se pretende afastar.
Diante do exposto, DENEGOASEGURANCA.

Sembhonorérios advocaticios (Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).

Custas pela impetrante.

Sentenca ndo sujeita a0 reexame necessario.

Transitada emjulgado, arquiven-se.

Copia desta decisdo podera servir de oficio / mandado / carta precatoria, se o caso.
Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001835-24.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:IND E COM DE MAQ E EQUIPAMENTOS PEDRO II LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por IND ECOM DEMAQ E EQUIPAMENTOS PEDRO II LTDA. ¢ outros contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU, objetivando suspender a
exigibilidade do PIS e da COFINS na parte emque estes tributos incidemsobre a base de calculo (PIS e COFINS), por entender que a parcela relativa ao tributo emreferéncia ndo integra o conceito de receita ou faturamento. Argumenta que o STF decidiu pela

exclusdo do ICMS nabase de célculo do PIS e da COFINS (REn® 574.706/PR), raciocinio juridico que deve seraplicado ao caso presente para tambémexcluir o PIS e a COFINS de suas proprias bases de célculo.

A decisdo id. 35985908 indeferiu a liminar ¢ determinou a notificagdo da autoridade impetrada, alémda cientificagio de seu orgdo de representagdo judicial.
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sobre o ¢ ivo correlato, nao ser

ODelegado da Receita Federal prestou suas informagdes no id. 36343387. Defendeu a legalidade das cobrangas, falando sobre os itos de receita e fat

possivel ampliar o rol de exclusdes previstos pelo legislador, sob pena de o Judicirio atuar como legislador positivo ou, ainda, que a extipagao pretendida resultaria na obtengdo do resultado liquido, o que no se coaduna coma intengdo da Constituicéio ¢

demais leis. Ass queai 40 da logica dida pela T resultaria na exclusdo dos demais custos — “o montante de saldrios pagos ou devidos, dentre outros elementos formadores do prego” — pois todos, de uma forma ou de outra,
nessa perspectiva, sdo valores que serdo ‘i * a terceiros (for d dos, Seguridade Social, etc.). Sustenta a necessidade de expressa previsdo legal para a isengdo pretendida. Por fim defende, subsidiariamente, que a
restituigao P a devera exigir o transit julgad:

A Uniio pediuseu ingresso no feito no id. 36392997.

O MPF manifestou-se unicamente pelo normal tramite processual (id. 36540601).
Nestes termos os autos vierama conclusdo para sentenca.

Eorelatério. DECIDO.

O ceme da presente lide diz respeito a possibilidade, ou ndo, de se excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor pago pelos proprios tributos (PIS e COFINS). A Impetrante argumenta que
referidas contribuigdes — por no constituirem faturamento ou receita — ndio podemser incluidas emsua propria base de calculo.

Conpo paradigimn, a Inpetrante pretende utilizar o entendimento fimado pelo STF sobre a niio inclusdo do ICMS sobre a base de calculo da PIS e da COFINS, sobretudo por ndo considerar o tributo
estadual como faturamento.

Como devido respeito, razio no lhe assiste.
Para iniciar a findamentagao do caso concreto, pertinente a citagéo dos dispositivos legais.
No que concerne, especificamente ao PIS e a COFINSS, observe-se que, ao estabelecer a base de céleulo, das citadas exacdes, as Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 dispdem, respectivamente, que:

Art. 1° A Contribuigio para o PIS/Pasep, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o ou classificagéo contabil. (Redagdo
dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagio dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§2° Abase de calculo da Contribuigdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1o. (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)
§3° Nao integrama base de célculo a que se refere este artigo, as receitas:

1 - decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;

11- (VETADO)

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuiao seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;

IV - (Revogado pela Lein® 11.727, de 2008)

V - referentes a:

a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos;

b) reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que nfo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagéo de nvestimentos pelo valor do patrimonio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenhamsido computados como receita; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo no circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; (Redacdo dada
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VII - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermumicipal e de
Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagao, conforme o disposto no inciso I1 do § 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de 1996. (Incluido pela Lein® 11.945,
de 2009). (Producdo de efeitos).

VIII - financeiras decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII - do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, referentes a receitas excluidas da base de calculo da Contribuigdo para o
PIS/Pasep; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéneia)

IX - relativas aos ganhos decorrentes de avaliagdo de ativo e passivo combase no valor justo; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

X - de subvengdes para investimento, inclusive mediante isengo ou redugdo de impostos, concedidas como estimulo a implantagdo ou expansdo de empreendimentos econdmicos e de doagdes feitas pelo poder ptblico;
(Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XI - reconhecidas pela construgao, recuperagio, reforma, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de contratos de concessdo de
servigos publicos; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XII - relativas ao valor do imposto que deixar de ser pago em virtude das isencdes e redugdes de que tratamas alineas “a”, “b”, “c”’e “e” do § 1o do art. 19 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977; ¢ (Incluido
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XIII - relativas ao prémio na emissao de debéntures.

Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia nfio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o ou
classificagdo contabil. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
0s seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redago dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§2° Abase de calculo da Cofins € o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no §1°. (Redagao dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

§3° Nao integrama base de calculo a que se refere este artigo as receitas:
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1 - isentas ou ndo alcangadas pela incidéncia da contribui¢do ou sujeitas a aliquota 0 (zero);

11 - de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nfo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; (Redagéo dada
pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuicio seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;
1V - (Revogado pela Lein® 11.727, de 2008)

V- referentes a:

a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos;

b) reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor do patrimonio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societérias, que tenhamsido computados como receita; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagio, conforme o disposto no inciso 11 do § 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setermbro de 1996. (Incluido pela Lein® 11.945,
de 2009). (Produgdo de efeitos).

VII - financeiras decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, referentes a receitas excluidas da base de calculo da Cofins; (Incluido pela
Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

VIII - relativas aos ganhos decorrentes de avaliagdo do ativo e passivo combase no valor justo; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

IX - de subvengdes para nvestimento, inclusive mediante isen¢éo ou redugdo de impostos, concedidas como estimulo & implantagéo ou expansdo de empreendimentos econdmicos e de doagdes feitas pelo poder publico;
(Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

X - reconhecidas pela construgdo, recuperagio, reforma, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorago, no caso de contratos de concessdo de
servigos publicos; (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XI - relativas ao valor do imposto que deixar de ser pago emvirtude das isengdes e redugdes de que tratamas alineas “a”, “b”, “c”e “e”do § lo do art. 19 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977; e (Incluido pela
Lein® 12.973, de 2014) (Vigéncia)

XII - relativas ao prémio na emissio de debéntures.
Ja oartigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977, teve alterada sua redagdo original pela Lein® 12.973/2014 e, atualmente, vige como seguinte texto:

Art. 12. A receita bruta compreende:

1 - o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria;

11 - 0 prego da prestagao de servigos emgeral;

111 - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a I11.

)

§2° - O fato de a escriturag@o indicar saldo credor de caixa ou a manutengdo, no passivo, de obrigagdes ja pagas, autoriza presungdo de omissao no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungdo.

§3° Provada, por indicios na escrituragdo do contribuinte ou qualquer outro elemento de prova, a omissao de receita, a autoridade tributaria podera arbitra-la combase no valor dos recursos de caixa fornecidos a empresa por
administradores, socios da sociedade ndio andnim, titular da empresa individual, ou pelo acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e a origemdos recursos ndo forem comprovadamente demonstradas. §4°
Nareceita bruta nio se incluemos tributos néio cumulativos cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante pelo vendedor dos bens ou pelo prestador dos servigos na condigéo de mero depositario.

§5° Na receita bruta incluemse os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein’® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes
previstas no caput, observado o disposto no §4°.

Apesar de a Corte Constitucional ter se debrugado sobre o tema do ICMS e acabar por decidir que ele ndo se afigura receita ou faturamento, o pleito de exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias
bases témnuances diversas.

A titulo de argumento, a propria Corte Suprema, no RE 582.461/SP expressou ser constitucional, por exemplo, a sistemitica de apuragdo do ICMS “por dentro”. Do inteiro teor de citado recurso
extraordinario, cuja matéria foi reconhecida como de repercussdo geral e teve relatoria do Ministro Gilmar Mendes, é possivel extrair fndamentos que, por sua pertinéncia, devemser aplicados na decisdo deste processo:

“Abase de calculo do ICMS, na conformidade coma Lei Complementar n° 87, € o valor da operagéo de que decorrer a saida da mercadoria. Portanto, no caso de saidas de umestabelecimento industrialo ICMS e o IPI tém
amesma base de calculo, observadas as seguintes peculiaridades quanto a tributagéo reflexa: o IP1 incide sobre o ICMS, pois de acordo como texto constitucional esse imposto estadual é parte integrante do valor da operago;
por sua vez, o ICMS, ressalvados as situagdes previstas no art. 155, §2, X1, da Constitui¢do, tambémincide sobre o IP1.

Constituem outros exemplos da incidéncia por dentro: a contribuigao social incidente sobre a folha de salério e a devida pelo empregado, previstas, respectivamente, no inciso 1, a, e no inciso I do art. 195 da Constituicdo. No
primeiro caso, a contribuigdo ao incidir sobre a folha de salario incide, em conseqiiéncia, sobre a contribuicio do empregado; no outro, a contribuigdo do empregado ao incidir sobre o valor bruto da remuneragéo incide, por
conseguinte, sobre ela mesma. Inclusdes ou exclusdes na incidéncia por dentro, tal como ocorre no imposto de renda, sdo as previstas na legislagdo aplicavel, como € o caso da expressa exclusio da incidéncia do imposto sobre a
contribuicdo do empregado.”

Neste aspecto, a manifestagio da Autoridade tida por coatora nos autos do Mandado de Seguranca de n° 5002746-70.2019.4.03.6108, a meu ver, bem lustra raciocinio que se mostra necessario para 0
deslinde da causa, o que se assemelha, inclusive, como dos julgados citados acima, vejamos:

“Feito este esclarecimento, cabe ressaltar que a lei é bastante clara ao indicar como base de calculo das contribuigdes empauta o faturamento/receita bruta e ndo a receita liquida, razio pela qual fica evidente que nela se incluemo
PIS e a Cofins, componentes da receita bruta total. Em outras palavras, no conceito de faturamento/receita bruta no esta somente o resultado liquido, mas todos os custos e despesas que compdem o valor da operagdo que
gerou a receita contabilizada por um dado contribuinte. Nestes custos e despesas, encontrantse os valores dos saldrios pagos, despesas com o FGTS, o valor pago a titulo de energia elétrica, despesas com seguranga,
propaganda, planejamento etc., e, inclusive, os tributos pagos pelo contribuinte € que oneramo valor do produto ou do servigo. Entre esses tributos, tém-se as mais diversas taxas, impostos e contribuigdes, e, obviamente, o PIS
ea Cofins, eis que, como os demais, sdo repassados para o prego final do servigo, e cuja receita € justamente o fato econdmico definido pelo legislador como a base de calculo do PIS e da Cofins.

O que se pretende demonstrar é que pouco importa qual a natureza do custo que compds o valor do servigo prestado. Todos os custos e despesas comporo esse valor, e é justamente esse que deve ser considerado como a base
de calculo do PIS e da Cofins, porquanto a mesma foi definida pelo legislador como sendo o faturamento/receita bruta.”

A exclusdo de verbas que compdema base de calculo do tributo podera desencadear, inclusive, o esvaziamento da propria legislacéo de regéncia ou a apuragio de outra “grandeza econdmica” ndo tributavel
por conta do impedimento de incidéncia sobre a base de calculo das contribuigdes sociais.
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Note-se que ha precedente do STJ, no qual a Corte se manifestou favoravel a incidéncia das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS, em
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Segdo, Rel. Min. LuizFux, julgado em25.8.2010.

Embora seja sedutora a argumentacio da Impetrante, a verdade € que a matéria emquestio nio temalcado eco emnossos tribunais.

Comefeito, temrotineiramente decidido o TRF da 3* Regido que, embora o STF tenha acolhido a tese de que 0 ICMS néo incide nas bases de célculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE n°
574.706/PR, o proprio Supremo Tribunal Federal, tambémse debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagdo de circulagdo de mercadorias, inclui o proprio montante
do ICMS incidente".

Vejam-se, a esse respeito, dois julgados da 2* turma de nossa Suprema Corte:

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Auséncia de prequestionamento. Sumulas n°s 282 e 356/STF. Tributario. ICMS. Célculo por dentro. Taxa SELIC. Constitucionalidade. Multa moratéria de 10%
sobre o valor do débito. Carater confiscatorio. Inexisténcia. 1. A base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagio de circulagio de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente. 2. Inexisténcia de
violagdo do principio da legalidade na incidéncia da Selic para a atualizacio de débito tributario, desde que exista lei legitimando o uso desse indice. 3. O acérdao recorrido encontra amparo na jurisprudéncia da Suprema Corte,
segundo a qual ndo ¢ confiscatoria a multa moratéria no importe de 10% (dez por cento). 4. Agravo regimental ndo provido." (ARE 897254 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em27/10/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 11-12-2015 PUBLIC 14-12-2015)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE MERCADORIAS E SERVICOS
-ICMS. 1. CALCULO POR DENTRO E INCIDENCIA SOBRE OS ENCARGOS FINANCEIROS NAS VENDAS A PRAZO: CONSTITUCIONALIDADE. 2. TAXA SELIC. ATUALIZACAO DE
DEBITOS TRIBUTARIOS: CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE. 3. MULTA MORATORIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ANALISE DO CARATER
CONFISCATORIO. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO." (ARE
759877 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em22/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Adotando essa linha de entendimento, o TRF da 3* Regido vemrejeitando o pedido de exclusdo dos valores referentes ao PIS e a COFINSS sobre suas bases de calculo:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS EM SUAS PROPRIAS BASES DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. 1. O entendimento do Supremo Tribunal Federal no tocante a tese de que 0 ICMS ndo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE i
574.706/PR, comrepercussio geral, nio se aplica a hipotese dos autos. 2. Comefeito, o proprio Supremo Tribunal Federal, tambémse debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o
valor da operagéo de circulagio de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente”. 3. Do entendimento acima exposto, ¢ possivel extrair que a Corte Suprema continua a entender pela constitucionalidade do
caleulo "por dentro", o que ocorre no caso da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes. Precedentes do STF, STJ e desta Corte. 4. Agravo de instrumento desprovido. (Al 5013236-
45.2019.4.03.0000, Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO - PREVALENCIA DO
ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigago juridica que se findamenta em dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razio
pela qual a decisio judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, ndo sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculum in mora"
deve ser atribuido a propria parte, semembargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a questdo da incidéncia tributaria mediante o denominado "calculo por dentro", comentendimento de que referida cobranga néo viola
norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 582.461/SP, comrepercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistematica de apuragdio do ICMS mediante o denominado
"calculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago
a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al 5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal
Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turm, Intimag&o via sisterma DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO
POR DENTRO. Emque pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, emrepercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), é certo que a mesma Suprema
Corte, também emrepercussao geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do "calculo por dentro", ou seja, de que € permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui entendimento de
que "o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n°® 1144469/PR).Desse modo, ndo existindo julgamento posterior
tanto do STF como do ST, afastando a sistemética do "calculo por dentro" do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de calculo, € de rigor a reforma da decisio agravada. Agravo de instrumento provido." (TRF 3*
Regifio, 2* Segdo, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 06/07/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
04/12/2018)

PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - OMISSAO NA ANALISE DE UM DOS PEDIDOS PELO JUIZO DE 1° GRAU DE:IURISDICAO - APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA -
EXCLUSAO DO ICMS DO ISSQN, DO PIS EDACOFINS DA BASE DECALCULO DO PISE DACOFINS APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TR_IBUNALFEDERAL 1-

Codigo de Processo Civil. 2- O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, no regime de repercussao geral: RE 574706 Relator(a) Mm
CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017. 3- As razdes de decidir da Corte Superior sdo aplicaveis ao
questionamento do ISSQN, dada a semelhanga entre as matérias. 4- Quanto a incluséo do PIS e da COFIN'S na base de célculo das proprias contribuigdes sociais, a solugo é diversa. O STF declaroua inconstitucionalidade
da inclusdo de imposto na base de calculo de contribuicdes. A hipdtese dos autos € diversa, porque questiona a incidéncia das contribuigdes sobre contribuigdo social. 5- Apelagdo da autora provida, emparte, para conhecer da
matéria referente  inclusdo do PIS e da COFIN'S na base de célculo das proprias contribuigdes. Apelagio da Unido improvida. (ApelRemNec 0007424-82.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO
PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1, de 13/09/19)

Emminha visdo, afigura-se umtanto agodada a posi¢ao defendida por tributaristas no sentido de exclusao de todo e qualquer tributo ou elemento de custo da base de célculo de outras exagdes. O precedente
do STF, que culminou coma exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS deve ser visto com parcimonia e de forma restritiva, sob pena de, em sendo aplicado de forma ampla e generalizada, desfigurar os
elementos estruturantes da cobranga de outros tributos .

Nio ignoro a existéncia de posicao diametralmente oposta ao meu entendimento, porém, a matéria no foi especificamente tratada por decisdo do plendrio do STF apta a desencadear a submissdo a tese

Aligs, pende, perante o STF, o julgamento do RE 1.233.096/RS, que trata da mesma matéria aqui abordada (“Inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS emsuas proprias bases de caleulo”) e cuja
repercussdo geral foi reconhecida no final de 2019, mas, como visto, aguarda decisdo do plenério da Corte Excelsa.

Note-se que, se o caso fosse de aplicagdo imediata do entendimento do RE 574.706, no existira a necessidade de novo julgamento. Alids, em decisdo datada de 27/03/2020, a Ministra Carmen Liicia
indeferiua suspensdo nacional dos processos que cotejema matéria, o que denota néo existir toda a similitude entre os casos.

Nesse contexto, de rigor a manutengdo da incidéncia tributaria que se pretende afastar.
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Diante do exposto, DENEGOASEGURANCA.

Sembhonorérios advocaticios (Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).

Custas pela impetrante.

Sentenca ndo sujeita a0 reexame necessario.

Transitada emjulgado, arquivent-se.

Copia desta decisdo podera servir de oficio / mandado / carta precatoria, se o caso.
Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001665-52.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: WASHINGTON PEREIRAMATTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: INGE CRISTINANETZLAFF SANTOS - SP436295

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM BAURU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo INSS, em face da sentenca id. 36232681, visando sanar vicio de omissdo, ao argumento, em sintese, de que ndo houve a fixagdo de Data de Cessagéo do
Beneficio— DCB (01/2021) para o beneficio de auxilio-doenga restabelecido. Enfatiza que é “assegurando a parte o direito de pedir a prorrogagao, hipdtese emque o beneficio s6 pode ser cessado apds reavaliagdo pericial” e
que o texto langado na sentenga transformaria o auxilio-doenga emcomento embeneficio de carater permanente, pois ele “ndo podera [cessar] sema reabilitagdo profissional” (id. 36778593).

E asintese do necessario. DECIDO.

Recebo os embargos declaratorios opostos, eis que tempestivos, e ja adianto que os rejeito, porquanto, coma devida vénia, néo verifico na sentenca o vicio apontado.

Inicialmente pontue-se que este procedimento de Mandado de Seguranga tempor objetivo “proteger direito liquido e certo, néio amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, llegalmente oucomabuso
de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica soffer violagao ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fingdes que exerga”.

Nestes termos, importante mencionar que o mérito da decisdo administrativa de concessao ndo poderia ser pauta de writ, eis que hd, ndo s6 o empecilho da dilagéo probatdria, como tambémo do enquadramento de
atos legitimos da administragdo como coator (até porque a pericia extrajudicial deferiu o beneficio pretendido pelo segurado).

Amnalisando o feito, percebeu-se que a cessagdo do auxilio-doenga noticiada na exordial teria ocorrido porque 0 IN'SS ndo localizou o segurado para fins de incluso dele no programm de reabilitagao.
Entendi, assim, que havia ato coator a ser amparado por Mandado de Seguranga, na medida que incumbia a Autarquia a tentativa de localizagdo do beneficiario

Observe-se que emnenhummomento houve a andlise das questdes médicas envolvidas e assimdeve ser, pois & inadmitida a produgio probatoria no procedimento eleito.

Conclui-se, portanto, que a ordemconcedida limitou-se a determinar o restabelecimento de beneficio que o proprio INSS entendeu por devido, amparando-se emlaudo de seus peritos.

O dispositivo, portanto, pautou-se nas alegacdes feitas nesta demanda para que o “INSS que restabeleca o beneficio de auxilio-doenga do Impetrante” que “deverd ser pago, no minimo, até encerrar o processo de
reabilitagdo do Impetrante, ndo podendo antes disso ser cancelado” que € exatamente o cumprimento da decisdo administrativa de concesséo.

Incabivel, deste modo, a insergdo de data de cessacdo de beneficio, visto que a prerrogativa da reanalise é facultada a Autarquia, desde que faga cumprir o procedimento legal para o encerramento do auxilio-doenga
oumesno a concessio de beneficio permanente.

Assim, da atenta andlise deste recurso, extrai-se indisfargavel infengéo de modificar o mérito da decisdo, o que ¢ inviavel em sede de embargos de declaragdo, que visa a sanar vicios ambiguidade, obscuridade,
contradi¢do ou omissdo, inexistentes na sentenga.

Caso o embargante entenda que a decisdo vergastada nio esta adequada quanto ao seu contetido e conclusio, podera manifestar o inconformismo através da via recursal cabivel. A esse respeito o Tribunal Regional
Federalda 3* Regiio ja vaticinou:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. PRESCRICAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPROVIMENTO. - A questdo foi amplamente abordada, razio pela qual conclui-se ndo havia
obscuridade a ser sanada. Apenas, deseja o embargante a rediscussdo do mérito da agdo, o que ndo ¢ possivel em sede de embargos de declaragdo. - O artigo 535 do Cddigo de Processo Civil permite a interposi¢ao de
embargos de declaragdo para suprir omissdo, obscuridade ou contradi¢io; irregularidades inexistentes no julgado. - Embargos de declaragéo improvidos. (TRF3. Apelagdo Civel — 946047. Rel. Juiza Eva Regina. Sétima
Turma. DJF3 01/10/2008).

Sendo assim, NEGO PROVIMENTO aos presentes embargos.

Publique-se. Intimemse.
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Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000493-75.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: COMPANHIANACIONAL DE BEBIDAS NOBRES
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270, TULLIO VICENTINI PAULINO - SP225150, CARMINO DE LEO NETO - SP209011

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos em face da sentenga proferida nos autos, ao argumento de omisséo quanto ao pedido de compensagao dos valores recolhidos indevidamente, sema limitagao imposta
pelo atual artigo 87 da IN/RFB n° 1.717/17, que reproduz o texto do revogado artigo 59 da IN/RFB n° 1.300/2012.

Anteainfringéncia do recurso, foi oportunizada a mani a0 da Unido, que defendeu, na pega id. 36845680, a inexisténcia de vicio a ser sanado e, quanto ao mérito da questao, aduziu a aplicagdo das inovagdes incluidas pela Lein® 13.670/2018,
nalein® 11.457/2007.

Easintese do necessario. DECIDO.
Recebo os embargos declaratorios opostos, eis que tempestivos, e os acolho, mas somente para fazer incluir na sentenga os argumentos abaixo.

A embargante/impetrante, emsuma, defende que o artigo 87 da IN 1.717/17 esta eivado de ilegalidade, porquanto exorbita sua mera fungio regulamentar. Ampara seu requerimento emdecisdo que afastou a vedagdo imposta pelo artigo da IN
anteriormente emvigor (REsp 1.603.575/SC, Rel. Min. Og Femnandes, Segunda Turma, DJe 11.10.2017).

Observe-se, entretanto, que a mesma ementa traza ordemde “aplicagio dos arts. 66 da Lein. 8.383/1991; 39 da Lein. 9.250/1995; e 89 da Lein. 8.212/1991, no sentido de que o indébito referente as contribuicdes previdenciarias (cota patronal) e

destinadas a terceiros pode serobjeto d p ¢ vencidas i a0 , relativas a tributo de mesma espécie e destinagio constitucional, observando, contudo, a limitagdo constante do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade
doart. 74da Lein. 9.430/1996 a0 caso, conforme determina o art. 26da Lein. 11.457/2007".

Ao revisar detidamente a sentenga proferida nos autos, noto que, na fundamentagéio e no dispositivo, restou consignado que “os valores indevidamente recolhidos € ndo prescritos (nos cinco anos anteriores 4 data de ajuizamento deste feito)

serdo corrigidos pela SELICdesde a data do pagamento indevido e compensados nos termos da IN1.717/2017, do artigo 170-A do CTN (apés o transito emjulgado) e artigo 39, §4°, da Lei9.250/95” (grifamos).

Ipsis literis, constou da fundamentagdo da decisdo:

"Quanto a comp. a id do queeste dado d foiimp do em10/03/2020, a Impetrante deve seguiras regras instituidas pela Instrugdo Normativa RFB 1.717/2017. Obedecendo-se, ainda, os termos do artigo 39, §4°, da Lei 9.250/95.

A compensagdo deverd observaro artigo 170-A, do Codigo Tributéario Nacional (ap6s o transito emjulgado) e se limitaré as parcelas ndo prescritas apuradas nos cinco anos anteriores a data de ajuizamento deste processo.

Os valores aseremcompensados serdo corrigidos pela SELIC e serdo apurados administrativamente, apds o transito emjulgado, permitindo-se a Receita Federal acompanhar e certificar a regularidade dos valores.

()
Em quéncia, concedo ial o pedido de tutela de urgéncia para suspender a exigibilidade das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, mas apenas emrelagdo ao INCRA, SENAC, SESC e ao SEBRAE, na parte emque as bases de calculo
destes tributos d 20 (vinte) salari inimos vigente no pais. Exclui-se obviamente a tutela de urgéncia emrelagio ao salario-educagao.

Os valores indevidamente recolhidos e ndo prescritos (nos cinco anos anteriores a data de ajuizamento deste feito) e até esta sentenga serdo corrigidos pela SELIC desde a data do pagamento indevido e compensados nos termos da IN 1.717/2017, do artigo 170~
‘A do CTN(ap6s o transito emjulgado) e artigo 39, §4°, da Lei9.250/95.”

Embora a parte impetrante sustente emseus embargos de declaragdo que a Unido podera se opor a compensagdo aduzindo a existéncia do artigo 87 da INn® 1.717/2017, reafirmo que deferiu a fo0 dos valores r

indevidamente, comatualizagdo pela SELIC, que ja comporta juros e corre¢do monetéria, suprindo, assim, o pleito inicial e o afastamento da limitagdo do artigo 87 emcomento.
As condigdes, poroutro lado, deverdo seras impostas pela legislagio emvigor no ajuizamento da demanda (REsp n° 1.137.738/SP).

Note-se que a compensagdo é a forna adequada para restituigao dos valores de tributos recolhidos indevidamente. Vale aqui lembrar que & invidvel a repetigo de indébito tributério por mandado de seguranga, ante a vedagdio imposta pelas
Siimulas 269¢ 271 do STF.

s ¢ devidamente

A compensagdo tributdria é a maneira que a lei permitiu a recuperagdo de tributos pagos de forma indevida, quando ajuizado 0 mandado de seguranga, logo, se os valores recolhidos a maior serdo pela

SELIC, restaatendido o pedido de compensagao.
Sendo assim, DOUPROVIMENTOaos presentes embargos, apenas para abordar o ponto omisso, mas mantenho a sentenga emtodos os seus termos.

A Unido apresentou sua apelagdo no id. 36421857, porém, antes que se intimepara que ofereg¢a contrarrazdes ao apelo, no prazo legal, intime-se a Fazenda para eventual aditamento de suas razdes em fungdo dos

argumentos langados nestes embargos.

Coma manifestagdo ou decorrido o prazo, vista a impetrante para a resposta no prazo legal e, apés o cumprimento das providéncias ¢ decurso dos prazos, encaminhe a Secretaria os autos a instancia superior, nos termos de praxe ¢ comas nossas

homenagens.
Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002626-27.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ADEMIR BERTASELLO

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pelo INSS, em face da sentenca id. 33479052, visando sanar vicio de contradi¢do, ao argumento, emsintese, de que “a r. decisdo monocrética merece reforma no que
dizrespeito a DIB (data do inicio do beneficio) que, deveria ter sido fixada desde a data do requerimento administrativo, ocorrido em 30 de agosto de 2017”. Entende que nos autos ficou comprovado que o INSS, na referida
data, ja tinha conhecimento dos elementos suficientes para a concessao do beneficio pleiteado (id. 36861930).

E asfntese do necessério. DECIDO.
Recebo os embargos declaratorios opostos, eis que tempestivos, e jé adianto que os rejeito, porquanto, coma devida vénia, néo verifico na sentenca o vicio apontado.

Ao revisar detidamente o processado, tenho que a sentenca embargada expde de maneira suficientemente clara as razdes pelas quais fixou a citagdo como Data do Inicio do Beneficio, isto €, 21/01/2020. Coteje-se
o trecho:

“Assiste razio ao INSS quanto aos efeitos financeiros, pois somente com a juntada aos autos do PPP emitido pela empresa no ano de 2020, acompanhado com a declaragdo da empresa de manutengdo do layout e das
condigdes ambientais, ¢ que formou o convencimento sobre o direito pleiteado, de modo que a DIB deve ser fixada na citagdo (21/01/2020)”.

E relevante mencionar que o documento que deu suporte ao acolhimento do pleito autoral foi “emitido pela empresa no ano de 2020, fato que reforga a impossibilidade de retroagdo da DIB, como pretende a
parte embargante.

Assim, da atenta analise deste recurso, extrai-se indisfarcavel intengéo de modificar o mérito da decisdo, o que ¢ invidvel em sede de embargos de declaragdo, que visa a sanar vicios ambiguidade, obscuridade,
contradi¢cdo ou omissdo, inexistentes na sentenca.

Caso o embargante entenda que a decisao vergastada ndo estd adequada quanto ao seu contetido e conclusdo, podera manifestar o inconformismo através da via recursal cabivel. A esse respeito o Tribunal Regional
Federal da 3* Regio ja vaticinou:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. PRESCRICAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPROVIMENTO. - A questio foi amplamente abordada, razio pela qual conclui-se néio havia
obscuridade a ser sanada. Apenas, deseja o embargante a rediscussdo do mérito da agdo, o que ndo ¢ possivel em sede de embargos de declaragdo. - O artigo 535 do Cédigo de Processo Civil permite a interposigdo de
embargos de declaragdo para suprir omissdo, obscuridade ou contradi¢éo; iregularidades nexistentes no julgado. - Embargos de declaragéo improvidos. (TRF3. Apelagdo Civel — 946047. Rel. Juiza Eva Regina. Sétima
Turma. DJF3 01/10/2008).

Sendo assim NEGO PROVIMEN TO aos presentes embargos.

Publique-se. Intimenrse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5001175-98.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
REU:ANGELICAKODIMA CONDI 37911994803, ANGELICAKODIMA CONDI

Advogados do(a) REU: RAFAELFANTINI CARLETTI - SP282221, RICARDO MANGIOLARDO MARINO - SP290830
Advogados do(a) REU: RAFAEL FANTINI CARLETTI - SP282221, RICARDO MANGIOLARDO MARINO - SP290830

SENTENCA

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuizou a presente agio monitoria contra ANGELICA KODIMA CONDI , aduzindo que firmou contrato de relacionamento — operagio cheque empresa e
operagio girocaixa facil e contrato de cédula de crédito bancario - financiamento de bens duraveis - PJ coma parte Ré, todavia, houve o descumprimento contratual consistente ematrasos e inadimplementos das prestagdes, que
totalizavamR$ 81.454,00(oitenta € ummil, quatrocentos e cinquenta e quatro centavos), por ocasido do ajuizamento. Acostoua exordial procuragio e documentos.

Verificada a regularidade da demanda, determinou-se a citagéo da Devedora (id. 10207366).

Citada, a devedora ofertou contestag@o, alegando preliminar de conexdo com os autos n. 5000036-27.2017.403.6115, em trdmite perante a 2* Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de Sdo Carlos e, no
mérito, defendeu a improcedéncia do pedido, argumentando, emsintese, que a autora liberou o valor do financiamento sem que houvesse o recebimento do maquindrio pela ré, o que deu ensejo a agdo judicial mencionada e ao
ndo pagamento das parcelas do empréstimo. Aduz que a clausula 8* do contrato de financiamento n. 243507650000000240 prevé a existéncia de seguro para o caso de perda total ou parcial do beme que a seguradora deveria
ter sido acionada. Requereua gratuidade de justica e a improcedéncia da demanda, juntando documentos (id. 12150408).

A petigdo foi recebida como embargos, determinando-se a suspensdo da eficacia do mandado inicial (id. 12443001).
Intimada, a Autora apresentou impugnagdo, aparentemente, emrelagdo a agdo diversa, o que deu ensejo a nova intimagao (id. 21509161).
Realizada audiéncia de conciliagéo, houve a composicio sobre o contrato n. 3507.003.00000817-5 (id. 24481522), determinando-se a suspensdo do feito (id.24482054).

Em seguida, a parte autora informou o pagamento dos contratos n. 3507000300000005175 (id. 26288550) e 24350765000053853, requerendo a continuidade da agdo em relagdo ao contrato n.
243507650000000240 (id. 26523718).
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Arequerida juntou copia da sentenca proferida no feito ajuizado na Subsegao Judiciaria de Sdo Carlos e reiterou os termos dos embargos (id. 28968037).
A parte autora manifestou-se emprosseguimento e juntou demonstrativo do débito (id. 34634466).

Nestes termos, os autos vierama concluso para julgamento.

E 0 que importa relatar. DECIDO.

Inicialmente, verifica-se que a preliminar de conexao resta prejudicada pelo julgamento do mérito da demanda anteriormente proposta.

Prosseguindo, anoto que a parte autora informou o pagamento do débito representado nos contratos n. 3507000300000005175 e 24350765000053853, de modo que a demanda persiste emrelacdo a divida
consubstanciada no contrato n. 243507650000000240.

Sabe-se que a agdo monitdria, a teor do disposto pelo art. 700 do CPC, ¢ instrumento processual destinado a quempretender, combase emprova escrita semeficacia de titulo executivo, pagamento de quantia
emdinheiro, entrega de coisa fungivel ou infingivel ou de bemmovel ou imovel ou o adimplemento de obrigagdo de fazer oude néo fazer.

Ao deflagrar o procedimento monitdrio, o credor deve demonstrar claramente a efetiva comprovagio da existéncia do débito, o que, semduvida, ocorre na hipétese vertente, posto que o contrato de cédula de
crédito bancario que instruia inicial ¢ documento habil a ensejar a agéo monitdria (id. 7899685).

Alémdisso, do compulsar dos autos, infere-se incontroverso que a Ré contraiu umempréstimo no valor de R$ 34.992,00, a ser pago em60 parcelas, a taxa de juros mensais de 2,49%.
O demonstrativo de débito comprova que o valor atualizado na ocasido da propositura da demanda era de R$ 39.577,16 (id. 7899688).

Ainda, de acordo com as clausulas contratuais, esse valor seria destinado a compra de um equipamento do fornecedor Dom Equipamentos e Suprimentos S/A, o qual foi dado em garantia do contrato
(alienag@o fiducidria).

E ¢é neste ponto que as partes divergem, pois a requerida alega que deixou de efetuar o pagamento das parcelas do financiamento porque o bemno lhe foi entregue no prazo estabelecido, o que, inclusive, deu
ensejo a uma agdo judicial de obrigacdo de fazer emface da Caixa e do fornecedor do equipamento.

O contrato, todavia, ndo prevé essa condigdo.
Conforme se afere da clausula primeira da cédula de crédito bancario, todos as condigdes para a liberag@o do valor estavama cargo da requerida e néo houve mengio alguma a entrega do bem.

Comefeito, consta na referida clausula que a requerida deveria entregar a Caixa copia autenticada da cédula bancaria, copia autenticada da primeira via da Nota Fiscal contendo a descricdo da alienagdo
fiduciaria e copia autenticada da apolice de seguro, alémda efetiva e regular garantia pactuada (pag. 3 - id. 7899685).

Na clausula oitava, consta a obrigagdo da requerida para contratagio do seguro, como fimde de cobertura de sinistro do equipamento que resulte emperda total ou parcial, cuja apélice deveria conter clausula
beneficiaria emnome da Caixa (pag. 6 - id. 7899685).

Verifica-se, ainda, a juntada da Nota Fiscal referente a aquisicéo do bem, emitida em23/05/2016, dois dias antes da assinatura do contrato (id. 7899687).

Consta, também, boletim de ocorréncias lavrado pela requerida em face do fornecedor, relatando que fez a transferéncia do valor em 07/06/2016, e que o produto ndo foi entregue no prazo acordado (id.
12151026).

Nesse contexto, niio ha como afastar a obrigagdo da Requerida pelo pagamento da divida contraida, pois se trata de contrato diverso daquele emque se verificou o descumprimento contratual.
E dizer, nestes autos, a parte autora busca o recebimento do valor que deu emempréstimo a requerida para que ela fizesse a aquisigio do equipamento.

Ja o descumprimento, pela ndo efetiva entrega do bem, se deu emrelagéo ao fornecedor, comquema requerida celebrou outro contrato, desta feita, de compra e venda de equipamento, o qual, embora esteja
relacionado como miituo, ndo guarda comele nenhuma dependéncia.

Nio € cabivel, portanto, a excegdo de contrato néo cumprido, pois a C AIXA entregou os valores disponibilizados na cédula de crédito bancario.

Registre-se, inclusive, que esta questio ja foi debatida nos autos n. 50000036-27.2017.403.6115, no qual ha sentenga transitada em julgado, que afastou o pleito da autora de suspensdo do pagamento do
financiamento, justamente por considerar que a desavenga comercial se deu entre a requerida e o fornecedor do equipamento, ndo guardando relagdo com a obrigagdo de pagamento assumida pela Ré frente a autora (id.
28968039).

Alémde a questdo ja ndo comportar mais discussao, posto que ja resolvida em autos com transito em julgado, o certo ¢ que os contratos sdo de fato independentes, e a falta de cumprimento por parte do
fornecedor ndo constitui Obice a cobranga do financiamento.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no entendimento de que, ainda que houvesse a nulidade do contrato de compra e venda, subsistiria o contrato de financiamento, dada a independéncia
que envolve as relagdes juridicas.

Nesse sentido, trago a colagdo as seguintes ementas:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
VEICULO. ENTREGA DA DOCUMENTACAO PARA A TRANSFERENCIA DO BEM. NEGOCIOS JURIDICOS DISTINTOS E INDEPENDENTES. INSTITUIGAO
FINANCEIRA. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. INEXISTENCIA DE ACESSORIEDADE ENTRE OS CONTRATOS. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1. A conclusdo do acérddo recorrido diverge da jurisprudéncia desta Corte, que entende niio haver relagio de acessoriedade entre o contrato de compra e venda de bemde
consuno e o de financiamento bancario com alienagdo fiducidria, destinado a viabilizar a aquisicdo. 2. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os findamentos da decisao
regimentalmente agravada, deve ela ser mantida por seus proprios findamentos. 3. Agravo interno improvido. ..EMEN: (AIEAINTARESP - AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1339604 2018.01.83641-7, MARCO AURELIO BELLIZZE - TERCEIRA TURMA, DJE
DATA24/05/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE VEICULO USADO. FINANCIAMENTO POR INSTITUIGAO DE CREDITO. NEGOCIOS
JURIDICOS DISTINTOS E INDEPENDENTES. NULIDADE DO PRIMEIRO. MANUTENGAO DO FINANCIAMENTO. 1. Sio distintos e independentes os contratos de compra e
venda de bem de consumo e de financiamento, perante instituigdo financeira, nio havendo acessoriedade entre eles. 2. Eventual rescisdo da compra e venda no afeta o contrato de financiamento, salvo na
hipotese emque a instituigdo financeira seja vinculada diretamente a revenda de veiculos, o que ndo se configura no presente caso. Precedentes do STJ. 3. Agravo interno ndo provido. ..EMEN: (AIRESP -
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1497758 2012.00.20589-0, LUIS FELIPE SALOMAO - QUARTA TURMA, DJE DATA:02/03/2018)

Assim, estando devidamente comprovado que ndo ha qualquer nulidade no contrato celebrado entre as partes, que as clausulas e prazos acordados para o pagamento nio foram honrados e que a Credora
procedeu a atualizagao do débito na forma contratada, consoante se vé dos calculos trazidos aos autos, restou plenamente demonstrada a constituigdo do seudireito.

De outro vértice, ndo se esta diante de sinistro coberto pelo contrato de seguro, que, alias, sequer foi acostado aos autos. Acres¢a-se que, neste ponto, haveria ilegitimidade da CAIXA para o pleito, que
deveria ser dirigido contra a seguradora contratada pela requerido, no caso de haver previsao da cobertura, o que aparentemente néo foi objeto do contrato de seguro.

Ha que se atentar, todavia, que quanto ao termo inicial de incidéncia dos juros moratorios tenho acompanhado o entendimento majoritario dos Tribunais Regionais Federais, no sentido de que por ocasido do
ajuizamento da agdo [monitdria)], o contrato ja se encontrava rescindido, ndo mais obrigando as partes, razio pela qual a divida, como ocorre comqualquer outro débito judicial, deve ser atualizada segundo os critérios previstos
na tabela de atualizagdo da Justica Federal, nfo mais incidindo os encargos previstos (TRF 3* Regido, Al 36944 SP 2007.03.00.036944-9, Relatora RAMZA TARTUCE, Julgamento: 15/06/2009).

Nesse sentido, veja-se tambémdecisdo do TRF da 4* Regido:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUGCAO. CONTRATO BANCARIO. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
TABELA PRICE. CAPITALIZACAO. INOCORRENCIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. ENCARGOS CONTRATUAIS APOS O AJUIZAMENTO DAACAO. CALCULO
CONFORME OS DEBITOS JUDICIAIS. 1. O indeferimento de prova pericial pelo juiz ndo acarreta cerceamento de defesa, quando ndo for indispensavel a solugio da controvérsia. 2. O Sistena
Price utilizado como forma de amortizagdo ndo origina anatocismo. 3. Possivel a cobranca de comissdo de permanéneia, sem qualquer outro encargo contratual. Orientagdo pacifica do STJ. 4. Apos o
ajuizamento da agdo, a corregdo monetaria e os juros de mora incidem conforme o célculo dos débitos judiciais. Precedentes da Turma (TRF 4* Regiao, AC 7013 PR 0000408-37.2009.404.7013,
Relator(a) SERGIO RENATO TEJADA GARCIA, D.E. 22/03/2010).

Diz-se isso porque em vista da propria ineficacia executiva do titulo que a instrumentaliza, emse tratando de agdo monitdria, os juros moratdrios contratuais incidemtdo somente a partir da citagio, ¢ ndo desde
a data do vencimento da obrigagdo, como quer fazer prevalecer a Caixa Econdmica Federal (STJ. AGARESP 201202537761. Rel. Min. Sidnei Beneti. Terceira Turma. DJE Data:25/03/2013).

A proposito, vejam-se decisdes do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE ABERTURA DE CONTA CORRENTE. AGAO MONITORIA. JUROS MORATORIOS.
TEMO INICIAL. DATA DA ClTACAO. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA83/STJ. 1.O
termo inicial de incidéncia dos juros moratdrios na agdo monitoria oriunda de contrato de abertura de conta corrente ¢ a data da citagdo. Incidéncia da Stmula 83/STJ. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento (STJ. AGARESP 201201705420. Rel. Min. Maria Isabel Gallotti. Quarta Turma. DJE Data:13/03/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. ENSINO PARTICULAR. ACAO MONITORIA. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. 1. Na orientagio jurisprudencial do STJ, emse tratando
de agdo monitdria, os juros moratdrios incidema partir da citagdo. 2. Agravo Regimental ndo provido (STJ. AGRESP 201202559899. Rel. Herman Benjamin. Segunda Turma. DJE Data:10/05/2013)

Nessa esteira, os encargos contratuais incidemna forma em que foramacordados até a formalizagéo da relagdo processual (citagdo). A partir de entdo, o valor do crédito em cobranga sera atualizado apenas
por corregdo monetaria e juros previstos na tabela de atualizagio da Justiga Federal, ndo mais incidindo os encargos anteriormente previstos.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS EMBARGOS OPOSTOS apenas para determinar que os encargos contratuais avengados permanegam vigentes no periodo que
precede a citagdo, havendo, a partir de entdo, a incidéncia dos juros de mora processuais de 1% ao més, tendo como termo inicial a data da citagéo (11/10/2018 - id. 11583954), além de corre¢do monetaria pelos indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, devendo a Caixa Econdmica Federal refazer os célculos do contrato n. 243507650000000240 para encontrar o novo saldo devedor.

Fica declarado o pagamento relativo aos contratos n. 3507000300000005175 e 24350765000053853.

Ante a sucumbéncia minima da C AIXA, seria o caso de condenacio da Ré em honorarios advocaticios. Entretanto, considerando o pedido de gratuidade de justica (id. 12150408), que fica deferido, fica a
parte passiva livre do pagamento dos 6nus de sucumbéncia.

Publique-se. Intimenrse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001898-20.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ORLANDO PORTELAELOY

Advogado do(a) AUTOR: BRUNAMARIANA PELIZARDO - SP321357

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

ORLANDO PORTELA ELOY propds a presente agio de revisdo contratual, com pedido de tutela proviséria, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL., alegando que celebrou coma Ré
contrato de Miituo de dinheiro e obrigagdes e alienagdo fiducidria em garantia, em outubro de 2014, por meio do qual convencionaram um empréstimo no valor de R$ 119.700,00 a ser pago em 240 meses, coma primeira
parcela no valor de R$ 2.477,73. Que, na época, para a composicio da renda, o Banco requerido considerou os rendimentos auferidos como beneficio de auxilio doenga, o que permitia que o Autor arcasse comos pagamentos
mensais da obrigagdo assumida, mas que teve seu beneficio cessado, fato este que tem Ihe causado sérios prejuizos de ordem financeira, comprometendo inclusive o seu sustento e tornando inviavel o pagamento da parcela
contratualmente assumida, impondo-se a necessidade de revisdo e adequagdo do contrato, de modo que a prestacdo a ser paga ndo ultrapasse o importe de trinta por cento do salario minimo vigente ou do valor do beneficio
previdenciario, na hipotese de restabelecimento.

Deferida a gratuidade de justica, a andlise do pedido de tutela provisoria foi postergada a vinda da contestagdo, determinando-se a citagdo (id. 9575381).

Citada, a CAIXA alegou que a prestagdo de R$ 2.477,73 esteve dentro dos 30% de capacidade de pagamento da renda do grupo familiar apurada, que na época era de R$ 8.477,73 ( R$ 2.260,00
decorrente do beneficio do INSS e R$ 6.000,00 decorrente de renda proveniente da fonte pagadora MARACAS VIAGENS E TRANSPORTES LTDA, CNPJ 15299172/0001-85); que a perda ou incremento de
renda néio requer por parte da Caixa que faga redugéo ou incremento de taxas de juros; que ndio ha previsdo normativa para essa situagdo e que, se diferente fosse, nio haveria seguranga juridica para a concessao de qualquer
crédito. Assimsendo, ndo hd possibilidade para a revisdo da referida taxa. Quanto a possibilidade de prorrogagio de prazo, argumentou que o contrato poderia ter uma dilagéo de 45 meses, retornando ao prazo inicial de 240
meses. Contudo, o contrato apresenta 2 prestagdes em atraso, situagdo impeditiva para realizagdo desta operagio, bem como para simulago do valor da nova operagéo. Alegou, também, que essa dilagdo no representaria
redugdo significativa no valor da prestago e que o Autor tinha plena ciéncia das estipulagdes previstas no contrato. Aduz que o contrato ndo apresenta qualquer abusividade nas clausulas avengadas e requer a improcedéncia dos
pedidos (id. 10199222).

Foirealizada audiéncia de tentativa de conciliagdo, que restou infrutifera (id. 10929090).

A tutela provisoria foi parcialmente concedida para suspender qualquer procedimento extrajudicial de consolidagdo da propriedade emrelagéo ao imovel objeto do contrato e determinar que a Ré promovesse
a readequagdo do mituo, elastecendo seu prazo para amortizagdo ao maior niimero de meses possivel, usando-se como parametros as regras do SFH ( 324 prestagdes - até a data em que o Autor completaria 80 anos e 6
meses). Foi determinado, ainda, que o Autor promovesse o dep6sito do valor devido e das parcelas vincendas (id. 10932608).

Pela Caixa foi comunicada a interposicao de agravo de instrumento (id. 11619044).

Emseguida a CEF foiintimada (id. 11785679) e comprovou o cumprimento da tutela, informando os novos valores devidos a titulo de parcelas (id. 16850186).

O Autor alegou incompreensdo das informagdes, o que resultou emnova intimagao da CEF e na juntada de novos documentos (id. 22904656).

Novamente, o Autor veio aos autos e disse que nio compreendeu as informagdes (id. 23745591).

Nesse contexto, foi proferido despacho esclarecendo quais os valores devidos e determinando-se a intimagéo do Autor para efetivar o deposito (id. 28146501).

O prazo fixado transcorreu in albis.

Semrequerimento de outras provas, vieramos autos a conclusdo para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Trata-se de agdo ajuzada por ORLANDO PORTELA ELOY, com vistas & revisdo contratual, sob o argumento de perda da renda mensal, o que ocasionou dificuldades em honrar o pagamento das
prestagdes assumidas.

Conforme se afere dos autos, as partes fimaramo contrato de mituo de dinheiro, comalienagdo fiducidria (pag. 5-16 - id. 10199224).
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Da anélise contratual, infere-se incontroverso que a CAIXA disponibilizou ao Autor ao valor de R$ 119.700,00 (cento e dezenove mil e setecentos reais), e que ele se obrigou ao pagamento do montante em
240 parcelas, a taxa de 1,5% ao més. Infere-se, ainda, da avenga, que a primeira parcela foi fixada no valor de R$ 2.477,73.

Emsua inicial, o Autor alega a ocorréncia de perda dos rendimentos existentes por ocasidio da contratagdo, o que implicaria na dificuldade de pagamento e requer que o contrato seja revisto para se adequar a
nova realidade financeira.

Para tanto, requereu que o novo valor da parcela seja fixado emmontante no superior a trinta por cento do salrio minimo ou de seu beneficio previdencidrio, caso venha a ser restabelecido.

De fato, o Decreto-Lei 911/69, comas alteragdes da Lei 10.934/04, estabelece procedimento judicial proprio para a recuperagdo do bem alienado fiduciariamente em caso de inadimplemento do devedor.
Dispdemos artigos 2° ¢ 3° do citado texto normativo:

Art2°. No caso de nadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienagio fiduciaria, o proprietario fiducidrio ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de
leildo, hasta publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢ao expressa em contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu
crédito e das despesas decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver.

)

Art 3°. O Proprietario Fiducirio ou credor, podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensio do bemalienado fiduciariamente, a qual sera concedida limnarmente, desde que comprovada a
mora ouo inadimplemento do devedor.

§ 1°. Cinco dias ap0s executada a liminar mencionada no caput, consolidar-se-ao a propriedade e a posse plena e exclusiva do bemno patrimonio do credor fiduciario, cabendo as repartigdes competentes,
quando for o caso, expedir novo certificado de registro de propriedade emnome do credor, oude terceiro por ele indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciario.

§ 2°. No prazo do § 1°, o devedor fiduciante podera pagar a integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiducidrio na iicial, hipdtese na qual o bem lhe sera restituido livre
do 6nus.

).

A prova produzida demonstra que néo ha irregularidade nos procedimentos até entio adotados pela CAIXA, nem tampouco abusividade das clausulas contratuais a autorizar a declaragio de nulidade, o que
tambémnao ¢ objeto da demanda.

Na verdade, o Autor alega emsua inicial que passa por dificuldades para honrar os pagamentos, devido ao fato de ter perdido seus rendimentos mensais e requer a revisdo contratual para fins de adequagdo
econdmica, ja que pretende manter a continuidade da relago juridica estabelecida coma Ré.

Ameuver, o pleito merece parcial procedéncia.

Conw ja havia adiantado emsede de antecipagdo dos efeitos da tutela, o Autor nio defende a existéncia de abusividade contratual, apenas pleiteia limitagdo das parcelas da divida e diz que pretende manter os
pagamentos ao agente financiador, caso haja uma readequagfio a sua nova realidade.

Demonstra, assim, sua boa f& emmanter o tinico imdvel que possui, mesmo diante da alteragio radical de sua situagao financeira.

A CEF confirma em sua contesta¢io que a prestagdo mensal (R$2.477,73) estava dentro dos 30% de capacidade de pagamento da renda do Autor, que, na época, era de R$ 8.477,73 (R$2.260,00
proveniente de auxilio-doenga e R$ 6.000,00 que recebia da fonte pagadora Maracas Viagens e Transportes Ltda.).

Contudo, o Autor perdeu seus rendimentos, pois teve cessado seu beneficio previdencidrio (auxilio-doenga) e também ja ndo aufere a renda da pessoa juridica mencionada (Maracas). Atualmente vive em
Baurue, conforme relatado emaudiéncia, apresentou CTPS a este magistrado comsalério aproximado de R$1.500,00 mensais.

Claro esta, portanto, que o0 Autor passa por momento de descontrole financeiro, emumpais que tambémtransita por grave crise econdmica, comrepercussio emtodos os setores, havendo atualmente cerca de
13 milhdes de desempregados.

Emtais circunstancias, estando caracterizados fatores extraordinarios que afetama sociedade brasileira como umtodo e, havendo interesse da parte ativa emcontinuar a honrar o contrato de miituo, desde que
seja observada sua atual situagdo de renda, entendo possivel a aplicagdo ao caso da teoria da imprevisdo (clausula rebus sic stantibus) para acolher parcialmente o pedido e determinar 8 CAIXA que estenda o prazo de
financiamento, mantendo-se as demais condi¢des do contrato, como a taxa de juros, a corre¢do monetaria etc.

A proposito, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que "como a Lei n° 9.514/97 promove o financiamento imobilidrio, ou seja, objetiva a consecugdo do direito social e constitucional & moradia, a
interpretagéo que melhor reflete o espirito da norma € aquela que, semimpor prejuizo a satisfagéo do crédito do agente financeiro, maximiza as chances de o imovel permanecer como mutuario, emrespeito, inclusive, ao principio
da menor onerosidade contido no art. 620 do CPC, que assegura seja a execugdo realizada pelo modo menos gravoso ao devedor (RESP 201303992632, NANCY ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE
DATA:18/06/2014).

No caso, 0 Autor demonstrou que ndo possui mais os rendimentos que possibilitaram a realizagdo do empréstimo, nos termos previamente estabelecidos, entre os quais esta o valor da parcela, pois teve o
beneficio previdenciario cessado, em virtude de operagio de fiscalizagio do INSS e também perdeu a fonte de renda da empresa para a qual prestava servigos, o que configura, a meu ver, mudanga superveniente das
circunstancias iniciais do contrato, emvirtude de ocorréncias extraordinarias e imprevisiveis, que ocasionaramo desequilibrio contratual, impedindo que o Autor honrasse comos pagamentos avengados.

Deste modo, como a parte autora manifesta interesse explicito em quitar o saldo devedor de forma parcelada, demonstrando a sua boa-f¢ e que deseja dar continuidade a relagéo contratual, compreendo ser
possivel conceder-lhe provimento jurisdicional apto a satisfazer, a0 menos emparte, suas pretensdes, aplicando-se analogicamente ao caso o prazo estabelecido para os financiamentos habitacionais, que témpor limite a idade de
80 anos e 6 meses (CNSP 1’ 205, da Susep).

Portanto, tendo em vista a regra estabelecida na CNSP n° 205, da Susep, e considerando que o Autor possuia 56 anos e 6 meses de idade (data de nascimento em 12/03/1965), na data da concessdo da tutela
provisoria, o prazo maximo a ser adotado pela C AIXA sera de 324 meses.

Registre-se que a pretensio emtela foi objeto de antecipagdo da tutela e a C AIXA ja informou o cumprimento da medida nos autos, restando, pois ao Autor a obrigagdo pelo pagamento do montante devido.
Como o acolhimento do pedido ¢ parcial, cada parte arcara exclusivamente comhonorarios de seus proprios patronos.

Digo isso, porque ndo anuo a interpretagdo do § 14, do art. 85 e caput, do art. 86, ambos do CPC, e que conduza a condenagio de ambas as partes ao pagamento de honorarios advocaticios (reciprocos) aos
advogados dos demandantes adversos, emcaso de empate técnico (sucumbéncia parcial - 50% para o autor e 50% para o réu).

De fato, a minha dtica, ao se adotar essa linha de entendimento, chega-se a uma conclusdo ontologicamente desajustada e juridicamente inconstitucional.

Comefeito, qualquer que seja a natureza de uma disputa (v.g. fisica, intelectual ou juridica), na qual haja um equilibrio de forgas entre os litigantes € em que nfo se apure um vencedor, mas haja um empate, ¢
6bvio que, do ponto de vista ontologico, nenhuma das partes em confronto podera obter alguma vantagem em detrimento da outra. N&o se pode, jamais, premiar desigualmente os demandantes se ambos tiveram igual
desempenho no embate.

Do mesmo modo, se néio hé derrota, mas empate, ndo pode haver a imposigao de penalidade em favor do “técnico™ do oponente. E totalmente contraria & natureza ontologica das relagdes conflitantes que um
resultado neutro produza penalidades aos que se digladiam, admitindo-se, apenas, que ambos dividamigualitariamente o prémio ou o bemda vida que estd emdisputa.

Permitir o pagamento de honorarios pelo autor ao advogado do réu e, a0 mesmo tempo, o pagamento de honorérios pelo réu ao advogado do autor, por ter ocorrido umempate na demanda, seria impor 6nus
sucumbenciais em tudo semelhantes as situagdes em que a parte, de fato, perdeu a causa. Seria premiar os advogados e penalizar as partes, quando estas Ultimas néio perderam a batalha juridica, causando-lhes danos
desarrazoados e semfundamento juridico valido.

A imposi¢ao de dnus (honorarios) emcaso do “empate processual’, a0 meu entendimento, é uma ofensa clara ao vetusto principio do devido processo legal (CF, art. 5°, LIV), emsua vertente substantiva ou

material, na medida emque exige da parte uma obrigagio processual onerosa semo correspondente fato juridico justificador.

O aspecto material ou substantivo da inconstitucionalidade estd exatamente na falta de razoabilidade e/ou proporcionalidade da norma processual, que determina pagamentos de valores sem uma causa
relevante. Somente a derrota processual ¢ fundamento valido para a condenagdo de honorérios advocaticios. Se ndo ha vencedor, nfo ha falar em sucumbéncia, no sentido estrito do termo, e, portanto, nexiste fato juridico-
material que sustente a exigéncia de honorarios advocaticios. Afinal de contas, se os advogados das duas partes ndo se sagraram vencedores, ndo podem, obviamente, auferir vantagem pecuniaria de sua falta de sucesso
processual.

Declaro, pois, a inconstitucionalidade do §14, do art. 85 e caput art. 86 do CPC, naquilo que determinam que cada litigante, seja ele “vencedor e vencido”, faga o pagamento de honorérios ao advogado da
parte adversa, mesmo em situagdo de igualdade de sucesso na demanda (de empate ou 50% para cada parte), por afronta ao principio do devido processo legal em sua dimensdo substantiva ou material (art. 5°, LIV, da
Constituigao Federal).

Ante o exposto, ratifico a tutela antecipadamente concedida e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, com fulcro no art. 487, I, do Codigo de
Processo Civil’2015, para determinar que a Caixa Econdmica Federal promova a revisdo do contrato celebrado como Autor, estendendo o prazo de amortizagio para 324 meses, mantendo as demais disposicdes contratuais.

Ressalte-se que este comando ja foi cumprido pela CEF, por forga da tutela provisoria.
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Emconsequéncia devera o Autor providenciar o depdsito das parcelas ematraso, conforme as informagdes constantes nos autos (id. 28146501). Caso ainda subsistamdiferencas, devera a C AIXA informar o
remanescente para que o Autor providencie o pagamento.

Se os recursos ndo forem suficientes, cabera a parte autora depositar, no prazo de 15 (quinze) dias, o valor remanescente em juizo, devidamente atualizado, mais as despesas decorrentes de eventuais
procedimentos administrativos realizados pela C AIXA para a consolidagéo da propriedade.

O Autor devera manter o pagamento das parcelas vincendas. Para tanto, a Caixa devera encaminhar mensal e diretamente ao Autor o valor de cada parcela, em prazo razoavel e anterior a data do seu
vencimento.

Transitada emjulgado a decisdo final deste processo e sendo confirmada esta sentenga, fica a C AIXA autorizada a levantar todos os depositos judiciais, por meio de Alvara.

Caso o Autor ndo faga os pagamentos das diferengas das parcelas vencidas, depois de intimado para este fim, nemtampouco das parcelas vincendas, a C AIXA podera dar continuidade aos procedimentos da
1e19.514/97, ficando semefeito a tutela antecipada.

Havendo sucumbéncia reciproca, cada parte arcara comos honorarios de seus patronos, na forma do art. 86, caput, do Codigo de Processo Civil
Comunique-se o relator para o agravo interposto nos autos, o teor desta sentenga.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001820-55.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: MARIA DO CARMO RODRIGUES DOS SANTOS PORTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LAERCIO XAVIER DOS SANTOS - SP399188

IMPETRADO: CHEFE DE BENEFICIOS DO INSS BAURU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado como objetivo de restabelecer o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo, que teria sido bloqueado emrazio da auséncia de saque
por mais de 60 dias e que ndo teria sido notificada sobre a concessao do beneficio.

Aanlise da liminar foi postergada a vinda das informagdes.

Prestadas as informagdes, a Impetrante foi intimada e requereu a extingdo do feito (id. 37622143).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer apenas quanto a regularidade do tramite processual (id. 37038015).
E o relatorio, no essencial. DECIDO.

Tendo emvista que a Impetrante peticionou nos autos, através de seu advogado, requerendo a extingdo desta agdo mandamental, acolho seu pedido de desisténcia, emrazio do que deve o processo ser extinto,
semapreciagdo do seumerito.

Salienta-se que a jurisprudéncia, especialmente dos Tribunais Superiores, tem se posicionado no sentido de que ¢ possivel a desisténcia, por parte do Impetrante, sem que para a sua homologagdo seja
necessaria a anuéneia do réu ou da autoridade coatora, consoante se extrai do aresto, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. CONSENTIMENTO DA PARTE CONTRARIA. DESNECESSIDADE.
INAPLICABILIDADE DO ART. 267, § 4° DO CPC. 1. O impetrante pode desistir do Mandado de Seguranga a qualquer tempo, independente da manifestagdo do impetrado, maxime quando a
sentenga he é favoravel, sendo, portanto, inaplicavel o disposto no art. 267, § 4°, do CPC. (Precedentes: Pet n.° 4375/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Primeira Sec¢do, publicado no DJ de
18.09.2006; AgRg no REsp 389638/PR; Rel Min. Castro Meira, DJ de 20.02.2006; AgRg no REsp 600724/PE; deste relator, DJ de 28.06.2004; RESP 373619/MG, Relator Ministro Hurmberto
Gomes de Barros, DJ de 15.12.2003; RESP 440019/RS, Rel. Min. Felix Fischer, DJ de 24/02/2003; AROMS 12394/MG, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 25/02/2002 e REsp 61244/RJ, Rel.
Min. Antonio de Padua Ribeiro, DJ de 14/04/1997. 2. "O pedido de desisténcia de Mandado de Seguranca independe da aquiescéncia das autoridades apontadas como coatoras, eis que se revela
naplicavel a agdo de Mandado de Seguranga a norma inscrita no CPC 267, § 4°." (STF, MS 22129-1-DF) 3. Recurso especial conhecido e desprovido. (STJ. RESP 200700376929. Rel. Min. José
Delgado. Primeira Turma. DJE DATA:17/06/2009).

EMENTA: Recurso extraordindrio. Agravo regimental. 2. Mandado de Seguranga. Homologagdo. Possibilidade. 3. E possivel a homologagdo de desisténcia de mandado de seguranga, a qualquer tempo,
independentemente da anuéncia do impetrado. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 363980, GILMAR MENDES, STF.)

Isso porque, trazendo a pelo a irrepreensivel licdo de Helly Lopes Meirelles, “o mandado de seguranga, visando unicamente a invalidagdo de ato de autoridade, admite desisténcia a qualquer tempo,
independentemente de consentimento do impetrado. Realmente, nfo se confundindo com as outras agdes em que ha direitos das partes em conffonto, o impetrante pode desistir da impetrag@o, ou porque se convenceu da
legitimidade do ato impugnado, ou por qualquer conveniéncia pessoal, que no precisa ser indicada nem depende de aquiescéncia do impetrado. Portanto, ndo havendo simile comas outras causas, ndo se aplica o disposto no
paragrafo 4.° do art. 267 do CPC para a exting@o do processo por desisténcia” (“Mandado de Seguranga etc.”, 15.° ed., p. 80/81).

Ante 0 exposto, emrazio da desisténcia dowrit, JULGO EXTINTO o feito emtela, semapreciagdo do mérito, nos termos do artigo 485, Inciso VIII, do Novo Cédigo de Processo Civil

Emconsequéncia, fica ratificada decisdo de f. 118, podendo o Impetrado dar continuidade ao procedimento licitatorio.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.

Transcorrido o prazo legal, arquiventse os autos, observando-se as formalidades legais.

Publique-se. Intimemtse.

Dé-se ciéneia ao Ministério Publico Federal.
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Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002015-40.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:DIEGO LUIZROCHA, AMANDAMIKALDE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIO PICOLI PELEGRINELI - SP239160
Advogado do(a) AUTOR: LUCIO PICOLI PELEGRINELI - SP239160

REU: LASAVINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS - SPE - LTDA., FORTE URBE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO - CARTAOUMANDADO/2020-SD01
Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita aos Autores. Anote-se.

Deixo, por ora, de designar audiéncia de conciliagdo ou mediagdo, tal qual determina o artigo 334, do CPC, emrazio das medidas implementadas para o combate do coronavirus, sem prejuizo de ser designada no
curso do processo, havendo interesse das partes.

CITEM-SE OS REUS ABAIXO, servindo copia deste despacho de CARTA DE CITACAOQ, conforme requerido na inicial, e/ou MANDADO UNICO para cumprimento na Subseciio
Judicidria de Sdo Carlos/SP, a depender do restabelecimento dos servigos de comunicagdes e/ou cumprimento dos Mandados por Oficiais de Justiga, em razio da temporéria suspensdo dessas atividades por conta da
pandemia de COVIDI19:

1)LASAVINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA., inscrita no CNPJ n. 21.640.295/0001-30, localizada na Rua 7 de Setenbro, n. 2.247, sala B, Centro, na cidade de Sdo Carlos, SP, CEP
13.560-181; E

2) FORTE URBE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n. 15.070.810/0001-91, localizada na Rua Sete de Setembro, n°. 2.247, Centro, na cidade de Sao Carlos, SP,
CEP 13.560-181.

CITE-SE, também, a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na pessoa de seu representante legal, servindo copia deste despacho como MANDADO DE CITACAO/INTIMACAO SDO1, a ser
encaminhado por e-mail ao setor juridico da em Baurw/SP.

Instruam-se os mandados comlink abaixo, que da acesso as pecas constantes no feito até esta data:

http://web.trf3.jus.br/anex Y852A04016

Decorrido o prazo para as contestagdes e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias tteis apresente manifestagéo, nos termos do artigo 350 do CPC.

Int.
BaurwSP, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002015-40.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru

AUTOR:DIEGO LUIZROCHA, AMANDA MIKALDE OLIVEIRA
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Advogado do(a) AUTOR: LUCIO PICOLI PELEGRINELI - SP239160
Advogado do(a) AUTOR: LUCIO PICOLI PELEGRINELI - $P239160

REU:LA SAVINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS - SPE - LTDA., FORTE URBE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO - CARTAOUMANDADO/2020-SD01

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita aos Autores. Anote-se.

Deixo, por ora, de designar audiéncia de conciliagdo ou mediaco, tal qual determina o artigo 334, do CPC, emrazio das medidas implementadas para o combate do coronavirus, semprejuizo de ser designada no

curso do processo, havendo interesse das partes.

CITEM-SE OS REUS ABAIXO, servindo copia deste despacho d¢ CARTA DE CITACAO, conforme requerido na inicial, ¢/ou MANDADO UNICO para cumprimento na Subseciio
Judicidria de Sao Carlos/SP, a depender do restabelecimento dos servicos de comunicagdes e¢/ou cumprimento dos Mandados por Oficiais de Justica, em razio da temporaria suspensio dessas atividades por conta da

pandemia de COVIDI19:

1) LASAVINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA., inscritano CNPJ n. 21.640.295/0001-30, localizada na Rua 7 de Setenbro, n. 2.247, sala B, Centro, na cidade de Sdo Carlos, SP, CEP

13.560-181; E

2) FORTE URBE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAC()ES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n. 15.070.810/0001-91, localizada na Rua Sete de Setembro, n°. 2.247, Centro, na cidade de Sao Carlos, SP,

CEP 13.560-181.

CITE-SE, também, a ¢ CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na pessoa de seu representante legal, servindo copia deste despacho como MANDADO DE CITACAO/INTIMACAO SDO1, a ser

encaminhado por e-mail ao setor juridico da em Baurw/SP.

Instruam-se os mandados comlink abaixo, que da acesso as pegas constantes no feito até esta data:

http://web.trf3.jus .br/ane Y852A04016

Decorrido o prazo para as contestagdes e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uiteis apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC.

Int.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000720-36.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: ARTHUR FLAVIO PORTONI SOUZABAURU-ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS VINICIUS PORTONI SOUZA - SP316519

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

(...) manifesten+-se as partes quanto a satisfagdo da obrigago fixada no julgado exequendo, promovendo-se, na sequéncia, a concluso para extingao da execugao.
Int. e cumpra-se.

Baurw/SP, 18 de agosto de 2020.

CARLA VIEIRADE MELLO CURI
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Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001815-04.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: NEUZA GARCIADEALMEIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR POLLINI - SP128933

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
IDs 36752484 ¢ 37006323: Mantenho a decisdo agravada pelo INSS, ID 34083568, que acolheu parcialmente a impugnago ao cumprimento de sentenga, por seus proprios e juridicos fundamentos.
Aguarde-se 0 julgamento do recurso de Agravo de Instrumento sob n° 5021968-78.2020.4.03.0000 no arquivo sobrestado.
Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002820-61.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: NORMA FATIMADE FREITAS RAMOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A, CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR - PR84873, ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Aguarde-se o pagamento da(s) requisicao(des) expedida(s) no arquivo sobrestado.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002655-14.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: NELSON JOSE CAMOLESI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURICIO REHDER CESAR -SP220833

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL GUARNETTI DOS SANTOS -SP104370

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

ID 36909598: Emface da aquiescéncia do INSS comos calculos apresentados pela parte autora/exequente, expeca-se requisigdo de pagamento de valor no importe de R$ 2.825,40 a titulo de honorarios
advocaticios sucumbenciais, atualizado para 31/07.2020.

Apés, dé-se vista as partes a respeito da requisicdo expedida e coma sua transmissdo, aguarde-se 0 pagamento no arquivo sobrestado.
Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008647-90.2008.4.03.6108

EXEQUENTE: NAIR FERREIRASANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CIDERLEI HONORIO DOS SANTOS - SP238972

EXECUTADO: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN RICARDO DO AMARAL CARVALHO - SP227088
Advogados do(a) EXECUTAD O: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748, DENIS ATANAZIO - SP229058

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Em face do certificado no ID 37097832, reenvie-se o referido oficio ao PAB para cumprimento com urgéncia.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001033-94.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: JOAO PAULO GONCALVES DASILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO PAULO GONCALVES DASILVA - DF19442
EXECUTADO: FUNDACAO NACIONALDO INDIO-FUNAI

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Ciéneia ao exequente da transferéncia efetuada - 1D 37082296.
Nada sendo requeiro, cumpra-se a remessa dos autos ao arquivo, nos termos do ID 32563333.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5001558-08.2020.4.03.6108
AUTOR: ECO TETO TELHADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO RICARDO MANHANI - SP169470
REU: ALEXANDRO LIMA 27269070830

Advogados do(a) REU: AMANDANUNES MANOEL- SP407510, JORGE LUIZCARNEIRO CARREIRA - SP271759

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
1d 36713575 - Manifestem-se as partes sobre o contetdo do requerimento formulado pelo INPI, em 15 dias, e apos, tornemconclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000017-08.2018.4.03.6108

AUTOR: JURANDIR PEREIRA DA PATRIA

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogados do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A, JOSE CARLOS VAN CLEEFDEALMEIDA SANTOS - SP273843, ILZAREGINA DEFILIPPI - SP27215

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Vistos.

Maniftste-se as rés (SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF), ematé cinco dias, sobre o pedido de habilitagio dos herdeiros de
JURANDIR PEREIRADAPATRIA (ID37001151).

Nao havendo oposi¢ao defiro a habilitagdo de:
1- LUCI BELLO DA PATRIA(viL'lVa), brasileira, aposentada, portadora do RG/SSP/SP n° 7.491.803 e CPF n° 674.029.338-49, residente e domiciliada na Rua Raul Scarel, n° 1050, Bauru;

2- FABRICIO BELLO DA PATRIA (filho), brasileiro, escriturario, portador do RG/SSP/SP n° 17.097.999-4 ¢ CPF n° 200.158.588-80, residente ¢ domiciliado na Rua Sérgio Tadeu Corticeiro, n° 118,
emSao Paulo/Capital;

3- JURANDIR PEREIRA DA PATRIA JUNIOR (filho), brasileiro, casado, analista de sistemas, portador do RG/SSP/SP 1 17.098.000 e CPF n° 263.488.778-76, residente e domiciliado na Rua
Padre José Anténio Romano, n° 300, Ap. 36C, em Sao Paulo/Capital;

4- PAULO BELLO DA PATRIA (filo), brasileiro, técnico emradiologia, portador do RG/SSP/SP 1i° 34.532.866-8 ¢ CPF r° 221.436.388-25, residente e domiciliado na Rua Shigeo Matsumoto, r° 1-
56, Baurue

5- VINICIUS BELLO BARDUCHI PATRIA (filho), brasileiro, casado, supervisor de restaurante, portador do RG/SSP/SP n° 45.641.930-5 e CPF n° 342.207.008-70, residente e domiciliado na Rua
Carubinha, n° 70, Sdo Paulo/Capital.

Int,
Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5001017-43.2018.4.03.6108
AUTOR: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIADO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: WALMIR DE GOIS NERY FILHO - DF43005, LUCIANA PAGANO ROMERO -SP220361, RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847, LUIZ
ANTONIO TAVOLARO - SP35377, JORGE MATTAR - SP147475

REU: FRANCISCO YUTAKA KURIMORI, LUIZROBERTO SEGA, N1ZI10 JOSE CABRAL, CAMARAE GRIFFO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) REU: VIVIANE DUFAUX - SP109944, LUIZFELIPE MIGUEL- SP45402
Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898
Advogado do(a) REU: GUSTAVO RUSSIGNOLI BUGALHO - SP235825

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo civil de improbidade administrativa proposta pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sio Paulo/SP em face de Francisco Yutaka Kurimori, Luiz Roberto
Segae Nizio José Cabral.

Requereu a autarquia, imnarmente, tutela de evidéncia, a fimde que: a) fosse decretada a indisponibilidade de bens dos réus; e b) fossemos réus impedidos de contratar como Poder Piblico.
A inicial veio instruida comdocumentos (fls. 38/439, dos autos fisicos).

O pedido de indisponibilidade foi indeferido, por este juizo (ID n.° 6690257, p. 6).

Pedido de reconsideragéo, como qual juntado laudo de avaliagdo, que apontaria superfaturamento da ordemde R$ 600.947,66 (ID n.° 6690257, p. 21).

Opinouo MPF (ID n.° 6690257, p. 44) pela incompeténcia de juizo e, no mérito, pela necessidade de inclusdo, no polo passivo, de fodos os que concorreram para a pratica ilicita.

Defesa preliminar de Nizio José Cabral (ID n.° 6690259, p. 2), alegando néio ter concorrido para a prética ilicita, quando atuou na fingdo de superintendente de fiscalizagdo em substituicdo, alémde ndo ter
sido individualizada, na inicial, a conduta improba que he € imputada.

Defesa preliminar de Francisco Yutaka Kurimori (ID n.° 6690259, p. 49), sustentando que a demanda tem por objetivo prejudicar a imagem do demandado, no contexto das eleicdes do CREA/SP, pois
aforadas 26 (vinte e seis) agdes similares a presente. Aduz ndo ter sido individualizada a forma pela qual teria concorrido para o ato de improbidade, e terem sido seguidas as orientagdes do projeto técnico elaborado pela
empresa Diretorio da Arquitetura e Urbanismo S/S Ltda— “toda a concepgao do projeto foi focada no conceito de tecnologia sustentavel. Este conceito foi adotado desde a escolha do método construtivo, no caso o
sistema denominado ‘obra seca’. Tal escolha, que compreende a utilizagdo de estrutura metdlica, painéis de drywall e de placas cimenticias, garantiu maior agilidade na execugdo da obra e o menor desperdicio
possivel de materiais e recursos naturais. O projeto previu, também, padronizagdo de identidade visual, acessibilidade, ventilagdo cruzada, efeito chaminé, aproveitamento da drea verde existente, materiais
isolantes térmicos, pelicula de controle solar; equipamentos de climatizagdo do tipo evaporativos, utilizagdo de dgua de chuva e reuso da dgua, geragdo de energia solar por meio de placas ‘voltaicas’, recursos de
acessibilidade, dentre outros” (ID n.° 6690261, p. 18). Ademais, “o processamento da licitagdo se deu por Comissdo regularmente constituida e composta por funciondrios do quadro de carreira do 6rgdo. Todo o
procedimento contou com a efetiva assessoria das dreas técnicas do Conselho, incluindo a Procuradoria Juridica do Orgdo ™.

Acolhido o argumento do MPF, de incompeténcia deste juizo (ID n.° 6690262, p. 15), o juizo da Capital deliberou por devolver os autos a esta Subsegdo (ID n.° 12384508, p. 3).

Suscitado conflito negativo de competéncia (ID n.° 14689050, p. 1), o E. TRF da 3* Regifio definiua competéncia deste juizo, para o conhecimento da causa (ID n.° 18657410, p. 1).
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O conselho autor requereu a inclusio da empresa Cimara e Griffo Engenharia e Construgdes Ltda., no polo passivo da relagéo processual (ID n.° 19501946, p. 1), pedido acolhido no ID n.° 21649544,
o qual se determinou ainda, a indisponibilidade dos bens dos requeridos, emcumprindo a decisdo do E. TRF da 3* Regido.

Pedido de desbloqueio de ativos financeiros, feito pela requerida Camara e Griffo Engenharia e Construgdes Ltda. (ID n.° 22221892, p. 1).

Defesa preliminar da demandada Camara e Griffo Engenharia e Construgdes Ltda. (ID n.° 23055967, p. 1), arguindo inexistir a descrigéo dos atos de improbidade praticados pela empresa. Afirma ndo ter sido
frustrado o cardter concorrencial do certame, ndo haver irregularidade no BDI, bemcomo, ter sido oferecido desconto, quando do valor final.

Pela decisdo de ID n.° 23147080, foi determinado o levantamento do bloqueio de ativos financeiros da requerida Camara e Griffo Engenharia e Construgdes Ltda.
Notificado (ID 1n.° 23888050, p. 1), o requerido Luiz Roberto Sega deixou de apresentar defesa preliminar.

No ID n° 25658441, o MPF requereu “a extingdo do feito, sem julgamento de mérito, sem prejuizo de eventual condenagdo da autora nas penas de litigdncia de md-fé, nos termos do art. 80 e
seguintes do NCPC'”.

O CREA, no IDn.° 6690261, p. 18, requereua exclusdo de Nizio José Cabral do polo passivo da demanda, ao passo que pugnou pela realizagio de prova pericial de engenharia.
E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

Comno estabelece a Lein.® 8.429/92, somente se convencido da inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita o magistrado rejeitard, limnarmente, a agdo
de improbidade.

Este € o caso dos autos, como bemapontado pelo Ministério Publico Federal.

1. Das inexisténcia das irregularidades indicadas na prefacial

Como ja dito na decisdo que indeferiu, nesta instancia, o pedido de indisponibilidade de bens, elencou o Conselho autor os seguintes vicios, para sustentar a ocorréncia de ato de improbidade:

a) exigéneia, emedital, de capacitagio técnica (emestruturas metélicas e dry-wall);

b) aglutinagio de servigos e obras de engenharia como fornecimento de materiais e equipamentos;

¢) adogdo de equipamentos das marcas “Tigre” e “Garra”;

d) BDI superior a 25%; e

e) adogdo de técnica construtiva “seca”.

No que tange ao requisito de experiéncia prévia, extrai-se da propria Lein.® 8.666/93 a possibilidade de sua exigéncia, emcertan licitatorio, conforme os §§ 1° e 3°, do seuartigo 30:

Art. 30. A documentacio relativa a qualificaciio técnica limitar-se-a a:

§ 10 A comprovacio de aptidiio referida no inciso 11 dﬂ cap! " deste artigo, no caso das licita¢des pertinentes a obras e servicos, sera feita por atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito publico
ou privado, devidamente registrados nas entidades p i P limitadas as exigéncias a: (Redaciio dada pela Lein® 8.883, de 1994)

I - capacitagio técnico-profissional
h

T do pela entidac de do de resp bilidade técnica por execucio de obra ouservico de caracteristicas
relevéncia e valorSIgmﬁcatlvo do objeto da licitaca dadas as exigéncias de i ini ouprazos maximos; (Incluido pela Lein® 8.883, de 1994

conpmvac;an do licitante de possuir em seu quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, pmﬁssmnal de nivel superior ou outro devidamente
Thant das estas exclusi as parcelas de maior

§30 Serd sempre admitida a comprovacio de aptidio através de certiddes ou atestados de obras ouservicos similares de complexidade tecnolégica e operacional equivalente ou superior.

O requisito de prévia experiéncia, de outro lado, é valido juridicamente, conforme vetusto entendimento do E. Superior Tribunal de Justia:

ADMINISTRATIVO - LICITACAO - COMPROVAGCAO DE IDONEIDADE TECNICA DA EMPRESA (ART. 30, INCISO I, § 1°, DA LEI 8.666/93) — EXIGIBILID ADE.
1. Na licitag@o, € exigivel o atestado de comprovagao de qualidade técnica da empresa licitante — Precedentes desta Corte.

[...]

(REsp 271.941/SP, Rel. Ministra ELIAN A CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em21/06/2005, DJ 05/09/2005, p. 334).

Frise-se que o autor ndio demonstrou, por qualquer forma, o motivo pelo qual a experiéncia anterior dos licitantes na execug@o de obras “com 60% (sessenta por cento) das quantidades previstas nos projetos
para os itens Estrutura Metdlica e Dry-Wall com a execugdo dos servigos de placas de gesso acartonado com miolo de la de vidro, fechamento em placas cimenticia e sistema fotovoltaico” (fl. 224, dos autos fisicos)

refugiria do razoavel.

Ao revés: durante o processo licitatorio, a referida exigéneia fora questionada, emrecursos administrativos, sendo mantida por parte do engenheiro civil José Galdino Barbosa da Cunha Jumior (fl. 307, dos autos
fisicos), 0 qual, emandlise sobre a importancia do referido requisito, afirmou que a instalagao das placas cimenticias constitui-se emitemde grande relevancia.
Emrelagio a aglutinagio da contratagio dos servigos de paisagismo e de compra e instalagdo de “equipamentos de telefonia, logica, CFTV e som”, ndo se divisa, dos documentos colacionados coma inicial,

prova de lesio ao erdrio, haja vista a possibilidade de, emcasos que tais, se obter ganhos coma contratagdo conjunta (economia de escala). Por certo, a singela mengéo ao preco da “grama em rolo”, constante da inicial, ndio
serve de prova de superfaturamento, ainda mais quando o prego do referido produto nfio ultrapassa os R$ 5.000,00 (fl. 57, dos autos fisicos).

A exigéncia de materiais das marcas “Tigre” e “Garra”, em si mesma, ndo pode ser tomada por ilicita, pois € do texto da Lei n.° 8.666/93 que a escolha de marca especifica possa ser realizada quando
tecnicamente justificavel (art. 7°, § 7°). Ocorre que o autor ndo demonstrou o porqué de a escolha feita ndo ter sido tecnicamente justificavel.

Quanto ao percentual do BDI (28,34%) superior aos 25%, denote-se que o Tribunal de Contas da Unido, emdecisdes diversas, reconhece que ndo ha parametro tnico para sua afericdo, bemcomo, que o fato
de ser superior a indices paradigmas nio ¢ evidéncia, emsi, de superfaturamento.

Confira-se:

Taxa de BDI com percentual acima do limite refe ial nfio rep por si so, superfatur desde que o preco contrato, ou seja, custo mais BDI, esteja compativel com o preco de mercado.
(Acordao n.° 1466/2016 — Plenario. Data da sessdo: 08/06/2016).

O licitante pode apresentar a taxa de BDI que melhor lhe convier, desde que o preco proposto para cada itemda planilha e, por consequéncia, o preco global niio estejam em limites superiores aos precos de
referéncia. (Acorddo n.° 2738/2015 — Plenario. Data da sessdo: 28/10/2015).
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Tambémnzo ha prova de impedimento da concorréncia, até emvirtude de outras duas empresas teremtido suas propostas comerciais avaliadas, no bojo do certame.

Por fim ndo ha qualquer evidéncia de que a escolha pela “técnica de construgo seca” tenha causado danos ao patrimonio do Conselho autor. De fora parte inexistir qualquer elemento de prova, neste sentido,
registre-se que a escolha de técnica de melhor qualidade, ainda que mais onerosa, ndo pode ser, a priori, considerada ilicita, diante do que estabelece o preceito de discricionariedade da administragdo, e a mui possivel
adequagio de tal conduta coma realidade dos fatos.

2. Da inexisténcia de “superfatur

O Conselho autor pretende demonstrar a lesdo ao Erario combase em*“Estudo” (ID n.° 6690253, p. 34) que avaliou o imovelemRS$ 716.400,00.

De inicio, frise-se que a aferigdo do valor de mercado ¢ prova imprestavel para que se chegue a tal conclusdo, posto tal valor estar submetido as vicissitudes da oferta e da demanda. Caberia, isto sim, avaliar o
custo dos materiais e servicos utilizados na construgio do prédio — prova inexistente nos autos.

Ainda que assimnio fosse, aprofunda-se a imprestabilidade do mencionado “Estudo” quando se verifica que o engenheiro responsavel por sua confecgo expressamente consignou que niio teve acesso a area
interna do imovel, bemcomo, que, devido a escassezde amostras de terrenos similares, foramutilizadas amostras de outras localidades da regido, para efeito de comparagdo.

Por fim, e pondo pé de cal sobre a referida “prova”, denote-se que a mensura¢io do valor do prédio resumiu-se, singelamente, a se muiltiplicar a area construida pelo valor do metro quadrado, apurado pelo
Sinduscon (CUB) (ID n.° 6690253, p. 40) e nada mais.

Nao se levouemconta a estrutura do local, edificada segundo extenso memorial descritivo da empresa Diretério Arquitetura e Urbanismo (ID n.° 6693237, p. 21).

Cabe, aqui, novamente mencionar trecho da defesa do réu Francisco, quando aborda as caracteristicas da sede do CREA/SP, em Pirajui- “toda a concepgéo do projeto foi focada no conceito de tecnologia
sustentavel. Este conceito foi adotado desde a escolha do método construtivo, no caso o sistema denominado ‘obra seca’. Tal escolha, que compreende a utilizagéo de estrutura metdlica, painéis de drywall e de
placas cimenticias, garantiu maior agilidade na execugdo da obra e o menor desperdicio possivel de materiais e recursos naturais. O projeto previu, também, padronizagdo de identidade visual, acessibilidade,

ventilagdo cruzada, efeito chaminé, aproveitamento da drea verde existente, materiais isolantes térmicos, pelicula de controle solar; equipamentos de climatizagéo do tipo evaporativos, utilizagdo de dgua de chuva
e reuso da agua, geragdo de energia solar por meio de placas ‘voltaicas’, recursos de acessibilidade, dentre outros” (ID n.° 6690261, p. 18).

Incabivel, de outro lado, o pedido do CREA/SP de realizagio de prova pericial, a fimde se constatar o superfaturamento (ID n.° 6690261, p. 18).
Nao pode aceitar o juizo que a0 Conselho Regional de Engenharia faltemmeios para se realizar laudo técnico, que apure o valor de obra de construgao civil

Emverdade, a debilidade da “prova” apresentada pelo CREA/SP, ainda mais quando possuidor de instrumentos para aferir, compreciso, eventual sobreprego, serve de evidéncia de que nio ocorreua ilicitude
apontada na inicial, tratando-se de clara tentativa de se “fabricar” indicios da pratica improba.

3. Dainexisténcia de prova da concorréncia dos réus para a pratica ilicita

No que tange a participagdo dos requeridos, na pretensa pratica improba, assevera o autor que “os Réus da presente demanda atuaram, a época dos acontecimentos, enquanto Presidente do CREA-SP
(Francisco Yutaka Kurimori), seu Superi e de Fiscalizagdo (Luiz Roberto Sega), seu Superintendente de Fiscalizagdo em substitui¢do (Nizio José Cabral). Em conjunto, todos os Réus foram os
responsdaveis diretos pela promogdo e gestdo do Procedimento Licitatorio onde perpetrados os atos de improbidade administrativa tratados nessa demanda” (fl. 04, dos autos fisicos).

Mais a frente, afirma o autor que “os documentos que acompanharam a inicial evidenciam a efetiva participagdo dos réus nos atos de improbidade tratados nessa demanda, eis que foram os

responsdveis d/retov pela expedtcao de autoriza¢do para licitar; pela delegacdo de poderes, pela emissdo de notas de empenho durante o procedimento, pela expedicdo de respostas aos questionamentos

los por los em acorrer ao ‘certame’ (mantendo e sustentando as incongruéncias e ilegalidades do Edital d Licitagdo), pela produgdo de pareceres juridicos nitidamente direcionados e

dwamladas da realidade, pela celebragdo do contrato para com a empresa vencedora do ‘certame’, pela expedicdo de autorizagdo para o inicio das obras e, por fim, pelos pagamentos efetivados em desfavor do

Erdrio. Ainda nessa seara: por ato de delegagéo do Réu KURIMORI, o Corréu LUIZ ROBERTO SE GA foi o gestor de todo o procedimento licitatério em comento, desde seu inicio até seu encerramento, tendo
sido extrapoladas, até, as fungdes ordindrias que atinem ao Superintendente de Fiscalizagdo (fls. 06/07, dos autos fisicos).

Observe-se que a imputagdo feita aos réus tempor origem, exclusivamente, as fngdes que ocupavam, perante 0 CREA/SP.

Ainda que tal possa servir de indicio da autoria do ilicito, niio se revela, de modo algum, suficiente, quando se observa que o processo impugnado foi conduzido por comissdo formada por pessoas diversas dos

réus.
Durante a licitagao, ndo s6 foi oportunizada a ampla defesa e o contraditério, como foramde fato manejados recursos administrativos, decididos os quais, também, por pessoas distintas dos demandados.
Nao ha uma tinica prova de conluio, entre os envolvidos no certame.
Frise-se que, no ID n.° 6690261, p. 18, o proprio autor requereua exclusio de Nizio José Cabral, do polo passivo da acdo, reconhecendo a completa inexisténcia de provas, em face do demandado.
4. Da litigéncia de ma-fé

ponsavel pelo ajui tentado alterar a verdade dos fatos, pois inexistente a improbidade.

O quadro que ora se desenhou implica, semespaco para divida, ter o

Buscou-se, como ajuizamento deste processo e de outras 26 a¢des da mesma natureza, usar do processo para conseguir objetivo ilegal, posto o Presidente do CREA/SP, Vinicius Marchese Marinelli, estar
envolvido emdisputa eleitoral, em face do demandado Francisco.

Provocou Vinicius, ademais, incidente manifestamente infundado.

Repise-se, aqui, estar ao pleno alcance do CREA demonstrar a ocorréncia de superfaturamento. Optou-se, no entanto, em se valer de prova absolutamente imprestavel, como visto (o multimencionado
“Estudo”), tudo para o efeito de lograr prejudicar os anteriores responsaveis pelos rumos do Conselho.

Como bemapontouo MPF, ha evidente litigancia de méa-f&.
5. Dispositivo

Posto isso, rejeitoa agdo, na formado art. 17, § 8°, da LIA.

Condeno Vinicius Marchese Marinelli a pagar a cada um dos demandados — inclusive a pessoa juridica Griffo - multa de 1% sobre o valor da causa, a qual servird como meio para reparar eventuais perdas e
danos, bemcomo, a ressarcir aos demandados os honorarios que tenham, cada qual, pago a seus procuradores (art. 81, do CPC).

Rejeitada a demanda, desaparecemos efeitos da decisdo que deferiu, nos autos, a indisponibilidade dos bens dos demandados. D etermino, assim, o imediato levantamento das constricdes.
Custas como de lei.

Publique-se. Intiment-se.

Como transito emjulgado, e cumprimento desta decisdo, arquiventse.

Baury, data inffa.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001343-66.2019.4.03.6108
AUTOR: MITSUI SUMITOMO SEGUROS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOCIMAR ESTALK - SP247302

REU: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REU: JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Proceda, a Secretaria, a mudanca de classe da presente agéo para Cumprimento de Sentenca.

Intime-se a Ré/executada(EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT), na pessoa de seu advogado (art. 523, CPC de 2015), para que, em 15 (quinze) dias, pague o
débito indicado pela Autora MITSUI SUMITOMO SEGUROS S/A,no ID 37093046 (R$ 7.047,00 (sete mil e quarenta e sete reais) devidamente atualizado até a data do efetivo adimplemento. Néo ocorrendo
pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito sera acrescido de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios de advogado de 10% (dezpor cento).

Dé-se ciéncia de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se 0 prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimag#o, apresente, nos proprios autos, sua
impugnagdo (art. 525, caput CPC de 2015).

Coma diligéncia supra, dé-se vista a parte autora.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0001000-97.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ANTARES EMBALAGENS PEDERNEIRAS EIRELI - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: GILBERTOANDRADE JUNIOR - SP221204, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Suspendo a presente execugdo, nos termos do artigo 40 da Lein® 6.830/80, e do artigo 20 da Portaria PGFN n° 396, de 20/04/2016, sobrestando-se o feito ¢ observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se
suspenderd a prescrigdo, e apos, decorrido o prazo méximo de 1 (um) ano, fluird o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispdemo artigo 40 da Lein® 6.830/80 e o artigo 921, do CPC, semnecessidade de nova
intimacio da exequente neste sentido.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP
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EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5002050-68.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
Advogado do(a) EXEQUENTE: IDOMEU ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP122767

EXECUTADO: FUNDO DEARRENDAMENTO RESIDENCIAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Emface do requerido pelo exequente no ID 37017077, INTIME-SE a parte executada, a fimde que providencie o pagamento do saldo remanescente da presente execugio, no valor de R$ 392,26,
atualizado at¢ AGOSTO/2020, diretamente junto ao exequente, ou através de depdsito judicial vinculado ao presente feito, no prazo de 5 (cinco) dias.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001273-83.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

EXECUTADO: ELIANE MAGALHAES GOMES

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEI RAMOS DA SILVA - SP292337, GILENA SANTANANOVAES CASTANHO DEALMEIDA - SP81576, KEITYSYMONNE DOS SANTOS SILVA
ABREU - SP259844

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
ID 37110005: Arbitro os honorérios advocaticios para a defensora dativa no valor miximo da tabela, nos termos da Resolugio n° 305 do Conselho da Justica Federal.
Como transito emjugado, expega-se a respectiva solicitagdo de pagamento e, cumprida a sentenga, arquivenm-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001725-93.2018.4.03.6108
AUTOR: RICHELLE MACEDO FALASCA
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA SCACABAROSSI - SP165404

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF, RAPHAELFRANCO COSTA

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Vistos.

Decorrido o prazo requerido, manifeste-se a CEF emprosseguimento, no prazo de 15 dias.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004930-26.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: APARECIDAADELINADE OLIVEIRA,APARECIDA DE PONTE,ANGELINA DE OLIVEIRABARRETO,ANTERO AMORIM,ALMERINDA MARIA PEIXOTO,
AGENOR LOPES DA SILVA, AMELIA GAVIOLI XAVIER, ANTONIA RIO GUILHEM MATA,ANTONIO ELEOTERIO DOS SANTOS, ANTONIAAPARECIDA PALERMO
BERTOCCO, ALCIDIA VICENTE MARTINS,ANTONIAMARIADE JESUS,ACACIO PEREIRA DA SILVA,ADAMASTOR GOMES,ALZIRADE AZEVEDO,ADVERCILIO DOS
SANTOS,ALZIRAMARIADE JESUS,ANDRELINO SOARES DE CAMARGO,ADELINO RIBEIRO MARINHO, ANA EFISIO ROSA,ANTONIA CALDO,ALEXANDRINA
GAZANARIBEIRO,ANTONIASOUZA CARDOSO,APARECIDAROMUALDOALVES,ANERCINASAROADE SOUZA DOS SANTOS,APARECIDADE JESUS GOMES,
BENEDITO DE OLIVEIRA, LUZIADE OLIVEIRA, NELSON ALFREDO DE SOUZA GOMES, TAMARIS VERIDIANA GOMES, RAFAELDE SOUZA GOMES, TATIANE DE
SOUZA GOMES, DORALICE APARECIDA DE SOUZA GOMES, MARLENE ALONSO GOMES BARBOSA, RUBENS ALONSO GOMES, GENNYALONSO GOMES, ANTONIO
CRUZ ALMERINDO MARTINS, MARIAIVONE ZAPATARUEDA, JOSE CARLOS ZAPATA BONILHA,APPARECIDA DE JESUS SANTOS, ANTONIA DE FREITAS BARRETO,
ANTONIO PEDRO FERNANDES, ADELIA FLORENTINO,ANTONIAMARTHA DE FARIAS RIBEIRO,ANTONIO CAMILO MONTEIRO, BENEDITA LEOPOLDINO VICENTE,
JOAOANTONIO DE OLIVEIRA,ANTONIADE OLIVEIRA, MARIA CRISTINADE OLIVEIRA SEIXAS, SEBASTIAO DE OLIVEIRA,AFONSO FRANCISCO EGEA GOUVEA,
ANTONIO FELETO,ADELAIDE SPEDO,ANAFERRAZ VIZZOTTO, LUIZPELEGRIN DIAS, LEONILDA PELEGRIM DE GODOY, LUIZ CARLOS PELEGRIN, MARIA
APARECIDA PELEGRIN, MERHIN CARLA PELEGRIN, MARCOS ROBERTO FELIZPELEGRIN, MARTA FELIZPELEGRIN, ANA CASSIANO DOS SANTOS,AMADEU
GONCALVES,ARGEU TIAGO DE CAMPOS,ANTONIO BORGES DE CARVALHO, GILBERTO DOMINGUES, LUIZCARLOS DASILVA, HILDADOMINGUES PEREIRA,
BENEDITO DOMINGUES,APARECIDA DE FATIMA DA SILVA CARNEIRO,ANA BARBOSA,ANTONIO DE CAMARGO, BENEDITO SILVA, ROSAALVES ANANIAS
SLAGHENAUFI, NAIR ALVES ANANIAS DIAS, LEVINOANTONIO DOS SANTOS, SEBASTIANAMARIA DOS SANTOS,APARECIDAANTONIADOS SANTOS, JOANA
ANTONIO DOS SANTOS SOARES, BENEDITAFRANZOTE ALVES, BENEDITA CAMARGO BRUNO, BERENICE MARIAMATOS CORREA, JAIRAMATOS, IRACEMA
MATOS LEME DASILVA, ELISABETE RASCAD O MATOS MUNIZ, SIVANIRARASCADO MATOS, BENEDICTO HILARIO DE SOUZA, BRIGIDA GALINDO, BENEDICTADA
SILVA CAMARGO, BATHUELFIGUEREDO GUEIROS, BENEDITO RODRIGUES, CELIA TEIXEIRA DE FARIA, CONCEICAO ROSA CUNHA, CONCEICAO ROSAAUGUSTA,
CELSO BARROS DE TOLEDO, CLEMENTINA GONCALVES DOMINGUES,ALFREDO PETIS, HILDA PETE BONFIM, ELVIRA PETTI DA SILVA, CECILIA PALOMARES
FUZETTI, CREVES ALDEVINO VITORIO, CARMEN LUCIABORTOLATO, DEISE DEALMEIDA LEITE MARQUES, DELFINAFIRMINO MARTINS, ELIZAROSADE JESUS,
ERONILDE GOMES LIMA, ELZAANTONIA, EDIS RAMOS, EUCLIDES CUNHASILVA, ERCILIA PEREIRA FALSETTE, EVARISTO ALVES, EXPEDITO BERNARDES DA
SILVEIRA, ELZA LIMA BASTOS, EUFLAUZINA CAMARGO, MOACIR LUIZMACHADO, MARIADE SOUSAMEIRA, MARTINHA COSTADO BONFIM, MARIA CARDOSO
DOS ANJOS, MARIAALVES, MARIADE LOURDES DUARTE, MARIA FELICIADA CONCEICAO SILVA, MARIAAPPARECIDA VIEIRA, MARCELINO CRUZ MARIADOS
SANTOS RODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA -SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770
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SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
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SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA -SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -
SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DASILVA-SP21770

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052, OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA-SP91478, RUBENS VIEIRA - SP72106,
ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682, LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859, HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155, RENATA CAVAGNINO -

SP137557, FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

TERCEIRO INTERESSADO: ADELIA PEREIRADE SOUZA BONILHA, JOAO JORGE PIRES,ANNADE AGUIAR SILVA, BENEDITO SILVA MATOS, CECILIA FERREIRA

PETTI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS VIEIRA -SP72106

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA CAVAGNINO - SP137557

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS VIEIRA -SP72106

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA CAVAGNINO - SP137557

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS VIEIRA -SP72106

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA CAVAGNINO - SP137557

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS VIEIRA - SP72106

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA CAVAGNINO - SP137557

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO EDUARDO LEOPOLDINO VICENTE PIRES - MG133052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLIVIAMARIADOS SANTOS VIEIRA - SP91478

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS VIEIRA -SP72106

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO SEITI TAMAMATI - SP91682

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HUGO TAMAROZI GONCALVES FERREIRA - SP260155
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA CAVAGNINO - SP137557

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FANI CAMARGO DA SILVA-SP21770

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 33838211: Emface da aquiescéncia do INSS, comos célculos apresentados pela parte autora/exequente, ID 31162397, expegam-se as requisigdes de pagamento de valores no importe de R$ 20.121,16

atitulo de principal e RS 3.578,18 a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, atualizados para 01/04/2020.

Apés, vista as partes para manifestagdo a respeito das requisicdes expedidas e sendo transmitidas, aguarde-se o pagamento no arquivo sobrestado.

Int.

Baury, data infra.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001566-19.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: APARECIDO PISSOLOTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO BRANCO - SP143911

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Pretendendo o destaque de honorarios contratuais, providencie o patrono da parte autora/exequente, no prazo de 05 dias, o original do contrato de honorérios, ficando, desde ja, ciente de que o valor principal
sera requisitado a ordemdo Juizo, ficando o respectivo levantamento sujeito a expedicio de alvard, ou, transferéncia bancéria, sendo que o alvara sera expedido, exclusivamente, emnome da parte autora/exequente, exceto se
apresentada procuragao especifica compoderes para levantamento.

Decorrido o prazo fixado, semapresentagdo do contrato, expecantse as requisigdes de pequeno valor, nos termos do despacho ID 35569455, atentando-se para o acima consignado, emrelagdo a requisigio do
crédito principal.

Advirta-se a parte autora/exequente que podera acormpanhar o pagamento do oficio diretamente no site do TRF http//web.trf3 jus.br/consultas/internet/consultareqpag).

Oportunamente, expeca-se alvara de levantamento, ou, transferéncia bancaria e intime-se a parte autora acerca da satisfagdo de seu crédito.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0000043-72.2010.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LILIAN KELLY DOS SANTOS, LUIS FABIANO SILVA BRASIL

Advogado do(a) REU: SINCLEI GOMES PAULINO - SP260545
Advogados do(a) REU: RONALDO DOS SANTOS JUNIOR - SP259281, LUCIANO BACCIOTTE RAMOS - SP98218

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ciéncia as partes da decisdo proferida na Superior Instancia, bem como de seu transito em julgado. Deve a ago prosseguir seu trdmite nos termos do art. 523 e seguintes do CPC, incumbindo a Secretaria
proceder a alteragio de classe da presente agdo para "Cumprimento de Sentenca".

Intime-se a Exequente/CEF para que apresente os célculos atualizados.
Apresentado o calculo, intime-se a parte executada, por publicagdo na pessoa de seuadvogado, para que efetue o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito sera acrescido de multa de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento (art. 523, §1°, CPC).

Dé-se ciéneia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que os executados, independentemente de penhora ou nova intimag&o, apresentem, nos proprios
autos, sua impugnagdo (art. 525 CPC).

Baury, data inffa.
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Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000405-50.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, RENATA ROCCO MAD UREIRA - SP216663

EXECUTADO: HENNARRE COM. E INDUSTRIADE ARTIGOS DE COURO LTDA-ME

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Ciéncia a parte autora da decisdo proferida na superior instancia, bemcomo de seu trénsito emjulgado.
Nao ha penhora de bens/restrigdes para seremlevantados.
Aguarde-se emsecretaria por quinze dias. Se nada requerido, arquive-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000916-43.2008.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: COMERCIALVLAMILDE CEREAIS LTDA-ME, JOSELMARODRIGUES PACHECO BERNARDES, VLAMILSON EDINEI BERNARDES

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Tendo emvista o recolhimento das custas finais (ID 19567830), o trénsito emjulgado da sentenga (ID 24418149), o levantamento das penhoras realizadas coma devida intimagao - cumprimento da Carta
Precatérian. 188/2019 (ID 24479282 e ID 37093583), e a inexisténcia de outros bens/valores a serem liberados, remetant-se os autos ao arquivo.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001985-05.2020.4.03.6108
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IMPETRANTE: PROTEGE S/APROTECAO E TRANSPORTE DE VALORES
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO ISAIAS GUREVICH - SP110258, BRUNO MOREIRA KOWALSKI - SP271899, JULIANAABIBI SOARES DA SILVA - SP299912

IMPETRADO: PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-GILOG/BU, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
A procuracio ID 36958771 ndo esta assinada por representante legal da empresa constante do documento ID 36696577.
Regularize a impetrante a representacio processual, no prazo de 5 (cinco) dias.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001741-76.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA.,, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS
AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARA
BOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP,UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Adeque a impetrante o valor da causa, de acordo como proveito econdmico pretendido e recolha as custas do processo complementares, em 15 dias.
Ao MPF.
Ap0s, conclusos para sentenga.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001006-43.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: IVAN APARECIDO ZAFFALON
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Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE LENCOIS PAULISTA/SP

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para que o impetrante apresente novo PPP, comos saneamentos devidos.
Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137) N° 0001884-92.2016.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PTX-LOCACAO IMOBILIARIALTDA-ME, M2 ADMINISTRADORADE BENS S/S - EPP

Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO PUCHARELLI - SP139886
Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO PUCHARELLI - SP139886

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.
Deé-se vista a Caixa Econdmica Federal do documento juntado pelas rés (Id 37030348), para que se manifeste em 15 dias.
Apbs, tornemconclusos para sentenga.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001708-57.2018.4.03.6108
SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SUCESSOR: DE GASTRONOMIAE BUFFETLTDA - EPP, DENISE BOLOGNAAMANTINIL RICARDO AMANTINI FILHO
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https://pje1g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=503669&ca=28334cf72fea284f7cc655375cc0287d4adc706799203e6688b606a1bfa1440a6ce1c5297701dc98c8b594d48262abf9478584c03f1c50cf49e35f4792a2a528&idTaskInstance=1121344597#

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Concedo a CEF o derradeiro prazo de 10 (dez) dias para que promova o recolhimento das custas finais.
Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001082-67.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED
COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED COMERCIALLTDA, SERVIMED
COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, PRISCILADALCOMUNI - SC16054

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "i", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada/IMPETRANTE intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo da Unido ID 34676705,
ratificada e reiterada no ID 35827482 (art. 1.010, §1°, do CPC).

Baurw/SP, 18 de agosto de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001182-22.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: TUBOPARTES CONFORMACAO DE METAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEX SORVILLO - SP240552

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAMANIFESTACAO ACERCADE

REQUERIMENTO DA CONTRAPARTE

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "q", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autoras/IMPETRAN TE intimada a se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca de requerimento formulado pela contraparte (art.
9°, do CPC) (embargos de declaragdo da sentenga ID 36403593).

Baurw/SP, 18 de agosto de 2020.

ELISANGELAREGINABUCUVIC

Servidora
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001534-77.2020.4.03.6108
AUTOR: SILVIO CARLOS DUARTE MIGUEL
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO DIAS DUARTE - SP345769, GUILHERME WROBEL DUARTE - SP439822

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagdo
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hipdtese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo
sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 18 de agosto de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001999-50.2015.4.03.6108
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: FATIMAMARIALIMASOARES

SUCESSOR: FATIMAMARIALIMASOARES

SUCEDIDO: ANTONIO SOARES FILHO

Advogados do(a) EMBARGADO: EDVAR FERES JUNIOR -SP119690, GILMAR CORREA LEMES - SP134562,
TERCEIRO INTERESSADO: ANTONIO SOARES FILHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDVAR FERES JUNIOR - SP119690
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GILMAR CORREA LEMES - SP134562

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a manifestacio da Unido, ID 3464392, de que néio promovera a cobranga dos honorarios advocaticios fixados emseu favor, cumpra-se a remessa dos autos ao arquivo.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 1300066-50.1995.4.03.6108
EXEQUENTE: ANTONIO SOARES FILHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR CORREA LEMES - SP134562

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Retifique-se a autuagio, anotando-se no polo ativo a habilitagdo de Fatima Maria Lima Soares, CPF 797.540.238-91, como sucessora processual de Antonio Soares Filho, conforme deferida no ID

16397851, pag. 29, dos embargos a execugdo n’ 0001999-50.2015.403.6108.
Face o transito emjulgado dos embargos a execugio acima referido, manifesten-se as partes emprosseguimento, no prazo de 05 dias.

Nada sendo requerido, retornemos autos conclusos para a sentenga de extingdo.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000436-57.2020.4.03.6108
AUTOR: SILVIAHELENA DE CARVALHO SALES PERES
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALEXANDRE DE CARVALHO - SP325361

REU: RODOBENS INCORPORADORAIMOBILIARIA 388 -NOVANACAO AMERICA-SPE LTDA

Pessoa a serintimada:

Nome: CAIXAECONOMICA FEDERAL
PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Por ora, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que diga, no prazo de 15 dias, se teminteresse de atuar como assistente nestes autos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005856-70.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PROAR ENGENHARIATERMICALTDA,ADRIANADAVI PASCON, LUIZFERNANDO PASCON

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIZAGNELLI - SP114944
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIZAGNELLI - SP114944
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIZAGNELLI - SP114944

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
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Esclarega a CEF o pedido de Bacenjud por se tratar de processo extinto por sentenga apos desisténcia pela propria exequente.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001536-50.2011.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTHONYFERNANDES RODRIGUES DEARAUJO - SP181850-B, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO: NUCLEO 2 EVENTOS EMPRESARIAIS S/C LTDA-EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: DONES MANOELDE FREITAS NUNES DA SILVA - SP182770

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Cumpra a executada, no prazo de 5 (cinco) dias, a determinagéo constante da decisdo ID 31197677, promovendo a distribuigdo dos Embargos a Execugdo por dependéncia a esta execugio, sob pena de nido
conhecimento da matéria de defesa.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5000532-09.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIAOCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996, FERNANDA
ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

EXECUTADO: ANA PAULA FERREIRA SIMONETTI

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Intime-se o exequente para que informe, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a quitagéo do parcelamento.

Fica o exequente ciente de que seussiléncio seré interpretado como reconhecimento do pagamento da divida.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°5000528-69.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINADEMARCHI DE OLIVEIRA COSTA-SP379216

EXECUTADO: RODRIGO PAIVABARBOSA REPRESENTACAO COMERCIAL-ME

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se 0 exequente para que informe, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a quitagdo do parcelamento.
Fica o exequente ciente de que seusiléncio serd interpretado como reconhecimento do pagamento da divida.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 0000869-54.2017.4.03.6108

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA5 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROMULO PALERMO PEREIRA CARUSO - SP293468
EXECUTADO: ANDERSON ABILIO

Advogado do(a) EXECUTAD O: ANA PAULA PERES MASSITA - SP188423

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Intime-se o exequente para que informe, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a quitagdo do parcelamento.
Fica o exequente ciente de que seusiléncio sera interpretado como reconhecimento do pagamento da divida.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
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2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5001625-07.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE QUIMICA DA IV REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022, EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, CATIASTELLIO SASHIDA - SP116579-B,
MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES -SP106872

EXECUTADO: EMILEIDE LOPES DEALMEIDA

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se o exequente para que informe, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a quitagdo do parcelamento.
Fica o exequente ciente de que seusiléncio sera interpretado como reconhecimento do pagamento da divida.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagio, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5000596-19.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIAS REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: TACIANE DA SILVA - SP368755, JOSENILSON BARBOSA MOURA - SP242358, RAFAELFERNANDES TELES ANDRADE - SP378550, KELLEN
CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040

EXECUTADO: OSNIR DE CARVALHO CANDIDO

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se 0 exequente para que informe, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a quitagdo do parcelamento.
Fica o exequente ciente de que seu siléncio sera interpretado como reconhecimento do pagamento da divida.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagao, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°5000948-40.2020.4.03.6108

EXEQUENTE: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

EXECUTADO: UNIMED DE BAURU COOPERATIVADE TRABALHO MEDICO
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Advogado do(a) EXECUTAD O: GEORGE FARAH - SP152644

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ante 0 deposito judicial do crédito tributario consubstanciado na Certiddo de Divida Ativa n° 000000032734-40, no montante de RS 635.174,82 (ID 37122147), declaro suspensa a exigibilidade do crédito
tributario cobrado, na exata extensao do deposito efetuado, nos termos do artigo 151, II, do CTN.

Consequentemente, aguarde-se o prazo para oposi¢ao de embargos, conforme declarado no ID 37121674.
Decorrido o prazo, comou semmanifestacdo, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000491-08.2020.4.03.6108

EXEQUENTE: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA CAMARA FERREIRA - SP174731
EXECUTADO: UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) EXECUTAD O: GEORGE FARAH - SP152644

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Primeiramente, intime-se a parte executada para comprovar o depdsito emgarantia do presente feito, posto a guia juntada no ID 37127186 referir-se ao feito ni° 5000490-23.2020.4.03.6108, e ndo a0
presente, no prazo de 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, comou semo cumprimento da determinagio, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°5000393-91.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, HERBERTO ANTONIO LUPATELLI ALFONSO -
SP120118

EXECUTADO: TATIANA SAYURI NISHIME

Advogado do(a) EXECUTAD O: ANA PAULA PERES MASSITA - SP188423
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se 0 exequente acerca da reativacio do presente feito e do ID 37143981.

Semprejuizo, intime-se 0 exequente para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, silente ou ausente manifestagio efetiva, suspendo a presente execugio, nos termos do artigo 40 da Lein® 6.830/80, sobrestando-se o feito e observando-se que, pelo prazo de 1 (um)
ano se suspendera a prescri¢do, e apos, decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, fluird o prazo da prescri¢éo intercorrente, nos termos do que dispdemo artigo 40 da Lein® 6.830/80 ¢ o artigo 921 do CPC, semnecessidade
de nova intimagzo da exequente neste sentido.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5002281-61.2019.4.03.6108

EMBARGANTE: TATIANA SAYURI NISHIME

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANA PAULA PERES MASSITA - SP188423

EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) EMBARGADO: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO -SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a certiddo de transito emjulgado (ID 37142937), intime-se o embargado para que promova o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Proceda a Secretaria a mudanca de classe da presente ago para "Cumprimento de Sentenga", se o caso.

Decorrido o prazo supra, silente, arquivense os autos comas cautelas de praxe; havendo manifestagao, tornemos autos conclusos.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5002089-65.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: JOSE DIMAS SGAVIOLI FACCIOLI

Advogados do(a) EXECUTADO: TALITAFERNANDA RITZSANTANA - SP319665, PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
ID 35816405: Defiro o requerido pela exequente e suspendo a presente execugdo até julgamento final da Agdio Ordinaria n° 5003036-22.2018.403.6108.

Remetam+se os autos ao arquivo sobrestado, até provocagio da parte.
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Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0006779-38.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO FAVARO - SP224489

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a certiddo de transito emjulgado (ID 37140380), intiment-se as partes para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo supra, silentes, arquivense os autos comas cautelas de praxe; havendo manifestagéo, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5002529-61.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMOYSES BARRETO - RJ196283, IDOMEU ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP122767

EXECUTADO: FERNANDO CESAR XAVIER ALVES, CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a certiddo de transito emjulgado (ID 37140134), intime-se o executado para que promova o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Proceda a Secretaria a mudanga de classe da presente agdo para "Cumprimento de Sentenga', se o caso.

Decorrido o prazo supra, silente, arquivense os autos comas cautelas de praxe; havendo manifestagio, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0004846-98.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: IRANI BALASSO MACHADO DEALMEIDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO RODRIGUES PINTO - SP55388, BARBARA MARIA DE MATOS RODRIGUES PINTO BECKER - SP239416

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

De se adotar, para a resolugdo da questio da liquidagéo do julgado, o que decidido pelo juiz federal Paulo Ricardo de Souza Cruz, emniiltiplos casos[1].

Diante da experiéncia ministrada pelos ntimeros precedentes existentes sobre a matéria, tenrse entendido que a liquidagdo exata dos valores sobre os quais nfio deveria incidir o imposto de renda ¢ dificilima,
virtualmente impossivel.

De fato, a complementagéo de aposentadoria ¢ financiada:

a) pelas contribuicdes proprias;

b) pelas contribuigdes da patrocinadora;

¢) pelo resultado dos infimeros investimentos que a entidade de previdéncia complementar realiza.

Precisariamos saber, entdo, ndo apenas quanto da complementago de aposentadoria ¢ financiada pelas contribuigdes proprias, mas saber algo ainda mais complexo: quanto da complementago de aposentadoria
¢ financiada pelas contribuigdes efetuadas no periodo que vaide 01 de janeiro de 1989 a 31 a dezembro de 1995.

Assim, a jurisprudéncia vem caminhando no sentido de realizar-se o direito emcasos como esse dos autos por meio de umcalculo estimativo, determinando que se faga uma repetico de indébito por umvalor
calculado indiretamente, combase no valor do imposto que incidiu sobre as contribuicdes vertidas ao fundo de previdéncia, no periodo que vaide 01 de janeiro de 1989 a 31 a dezembro de 1995.

Nio se trata, propriamente, de “repeticdo de indébito” relativa a esse periodo, mas de se utilizar esse valor como parametro para se obter a estimativa do imposto que, atualmente, no periodo emque a pessoa
passoua receber complementacio de aposentadoria, néo deveria ter sido recolhido.

Nesse sentido, o decidido pela 1* Se¢io do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n° 621.348-DF, em que foi relator o eminente Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI.

Na ocasido, assimse manifestou o eminente relator:

~ Thi . d

Sendo indefinido no tempo o valor futuro do beneficio que sera pago, é, jiient te, i ivel de defini¢iio a proporcio que emrelacio a ele rep itam as contribuic no p

antes referidas. E invidvel, assim, identificar, em cada parcela do beneficio recebido, os valores correspondentes a contribui¢cio do segurado e aos aportes da entidade patrocinadora.

No entanto, nio se pode negar o fato de que as contribuicdes vertidas pelos beneficiarios no periodo de vigéncia da Lei 7.713/88 — as quais, em alguma proporgéo, integram o beneficio devido — ja foram
tributadas pelo IRPF. Assim, sob pena de incorrer-se embis in idem, merece ser atendido o pedido de declaragiio de inexigibilidade do referido imposto — mas apenas na proporgio do que foi pago a esse
titulo por forca da norma em questio. Emoutros termos: o imposto de renda incidente sobre os beneficios recebidos a partir de janeiro de 1996 ¢ indevido e deve ser repetido somente até o limite do que foi
recolhido pelo beneficidrio sob a égide da Lei 7.713/88.

(STJ, EREsp 621348/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCK I, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12.12.2005, DJ 11.09.2006 p. 223).

Assim, apresenta-se essa a Unica solugo possivel, em termos praticos (e num processo judicial s0 se pode decidir o que seja realizavel em termos praticos): calcular como indevido e, portanto, passivel de
repeticao, o valor de IRPF recolhido por cada contribuinte sobre as contribuigdes por ele vertidas ao findo, sob a égide da Lein® 7.713/88, ouseja, no periodo que vaide 01 de janeiro de 1989 a 31 a dezerbro de 1995, sem
levar em conta a prescriciio (pois ndo ¢ esse valor que estara sendo repetido, servindo ele apenas de parimetro).

Sobre o valor a ser restituido, devera incidir corregéo monetaria, conforme Manual de Calculos da Justiga Federal, deste a incidéncia do tributo até dezembro de 1995.

Apartir de 1° de janeiro de 1996, incidiré unicamente a taxa SELIC (sema incidéncia de qualquer outro indice de juros ou corregdo monetéria), nos termos do que dispde o art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95.
Como decurso do prazo para recurso, providencie a parte autora os comprovantes de pagamento do periodo reclamado sobre o qual incidiramos valores de IR.

Carreados os documentos necessérios para os calculos, remetant-se os autos a Contadoria.

Cumpra a secretaria a deliberagéo 1d 31396604.

Publique-se. Intimentse.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

[1]v.g., autos de n.° 2007.34.00.014363-9, da 5* Vara Federal do Distrito Federal.
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3*VARA DE BAURU

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003131-18.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:INNTAG ENGENHARIA ELETRICALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DE OLIVEIRA CONCEICAO - SP213576

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU

SENTENCA

Extrato: A¢do coletiva em que, depois do sucesso da “res judicata” favordavel ao polo autoral/substituido processual, desejou filiar-se / filiou-se e ambiciona seu cumprimento, ente que, ao tempo da relagédo
processual, jamais fora competente da entidade associativa demandante : frontal colisdo se revelaria com o Juizo Natural, o que tornaria sem sucesso a impetragdo, pena de eternizagdo de dita fase processual
cumpridora de Julgado, que subjetivamente a néo abranger ao polo aqui impetrante nem evidentemente a qualquer outro novo filiado que, assim, estaria a se valer de um veredicto que o ndo alcangou
subjetivamente— Todavia, Suprema Corte Brasileira a vaticinar em exato sentido contrdrio, em Repercussao Geral — Concessdo da ordem, superada a resisténcia fazendaria

Sentenga “B”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autosn.® 5003131-18.2019.4.03.6108
Impetrante: Inntag Engenharia Elétrica Ltda

Impetrado: Delegado da Receita Federal em Bauru

Vistos etc.

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrada por Inntag Engenharia Ekétrica Ltda em face do Delegado da Receita Federal em Bauru, aduzindo que a Associagdo Comercial e Industrial de
Anricana, da qual ¢ filiada, impetrou mandado de seguranga coletivo (0008863-48.2008.403.6109), logrando éxito no afastamento do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, titulo judicial ja transitado em julgado.
Entdo, para cumprir o julgado, protocolizou habilitagdo de crédito administrativamente, a qual foi rejeitada, considerando a autoridade impetrada somente se beneficiam do julgado os substituidos processuais filiados
anteriormente a impetragdo, como que discorda, porque inexistiu delimitago judicial a respeito.

Requer a concessdo da seguranga, para garantir o direito a compensago.

Custas processuais integralmente recolhidas, ID 25656307.

Liminar indeferida, determinando-se a juntada de elementos da agdo transitada emjulgado, ID 25863314.
Documentos juntados, ID 26541457.

Mantido o indeferimento liminar, ID 27829562.

Ingresso da Unido ao processo, ID 28372476.

Informagdes da autoridade impetrada, ID 28395028, repisando a negativa administrativa, pois a impetrante somente se filioua Associagdo posteriormente a impetragao.
Réplica, ID 28453640.

Manifestou-se 0 MPF pelo prosseguimento da lide, ID 31393155.

A seguir vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

“Data venia”, mas superior a tudo se situaria 0 Dogma do Juizo Natural, em sede também de substituicdo processual ou legitimidade extraordinaria, como na espécie, sob pena de eternizagio da fase de cumprimento a um
Julgado, que, evidentemente, lavrado “inter partes™, isso mesmo.

Emoutras palavras, veemente que a alcancar a coisa julgada aos substituidos que vinculados deveriamestar ja entdo ao substituto processual demandante, ndo a outros futuros / interminaveis / vindouros entes que, entdo cientes
desta ou daquela vitoria jurisdicional, a almejarem tratamento que subjetivamente a nio os alcangar, porque em cena exatamente o Juizo Natural, isto €, aquele perante o qual a agéo coletiva distribuida, segundo os entdo
substituidos presentes a relagdo material.

Emsum, realiza o Fisco compreensdo técnica ordeira ao temn, sob o efeito de, reitere-se, assimnio o sendo, tornar-se subjetivamente infinito o elenco de "novos substituto” que, a todo o tempo, certamente surgirdo, por novas
filiagdes pds-coisa julgada, como se assimo desejado novo destinatario da jurisdicional tutela a "escolher", isso mesmmo e de novo “data venia”, por umveredicto que substancialmente néo o alcangou, repita-se, porque nio reunia
aelementar condigdo de substituido, ao tempo da relagdo processual deflagrada.
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Emtudo e por tudo, pois, ausente se revelaria plausibilidade juridica a garantia constitucional ativada, sob o flanco aqui examinado e decidido, prejudicados demais temas suscitados, todo este um convencimento jurisdicional
como até aqui ao inicio lancado.

Por igual, diversa seria a situagdo se a propria coisa julgada explicitamente tivesse identificado aos substituidos, o que entéo conduziria a umoutro modo de julgar, por veemente.

Todavia, a Suprema Corte Brasileira ja vaticinou, emsede de Repercussio Geral — para casos de “writ” coletivo, esta a natureza da acfio originaria, ID 26541458 — no sentido contririo, ou seja, de que

novos substituidos podem comparecer a relagio processual, em sede de cumprimento do julgado, logo assim superado o debate pelo Maximo Pretério da Nagédo, Guardido Maior da Magna Carta, por
conseguinte assistindo razio ao polo impetrante e superado se situando o 6bice fiscal lan¢ado no feito :

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO,
IMPETRADO POR ASSOCIACAO DE CLASSE. SUBSTITUIGAO PROCESSUAL. EXECUGAO INDIVIDUAL. LEGITIMIDADE. DESNECESSIDADE DE PROVA DE FILIAGAO. COISA
JULGADA. LIMITES SUBJETIVOS. OBSERVANCIA. PRECEDENTES DO STJ, EM HIPOTESES IDENTICAS. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

111. No julgamento do RE 573.232/SC, sob a sistenstica da repercussdo geral, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que, "de acordo como art. 5°, LXX. 'b'", da CF, para impetrar Mandado Seguranca coletivo emdefesa
dos interesses de seus membros ou associados, as associagdes prescindem de autorizacio expressa, que somente € necessaria para ajuizamento de acdo ordindria, nos termos do art. 5°, XXI, da CF (Relator Min. Ricardo
Lcwandowsk; Re]ator para acord 30 Min. Marco Aurélio, Tnbl.malPleno julgado em 14/5/2014, DJe 19/9/2014). Desse modo, de forma geral, o fato de algumexequente ndo constar nas relagdes de filiados apresentadas pela

Al sionis a oude sua sentenca ndio é dbice para a propositura de execugdo individual do titulo executivo" (STJ. AREsp 1.564.746/RJ.
Rel mestro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle de 19/12/2019). No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.482.647/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAQ, SEGUNDA TURMA, DJe de
10/02/2020; Aglnt no AREsp 1.377.063/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 21/05/2019; Agint no REsp 1.833.976/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/10/2019.

V. Ao apreciar execugdo individual do mesmo titulo executivo, proferido em Mandado de Seguranga coletivo, esta Corte concluiu que "O STJ ja se manifestou no sentido de que os sindicatos e as associagdes, na qualidade de
substitutos processuais, tém legitimidade para atuar judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam, por isso, caso a sentenga do writ coletivo ndo tenha uma delimitagdo expressa dos seus
limites subjetivos, a coisa julgada advinda da agéo coletiva deve alcangar todas as pessoas da categoria, € ndo apenas os filiados. Hipdtese emque, no titulo exequendo, esta Corte acolheu embargos de divergéncia opostos pela
Associagdo 'para que a Vantagem Pecunidria Especial - VPE, criada pela Lein°® 11.134/05, seja estendida aos servidores do antigo Distrito Federal em razio da vinculagdo juridica criada pela Lei n° 10.486/2002', ndo
havendo qualquer limitagdo quanto aos associados da entdo impetrante. Acolhidos os embargos de divergéncia, nos moldes do disposto no art. 512 do CPC/1973 (vigente a época da prolagéo do aresto), deve prevalecer a
decisao proferida pelo 6rgdo superior, emface do efeito substitutivo do recurso” (STJ, AgIntno AREsp 1.371.397/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 19/03/2019).

V. O julgado do STF, no RE 612.043/PR, sob o regime da repercussio geral, cuida de agio ordinaria coletiva, ajuizada por Associagdo, com fundamento no art. 5°, XXI, da Constituigdo Federal, que contempla hipotese de
representagdo processual, situagdo diversa da presente, que trata de execugdo individual de Mandado de Seguranga coletivo impetrado por Associa¢io, como substituto processual.

VI. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensdo, improvido.”

(AgIntno Agntno AREsp 1420368/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em29/04/2020, DJe 05/05/2020)

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, CONCEDO a seguranga vindicada, com fulcro no art. 487, inciso I, CPC, para o fimde assegurar a parte contribuinte o direito de habilitar o crédito a que entende
fazer jus, emsede administrativa, baseado no titulo judicial transitado emjulgado, autos 0008863-48.2008.4.03.6109, desde que este seja o tnico impedimento a tanto, na forma aqui estatuida.

Semhonorarios, diante da via eleita.

Reembolso de custas devido pela Unido.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, art. 14, § 1°, LMS.
PRIL

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

RENOVATORIA DE LOCACAO (137) N° 5000570-21.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, PALOMA VICTORIA MARIA DA GRACALEMOS BARBOSA -
SP238201, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: WILMAR PARTICIPACOES IMOBILIARIA LTDA. - ME

Advogados do(a) REU: FRANCESCO MARTINO - SP282584, GABRIELE JUSTINO DA SILVA - SP359429, ELCIO APARECIDO THEODORO DOS REIS - SP245551

DESPACHO

Intime-se a parte ré de todo o teor da peticdo da EBCT (Doc. ID 35952871), para, querendo, manifestar-se, no prazo de até 05 (cinco) dias.
Semprejuizo, ficamas partes intimadas para se manifestarem, tambémno prazo de até 05 (cinco) dias, acerca:
a) Da devolugdo da Carta Precatoria n. 062/2019-SM03, pelo E. Juizo deprecado;
b) Deas tratativas de conciliagio entre as partes (Doc. ID 35952871), ressaltando-se que, emcaso de composicdo administrativa, deverd este Juizo ser comunicado, de pronto.
Apds, conclusos.
Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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RENOVATORIA DE LOCACAO (137) N° 5000570-21.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, PALOMA VICTORIA MARIA DA GRACALEMOS BARBOSA -
SP238201, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: WILMAR PARTICIPACOES IMOBILIARIA LTDA. - ME

Advogados do(a) REU: FRANCESCO MARTINO - SP282584, GABRIELE JUSTINO DA SILVA - SP359429, ELCIO APARECIDO THEODORO DOS REIS - SP245551

DESPACHO

Intime-se a parte ré de todo o teor da peticdo da EBCT (Doc. ID 35952871), para, querendo, manifestar-se, no prazo de até 05 (cinco) dias.
Semprejuizo, ficamas partes intimadas para se manifestarem, tambémno prazo de até 05 (cinco) dias, acerca:
a) Da devolugdo da Carta Precatoria n. 062/2019-SM03, pelo E. Juizo deprecado;
b) Deas tratativas de conciliagio entre as partes (Doc. ID 35952871), ressaltando-se que, emcaso de composicdo administrativa, deverd este Juizo ser comunicado, de pronto.
Apos, conclusos.
Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001411-16.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: ECLAIR BERNADETE DE SOUZA GOMES

Advogado do(a) REU: KLAUDIO COFFANINUNES - SP165885

DESPACHO
Fica intimada a Defesa a agendar, ematé cinco dias, data coma Secretaria do Juizo, pelo e-mail bauru-se03-vara03@trf3.jus.br, para a entrega da midia que deseja depositar emJuizo.
Intime-se.
Publique-se

BAURU, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137) N° 5001852-60.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:K3 ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA, E10 ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA

DESPACHO

Expega-se mandado para citagfio e intimagéo das requeridas, para os atos e termos da agio proposta, rogando-se que o cumprimento da deprecata seja feito coma maxima urgéncia possivel.

Restando frutifera a citacfio, expeca-se o necessario para a producéio probatéria pericial, a ser realizada por perito nomeado pela E. Subsegdo Judiciaria de Sdo Jodo da Boa Vista/ SP, que venha de
objetivamente avaliar o valor de locacdio mensal do imbvel emquestdo, para os fins da agéo proposta.

Considerando, ainda, que a CEF manifestou na inicial ndo se contrapor a eventual determinagdo da realizagdo de pericia a fim de definir-se o valor locaticio do imével e, com fulcro no artigo 95 do
CPC, cabe a parte autora arcar comos honorarios periciais, incumbindo-se ambos os polos de diretamente acompanhar a diligéncia e nomear assistentes técnicos, se assimo desejarem, junto aquela Subse¢o.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003035-37.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARCELO DE OLIVEIRANEVES

Advogado do(a) AUTOR:MARIA DO CARMO FREITAS PINHEIRO LEMES - GO21903
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Extrato: A¢do de rito comum— PASEP— Legitimidade passiva da Uniéo— Impugnagéo ao saldo da conta— Inabalada a presungéo de legitimidade dos atos estatais— Onus de provar do polo autor inatendido, art.
373, inciso I, CPC — Improcedéncia ao pedido

Sentenca “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.’ 5003035-37.2018.4.03.6108

Autor: Marcelo de Oliveira Neves

Ré: Unido

Vistos etc.

Trata-se de agdo de rito comum, ajuizada por Marcelo de Oliveira Neves em face do Banco do Brasil e da Unido, aduzindo ter ingressado nas Forgas Armadas em 02/02/1987, passando para a reserva em 30/06/2017 e, a0
efetuar o saque do PASEP, deparou-se como valor considerado irrisorio de R$ 218,08, incondizente como tempo de servigo prestado. Sustenta que o valor esté despido das corregdes e indices devidos (juros de 1%). Requer
o pagamento do saldo integral do PASEP, inversdo do 6nus da prova e apresentagio de extratos pelo Banco, tanto quanto pugna pelos beneficios da Justica Gratuita.

Determinado que o autor coligisse seu comprovante de rendimento, ID 13026991, promoveu o recolhimento parcial de custas, ID 17378679.

Determinada a exclusdo do Banco do Brasil do polo passivo, ID 17391980.

Contestou a Unidio (AGU), consignando que a legitimidade passiva compete ao Conselho Diretor do Fundo de Participagéo, que ¢ representado pela Procuradoria da Fazenda Nacional, nio, pela Procuradoria Seccional da
Unifio. Adentrou, no mais, ao mérito da “quaestio”, consignando que a conta segue critério legal de corregéo, pontuando que indevidamente utiliza o demandante indexador (INPC) niio previsto na legislagio do PASEP,
devendo ser aplicada prescrigdo quinquenal. Sucessivamente, se ndo acolhida sua tese, pugna pela incidéncia de juros a partir da citagdo, os quais sdo balizados pelo art. 1°-F, Lei9.494/1997.

Determinada retificagdo do polo passivo, para constar Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional), ID 26889141.

Contestoua Unido, por meio da Procuradoria da Fazenda Nacional, repisando o mérito anteriormente lancado, ID 29762524.

Intimada a parte autora a apresentar réplica e a produzr provas, quedousilente, ID 31779750.

Semprovas pela Unido, ID 32050771.

A seguir, vieramos autos a conclusio.

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, “‘rejeita-se a alegagdo de legitimidade passiva "ad causam” do Conselho Diretor do Fundo de Participagdo do PIS, porque a representagdo judicial do Fundo P1S/PASEP, ente despersonalizado,
cabe a Unido Federal, através dos respectivos procuradores”, TRF 3* Regido, Terceira Turma, AP - Apelagdo Civel - 1235549 - 0014851-43.2000.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em
06/12/2007, DJU data:09/01/2008 pagina: 213.

No muis, regra basilar do Processo Civil a repousar no dever da parte que alega provar as suas alegagdes, art. 373, inciso I, CPC.

Registre-se, de pronto, ndo se tratar de hipotese de inversdo do 6nus da prova (§ 1° art. 373), porque ndo ha peculiaridade, impossibilidade, nem excesso de dificuldade para que o autor apresente elementos e possa expor e
provar o seudireito.

Comefeito, inexiste ao processo nenhuma prova de que tenha formulado requerimento ao Banco para obtengdo de historico do PASEP, nem negativa para atendimento da solicitagéo, tratando-se de elemento objetivamente
acessivel

Por igual, a conta pode ser produzida, estando o interessado representado por Advogada particular, a qual, em tese, possui conhecimento acerca dos mecanismos necessarios para obtengdo dos elementos imprescindiveis a
busca do invocado Direito empauta, por isso plena a possibilidade de o interessado provar as suas alegagdes, restando inserto, portanto, na regra geral processual.

Sobremais, durante o curso processual, houve oportunidade para que a parte privada demonstrasse o Direito vindicado, mas quedou inerte, como adiante se elucidara.

Neste passo, ingressando o autor 1o servigo publico federalno ano 1987, teve os depdsitos do PASEP cessados a partir da pronuilgagdo da Constituigdo Federal de 1988, como a o disciplinar o seuart. 239 :
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Art. 239. A arrecadagdo decorrente das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social, criado pela Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de Formag&o do Patrimonio do Servidor
Piblico, criado pela Lei Complementar n° 8, de 3 de dezembro de 1970, passa, a partir da promulgagdo desta Constituigdo, a financiar, nos termos que a lei dispuser, o programa do seguro-desermprego e 0 abono de que trata o
§ 3° deste artigo.

Assim, durante curto periodo de tempo, foia conta irrigada por créditos a titulo de principal, passando, a partir de entdo, a apenas experimentar a corre¢io do saldo entdo existente.
Ato continuo, produziua Unido historico envolvendo os indexadores incidentes sobre dito findo, ID 29762524 - Pag. 5, portanto a questdo envolve estrita legalidade.

Emtal contexto, por analogia ao assunto, importante frisar que o C. STJ, sob a sistemitica dos Recursos Repetitivos, firmouque “a remuneragdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que
estabelece a TR como forma de atualizagdo monetdria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judicidrio substituir o mencionado indice”’, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segdo, julgado
em11/04/2018, DJe 15/05/2018.

Emsubstancia de debate, apds a robusta intervengao fazendaria, oportunizada foi a apresentacio de réplica, tanto quanto a especificagdo por provas, art. 350, CPC.

Contudo, deixou o ente privado transcorrer o prazo “in albis”, nada requerendo ao tempo oportuno a tanto, nem contrapds a tese publica, por isso indcua a genérica solicitagdo por extratos na prefacial, pois o rito processual
determina 0 momento para que sejamproduzidas as provas, coma dilagdo necessaria a ser implementada, tanto que o Juizo assimprocedeu.

Aligs, a conta apresentada pelo polo autor no possui nenhum lastro de plausibilidade, “data venia”, seja porque utilizou o INPC, elegendo aleatorio indice, seja por que sequer observou a prescricdo quinquenal, sendo
desconhecida, ainda, origemdos valores ali inseridos.

E dizer, gozando s atos estatais de presungio de legitimidade — depdsito realizado e aplicagio de atualizagiio devida, conforme a lei—tema pacifico, diante da completa paralisia do particular emndo refittar as razdes fazendarias
e ndo responder ao chamado judicial para produzr provas, nio restou o saldo do PASEP, alocado na conta do servidor, abalado, pois o dnus da prova compete a quemalega, repita-se.

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor € consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, sujeitando-se o polo autor ao pagamento de honorarios advocaticios, no importe
de 10% sobre o valor atualizado da causa, comjuros segundo o Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, bemassimdevido o complemento de custas.

PRI

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000702-37.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ANTONIO REGINALDO DE VITO - EPP

Advogado do(a) REU: ANA BEATRIZ SOUZA REGINATO - SP312100

SENTENCA

Extrato: A¢do de rito comum — Acidente do trabalho — Regresso previsto no art. 120 da Lei 8.213/1991 — Inocorréncia de prescrigdo, que é quinquenal — Estouro de pneu dianteiro (este o motivo do acidente) de
caminhdo, que causou a morte do motorista— Apuragdo pericial robusta de que o pneu estava em mau estado de conservagdo e havia passado por procedimento de “riscagem” — Inexisténcia de culpa da vitima
nem de culpa concorrente — Uso obrigatdrio do tacégrafo a ser responsabilidade do empregador; ndo, do emp do — Recolhimento ao SAT a ndo impedir o ressarcimento vindicado pelo INSS, diante da
constatada inobservancia as regras de seguranga do trabalho — Estabelecida obrigagdo de fazer a parte empresarial, para atualizar seus programas de prevengdo de acidentes do trabalho — Procedéncia ao pedido

Sentenca “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.’ 0000702-37.2017.4.03.6108

Autor: Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

Réu: Ant6nio Reginaldo de Vito - EPP

Vistos etc.
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Trata-se de ag¢do de rito comum, proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face de Anténio Reginaldo de Vito EPP, aduzindo que, no dia 14/03/2012, o motorista Clécio Ferreira de Aratjo, dirigindo
caminho da parte 1€ a servigo, foi vitima de acidente fatal causado por capotamento do veiculo em razio de estouro do pneu dianteiro direito, que estava em mau estado de conservagdo e havia passado pelo inadequado
procedimento de “riscagem”, conforme laudo pericial do Instituto de Criminalistica, portanto presente dever do empregador de efetuar ressarcimento dos valores pagos, decorrentes da concessao de beneficio previdencirio,
requerendo:

a) a condenag@o da parte ré ao ressarcimento de todas as despesas comprestagdes e beneficios que o INSS tiver pago até a data da liquidagdo, decorrentes do inforttmio laboral, como os valores que serdo pagos no decorrer
do tempo até a cessacdo por uma das causas legais, mediante repasse a Previdéncia Social até o dia 20 de cada més do valor da parcela do beneficio paga no mesmo més, por meio de GP'S, codigo 9636, se pessoa juridica, ou
9652, se pessoa fisica, fazendo incidira SELIC a titulo de corregao;

b) inversdo do 6nus da prova;

¢) condenagio da parte ré ao cumprimento da obrigagdo de fazer/atualizar seus programas de prevencdo de acidentes do trabalho, adotando medidas efetivas das Normas Regulamentadoras de saude, higiene e seguranga do
trabalho, incluindo o fator de risco que resultou no sinistro laboral e meios de prevengao (evitar a riscagemdos pneus), no prazo de até 120 dias da sentenga, sob pena de cominagio de multa diaria.

Contestou a parte empresarial, ID 23154453 - Pag 53, alegando, em ssintese, que todos os pneus do caminhfo estavam embom estado de conservagdo, semo procedimento de “riscagen”, tanto quanto os caminhdes eram
constantemente revisados, sendo necessaria nova pericia no pneu. Defende a ocorréncia de prescrigdo trienal, sendo contribuinte do SAT/RAT, portanto hé “bis in ident” na exigéncia do INSS. Defende, ainda, culpa exclusiva
do motorista, que ndo usava cinto de seguranga, ndo tendo havido participagdo patronal direta nemindireta. Por eventualidade, invoca culpa concorrente, pela falta de uso de cinto de seguranga e por ter o motorista deixado de
inserir o disco de tacografo, providéncia que The cabia por forca do regulamento de transito e, se o pneu estava em condicdes ruins, ao profissional cabia a verificagdo. Requereu a producdo de pericia, juntada de laudo de
necropsia e oitiva de testemunhas.

Réplica, ID 23154453 - Pag. 79, compedido de prova oral, juntando laudos e demais documentos.

Desistiu o autor da prova testemunhal, reiterando seu desejo pela juntada de laudo, que seria pleiteado diretamente na Delegacia, bemassimpela produgao de pericia no pneu, ID 23154453 - Pag, 165.
Desistiuo INSS da prova testemunhal, requerendo o julgamento antecipado da lide, ID 23154453 - Pag. 166.

Laudo juntado pela parte ré, ID 23154453 - Pag. 168.

Ciente 0 INSS, 1D 23154453 - Pag. 174.

IntimagZo da parte ré para manifestagio sobre a réplica e elementos coligidos, ID 23154453 - Pag, 175, transcorrendo o prazo “inalbis”.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Inicialmente, “a pretensdo veiculada no artigo 120 da Lei de Beneficios é acobertada pela prescrigéo do fundo de direito”, REsp 1331506/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
15/05/2018, DJE 19/12/2018.

Por sua vez, para a a¢io regressiva empauta, “‘é quinquenal o prazo prescricional para as agdes ajuizadas pela Fazenda Piiblica contra os administrados. Nesse sentido: EDclno REsp 1.349.481/SC, Rel. Ministro
Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 3.2.2014”, AgRgno REsp 1436790/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em08/10/2019, DJE 25/10/2019.

“Incasu”, a pensdo por morte teve seu primeiro pagamento em 14/03/2012, 1D 23154453 - Pag. 22, tendo sido ajuizada a presente em 15/02/2017, 1D 23154453 - Pag, 4, portanto tempestivo o ajuizamento.

Em continuagdo, tema presente agdo regressiva, ajuizada pelo INSS, findamento legal no artigo 120, Lei 8.213/1991, para os casos de inobservancia as normas de seguranga do trabalho, circunstancias estas que, por via
reflexa, ensejama concessdo de beneficios previdenciarios, onerando aos coffes publicos:

Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegéo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agdo regressiva contra os
responsaveis.

Neste cendrio, incontroverso dos autos que o trabalhador falecido estava a servigo, era empregado do réu e dirigia caminhdo do empregador.

Pacifico, outrossim, que o empregador temo dever de zelar pelo cumprimento de todas as normas do trabalho, nelas insertas as relativas a propria seguranga do mister, pena do inerente regresso, estampado ao final do inciso
XXVIII, do artigo 7°, Magna Carta.

Neste passo, houve produgdo de laudo pericial pelo Instituto de Criminalistica da Policia Cientifica do Estado de S@o Paulo, onde constou, ID 23154453 - Pag. 121 : “ trafegava o veiculo Mercedes Benz pela Rod. Victor
Maida, no sentido Araraquara-Ibitinga, quando no local dos fatos, devido ao “estouro” do pneu dianteiro direito, o condutor perdeu a dirigibilidade do veiculo e trafegando instavelmente derivou a direita de seu
sentido de marcha...”.

Apurouo “expert” que os pneus dianteiros estavamemmau estado de conservagéo, ndo tendo sido apurar a velocidade do veiculo, que estava semo tacografo, ID 23154453 - Pag. 120 ¢ 123.

Sobre o pneu, concluiua Policia Cientifica, ID 23154453 - Pag. 130 : “a partir de todas as consideragdes acima expostas, os relatores concluem que o “estouro” do pneu pode ter ocorrido pelo fato do mesmo ter sido
riscado de forma inadequada, ou por questdes relativas ao fieio (mau uso ou desregulagem) que propiciaram efeito térmico causador de danificagdes no taldo do pneu”.

Ato continuo, familiares do “de cujus” ingressaram com reclamago trabalhista, tendo sido produzido outro laudo pericial naquela esfera, o qual apontou para o possivel procedimento de riscageni” do pneu, quesito 6, ID
23154453 - Pag. 157.

Ousegja, os dois laudos periciais sdo cristalinos e nio foram impugnados pela parte ré, que genericamente vindicou por nova pericia, mas semapontar onde presentes vicios nos trabalhos ja realizados, portanto forte a conclusao
de que o acidente foi causado pelo estouro do pneu, que estava emmau estado de conservagao e tinha indicativos de ter passado por “riscagem’”.

Importante destacar o esclarecimento contido no laudo pericial do processo trabalhista, ID 23154453 - Pag. 153 : “no pneu riscado, a profundidade dos riscos fica comprometida, visto que o pneu ja apresenta desgaste
da camada de borracha. Durante a frisagem aparecem microfissuras que podem, com o uso, se ampliar causando danos irreversiveis ao produto. Ocorre que a borracha vai endurecendo com o passar do tempo,
facilitando a ampliagdo das microfissuras que levam ao rompimento total da camada de borracha e dos fios de ago que compdem a estrutura do pneu. Ao “cavocar” a borracha desgastada de um pneu careca, a
ldmina quente da maquininha produz microfissuras, imperceptiveis a olho nu. Conforme o pneu vai rodando, as microfissuras dilatam rapidamente e o pneu pode estourar; provocando acidentes fatais. O pneu ndo
estava em bom estado de conservagdo conforme constatado durante as diligéncias (...)”.

Sublinhe-se, por fim, que o motorista nio estava alcoolizado, conforme laudo respectivo, ID 23154453 - Pag. 171.

Comefeito, a conservagao do caminhio recai exclusivamente sobre a parte empregadora e, a partir do momento emque incontroversamente deixou de realizar a devida manuteng@o no veiculo
(omissdo) ou deliberadamente adotou (ag@o) o uso de pneus “riscados” — no minimo, em mau estado de conservagao, certamente por economia — objetivamente, com esta conduta, estabeleceu nexo de causalidade entre o
resultado acidentério e sua agdo/omissdo, no trato da questéo de seguranga laboral, aqui nuclearmente implicada.

Comesta postura, passou a parte ré a assumir os riscos correlatos, porquanto de pleno conhecimento do polo empresarial a previsibilidade do evento danoso consumado, por isso ndo se ha de falar emculpa exclusiva da vitima,
nuito menos emeculpa concorrente, porque o ponto crucial, que levouao episddio morte, foia perda do controle do veiculo emfimgéo do estouro do pneu fora das condi¢des ideias de seguranca.

Por igual, inoponivel a tese de falta de uso de cinto de seguranga, seja por inexisténcia de informagdes/dados a respeito sobre se a utilizagéo do itemde seguranga seria capaz de impedir o fenecimento, diante do forte impacto a
que submetido o condutor, seja porque se trata de genérica proposi¢ao do polo réu, semataque especifico/findamentag@o sobre o tema, assimsem forga de levantar diivida acerca da solteira suficiéncia do estouro do pneu para
causar a perda de controle veicular e, emdecorréncia, vitimar o motorista, pelo fortissimo impacto causado.

De sua face, nos termos do art. 1035, inciso I, do Cédigo de Transito Brasileiro, “s@o equipamentos obrigatorios dos veiculos, entre outros a serem estabelecidos pelo CONTRAN: para os veiculos de transporte e de

condugdo escolar; os de transporte de passageiros com mais de dez lugares e os de carga com peso bruto total superior a quatro mil, quinhentos e trinta e seis quilogramas, equip registrador i 0
inalteravel de velocidade e tempo”.

Em tal contexto, na forma do § 2°, art. 257, CTB, “ao proprietdrio caberd sempre a responsabilidade pela infracdo referente a prévia regularizagdo e preenchimento das formalidades e condigdes exigidas para o
transito do veiculo na via terrestre, conservagdo e inalterabilidade de suas caracteristicas, componentes, agregados, habilitacdo legal e compativel de seus condutores, quando esta for exigida, e outras disposigdes
que deva observar”.

Assim, quem tinha a obrigagdo legal de inserir e fazer usar o tacografo era o empregador, afastando-se, mais uma vez, a tentativa do polo requerido de imputar 6nus ao motorista/empregado, polo sabidamente hipossuficiente e
que dificiimente contrariaria as ordens patronais, seja em grau de uso de pneus sem condicdes, seja por auséncia do disco do equipamento tacografo, de uso obrigatrio, assima frota da enpresa deveria ser dotada de referido
mecanismo, bemcomo caberia ao empregador fiscalizar infernamente o cumprimento da lei, evidenciando as provas dos autos completa omissdo privada.
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Por consequéncia, como resulta dos autos, entdo, inescondivel a culpa patronal ensejadora de téo colossal investimento autarquico, a titulo de pagamento de beneficios, evidentemente que assima dever ser ressarcido aos cofres
estatais, por tudo quanto do feito consta.

E de se repetir, lutou a parte ré para descaracterizar sua solida responsabilidade ao evento acidentario, acometedor daquele operario, restando patente, porém, sua iresgatavel responsabilizago :

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. AGAO REGRESSIVA. ARTIGO 120 DA LEI 8.213/1991. ATUALIZACAO
MONETARIA. TAXA SELIC. ARTIGOS 37-A DA LEI 10.522/2002 E 61 DA LEI 9.430/1996. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
DATA DO EVENTO DANOSO.

SUMULA 54 DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, PROVIDO.

2. A agdo regressiva intentada pelo INSS visa ressarcir os cofres publicos dos gastos com o pagamento de beneficios previdencidrios oriundos de acidente de trabalho, causado pela negligéncia do empregador
quanto a observdncia das normas de seguranga e higiene do trabalho. Trata-se, em verdade, de responsabilidade extracontratual por ato ilicito, porquanto, o empregador; por culpa ou dolo, deixa de observar as
normas de seguranga do trabalho, conduta determinante para a ocorréncia do acidente.

(REsp 1673513/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 01/12/2017)

De sua face, igualmente noponivel aventado Seguro de Acidente do Trabalho — SAT/RAT, cuja contratagdo objetiva e completamente independente da virtual sujeicao patronal aos danos advindos de lesdo ao obreiro, neste
sentido cristalino o quanto vazado no proprio inciso XX VIII, do artigo 7°, Texto Politico, roborado pela pacifica v. jurisprudéncia :

Art. 7 - Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigéo social:

XXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador; sem excluir a indenizagdo a que este estd obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa;

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS EM FACE DE EMPRESA RESPONSAVEL POR ACIDENTE
DE TRABALHO. INTERPRETAGAO CONJUNTA DOS ARTS. 22 DA LEI 8.212/91 E 120 DA LEI 8.213/91. A CONTRIBUIGAO AO SAT NAO ELIDE A RESPONSABILIDADE DA EMPRESA.
AGRAVOINTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a orientagdo desta Corte de que o recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT néo impede a cobranga pelo INSS, por intermédio de agdo regressiva, dos beneficios pagos ao segurado nos
casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa da empresa por inobservéncia das normas de seguranga e higiene do trabalho.

2. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.”’

(Aglnt nos EDclno AREsp 1298209/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2019, DJe 28/02/2019)

Emsuma, presentes os capitais elementos formuladores de todo o arco responsabilizatério inerente ao demandado, cuja culpa patronal indelevelmente a repousar nesta causa, assimse impde a procedéncia ao pedido (art. 120,
Lei8.213/91, bemcomo Lei Maior, inciso XX VIII do art. 7° ¢ inciso XXXV, de seuart. 5°).

Ademais, também procede a pretensio autdrquica para condenagdo da parte ré ao cumprimento da obrigago de fazer/atualizar seus programas de prevengdo de acidentes do trabalho, adotando medidas efetivas das Normas
Regulamentadoras de satide, higiene e seguranga do trabalho, incluindo-se o fator de risco que resultou no sinistro laboral e meios de prevengéo (evitar a riscagemdos pneus).

Ora, 0 que se dessume da causa, para o caminhdo acidentado, foi verdadeira desidia, seja de manuten¢io — nenhumrelatorio coligiu o particular, a fimde, ao menos, evidenciar a existéncia de um controle de manutenc@o regular,
por exemplo — seja de nobservéncia as regras do CTB, afigurando-se desconhecido sobre se este o padréo aos demais veiculos ou dentro do estabelecimento empresarial, amplo senso, portanto com total razio e cautela a
proposicdo do INSS, a fimde se evitar novas tragédias, o que, verdadeiramente, pano de fundo a tudo, beneficia, também, o proprio réu, pois estara resguardado de novos episodios que possamacontecer, evitando problemas
juridicos como o da espécie.

Desta forma, de rigor o sucesso da agdo promovida pelo INSS, a fimde :

a) sujeitar a parte ré ao ressarcimento de todas as despesas com prestagdes e beneficios que o INSS tiver pago até a data da liquidagdo deste julgado, decorrentes do infortimio laboral emprisima, inclusive beneficios sucessivos
de espécies distintas, bemcomo valores que serdio pagos no decorrer do tempo, até a cessagdo por uma das causas legais;

b) condena: a pane requerida a pagar, n‘ensalrrente a prestagdo que a autarquia ﬂlturanenle despender detenninando se o repasse a Previdéncia SociaL até o dia 20 de cada més, do valor da prestagéo do beneﬁcio pagono

apuratorio do quantum ja d!spend}do
c¢) condenagdo da parte ré ao cumprimento da obrigagio de fazer/atualizar seus programas de prevengdo de acidentes do trabalho, adotando medidas efetivas das Normas Regulamentadoras de satide, higiene e seguranca do
trabalho, incluindo-se o fator de risco que resultou no sinistro laboral e meios de prevengéo (evitar a riscagemdos pneus, devendo proceder a regular manutengdo veicular, por exemplo).

Turma, julgado em 28/1 1/2017 Dle 01/12/2017) juros/correcio devidos desde cada dispéndio, aplicando-se este mesmo critério de corregdo, no caso de madlnp]ememo das obrigagdes mensais ﬁmadas/ﬁmas a serem
pagas até o dia 20 de cada més.

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, arts. 186 e 945, CCB, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor € consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93,
IX, CF).

Ante o0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, a fimde reconhecer a responsabilidade patronal para ressarcir o INSS pelos danos
provocados, decorrentes do acidente de trabalho empauta e que gerou despesas previdencidrias a Autarquia, bemassim para condenar da parte ré ao cumprimento da obrigagdo de fazer/atualizar seus programas de prevengdo
de acidentes do trabalho, adotando medidas efetivas das Normas Regulamentadoras de satide, higiene e seguranga do trabalho, esta tiltina a contar do trénsito emjulgado, tudo na forma anteriormente findamentada.

Honorarios advocaticios devidos em prol do INSS, cujo percentual sera definido no momento da liquidagio do julgado, art. 85, § 4°, 11, CPC, estando limitada a base de calculo aos valores ja pagos pela Previdéncia até a
liquidagdo, semincidéncia aos importes futuros (pos liquidagdo).

PRI

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000110-68.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:SILVIO TELES MACHADO

Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS - SP190991, MARISTELA PEREIRA RAMOS - SP92010, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Extrato: A¢do previdencidria em que se pleiteia o reconhecimento de tempo especial e consequente aposentadoria por tempo de contribuigdo com 95 pontos — Periodo trabalhado posteriormente a Lei 9.032/95 a
exigir habitualidade/permanéncia— Exposicdo a eletricidade parcialmente demonstrada— Reconhecimento parcial de atividade especial — Tempo parcialmente reconhecido, autorizando-se a conversdo em tempo
comum — Declaragdo pertinente— Escolha pelo melhor beneficio — Parcial procedéncia ao pedido

Sentenga “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.” 5000110-68.2018.4.03.6108

Autor: Silvio Teles Machado

Réu: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Vistos etc.

Trata-se de agdo de rito comum previdencidria, ajuizada por Silvio Teles Machado em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, por meio da qual requer o reconhecimento, como tempo especial, do periodo
29/04/1995 a 21/07/2016, exposto ao fator de risco energia elétrica, bem como a conversdo em tempo comum, concedendo-se aposentadoria por tempo de contribuicdo com 95 pontos, porque, ao temo do requerimento
administrativo, em21/07/2016, possuia 57 anos de idade e mais de 42 anos de contribui¢éo. Postulou por Gratuidade Judiciaria.

A parte segurada foi instada a esclarecer o valor da causa e a apresentar comprovante de rendimentos, 1D 4427991, ofertando explicagdes e efetuando o recolhimento de custas, ID 4722659.

Contestouo INSS, ID 8301750, aduzindo ndo ser possivel o enquadramento da eletricidade para fins de atividade especial, alémde o autor ser Engenheiro, inexistindo exposico a risco de vida.

Réplica, ID 11833501.

Atitulo de provas, juntou o particular documentos “novos”— comprovantes de pagamento onde consta adicional de periculosidade, ID 11833528.

Manifestou-se 0 MPF pelo prosseguimento da lide, 1D 22244416.

Ciéncia do INSS sobre os documentos juntados, semprovas pelo INSS, ID 22963867.

Foideterminado que o polo réu esclarecesse sobre a tramitagdo do procedimento administrativo envolvendo o requerimento de beneficio emvoga, ID 26190579.

Juntou documentos o INSS, ID 28033371.

Ciente o particular, ID 32389854.

A seguir, vieramos autos a conclusio.

E o relatorio.

DECIDO.

De fato, o reconhecimento de tempo de servigo exercido ematividades especiais sem apresentagdo de laudo € devido para o periodo anterior a vigéncia da Lei 9.032/95, regulamentada pelo Decreto n.° 2.172/97, que trouxe
expressamente emseu anexo IV as condigdes nocivas que o trabalhador deveria comprovar, para poder ver reconhecida sua atividade como especial, passando o artigo 57 da Lein.® 8.213/91, comredagio dada pela Lein.”

9.032/95, a partir deste Decreto, a ter plena eficacia e aplicabilidade, revogando-se, nesta parte, os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, até entdo vigentes.

Assim, até o advento daquele aludido Decreto, em 05/03/1997, as regras de atividades exercidas sob condi¢des especiais continuaram em vigéneia, observando-se os requisitos trazidos pelos Decretos n.° 53.831/64 ¢
83.080/79.

Portanto, antes da vigéncia do Decreto n.° 2.172/97, era admissivel o enquadramento das atividades como especiais apenas pela categoria profissional previamente elencada pelos decretos regulamentares, uma vez que, para
estas categorias, havia a presungdo de que estava o trabalhador submetido a agentes agressivos.

Quando desenquadradas as atividades dos r6is normativos, ha a necessidade de existéncia de laudo:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A RUIDO. NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO.

1. O entendimento adotado no acérdéo recorrido destoa da jurisprudéncia do STJ, a qual é firme no sentido de que o reconhecimento da exposigéo ao agente nocivo ruido sé se dda através de laudo pericial; caso
contrdrio, ndo é possivel o reconhecimento do labor em condigéo especial. 2. Recurso Especial provido.”

(REsp 1657238/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 05/05/2017)
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“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE DESENVOLVIDA SOB AGENTES INSALUBRES. FUNGOES
QUE NAO CONSTAMNOS DECRETOS N.°53.831/64 E 83.080/79. PERIODO VINDICADO QUE NAO GOZA DE PRESUNCAO LEGAL. COMPROVACAO POR MEIO DE LAUDO PERICIAL.
NECESSIDADE. REEXAME DAS PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DESTA CORTE. PERIODO INSALUBRE RECONHECIDO ANTERIOR 4 LEI N.°9.032/95.
HABITUALIDADE E PERMANENCIASOB OS AGENTES NOCIVOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. E indispensavel a comprovagdo da efetiva exposicio a agentes nocivos, por laudo pericial, para fins de conversao de tempo de servico comum em especial, quando as atividades desenvolvidas pelo autor nio se
enquadram no rol do Decreto n.° 53.831/64 e nem no Decreto n.°83.080/79. Precedentes.

(AgRg no AREsp 8.440/PR, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 09/09/2013)

E, a partir do Decreto n.° 2.172/97, todo segurado deveria provar se a atividade que exercia era realizada sob alguma das condi¢des nocivas estabelecidas neste decreto. Ademais, hodiernamente, esta sistematica também veio
prevista pelo Decreto n.° 3.048/99, com fulcro nas condigdes nocivas estabelecidas emseu anexo I'V.

Coma edi¢ao da Lei 9.528/97, que alterou o artigo 58, da Lei8.213/91, passou-se a exigir “formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico de condig¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho™.

Assim, com fulcro nos termos e condigdes fixados nas legislagdes supra mencionadas, € necessario analisar se a parte autora enquadra-se oundo aos critérios legais.

sua postulagdo o polo segurado.

Registre-se que o C. STJ admite o aproveitamento solteiro do PPP, desde que ndo haja impugnag@o aos elementos nele inscritos, quadro que se amolda ao feito emexame, emnada dissentindo o INSS, emtermos concretos,
sobre os documentos apresentados :

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. PROVA DA EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO. INTERPRETACAO DA LEI DE
BENEFICIOS EM CONJUNTO COM A LEGISLACAO ADMINISTRATIVA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. DESNECESSIDADE DA APRESENTACAO DE LAUDO TECNICO
QUANDO O PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO CONSTATAR O LABOR COM EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA PET 10.262/RS,
REL. MIN. SERGIO KUKINA, DJE 16.2.2017. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

3. Interpretando a Lei de Beneficios em conjunto com a legislagdo administrativa, conclui-se que a comprovagdo da efetiva exposicdo do Segurado aos agentes nocivos é feita mediante o formuldrio denominado
Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, expedido por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do
Trabalho. Precedentes: REsp. 1.573.551/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19.5.2016 e AgRg no REsp. 1.340.380/CE, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 6.10.2014.

4. O laudo técnico serd necessdrio apenas nas hipoteses em que ha discordancia do Segurado quanto as informagdes langadas pela empresa no PPP ou nas hipé em que a Autarquia contestar a validade do
PPP, 0 que ndo é o caso dos autos, uma vez que néo foi suscitada qualquer objegdo ao documento.

5. Néo é demais refor¢ar que é necessario garantir o tratamento isondmico entre os Segurados que pleiteiam seus beneficios na via administrativa e aqueles que sédo obrigados a buscar a via judicial.

Ticch 7

Se 0 INSS prevé em sua instrugdo normativa que o P PP é suficiente para a caracterizagdo de tempo especial, ndo exigindo a apresentagdo conjunta de laudo técnico, torna-se i | levantar judici

que condicionante. Seria incabivel, assim, criar condigdes na via judicial mais restritivas do que as impostas pelo proprio administrador:
6. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1553118/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 17/04/2017)

Impende destacar, ainda, que os periodos de labor anteriores a Lei 9.032/95 (norma esta que alterou o § 3° do art. 57 da Lei 8.213/91 e passou a exigir a condi¢do de habitualidade e permanéncia - néio ocasional nem
intermitente), podemser considerados especiais, mesmo que nfio demonstrada a permanéncia, segundo entendimento do C. STJ :

”RREVIDENCIARIO, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICA~OV HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI 9.032/95.
SUMULA 83/STJ EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J

2. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei 9.032/95, que deu
nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com ajurisprudéncia do STJ, o que atrai a incidéncia, no ponto, da Simula 83 do STJ. (STJ Segunda Turma, AgRg no
AREsp 295. 495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/4/2013)

(REsp 1655411/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 18/04/2017)

Registre-se que o C. STJ, sob a sistentica dos Recursos Repetitivos, admite a exposi¢ao ao agente eletricidade como condigdo nociva ao trabalhador, porque exemplificativo o rol contido no Decreto 2.172/97, REsp
1306113/SC:

“RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO.
AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL
NEMINTERMITENTE (ART. 57, § 3, DA LEI 8.213/1991).

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com o escopo de prevalecer a tese de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV)
culmina na impossibilidade de configuracdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipétese a partir da vigéncia do citado ato normativo.

2. A luz da interpretagdo sistemdtica, as normas / doras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a saiide do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como distinto o labor que

a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais (art. 57, § 3 da Lei
8.213/1991). Precedentes do STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se em elementos técnicos (laudo pericial) e na legislagdo trabalhista para reputar como especial o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da
exposigdo habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ.

4. Recurso Especial nédo provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.

(REsp 1306113/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/11/2012, DJe 07/03/2013)

Comefeito, para o periodo 29/04/1995 a 05/03/1997, perante a CTEEP — Companhia de Transmiss@o de Energia Elétrica Paulista (todos os tempos infra sdo na mesma empresa), na fngdo de Engenheiro 111 e I'V, executava
0 autor a manutencdo e operagdo em equipamentos do sistema elétrico das subestacdes, executava servicos de recepgdo e ampliagdo de poténcia instalada nas subestagdes, com ensaios em seus equipamentos, liberagdo de
subestagdes e usinas commanobras de disjuntores, seccionadoras e chaves terra, alémde treinamento para operagdo das instalagdes, estando sujeito a tensdo elétrica acima de 250 volts, ID 4216778 - Pag, 3.

Por sua vez, para o periodo 06/03/1997 a 31/05/2002, manteve o trabalhador as mesmas atividades retro citadas, tambémna fungdo de Engenheiro IV, ID 4216786 - Pag. 3.
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Logo, pela descrigdo das tarefas laborais, conclui-se pela efetiva exposicdo do obreiro a agente nocivo, emcarater permanente e habitual.

Ato continuo, para os periodos 01/06/2002 a 21/07/2016, passou o polo autor a ocupar as fungdes de Engenheiro IV/Operagdo e Coordenador Operagdo, cujas missdes eram operar sistema de transmissio, realizando
planejamento, programacio, operagdo em tempo real, andlise de operagdo, execugdo de servicos de recepgdo e ampliagdo de poténcia instalada nas subestagdes, liberacio de subestagdes com manobras de disjuntores,
seccionadoras de chaves terra e supervisdo dos polos de operagdo em coordenagdo como Centro de Operagdo de Sistera e Centros Regionais de Operagao de Sisterm; responsavel por coordenar, controlar e orientar
operagdes das subestagdes e do sistema de transmissdo do Centro de Operagdo de Transmissdo ou do Centro de Operagdo de Retaguarda, para fncionamento do sistema elétrico com qualidade, confiabilidade e seguranga,
realizando apoio administrativo (orgamento, contrato, pessoal, controle de veiculo, uniforme) e na qualificagdo e desempenho dos profissionais, respectivamente.

Ora, patente que, para o periodo emtela, ndo havia exposi¢ao habitual e permanente do trabalhador ao fator de risco eletricidade, porque passou a ocupar postos de natureza administrativa, deixando o polo requerente de atuar
estritamente em campo, na manutengdo, mas passou a exercer atividade, também, burocratica, significando dizer que, mesmo frequentasse zonas energizadas, tal se dava emcunho eventual, assim, como retro findamentado, ndo
permite enquadramento, para fins de atividades especiais.

Emtal cenario, “‘o recebimento do adicional de periculosidade ndo serve, por si so, para contagem de tempo de forma diferenciada para fins previdencidrios, que exige exposigdo habitual e permanente a agentes
nocivos prejudiciais a saiide ou o exercicio de atividade tida por perigosa, ou risco inerente a processo produtivo/industrial, situagdo ndo configurada nos autos, TRF 3* Regio, Décima Turma, AC 0000047-

44.2011.4.03.6183, Rel. Desermbargador Federal Sergio Nascimento, julgado em 15/07/2014, e-DJF3 Judicial 1 Data:23/07/2014.

Nesta ordemde ideias, cedi¢o que o beneficio previdencidrio é regido pela lei vigente ao tempo emque preenchidos os requisitos para a sua concessao, conforme o principio tempus regit actum:

“PREVIDENCIARJO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 44, DA LEI 8.213/91. REVOGACAO PELA LEI 9.032/95. RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO
PRINCIPIO TEMPUS REGITACTUM.

1. O beneficio previdenciario deve ser regulado pela lei vigente a época emque preenchidos os requisitos necessarios a sua concessao. Principio tempus regit actum

”»

(AgRgno REsp 961.712/PE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em02/12/2014, DJe 03/02/2015)

Ao tempo do requerimento administrativo, no ano 2016, 0 § 5° do art. 57, Lei8.213/1991, permitia a conversao do tempo especial emcomum:

§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em
atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio. (Incluido pela Lein® 9.032, de 1995)

Destaque-se que o debate administrativo teve extingdo por rentincia, ID 28034320 - Pag. 23.

Emsuma, devem ser reconhecido como especiais os periodos 29/04/1995 a 05/03/1997 e 06/03/1997 a 31/05/2002, laborados perante a CTEEP, exposto ao fator nocente energia elétrica, que deverdo ser convertidos em
tempo comum.

Destarte, face ao termo do procedimento administrativo e ndo possuindo o Juizo elementos seguros acerca da totalidade da vida laboral do trabalhador, ao presente momento processual, descabida a concessao do beneficio
previdenciario postulado prefacialmente, frisando-se, ainda, que o trabalhador logrou obter aposentagdo emmomento posterior, ID 4216393, quadro, também, a influenciar na contagemde tempo — a discordancia privada a este
desfecho niio comporta apreciagéo via embargos de declaragéo, alerta-se.

Logo, nos termos do convencimento judicial ora exarado, de rigor se revela a declarago pertinente, para que oportunamente dela se valha o segurado perante a Previdéncia: aqui, entdo, merece destaque se remeta tudo o nmais
que postulado nesta agdo para o Dlano adrmmst]auvo exatamente em funcio do desfecho, da conclusio aqm firmada, esfera aquela entdo competente para cmda: de concessdo, processa Io, fazer calculos e, potencnlrmnte

Assinale-se entendeu o Excelso Pretorio, em julgamento realizado pela sistemtica da Repercussao Geral, art. 543-B, CPC/73, RE 630501, que a concessdo de aposentadoria deve mensurar o quadro mais favoravel ao
beneficidrio.

Aligs, o proprio INSS est jungido, administrativamente, a observar o Enunciado Obrigatério n° 5, do Conselho de Recursos do Seguro Social : "4 Previdéncia Social deve conceder o melhor beneficio a que o segurado
fizer jus, cabendo ao servidor orientd-lo nesse sentido”.

Esta a mesma previsdo contida no art. 687, da IN 77, de 21/01/2015, do MDS/INSS.
Portanto, apds a consideragdo do tempo aqui firmado, emhavendo direito ao gozo do beneficio postulado no ano 2016, faculta-se ao segurado a eleigdo do melhor beneficio.

Frise-se, contudo, que o particular ndo podera perceber beneficios cumulados, art. 124, LB, devendo o INSS proceder aos descontos inerentes, acaso haja a concessdo de beneficio requerido no ano 2016 e dai brote
diferengas a perceber, devendo se observada, ainda, a prescrigao quinquenal.

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrer, comseu teor ¢ consoante este julgamento, a0 mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com fulcro no artigo 487, inciso I, CPC, para o fim de declarar, como de atividade especial, os
periodos trabalhado pelo autor de 29/04/1995 a 05/03/1997 e de 06/03/1997 a 31/05/2002, laborados perante a CTEEP, exposto ao fator nocente energia ekétrica, que deverdo ser convertidos em tempo comum e, por
consequéncia, ordenar ao INSS a averbar os tempos em questdo e, estando presentes demais requisitos legais a tanto, a conceder a aposentagdo da espécie a que opte o segurado, independentemente de novo requerimento
administrativo/desnecessario (computados os periodos aqui litigados/reconhecidos tendo por base DER 21/07/2016), nesta hipdtese entdo efetuando os pagamentos inerentes, nos termos do convencimento judicial ora exarado
comtodos os demais balizamentos antes firmados, sujeitando-se a parte ré ao pagamento de honordrios advocaticios, no importe de 10% sobre o valor atualizado da causa (R$ 73.448,61, ID 5428624), bemassimssujeito 0
polo autor ao pagamento de honorarios advocaticios ao INSS, no importe de 10% sobre o valor atualizado da causa, diante do miituo sucumbimento, ambas com juros segundo o Manual de Calculos da Justica Federal,
aprovado pela Resolugdo 267/2013, cabendo ao IN'SS, ainda, o reembolso de metade das custas dispendidas.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, ante o valor da causa.

PR.L

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000100-87.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARCELLO SCARDINE SILVA
Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS - SP190991, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO
Intimem+se ambas as partes para que apresentemcontrarrazdes de apelagio, no prazo legal

Oportunamente, remetant-se estes autos ao E. TRF da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

BAURU, 15 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001930-54.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:PEDRO LUIS VERATTI

Advogado do(a) AUTOR: RAFAELBONATELLI - SP424058

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatoria de sua renda mensal total auferida atualizada, para fins de comprovagdo do preenchimento dos requisitos para a concessdo dos beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001961-74.2020.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: LOPES & FRANCELIN LTDA, LOPES & FRANCELIN LTDA, LOPES & FRANCELIN LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757
Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757
Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranca—SA LARIOEDUCA C/f O, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, ABDI e APEX — Contribuigdes sociais de intervengdo no dominio econémico— Art. 149, § 2°, inciso I11,
alinea “a” : rol exemplificativo — Possibilidade de utilizacdo da folha de saldrio como base de cdlculo — Limite de vinte saldrios minimos, previsto no pardgrafo vmico do art. 4°, da Lei 6.950/1981, ndo revogado
pelo art. 3°do Decreto-Lei 2.318/1986 — Liminar parcialmente deferida

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, proposta por Lopes & Francelin Ltda, matriz e filiais, em face do Delegado da Receita Federal em Bauru e da Unido Federal, visando a afastar as contribuigdes
destinadas a0 SALARIO EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, ABDI e APEX tendo-se emmira a EC 33/2001, que alterou a redagao do art. 149, CF, assimnéio mais podendo incidir a cobranga sobre a
folha de pagamento, invocando o RE 559.937.

Requereu, subsidiariamente, seja reconhecida a necessidade de limitagdo da base de calculo destas contribuicdes em 20 salarios-minimos.
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Pugnou, ao final, por restituicio/compensagio de valores.

Valor dado a causa R$ R$ 10.000,00 (dez mil reais), doc. 36579517.

Certiddo de custas recolhidas emmetade do valor dado a causa, doc. 36598049.
A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relat6rio.

DECIDO.

De se destacar ndo discute a parte impetrante a legalidade das contribuigdes emsi, inclusive pontua o préprio polo privado que as Cortes Superiores reconhecema legitimidade das rubricas, que témnatureza de interveng@o no
dominio econdmico.

ey
a

O nicleo da controvérsia repousa no entendimento impetrante de que o art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituigdo Federal, ndo alberga a folha de salario como base de calculo para sua incidéncia, o que ndo merece

prosperar.

Conforme a redagdo do dispositivo retro mencionado, o legislador constituinte, ao permitir a cobranga de contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, foi cuidadoso ao estabelecer “possibilidades” e, ilustrativamente,
descreve algumas bases de calculo :

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como
instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que
alude o dispositivo.

§2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

Ora, ndo se trata, claramente, de elenco fechado, porque, se assim desejasse o legislador, utilizaria outra expressdo, a fim de estabelecer rol “numerus clausus”’, ao passo que o termo “poderdo” ndo veda a consideragéo de
outras bases, este 0 entendimento sufragado pelo C. TRF-3 :

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC e
INCRA/SENAR). CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DAAPELACAO.

2. Incasu, o presente recurso de apelagdo ressalta a a tese de que, como advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceuo § 2° ao artigo 149 da Constituigdo Federal, houve positivagio de
rol taxativo das bases de calculo imponiveis para as contribuicdes sociais, interventivas (CIDESs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo a
apelante, uma vez que as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistema "S") séo calculadas sobre a folha de salérios, base alheia ao rol numerus
clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigiveis.

3.0 § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal nio ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado ndo foi o de restringir a agdo do
legislador, como senpre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagéo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo
asseguradas para a imposigdo fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situago concreta, a base de calculo ou material respectiva, ¢ a aliquota pertinente, especifica ouad valorem.

4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa ¢ que a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrario a pretensio do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte esta consolidada a respeito da possibilidade de utilizagéo da folha de
saldrios como base de calculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, frente 8 Emenda Constitucional 33/2001.

5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de célculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111,
alinea "a", do texto constitucional. Assim, as contribuicdes sociais e de interveng@o no dominio econdmico podem, certamente, incidir sobre a folha de salarios.

6. Apelago ndo provida.”

(ApCiv5000722-34.2017.4.03.6110, Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3* Turm, Intimago via sistema DATA:23/03/2020.)

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-
EDUC’ACJOEAOFGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, 4, CF. BASE
DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO.

2. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuicdo destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS:
inclusive apds o advento da EC 33/2001. A nova redagdo do artigo 149. §2°_da CF/88 prevé, tdo somente. alternativas de bases de cdlculo para as contribuicdes sociais. de intervencdo no
dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas. sem o proposito de estabelecer proibicdo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo.

3. A nova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de cdlculo para as contribuicdes especificadas no inciso 111 no § 2°do artigo 149 da CF. incluido pela EC n°33/01, sdo
previstas apenas de forma exemplificativa e ndo tem o conddo de retirar a validade da contribuicdo social ou de intervengdo do dominio econémico incidente sobre a folha de pagamento.

4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a
incidéncia de contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposigéo constitucional expressa do art. 195, I, ada CF/88.

5. Recurso de Apelagdo ndo provido.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:20/03/2018)

“DIREITO PROCESSULAL CIVIL TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE:
CONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. CONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ARTIGO 8° DA LEI N.
8.029/90. EXIGIBILIDADE. APELAGAO DESPROVIDA.
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3. O cerne da tese trazida ajuizo consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base de cdlculo a
"folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria
estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

y?

4. O que se depreende do texto constitucional é tdo- a possibilidade de bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio
Econémico, sem que haja qualquer restri¢do explicita a adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a”.

)

3. A Constituicdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas”. a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndo de "nec le/obrigatoriedade". tratando-se de rol

meramente exemplificativo.
6. Apelagdo desprovida.”

(Ap- APELACAO CIVEL- 2138011 0000993-84.2015.4.03.6115, JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 14/04/2016)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE
DAS EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2° Ill, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO.
APELAGCAOIMPROVIDA.

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervencdo no Dominio Econdmico. sejam atipicas ou ndo, adotarem
como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o artigo 149, § 2° inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°_da Emenda
Constitucional n°33/2001. teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

6. No entanto. o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervengdo no
Dominio Econdémico, sem que haja qualquer restricdo explicita a adogéo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se. portanto. de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro ébice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 329264 0001898-13.2010.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:23/09/2015)

Em suma, ausente 6bice na eleicdo da folha de salarios como base de célculo para incidéncia das contribuicdes apontadas, nenhuma aplicagdo possuindo o RE 559.937 ao vertente caso, tratando mencionado julgado de PIS-
COFINS inportagdo.

Por outro lado, nos termos do paragrafo tmico do art. 4°, Lei 6.950/1981, foi estabelecido limite méximo do salario de contribuigdo emvinte saldrios minimos, comextensdo as contribuicdes parafiscais destinadas a terceiros :

Art4° - O limite miximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no
Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Por sua vez, 0 Decreto-Lei2.318/1986, art. 1°, manteve “a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribui¢des para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI),
parao Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indvistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados”’.

De sua face, o art. 3° de referida norma positivou que, “para efeito do cdlculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo,
imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981 .

Note-se que a norma trata do célculo da contribuicio da empresa para a Previdéncia Social.

Comefeito, as rubricas aqui hostilizadas ndo se destinama Previdéncia Social, mas sdo direcionadas as entidades terceiras, significando dizer que os pagamentos ao SALARIO EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESC,
SEBRAE, ABDI e APEX continuama ser regulados pelo tinico paragrafo do art. 4°, Lei 6.950/1981, conforme entendimento do C. STJ :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART.
40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONALA QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art.
4o0., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando
mantido emrelagdo as contribuigdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuicdes com fungao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressao daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicio ao INCRA e ao
salario-educacdo.

3. Sobre o terma, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite miximo
de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tnico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

(Aglntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Logo, comparecendo aqui o campo limitrofe entre o reversivel e o irreversivel, exatamente destinando-se a cognigo instalada a dirimir o conflito emtela, presente plausibilidade juridica (“fiumus boni iuris™) ao intento contribuinte,
diante da indevida cobranga combase de célculo superior, tanto quanto evidenciando o “periculumin mora”, porque a auséncia de recolhimento, pelo contribuinte, a ensejar os apenamentos contidos na legislagdo.

Posto isto, DEFIRO PARCIALM ENTE a medida liminar até a prolago de sentenga, para :

a) suspender a exigbilidade das obrigagdes SALARIO EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, ABDI e APEX na parte em que exceder a vinte saldrios-minimos sobre a folha de salarios da parte
impetrante, nos termos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81;

b) determinar que a Requerida se abstenha de negar Certiddo de Regularidade Fiscal envolvendo as rubricas aqui litigadas, face a ordemjudicial aqui emtela.

Notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes. Dé-se também ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no
feito. Requerido o ingresso, fica, desde j&, deferido, procedendo a Secretaria as anotagdes pertinentes, bemassim, se o caso, apds, abrindo-se vista para manifestagio.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Caso a manifestagdo ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para réplica, ematé cinco dias.
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Cumpra-se. Intimem-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001831-84.2020.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: VOLVO EQUIPAMENTOS DE CONSTRUCAO LATIN AMERICA LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA - PR19116

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

A impetrante VOLVO EQUIPAMENTOS DE CONSTRUCAO LATIN AMERICA LTDA. requerer medida liminar, para, cumpridas as condigdes regulamentares, determinar que o
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU , autoridade apontada como coatora, efetue a antecipagdo de 50% (cinquenta por cento) dos créditos vinculados a operagio 301, emprazo ndo
superior a 10 (dez) dias, objetos dos pedidos de ressarcimento n° 36335.42313.120620.1.1.19-7562 e 31485.04889.120620.1.1.18-6898, protocolados em 12/06/2020, devidamente acrescido pela taxa SELIC, a partir do
31°dia)—Doc. Id 35927345 - Pag 13.

Aduziu que os pedidos de ressarcimento estdo aguardando analise da autoridade impetrada ha mais de 30 (trinta) dias, Doc. Id 35927345 - Pag. 4.

Como medida final, pugna pela concessdo de seguranga, determinando-se a autoridade apontada como coatora que, cumpridas as condigdes regulamentares, efetue a antecipagéo de 50% (cinquenta por
cento) dos créditos vinculados a operagdo 301, em prazo niio superior a 10 (dez) dias, objetos dos pedidos de ressarcimento n° 36335.42313.120620.1.1.19-7562 e 31485.04889.120620.1.1.18-6898, devidamente
acrescido pela taxa SELIC, a partir do 31° dia (Doc. 1d 35927345 - Pag. 14).

Atribuiua causa o valor de R$ R$ 100.000,00 (cemmil reais).

Juntou procuragdo e documentos.

Certiddo de possibilidade de prevengdo, Doc. Id 35936945.

Certidao de parcial recolhimento das custas, no Doc.

E o breve relato dos fatos.

Fundamento e decido.

Doc. Id 35936945: no feito apontado como prevento, a impetrante requereu a antecipaggo de 50% (cinquenta por cento) dos créditos pretendidos, em prazo ndo superior a 10 (dez) dias, objeto dos pedidos
de ressarcimento n® 18089.95624.270120.1.1.19-5810, 34740.38927.270120.1.1.18-9039, 17429.23409.210220.1.1.19-9384 e 04085.68792.210220.1.1.18-4107, devidamente acrescido pela taxa SELIC, a partir do
31°dia (Doc. Id 30158361 - Pag. 15/16).

Logo, sendo distintos os objetos, ndo vislumbramos a ocorréncia da apontada prevencio.

Emprosseguimento, o mandado de seguranca ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegéo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Para a concessdo da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso 111, do artigo 7°, da Lein® 12.0126/09: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial e a possibilidade de
ineficacia da medida se concedida apenas ao final do processo.

No caso emtela, a medida liminar reveste-se de caracteristicas de antecipagdo dos efeitos da tutela pretendida, pois seu pedido ¢ idéntico ao do provimento final. Por conseguinte, concedendo-se, in limine, o
pedido deduzido, estar-se-ia exaurindo a tutela jurisdicional invocada semo minimo contraditério exigido nessa célere via processual

Comefeito, mostra-se imprescindivel a oitiva da autoridade impetrada para se averiguar os motivos da demora, a qual, emtese, pode ter sido causada por falha da propria impetrante, bemcomo para se avaliar
se, de fato, foramas preenchidas as condi¢des regulamentares para a antecipagio pretendida, conforme exigido pelos atos normativos de regéncia.

Ademnais, ¢ evidente o perigo da irreversibilidade fatica da medida, no caso de sua antecipacio, vez que a antecipagio de 50% dos créditos ja teria seu deslinde determinado por ordemjudicial e niio poderia
voltar ao estagio anterior. Tal fato poderia ter repercussdes prejudiciais a ambas as partes, considerando a medida se tratar de liberagéo de valores.

Também ndo vislumbro perigo de dano iminente e concreto a justificar o deferimento da liminar no presente momento, com o sacrificio do contraditério, no sendo a alegagdo genérica das implicagdes
econdmicas da situacdo de pandemia CO VID-19 suficiente para tanto.

Alémde o rito procedimental ser célere, ainda que a tutela seja concedida apenas quando da prolagdo da sentenga, atingird o mesmo resultado pratico, ndo havendo risco de ineficacia do provimento final.
Portanto, emsede de cognicao sunria, ndo vejo a presenga dos pressupostos necessarios a concessdo da liminar.

Posto isto, INDEFIRO a liminar requerida.

Notifique-se a autoridade impetrada, coma possivel urgéncia, para que preste informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo-se o SEDI as
anotagdes pertinentes, se 0 caso, bemassim, apos, abrindo-se vista para manifestagéo.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Se a manifestacio da autoridade impetrada, fazendaria ou ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos, intime-se a parte impetrante para réplica
emcinco dias.

Emseguida, a conclusdo para sentenga.
Para maior celeridade, copia desta deliberagiio podera servirde MANDADO DE NOTIFICACAO/INTIMAGAO.
PR.I.
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Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001891-57.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ROBERTO MAZZITELLI FELISBERTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclarega a parte autora, em até cinco dias, seu interesse juridico a este feito, diante do ja em andamento Cumprimento de Sentenga autos n. 0005664-60.2004.403.6108, seu siléncio traduzindo
litispendéncia, intimando-se-a.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003212-98.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MUNICIPIO DEIACANGA
Advogados do(a) AUTOR: AMANDA BIANCA ORTIZ - SP405710, MATEUS PRANDINI BIANCHI - SP408063, STEPHANIE DE OLIVEIRA LIMA - SP333549

REU:ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Face a todo o processado, fndamental a parte autora, ematé 28/08/2020, conduza aos autos a estatistica de incidéncia de picada por escorpido emsua populagdo, mensalmente, em 2019 e 2020, evidentemente até o limite
termporal de seus dados estatisticos.

A seguir, ciéneia aos réus para manifestagio, emo desejando, até a outra sexta, dia 04/09/2020, concluso o feito na terga-feira, dia 08/09/2020.
Intimagdes sucessivas e urgentes, primeiro ao polo autoral e, ao depois, emseu oportuno momento conjunta ao polo demandado.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001441-17.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MOLDMIX INDUSTRIA COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR:IZAIAS BRANCO DA SILVA COLINO - SP264501

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Face a todo o processado, parcialmente presentes os requisitos do incontavel risco de dano e da juridica plausibilidade aos invocados findamentos, inciso XXXV do art. 5°, Lei Maior, parcialmente deferida a liminar para
ordenar ao Fisco emita certidiio nos termos do art. 206, CTN, bem assim suspendendo-se a exigibilidade, da importincia questionada pela Receita Federal, certiddo aquela evidentemente se este o tinico dbice a
tanto, tudo até prolacfio de sentenca oportunamente ao presente feito, pois, ao que se extrai, o particular demandante exatamente atendeu as exigéncias do proprio Poder Piblico, comdepdsitos e pagamentos de prestagdes
elevadissimos, logo exatamente voltando-se a via cognoscitiva, ativada, emseu rito aqui comum, a elucidar, ao final da demanda, sobre a incerteza juridica que paira a espécie, emtermos de a quemassistir razio nesta celeuma,
daio teor, data vénia, do comando aqui exarado, nos moldes antes lancados.

Intimagdo primeiro a PSFN, até esta 6a feira, dia 21/08/2020, para que aos autos comprove a emissao da Certiddo, aqui ordenada, até a outra 6a feira, dia 28/08/2020, citando-se-a.

Intimagdo demandante em seguida, devendo a mesma, em até cinco dias, complementar as custas processuais, neste feito e também no mandado de seguranga n°. 5000818-50.2020.403.6108, vez que recolhidas em valor
menor que o minimo estabelecido pela tabela de custas da Justica Federal, explicitando, ainda, se da desisténcia do mandamus.

Ao mais, seguird o rito a sua tramitagdo, nos termos do devido processo legal
Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto
Juiz Federal

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DA SILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR®. MARIA CATARINADE SOUZAMARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 12141

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001051-11.2015.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004648-56.2013.403.6108 () ) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 873 - FABIO BIANCONCINI DE FREITAS) X
JOSEPH GEORGES SAAB(SP069568 - EDSON ROBERTO REIS)

Autosn.° 0001051-11.2015.4.03.6108FIs. 442/443 : despiciendo o oficiamento ao Conselho Curador do FGTS, para se apurar / constatar as alegadas dificuldades financeiras da Associagdo Hospitalar de Bauru, visto que a
acusagdo a versar sobre apropriagdo indébita previdenciaria, semqualquer correlagdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico, por patente. Ademais, incumbéncia defensiva a de trazer ao feito provas de suas alegagdes,
Estatuto da Advocacia, Lein® 8.906/1994, art. 7°, inciso XIII, somente vindo de intervir o Juizo na hipétese de comprovada resisténcia :Art. 7° Sdo direitos do advogado:... XI1I - examinar, emqualquer 6rgao dos Poderes
Judiciario e Legislativo, ou da Administragdo Puiblica emgeral, autos de processos findos ou emandamento, mesmo semprocuragao, quando nio estiveremsujeitos a sigilo ou segredo de justica, assegurada a obtengdo de
cOpias, compossibilidade de tomar apontamentos; De conseguinte, superados ditos enfoques comindeferimento, intime-se ao Defensor constituido para que apresente os memoriais finais defensivos ematé cinco dias, alertando-
se-0 de que dentro de tal prazo deverd, observado o Principio da Boa-fé Processual, provar, documental e cabalmente sua alegada licenga e viagemao exterior, fls. 218 ¢ 383. Alerte-se ao Defensor de que, emcaso de ndo
apresentagio dos memoriais finais, semqualquer justificativa comunicada a este Juizo, podera restar configurado abandono da causa, nos termos do artigo 265, caput, do CPP, coma imposi¢ao de suas consequéncias. Urgente
intimag3o, imediata conclusdo, oportunamente. Bauru, 20 de julho de 2020.José Francisco da Silva NetoJuiz Federal

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001441-36.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE DOS REIS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A 1é aventou, como prelimnar de contestagdo, a Impugnacio a concessio dos beneficios da Gratuidade da Justica ao autor, sob a alegacéo de que o impugnado possui condi¢des de arcar comas custas do
processo.

Para comprovar tal fato, juntou extrato do CNIS que aponta os rendimentos do autor referente ao ano de 2018 que aponta rendimentos superiores a R$ 5.000,00. Ouseja, quantia superior ao limite de isengdo
do Imposto de Renda (até R$ 1.903,98 para o exercicio de 2019).
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Para confrontar as alegagdes trazidas pelo réu, foi determinado que a parte autora apresentasse copia da tiltima declarag@o do imposto de renda, cuja copia foi juntada e encontra-se inserta no documento de ID
n.°32633072.

A Impugnagio da Gratuidade Judicial aventada pela parte 1é na contestagdo deve ser acolhida.

Conforme declaragdo de imposto de renda apresentada, verifico que o autor, além de ter recebido rendimentos superiores a R$ 5.000,00 no ano de 2019, ¢é proprietério de imoveis, veiculos e possui
movimentagao financeira emconta poupanga capaz suportar as custas processuais semprejuizo do sustento de sua familia.

Naio hé outras questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, 1, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria por tempo de contribuiggo.

As questdes controvertidas nos autos cingem-se emsaber se houve exercicio de atividades rurais sem registro em carteira e se o autor exerceu atividades que estavamsujeitas a condigdes nocivas a satide ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Tendo em vista o acolhimento da Impugnac@o a da Gratuidade da Justiga aventada pelo réu, determino a intimag@o da parte autora para o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias, sob pena
extingéo do processo.

Proceda a secretaria a inclusdo do documento de ID n.° 32633072 como segredo de justica, modalidade sigilo de documentos.

Int.

FRANCA, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001608-19.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARLUCIAMARIADE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR:JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Conforme declarag@o de imposto de renda apresentada, verifico que a parte autora nfo comprovou a existéncia de despesas excepcionais e possui rendimentos e movimentagio financeira em conta bancaria
capazsuportar as custas processuais semprejuizo do sustento de sua familia.

Diante do exposto, indefiro a gratuidade da justica requerida e determino o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento da distribuiggo.

Int.

FRANCA, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001518-11.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: VICENTE DE PAULAFRANCISCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO PINTO PITA - SP436870

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE INSS ITUVERAVA

ATO ORDINATORIO

ITEM "4"DO R. DESPACHO DE ID N°35194783:

"...4. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, e para os fins do item 1 desta deciséo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Cddigo de Processo Civil)."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  121/1808



FRANCA, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000727-35.2017.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:CARLOS ROBERTO BATARRA
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO SILVAANDRADE SOUZA - SP235923, ANDRE LUIS DE PAULA - SP226608

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Proceda-se & alteragdo de classe da agdo para Cumprimento de Sentenga, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZACOES da Justiga Federal de 1° grau - Segiio
Judiciaria de Sao Paulo.

2. Manifeste-se a parte executada sobre as condigdes apresentadas pela Unidio para andlise do pedido de parcelamento (ID. 37063116), no prazo de quinze dias.
3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 17 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 1404847-06.1998.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: GERALDO JOSE QUIRINO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: SELMA APARECIDANEVES MALTA - SP82571

DESPACHO

1. Reitere-se a intimago ao Setor de Cumprimento de Demandas Judiciais do INSS para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o cumprimento do quanto determinado no § 1° do r. despacho de
fls. 244 dos autos fisicos (ID n® 24733966).

2. Cientifique-se o responsavel pelo referido setor de que o desatendimento desta determinag@o podera acarretar a aplicagio emseu desfavor de sangdes processuais, administrativas e criminais.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) /5002321-28.2019.4.03.6113
AUTOR: EDSON LUIS ELIAS
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES -SP305419

REU: INSTITUTONACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR

Conforme preliminar aventada em contestagéo, ha falta interesse de agir no periodo de 15/01/2010 a 08/12/2010 postulado na inicial, cujo tempo especial ja foi devidamente reconhecido administrativamente,
conforme pode ser observado na copia do procedimento administrativo juntado aos autos.

Diante do exposto, julgo extinta a agdo semresolugdo do mérito emrelagio aos periodo de 15/01/2010 a 08/12/2010, nos termos do artigo 485, V1, do Codigo de Processo Civil
O INSS aventou, ainda, empreliminar de contestagéo, Incompeténcia absoluta deste Juizo para julgar o feito, tendo emvista a majoragao de danos morais para fins de manipulagdo de competéncia.

Nos casos de agdo previdenciaria emque se pleiteia o recebimento de parcelas vencidas e vincendas, estes valores devemser somados para apuragao do valor da causa de acordo como que preceitua o artigo
292, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, bemcomo para a fixagdo da competéncia, na forma do artigo 3°, caput, da Lein.® 10.259/2001.

Tambémé assente o entendimento jurisprudencial do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio de que a indeniza¢io por danos morais ¢ pedido acessorio e decorrente da pretensdo principal, e que ndo
se mostra razodvel que seu valor ultrapasse o montante do beneficio previdenciério pleiteado.

Nestes termos, emagdes nas quais se pleiteia a concessao de beneficio previdenciario cumulado compedido de indenizag@o por danos morais, o valor da causa deve corresponder a soma das parcelas vencidas
e doze vincendas, conforme preceitua o artigo 292 do Cddigo de Processo Civil, mais o valor do pedido da indenizagdo por danos morais. E, para verificagdo do valor desta ultima verba, deve ser utilizado como parametro o
valor referente a soma das parcelas vencidas e vincendas do beneficio previdenciario.

No presente feito, verifico que o valor pleiteado emindenizagéo por danos morais ndo ultrapassa a soma das parcelas vencidas e vincendas do beneficio previdenciario.
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Diante do exposto, afasto o argumento de manipulagdo de competéncia apresentado pela parte ré e desacolho a preliminar de incompeténcia absoluta desta Vara emfavor do Juizado Especial Federal.
Naio hé outras questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.

Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.

A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingem-se em saber quais as fngdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fngdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a saude ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Defiro a realizagdo da prova pericial por similaridade nas empresas Calgados Penha Ltda, Indistria de Calgados Herlim Ltda, Francisco Marcos Gomes & Cia, Artco Artefatos de Couro Ltda,
Decolores Calg¢ados Ltda, Romeu Lima Indistria e Comércio de Calgados Ltda, RL Soft Shoes Industria e Comércio de Calgados Ltda, Uni7 Indistria e Comércio e Servigos e Vendas de Calgados Ltda
ME, Marcia Helena de Lacerda Rodrigues ME, requerida pela parte autora, na peticdo de ID n.° 33328778, cujas inatividades das empresas foramdevidamente comprovadas por meio de documentos anexados a inicial.
Defiro, ainda, a pericia direta na empresa Zizical Indistria e Comércio de Calgados Ltda, tendo emvista que no PPP emitido por esta empresa consta a informagdo de que néo havia laudos técnicos elaborados no momento
emque o autor exerceu suas atividades.

Devera o perito judicial, no desempenho de sua fungao, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragdo dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil

Para a realizagio da prova técnica, designo o perito ANTONIO CARLOS JAVARONI, Engenheiro do Trabalho, CREA n.° 060.123.349-2, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias,
contados de sua intimag@o, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como

paradigma.

Ficamas empresas paradigmas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e esta autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas formegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fingio periciada.

O perito devera conunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia mininma de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Codigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfo comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestago das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagdo de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentagdo pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Portanto, néio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Concedo o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagdo das atividades exercidas em condi¢des nocivas a satide do trabalhador, seja em empresas ativas ou
inativas.

Deixo ressaltado que cabera a parte diligenciar junto aos empregadores para sanar eventual irregularidade constante nos documentos apresentados para o fim de comprovar a exposicdo aos agentes nocivos
durante a jornada de trabalho, para que atendam os requisitos previstos na legislagdo de regéncia. Fica consignado, ainda, que somente na hipotese de ter sido comprovada a negativa do empregador de corrigir tais
inconsisténcias ¢ que sera apreciada a necessidade de ser periciado o referido ambiente de trabalho, semprejuizo da apuragdo da responsabilidade do empregador pela inobservancia desta obrigacdo legal.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condi¢des prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de prote¢io individual? Emcaso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protecio individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada sdo as mesimas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a diltima alterag@io de lay-out na empresa emque foirealizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fngdo estio expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 17 de agosto de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000811-43.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
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IMPETRANTE: RETAALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXANDRE REGO - SP165345

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

ATO ORDINATORIO
EXCERTO FINALDA R. DECISAO DE ID N° 35627345:

"...a) abra-se vista ao Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09; b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno
prazo de dez dias, sobre as informagdes prestadas pela impetrada (art. 10 do CPC)."

FRANCA, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001377-89.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:]J.F. INDUSTRIADE COSMETICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO MARCELO NOVELLI AGUIAR - SP238376

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

ATO ORDINATORIO

EXCERTO FINALDAR. DECISAO DE ID N°35647053:

"...abra-se vista ao Representante do Ministério Piiblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09. Ao mesmo tempo, dé-se vista a parte impetrante sobre as
informagdes prestadas."

FRANCA, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003757-98.2005.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: EDSON DA SILVAFELICIANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964, APARECIDA HELENAMADALENA DE JESUS GIOLO - SP171698
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Remetanrse os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenga e acordéo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

2. Apds a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagao, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Codigo de
Processo Civil

3. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente ¢ tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedicdo
dos requisitorios.

4. Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil
5. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologaggo.

6. Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

7. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

8. Mantida a divergéncia, remetant-se os autos a Contadoria Judicial para a elaboragao dos calculos, conforme o julgado.

9. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
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10. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnagao.

11. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

2"VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003609-11.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:NILSON VIEIRADE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Tendo em vista que os PPP’s fomecidos pelas empresas COMPONAM COMPONENTES PARA CALCADOS LTDA. ¢ AMAZONAS PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA. ndo estio
assinados pelos representantes legais das referidas empresas (id. 26209621 — PAG. 16/19), concedo o prazo de 15 (quinze) dias a autora para, sob pena de arcar com o 6nus da prova e preclusdo desta, apresentar os
documentos devidamente assinados.

Coma resposta, dé-se vista ao réuacerca dos eventuais documentos juntados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

FRANCA, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002514-80.2009.4.03.6113 / 2 Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:SUSANANAKAMICHI CARRERAS

Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCIELLI GUSSO LOHN - SC25741

DESPACHO

1d 34550315: Diante da urgéncia verificada do fato de que o processo n° 0002506-36.2010.403.6318 encontra-se em tramite perante o JEF desta subsegdo, ja em fase de requisicdo de pagamento, defiro o
quanto requerido e determino expedigdo de mandado de penhora no rosto daqueles autos, como forma de garantia do pagamento do valor aqui devido (Id 31350813 - RS 11.294,40 emabril de 2020).

Ematenc@o aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagdo n°. 11 do CNJ, cpia deste despacho servira de oficio para a penhora no rosto dos autos aqui
deferida, ficando autorizada a instrugio do referido oficio comas pegas acima mencionadas.

Realizada a penhora, dé-se vista ao IN'SS, para requerimento daquilo que for de seu interesse, visando ao normal prosseguimento do feito.
Cumpra-se comurgéncia.

FRANCA, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000181-84.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:LOCALIZARENTACAR SA
Advogado do(a) AUTOR: SIGISFREDO HOEPERS - SC7478

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

I-RELATORIO

Cuida-se de agdo proposta pelo rito ordinario, com pedido de tutelar de urgéncia, na qual objetiva a parte autora a anulagdo do ato administrativo de perdimento decretado pela Receita Federal do Brasil, no
tocante ao veiculo de sua propriedade da marca Fiat, modelo Fiorino HD WK E, Placas PZR-1526, Renavam 01119510225, Chassi 9BD651JHJ9082198; a fixagdo de indenizagiio por perdas e danos no valor de R$
54.826,00 (cinquenta e quatro mil, oitocentos e vinte e seis reais), equivalente ao valor de avaliagéo do veiculo (emnovenrbro de 2018) ou, subsidiariamente, a restituicdo do veiculo. Postula a fixagdo de multa didria no valor de
R$ 1.000,00 (ummil reais), emcaso de descumprimento.

Sustenta ser uma Sociedade Andnima que atua no ramo de locagio de automoveis, tendo firmado, em 12/06/2018, contrato n® SORF 112904 de locago do veiculo citado coma pessoa identificada como
Candido Siqueira de Oliveira, o qual ndo restituiu 0 automovel & empresa na data fixada no contrato (15/06/2018).

Narra que o veiculo de sua propriedade foi apreendido pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de Franca/SP, no municipio de Barretos/SP emposse de terceiros, emrazio da constatagio de transporte e
introdugdo clandestina de mercadorias de procedéncia estrangeira emterritorio nacional destinada ao comgrcio.

Alega que a pena de perdimento aplicada ao veiculo através do processo administrativo n® 13855-720.822/2019-10 ¢ ilegal, indevida e eivada de vicio, por violagao do disposto no § 2° do artigo 688 do Decreto
Lein® 6.759/2009 ¢ a parte final do artigo 104 do Decreto Lein® 37/66, que condicionam a decretagdo de perdimento de veiculo automotor a demonstragdo de responsabilidade do proprietario na prética do ilicito ou da
infragdo.

Assim, defende a nulidade do ato administrativo por ndo ter sido responsavel pelo ilicito fiscal ou sequer ter participado da sua perpetragio, figurando, portanto, como terceiro de boa-f&.

Requer ao final, a procedéncia do pedido, coma condenag@o da ré ao pagamento das custas processuais, honorarios advocaticios e demais cominagdes legais.

Inicial acompanhada de documentos.

Houve apontamento de eventual prevengdo comos feitos n° 0004090-32.2005.403.6119, 0009988-08.2009.403.6112, 0009989-90.2009.403.6112, consoante certiddo de Id 27968210 e associados.

Decisdo de 1d 28364165 afastou as prevengdes apontadas e deferiu parcialmente a tutela de urgéncia pleiteada para determinar a Receita Federal que promovesse a restituigao do veiculo a parte autora, mediante
compromisso de fiel depositario.

A Unido apresentou contestagdo (Id 29599192). Alegou, prelimnarmente, a auséncia de interesse na realizagio de audiéncia de conciliagdo e a dispensa de interposi¢éo de recurso contra a decisio que deferiua
tutela de urgéncia. No mérito, defendeu a legalidade das apreensoes e da aplicagdo da pena de perdimento, afimmando que o fato de se tratar de veiculo locado niio impede a aplicagdo da pena de perdimento do veiculo,
mormente emrazio de a parte autora ja ter tido diversos veiculos utilizados para a mesma atividade ilicita anteriormente, ndo podendo alegar desconhecimento dessa vulnerabilidade peculiar a sua atividade econdmica. Pugnou
pela improcedéncia dos pedidos formulados e pela condenagdo da parte autora ao pagamento dos dnus sucumbenciais. Juntou documentos (Id 29599195-29599621).

‘A Unio informoundo ter outras provas a produzir (Id 33337055).

Réplica (Id 33691155), emque rebatidos os argumentos apresentados pela ré. Requereua autora o julgamento antecipado da lide e noticioua recuperag@o do veiculo.

Alegagdes finais das partes ré e autora, respectivamente, nos Ids 34282684 e 34554337.

E o relatrio. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Passo diretamente ao julgamento do feito, pois as questdes controvertidas dependemapenas da analise da prova documental trazida aos autos para seu deslinde.

Defende a parte autora, locadora de veiculos, ser proprietéria do automovel de sua propriedade apreendido em posse de terceiros, devido ao transporte e introdugdo clandestina de mercadoria de procedéncia
estrangeira desacompanhada de documentagio que comprovasse a sua regular internagdo. Sustenta ser ilegal a pena de perdimento aplicada ao veiculo, por violagdo do disposto no § 2° do artigo 688 do Decreto Lei n®
6.759/2009 e a parte final do artigo 104 do Decreto Lein® 37/66, face a auséncia de demonstragio da responsabilidade do proprietario na prética do ilicito ou da infragéo.

Por seu turno, defende a Unido a legalidade das apreensdes e da aplicagdo da pena de perdimento, néo haver impedimento a aplicagdo da pena de perdimento emse tratando de veiculo locado e que diversos
veiculos da requerente foramutilizados anteriormente para a atividade ilicita.

No caso vertente, entendo que assiste razio a parte autora.

O Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo de Id 27950654, revela que o proprietario do veiculo ¢ a parte autora e o contrato de aluguel do veiculo de Id 27950147 indica a locagdo do bem
apreendido a Candido Siqueira de Oliveira, qualificado nos documentos de Id 27550149 e 27950652. Verifica-se, outrossim, que houve conclusdo do processo administrativo, sendo declarado o perdimento do veiculo de
propriedade da requerente (Id 247950659).

Pois bem. Importante esclarecer que o perdimento de bens é uma espécie de pena que esta prevista tanto na legislagao penal como na tributéria. As hipoteses de cabimento e aplicagdo, entretanto, sdo distintas
nos dois sistemas.

Sabe-se que & luzdo art. 91, inciso 11, do Codigo Penal, por ocasido do decreto de perda de bens em favor da Unifio, ressalva-se o direito de terceiro de boa-fé.
No ambito administrativo-fiscal, o perdimento de bens ¢ regulado por diversas leis, notadamente as que definemas hipéteses de perda de veiculos utilizadas na pratica de infragdo tributaria.
A previsdo geral do perdimento de veiculos, emrazio do cometimento de ilicitos fiscais, encontra-se no art. 96 do Decreto-lei 37/66, que assimdispde:
Art.96 - As infragdes estdo sujeitas as seguintes penas, aplicaveis separada ou cumulativamente:
1 - perda do veiculo transportador;
11 - perda da mercadoria;
I -multa;
1V - proibigdo de transacionar com reparticdo puiblica ou autdrquica federal, empresa puiblica e sociedade de economia mista.
O artigo 104 do mesmo diploma legal descreve as condutas ensejadoras da aplicagio da pena supracitada, in verbis:
Art.104 - Aplica-se a pena de perda do veiculo nos seguintes casos:
1 - quando o veiculo transportador estiver em situagdo ilegal, quanto as normas que o habilitem a exercer a navegagdo ou o transporte internacional correspondente a sua espécie;
11 - quando o veiculo transportador efetuar operagdo de descarga de mercadoria estrangeira ou a carga de mercadoria nacional ou nacionalizada fora do porto, aeroporto ou outro local para isso habilitado;

111 - quando a embarcagdo atracar a navio ou quando qualquer veiculo, na zona primdria, se colocar nas proximidades de outro, vindo um deles do exterior ou a eles destinado, de modo a tornar possivel o
transbordo de pessoa ou carga, sem observdncia das normas legais e regulamentares;

1V - quando a embarcagdo navegar dentro do porto, sem trazer escrito, em tipo destacado e em local visivel do casco, seu nome de registro;
V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragédo punivel com aquela sangéo;
VI - quando o veiculo terrestre utilizado no trdnsito de mercadoria estrangeira desviar-se de sua rota legal, sem motivo justificado:
Pardgrafo vinico. Aplicam-se cumulativamente: (Redagdo dada pela Lein®10.833, de 2003)

[ - no caso do inciso 11 do caput, a pena de perdimento da mercadoria; (Incluido pela Lein®10.833, de 2003)

11 - no caso do inciso 111 do caput, a multa de R$ 200,00 (d 0s reais) por p iro ou tripulante conduzido pelo veiculo que efetuar a operagdo proibida, além do perdimento da mercadoria que transportar:
(Incluido pela Lein®10.833, de 2003)
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Por sua vez, o Regulamento Aduaneiro (Decreto n® 6.759/2009) que consolida os textos do Decreto-lei 37/66 ¢ do Decreto 1.455/76, praticamente reproduz as previsdes antes descritas, ao dispor:

Art. 675. As infragdes estdo sujeitas as seguintes penalidades, aplicaveis separada ou cumulativamente (Decreto-Lei n®37, de 1966, art. 96; Decreto-Lein® 1.455, de 1976, arts. 23, § 1°, com a redagdo dada pela
Lein®10.637, de 2002, art. 59, e 24; Leino 9.069, de 1995, art. 65, § 30; e Lein® 10.833, de 2003, art. 76):

1 - perdimento do veiculo;

11 - perdimento da mercadoria;
111 - perdimento de moeda;

IV -multa; e

V - sangdo administrativa.

Art. 688. Aplica-se apena de perdimento do veiculo nas seguintes hipoteses, por configurarem dano ao Erdrio (Decreto-Lein®37, de 1966, art. 104; Decreto-Lein®1.455, de 1976, art. 24; e Lein®10.833, de 2003,
art. 75, §4):

1-quando o veiculo transportador estiver em situagdo ilegal, quanto as normas que o habilitem a exercer a navegagdo ou o transporte internacional correspondente a sua espécie;

11 - quando o veiculo transportador efetuar operagdo de descarga de mercadoria estrangeira ou de carga de mercadoria nacional ou nacionalizada, fora do porto, do aeroporto ou de outro local para isso
habilitado;

111 - quando a embarcagdo atracar a navio ou quando qualquer veiculo, na zona primdria, se colocar nas proximidades de outro, um deles procedente do exterior ou a ele destinado, de modo a tornar possivel o
transbordo de pessoa ou de carga, sem observdncia das normas legais e regulamentares;

1V - quando a embarcagéo navegar dentro do porto, sem trazer escrito, em tipo destacado e em local visivel do casco, seu nome de registro;
V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a perdimento, se pertencente ao responsavel por infragdo punivel com essa penalidade;
VI - quando o veiculo terrestre utilizado no trénsito de mercadoria estrangeira for desviado de sua rota legal sem motivo justificado,; e

VII - quando o veiculo for considerado abandonado pelo decurso do prazo referido no art. 648.

§ lo Aplica-se, cumulativamente ao perdimento do veiculo, nos casos dos incisos 11, I11 e VI, o perdimento da mercadoria (Decreto-Lei n°37, de 1966, art. 104, paragrafo unico, este com a redagdo dada pela Lei
10 10.833, de 2003, art. 77, e art. 105, inciso XVII; e Decreto-Lein® 1.455, de 1976, art. 23, inciso IV e § 1°, este com a redagdo dada pela Leino 10.637, de 2002, art. 59).

§ 20 Paraefeitos de aplicagdo do perdimento do veiculo, na hipotese do inciso V, deverd ser demonstrada, em procedimento regular; a responsabilidade do proprietdrio do veiculo na pratica do ilicito.
§ 30 A néo-chegada do veiculo ao local de destino configura desvio de rota legal e extravio, para fins de aplicagéo das penalidades referidas no inciso V1 deste artigo e no inciso XVII do art. 689.
$4o Otitular da unidade de destino comunicard o fato referido no § 30 a autoridade policial competente, para efeito de apuragdo do crime de contrabando ou de descaminho.
A pena de perdimento tema finalidade de impor sang@o a pessoa que utiliza o bempara a pratica de infragdes legais.
Portanto, o perdimento do bemsomente pode atingir a quemconcorreu para a infragéo, ndio podendo atingir terceiros, sob pena de ofensa ao preceito constitucional disposto no inciso XLV, do artigo 5°.

No caso em questdo, o veiculo Fiat Fiorino HD WK E, placas PZR1526/Belo Horizonte/MG, 1400 cilindradas, cor branca, ano 2017/2018, Renavam 01119510225, Chassi 9BD2651JHJ9082198, de
propriedade de Localiza Renta Car S.A., CNPJ 16.670.085/0001-55, foi apreendido comgrande quantidade de cigarros de procedéncia estrangeira emseu interior, mercadoria de importagio proibida. Na ocasido, o veiculo
coma mercadoria foi abandonado pelo condutor na cidade de Barretos/SP.

Nao hé evidéncia de que a parte autora tenha concorrido para a pratica do ato ilicito, mormente considerando se tratar de empresa que tem como atividade empresarial regular a locagéo de veiculos com fins
lucrativos.

Nio obstante a legalidade e regularidade do ato administrativo, ndo pode a sangdo ser aplicada aquele que ndo praticou, colaborou ou auxiliou a conduta ilicita apurada em processo administrativo pela Receita
Federal do Brasil. Nessa senda, nio comprovou a ré qualquer participacio da LOCALIZA nos fatos ocorridos decorrentes da internagdo irregular da mercadoria proibida no Pais.

O sinples fato da existéncia de outras ocorréncias anteriores envolvendo a parte autora (locadora de veiculos) ou eventual auséncia de consulta acerca das nformagdes do locatario no COMPROT, por sisé ndo
pode vinculd-la a pratica do ilicito aduaneiro ou afastar a boa-f&, mormente por se tratar de empresa estabelecida emdiversos locais.

Evidente, que no caso emtela nio restou comprovada a responsabilidade da autora no tocante a apreensdo do veiculo e internag@o irregular da mercadoria em territorio nacional, porque no restou demonstrado
ser agente da infragdo. Nesse diapasdo, insta consignar que compete a ré o 6nus de comprovar a responsabilidade do proprietario do veiculo transportador, bemcomo a mé-fé e o conluio como condutor locatario do veiculo, o
que ndo ocorreu.

Nesse sentido ¢ o entendimento jurisprudencial, que adoto como razio de decidir:

ADMINISTRATIVO. MERCADORIAS ESTRANGEIRAS. INTERNACAO IRREGULAR. DESCAMINHO OU CONTRABANDO. VEICULO TRANSPORTADOR. LOCADORA DE
VEICULOS. PROPRIEDADE. PARTICIPACAO NO ILICITO. INEXISTENCIA. PENA DE PERDIMENTO. ILEGALIDADE.

1. Sé a lei pode prever a responsabilidade pela pratica de atos ilicitos e estipular a competente penalidade para as hipdteses que determinar, ao mesmo tempo emque ninguémpode ser privado de seus bens sema observancia do
devido processo legal.

2. A luzdos arts. 95 ¢ 104 do DL 1. 37/1966 e do art. 668 do Decreto n. 6.759/2009, a pena de perdimento do veiculo s6 pode ser aplicada ao proprietério do bem quando, comdolo, proceder 4 internalizagaio irregular de sua
propria mercadoria.

3. A pessoa juridica, proprietaria do veiculo, que exerce a regular atividade de locagdo, comfim lucrativo, ndo pode soffer a pena de perdimento emrazio de ilicito praticado pelo condutor-locatario, salvo se tiver participa¢o no
ato ilicito para internalizagdo de mercadoria propria, excego que, a mingua de previséo legal, ndo pode ser equiparada a ndo investigagdo dos "antecedentes" do cliente.

4. Hipétese emque o delineamento fatico-probatdrio contido no acérdao recorrido ndo induz a conclusdo de exercicio irregular da atividade de locag@o, de participagio da pessoa juridica no ato ilicito, nem de algum potencial
proveito econdmico da locadora comas mercadorias internalizadas.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(STJ, REsp 1.817.179/RS, Primeira Turmm, Relator Ministro Gurgel de Faria, DJe Data: 02/10/2019).

ADMINISTRATIVO. PENA DE PERDIMENTO. LOCADORA DE VE{CULOS. RESPONSABILIDADE DO PROPRIETARIO NAO COMPROVADA SUMULA N.138/TFR. 1. No caso de
importagdo irregular de mercadorias, a pena de perdimento deve ser aplicada ao veiculo transportador sempre que houver prova de que o proprietario do veiculo apreendido concorreu de alguma forma para o ilicito fiscal
(Inteligéncia da Stmula n° 138 do TFR) e relagdo de proporcionalidade entre o valor do veiculo e o das mercadorias apreendidas. 2. In casu, o veiculo Ford Ranger XL CD 3.0, Diesel 4x4, ano modelo 2011/2012, cor prata,
placas HIR 9102, foi apreendido quando transportava mercadoria de origemestrangeira desacompanhada de documentago que comprovasse a sua regular internago. 3. O veiculo apreendido foi objeto de regular contrato de
locagdo com Antonio Berenguel, tendo como condutor Robson Teixeira, pelo periodo de 04/01/2013 a 18/01/2013. Observa-se que o contrato foi celebrado na cidade de Santo André, com assinatura do cliente, em local
distante da fronteira. 4. A tese da culpa in vigilando somente se aplica quando as precaugdes envidadas pelos locadores relativamente ao uso do automovel pelo locatario estavamaquémadas exigidas, emidéntica situagdo, por um
homemmédio, de zelo mediano. Nao se mostra razoavel demandar que, emmeio ao atendimento, o locador proceda a uma investigagdo minuciosa e completa do historico do cliente, para se resguardar da eventual ma utilizagao
do veiculo por este. 5. Tampouco, o fato de a locagéo do veiculo ser objeto de contrato entre a autora e o agente do ilicito, ndo torna a locadora de veiculos corresponsavel, objetivamente, por todo e qualquer ato praticado por
aquele. A relagio contratual niio basta para, por si e isoladamente, provar responsabilidade e mé-f¢, quando a presungio legal ¢ a de boa-fé. Somente nos casos emque o proprietario age em conluio como infrator, afastaria a
boa-f&. 6. Compulsando os autos, observa-se que néo foi possivel imputar responsabilidade a autora quando da apreensio do veiculo, uma vez que, ndo foia agente da infragdo e tampouco restou demonstrado que de qualquer
forma concorrera para sua pratica ou dela tenha se beneficiado, ou, ainda, tenha causado dano ao erério. 7. Inaplicavel a pena de perdimento cujo pressuposto ¢ a responsabilidade pela infrago. 8. Apelagdo desprovida.

(TRF 3* Regido, ApCiv2269337, Processo n° 0002576-17.2013.4.03.6005, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, e-DJF3 Judicial | DATA:28/05/2019).
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PERDIMENTO DE VEICULO INTRODUTOR DE MERCADORIA ESTRANGEIRA SEM REGULAR DOCUMENTAGCAO. EMPRESA
DE LOCAGAO DE AUTOMOVEIS. BOA-FE COMPROVADA. APREENSAO DESCABIDA. DESPROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL. 1. A questio posta nos autos diz respeito 4 apuragdo da
legalidade da pena de perdimento do veiculo de propriedade de empresa locadora de veiculos (impetrante), decorrente da apreensdo de mercadorias introduzidas clandestinamente no pais pelo locatario. 2. In casu, a impetrante
tem como atividade empresaria principal, a locagéo de veiculos. Um de seus veiculos soffeu apreensdo enquanto alugado para o Sr. Pedro Ribeiro Silva, que teria utilizado do carro locado para transportar mercadorias de
origem estrangeira, desacompanhada de documentag@o comprobatoria de sua importagao regular. 3. De efeito, restou comprovado nos autos que o motorista havia locado o veiculo junto a empresa recorrida, inexistindo aos
autos indicio de participagdo ou conhecimento da locadora acerca da pratica delituosa flagrada. 4. Portanto, do mandamus emana a boa- € do polo impetrante, ndo prosperando o perdimento do automovel de sua propriedade.
5. Foinesse sentido que 0 Colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que, embora possivel a aplicagdo da pena de perdimento do veiculo de transporte de bens, emcaso de contrabando ou descaminho, deve-
se observar no caso concreto a boa-f¢, por parte do proprietario ou possuidor direto do veiculo, caso 0 mesmo niio tenha envolvimento com o ato ilicito. 6. Ressalte-se que a pena de perdimento em questio consiste numa
restri¢do ao direito de propriedade do particular, o qual é protegido constitucionalmente, de sorte que no se pode admitir excessos na sua aplicagdo. Dai, a necessidade de ser apurada a presenga do dolo no comportamento do
proprietario do veiculo, vale dizer, ndo basta a mera responsabilizagdo por culpa in elegendo ou in vigilando, eis que ha que ser provada a intengdo do dono do veiculo em participar na pratica do ilicito. 7. Precedentes dessa E.
Corte Regonal: Al: 7530 SP 2010.03.00.007530-1, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, Data de Julgamento: 13/05/2010, TERCEIRA TURMA; TRF 3" Regido, AMS
00127022020084036000, Relatora Juiza Convocada Eliana Marcelo, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 25.10.2013; TRF 3* Regiio, AMS 00026559820104036005, Relator Desembargador Federal Carlos Muta,
Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 15.07.2013; TRF 3* Regifio, AMS 00074658620104036112, Relator Desembargador Federal Nery Junior, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 19.12.2012; TRF3, APELREEX n®
0013458-18.2007.4.03.6112, Rel. Juiz Convocado CIRO BRANDANI, Terceira Turma, j. 08/05/2014, e-DJF3 16/05/2014. 8. Precedentes do entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justiga: STJ, RESP
201100525168, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJE 18.04.2013, RSTJ, vol:00230, p.00520; AgRg no REsp 1313331/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/06/2013, DJe 18/06/2013;AgRg no REsp 1116394/MS, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2009, DJe 18/09/2009; REsp 657.240/RS, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/06/2005, DJ 27/06/2005 p. 244. 9. Remessa oficial desprovida.

(TRF 3* Regido, ApCiv368947, Processo n° 0001248-44.2016.4.03.6006, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos, e-DJF3 Judicial | DATA:23/05/2018).
Inaplicavel, portanto, a pena de perdimento emrazio da impossibilidade de responsabilizagdo da parte autora pela infracéo legal.

De outro giro, inaplicavel ao caso emtela a fixagdo de indenizagdo por perdas e danos, considerando que o veiculo foi restituido pela Receita Federal do Brasil ao requerente e se encontra na posse da parte
autora desde a concessao da tutela de urgéncia vindicada nos autos, fatos que afastama necessidade de indenizagéo. Desse modo, acolho o pedido subsididrio de restituicao do veiculo apreendido.

Ante o exposto, confirmo a tutela de urgéncia concedida e JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para DECLAR AR a nulidade do ato administrativo (n° 13855.720.822/2019-10) do
Delegado da Receita Federal do Brasil, que decretoua pena de perdimento ao veiculo da marca Fiat, modelo Fiorino HD WK E, Placas PZR-1526, Renavam 01119510225, Chassi 9BD651JHJ9082198, de propriedade
da empresa requerente, Localiza Rent a Car S/A, bemcomo para DETERMINAR a Receita Federal do Brasilque promova a restituico do veiculo a autora.

Condeno a parte r¢ ao pagamento das custas processuais em reembolso e de honorarios advocaticios, fixados estes em 10% do valor atualizado da causa, ante a simplicidade da causa e a desnecessidade de
dilagio probatoria (art. 85, § 2°do CPC).

Havendo interposigéo de recurso de apelagéo, intime-se a parte apelada para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC.
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.
Emtermos, remetam-se os autos eletronicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de praxe.

Publique-se. Intiment-se.

FRANCA, 18 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002665-02.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CALCADOS FERNANDES LTDA - ME, LUIS CARLOS LOPES, LUIS CARLOS LOPES JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO: SETIMIO SALERNO MIGUEL- SP67543, MARCO AURELIO GILBERTI FILHO - SP112010
Advogados do(a) EXECUTADO: SETIMIO SALERNO MIGUEL- SP67543, MARCO AURELIO GILBERTI FILHO - SP112010
Advogado do(a) TERCEIRO: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240

DESPACHO

Trata-se de execucdo fiscal proposta pela Unidio Federal — Fazenda Nacional inicialmente em face de Calgados Fernandes Ltda. ME, Luis Carlos Lopes e Luis Carlos Lopes Junior para cobranca de divida
ativa.

Citados, os executados Calgados Fernandes Ltda. ME e Luis Carlos Lopes nomearambens a penhora (id 24736164 — pag. 244) os quais ndo foramaceitos pela exequente sob o argumento de niio respeitarem
aordemde preferéncia estabelecida pelo artigo 11 da Lei6.830/80.

A diligéncia de penhora de eventuais numerarios existentes emcontas corrente ou outras aplicagdes financeiras emnome dos devedores, através do sistema Bacenjud, restou negativa.

Em prosseguimento, a pedido da exequente, foram penhorados os imovelis transpostos nas matriculas de r°. s 149.062, do 4° CRI de Sao Paulo/SP, 73.347, do 1° CRI de Franca/SP e as fragdes ideais de
0,015386% do terreno que corresponderé ao apto n°. 132 (R.102) e as fragdes ideais de 0,000907% correspondentes as vagas de garagemde n°.s 23 (R.103) e 24 (R.104), do imdvel transposto na matricula de n°. 55.226, do
1° CRI de Franca/SP, pertencentes ao executado Luis Carlos Lopes.

Na sequéncia, através de peticao de id 34706825, os terceiros Henrique Raiz Engler e Gisela Raiz Engler comunicaram que em 02 de agosto de 2016 adquiriram de Luis Carlos Lopes e Luis Carlos Lopes
Jumior o apartamento 1°. 132 do Edificio Maison Royale sem qualquer onus que pesasse sobre o bem, compra esta devidamente registrada junto a matricula do imoveln®. 55.226/R.310. Pugnampelo levantamento da penhora,
uma vezque comprovada a auséncia de ma-f€ dos adquirentes ante a auséncia de insolvéncia dos devedores, ja que estes possuemoutros bens para garantia da execugdo.

Em sua manifestagdo a Fazenda Nacional, inicialmente, requereu a exclusdo do coexecutado Luis Carlos Lopes Jimior do polo passivo face a decisio administrativa onde esta sendo analisada sua
responsabilizagio tributria.

Quanto ao levantamento da penhora, alega que no presente momento no temcomo acatar a pretensdo, uma vez que os débitos foraminscritos emmomento anterior a venda. Aduz que somente estara afastada a
fraude na hipétese de comprovada a solvéncia do executado, 0 que até o momento ndio se comprovou, ja que o imovel de matricula n°. 1.468, do CRI de Patrocinio Paulista/SP, indicado pelos terceiros em substituicio, ¢ de
titularidade da empresa Lopes Agropecuaria Ltda, comtransmissao data de 05 de abril de 2005.

Diante disso, requer que se postergue a analise da pretensdo dos terceiros adquirentes, apos novas diligéncias a seremrealizadas no feito, quando, entdo, se manifestara objetivamente acerca do pedido.
Pois bem, considerando que a exequente requer seja postergada a andlise do pedido dos terceiros apos a vinda das novas diligéncias requeridas ao juizo, por ora, determino:

1. A pesquisa de eventuais bens imdveis emnome dos devedores Calgados Fernandes Ltda— ME e Luis Carlos Lopes, através do sisterm ARISP, que ja engloba os cartorios instalados nas cidades citadas pela
credora;

2. A penhora da fragdo ideal 0,84595% da gleba total do imdvel transposto na matricula de n°. 6.297, do Cartério de Registro de Imoveis de Sacramento/MG, que corresponde a uma area de 408 n2,
pertencente ao executado Luis Carlos Lopes, indicada as fls. 433/434 do processo fisico (id 24736164 — pg. 244), através de termo nos autos (artigo 845, paragrafo 1°, do CPC).

O proprietario do bem, o Sr. LUIS CARLOS LOPES - CPF:929.438.378-49, sera constituido depositario, para fins de registro da penhora, pela mera intimago do ato constritivo.
Apbs a lavratura do termo, expega-se carta precatoria para constatagdo dos imoveis, bemcomo para a avaliagio.
Semprejuizo, promova-se o registro da penhora através do sistema ARISP.

3. Apenhora e a avaliagdo do veiculo Harley Davidson/FLSTF Y, placa DGH 6469, bemcomo o registro de constri¢do para transferéncia junto ao sistema Renajud.
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Expega-se 0 necessario para cumprimento das determinagdes supra.
Semprejuizo, promova-se a exclusdo do coexecutado Luis Carlos Lopes Junior do polo passivo da presente execugao, conforme requerido pela exequente.

Cunpra-se. Intimem-se.

FRANCA, 13 de agosto de 2020.

3*VARA DE FRANCA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002014-11.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALPE INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO PALERMO FILHO - SP245663

DESPACHO

Aguarde-se a realizagdo do proximo leildo judicial virtual, designado nos autos para o dia 25 de noverrbro de 2020, as 14 horas.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002067-89.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:NUTRINDUSTRIAREFEICOES LTDA - EPP, ADEMIR DE PAULA RIBEIRO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZMAURO DE SOUZA - SP127683

DESPACHO

Aguarde-se a realizagdo do proximo leildo judicial virtual, designado nos autos para o dia 25 de noverrbro de 2020, as 14 horas.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002162-83.2013.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:NOVAFIBRAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ROBERIO DE PAULA - SP112832

DESPACHO

Aguarde-se a realizagdo do proximo leildo judicial virtual, designado nos autos para o dia 25 de noverrbro de 2020, as 14 horas.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000823-57.2020.4.03.6113
AUTOR:LUIZ CARLOS DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto pelo réu, emquinze dias teis.
2. Ap0s, se emtermos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 0000480-93.2013.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MOLDTEC MATRIZES LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIA CASTRO DE SOUSA - SP294047, MARLON MARTINS LOPES - SP288360

DESPACHO

Aguarde-se a realizagao do proximo leildo judicial virtual, designado nos autos para o dia 25 de novembro de 2020, as 14 horas.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001169-42.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
EXECUTADO: SAVEGNAGO-SUPERMERCADOS LTDA

DESPACHO
Trata-se de pedido formulado pelo exequente, visando a intimagdo da parte executada para complementar o valor depositado nos autos, a titulo de garantia da divida e para que o referido valor seja convertido emrenda.
Emmanifestagdo posterior a parte executada juntou o comprovante do depdsito feito emgarantia da execug@o, no valor de R$ 16.273,64, superior ao informado na carta citatoria.

Foramopostos embargos pela parte executada, recebidos comsuspensio da execugdo e acolhidos na sentenga, para declarar inexigivel o crédito cobrado na certiddo de divida que embasa esta execugdo, consoante copia
anexada no ID n. 31741270.

Assim, indefiro o requerimento formulado pela exequente ID n. 31869199 e determino a suspensdo da execugdo até o julgamento definitivo dos embargos n. 5002950-02.2019.403.6113, os quais foramremetidos ao E.
Tribunal Regional da 3* Regido, para julgamento de recurso.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000057-72.2018.4.03.6113
AUTOR:MARCIO FRANCISCO DUARTE
Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto pelo réu, emquinze dias teis.

2. Semprejuizo, expega a Secretaria a solicitagdo de pagamento dos honorarios periciais.
3. Apds, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001196-81.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: BENEDITO PEREIRA RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de agdo de rito comumajuizada por Benedito Pereira Rodrigues contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende a concessdo de aposentadoria especial ou por tempo
de contribui¢do integral, bem como indenizagdo por dano moral. Alega que 0 INSS deixou de considerar o periodo laborado emregime de economia familiar, bem como aqueles trabalhados ematividades especiais. Assevera
que a soma destes periodos redunda emtempo de servigo/contribuicio suficiente a lhe ensejar uma das aposentadorias requeridas. Juntou documentos (id 24801125 —p. 04/92).

Citado, 0 INSS contestou o pedido, alegando auséncia de prova material a findamentar a pretensdo do requerente quanto ao reconhecimento das atividades rurais e especiais. Pugnou pela improcedéncia da

acdo, inclusive do pedido indenizatorio (id 24801125 —p. 97/104).

Houve réplica (id 24801125 —p. 110/126).

Foiproferida decisdo saneadora deferindo a produgéo de prova pericial (id 24801125 —p. 127/131).

Foirealizada pericia técnica (id 24801125 —p.142/166).

Deferida a produgio de prova oral, foramouvidos emaudiéncia o autor e duas testemunhas (id 24801125 —p. 183/187).

As partes se manifestaramemalegacdes finais (id 24801125 p. 189/198 € 200/205).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.
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Encerrada a instrug@o, passo ao julgamento do pedido.
Emnfo remanescendo questdes processuais pendentes, passo ao exame do merito.
No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades conforme demonstramsuas anotagdes na carteira de trabalho e demais documentos juntados aos autos.

Dentre os varios periodos que compdemo historico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independemde
prova neste processo, nos termos do art. 374, 111 do Novo Codigo de Processo Civil.

Assim, cumpre-mme salientar que o objeto deste feito circunscreve-se ao periodo trabalhado como ruricola, emregime de economia familiar, e aqueles emque o autor alega ter exercidos atividades insalubres.

No tocante ao periodo rural, tenho que o pedido € procedente. Sendo vejamos.

fatos.

O autor trouxe copia da Certiddo do Registro de Imdveis comprovando que seu genitor, Geraldo Candido Rodrigues, foi proprietario do sitio Sdo Gerdnimo, tendo recebido o imdvel como heranga paterna,
sendo que o proprietario anterior era seuavd, Orcelino Pereira Cassiano (id 24801125 —p. 63/72).

Logo, a existéncia de inicio de prova material, desde que completada por segura prova testemunhal, produzida sob o crivo do contraditorio, permite o reconhecimento de tempo de servico para fins
previdenciérios, o que, alids, vempronunciando reiteradamente a jurisprudéncia patria.

E, quanto a prova testemunhal produzida nestes autos, cumpre-me consignar que os depoimentos colhidos estio emconsonancia como quanto relatado pelo demandante, tambémouvido emaudiéncia.

As testemunhas demonstraram conhecer detalhes que ordinariamente apenas as pessoas que témefetivo conhecimento da realidade fatica poderiam afirmar, sobretudo em juizo, sob o olhar critico do juiz e dos
advogados das partes.

O senhor Carlos Eduardo Aratjo afirma que foi vizinho do requerente, tendo o conhecido quando o mesmo contava cerca de 07 anos. Seus pais eram proprietarios de propriedades rurais, onde trabalharam,
junto de seus familiares até o ano de 1990. O sitio do pai do autor era conhecido por S&o Gerdnimo e tinha, aproximadamente 20 (vinte) alqueires, onde a familia, semo auxilio de empregados, cultivavam‘lavoura branca” para
subsisténcia, vendendo o excedente para os moradores de Sacramento-MG, através de intermediarios e criava “umpouco de gado”, emtorno de “20 cabegas”. Estudaram juntos até a quarta série, quando trabalhavam meio
periodo, depois passarama se dedicar exclusivamente ao trabalho rural. Informa que no sitio nad tinha maquinario, o trabalho era feito manualmente pelo autor, seu paie 7 iméos. Esclarece que se mudou para Franca-SP em
fevereiro de 1990 e o requerente fezo mesmo, pouco tempo depois, para trabalhar numa fabrica de sapatos, Calcados Sandalo (id 24801125 —p. 185)

O senhor Isolino Tavares de Bem) também foi vizinho da propriedade rural da familia do requerente. Assevera que o sitio pertencia ao avd do autor e, comsua morte, foi transmitido para o pai. A familia (autor, pai
¢ 7 irmfios) cultivavama terra para consumo proprio, plantando arroz, feijdo e mandioca, vendendo “o que sobrava para os queijeiros de Sacramento-MG, que iamaté as fazendas da regido buscar”. Esclarece que o Sitio Sdo
Gerdnimo tinha “mais oumenos 15 alqueires e que criavamgado, de 15 a 20 cabegas”. Informa que o autor até 1990, nunca trabalhou emoutro lugar. Afirma que veio para Franca no final de 1990, sendo que o demandante veio
umpouco antes, para trabalhar como sapateiro.

Os depoimentos colhidos afirmamque o autor iniciou o labor ruricola com 10 anos de idade, contudo, nosso sisterma constitucional sempre vedou o trabalho do menor, como medida de protegdo a infancia, sendo
que o limite etario oscilava entre 12 e 14 anos (Constituigdes de 1946 e de 1967).

Sopesando a experiéncia pessoal desse Magistrado no julgamento de pedidos de aposentadoria por trabalhadores do meio rural, formou-se a convicg@o de que os lavradores iniciam cedo seu labor, tornando-se
crivel presumir que aos 12 anos ja se ativampara o trabalho.

Por isso, ainda que o autor tenha laborado nas lides rurais desde tenra idade, somente podera ser computado para fins de contagem de tempo de servigo o periodo de trabalho desenvolvido apds ter atingido a
idade de 12 anos.

Considerando tal ponto, torna-se licita a presungéo de que a data de inicio do trabalho do autor, como ruricola, ¢ 18/05/1976.

Assim, sinto-me convencido de que o autor efetivamente trabalhou nas lides rurais, em regime de economia familiar, no periodo de 18/05/1976 a 01/06/1990 (data anterior a primeira anotacfio em
CTPS do autor; como sapateiro)

Logo, o autor enquadra-se como segurado obrigatério do Regime Geral da Previdéncia Social, nos termos inciso VII do art. 11 da Lein. 8.213/91.

Como ¢ cedico, “o tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, serd computado sem que seja necessario o pagamento das contribuigdes a ele
correspondentes”, segundo o inciso V do art. 96 da Lein. 8.213/91, do que decorre a inexigibilidade da prova da indenizagéo das respectivas contribuigdes.

Nesse sentido:

Ementa

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REMESSA OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBU]CAO. ATIVIDADE RURAL.
INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO POR PROVA TESTEMUNHAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPLANTAGAO IMEDIATA DO BENEFICIO.
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1 - Aplica-se ao presente caso o Enunciado da Stmula 490 do E. STJ, que assim dispde: A dispensa de reexame necessario, quando o valor da condenagao ou do direito controvertido for inferior a sessenta
salarios minimos, no se aplica a sentengas iliquidas.

11 - Conforme entendimento desta 10* Turma ¢ possivel a averbagdo de atividade rural, a partir dos doze anos de idade, uma vez que a Constituicdo da Republica de 1967, no artigo 158, inciso X, passou a
admitir ter 0 menor com 12 anos aptiddo fisica para o trabalho bragal.

11T - A orientago colegiada € pacifica no sentido de que razoavel inicio de prova material ndo se confunde comprova plena, ou seja, constitui indicio que deve ser complementado pela prova testemunhal quanto a
totalidade do interregno que se pretende ver reconhecido. Portanto, os documentos apresentados, complementados por prova testemunhal idonea, comprovamo labor rural antes das datas neles assinaladas.

1V - Os alegados periodos de atividade rural, semregjstro emcarteira profissional, posteriores a 31.10.1991 apenas poderiamser reconhecidos para fins de aposentadoria por tempo de servigo mediante prévio
recolhimento das respectivas contribuigdes, conforme §2° do art. 55 da Lein® 8.213/91 c/c disposto no caput do art. 161 do Decreto 356 de 07.12.1991 (DOU 09.12.1991). A esse respeito confira-se o julgado: EDclnos
EDclno REsp 207107/RS, Rel. Ministro FONTES DEALENCAR, SEXTA TURMA, julgado em08.04.2003, DJ 05.05.2003 p. 325.

V - Ante o conjunto probatério, deve ser reconhecido o labor do autor na condi¢io de ruricola, emregime de economia familiar e semregistro emcarteira, no intervalo de 01.07.1971 a 31.10.1991, devendo ser
procedida a contagemde tempo de servigo cumprido no citado interregno, independentemente do recolhimento das respectivas contribuicdes previdenciarias, exceto para efeito de caréncia, nos termos do art. 55, paragrafo 2°,
daLei8.21391.

VI- Ante o parcial acolhimento do apelo do réu e da remessa oficial tida por interposta, honorarios advocaticios mantidos conforme fixados pela sentenga.
VII - Nos termos do caput do artigo 497 do CPC, determinada a imediata implantacdo do beneficio.
VIII - Apelagio do réu e remessa oficial tida por interposta parcialmente providas.

(Processo 0023913-35.2018.4.03.9999 - APELACAO/REMESSA NECESSARIA 2314994 — Relator DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO - TRIBUNAL
TERCEIRA REGIAO - DECIMA TURMA — Data: 09/04/2019 - Data da publicagio: 16/04/2019 - e-DJF3 Judicial 1)

Fetitas tais consideragdes, anoto que a aposentadoria especial ¢ a forma de comprovago do tempo dedicado as atividades insalubres (/aro sensu) estio disciplinadas nos artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91 (grifos
meus):

7;

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a icdes especiais que prejudiq asaide ou ainteg
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagao dada pela Lein® 9.032, de 1995)

)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salario-de-beneficio. (Redagao dada pela Lein® 9.032, de
1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem
intermitente, em condicoes especiais que prejudi a satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redago dada pela Lein® 9.032, de 1995)

i

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos ag nocivos quimicos, fisicos, 73 prejudiciais a satide ou a integridade fisica,

pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redagéo dada pela Lein®9.032, de 1995)

PO
¢

ou iagdo de

§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicées especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversio ao

tempo de trabalho exercido em atividade comum, do critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Inclido pela Lei n®
9.032, de 1995)

.

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessao da aposentadoria
especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo. (Redagio dada pela Lein®9.528, de 1997)

e

§ 1° A comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos serd feita  formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INS'S, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigies ambi is do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista.
(Redag?o dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informago sobre a existéncia de tecnologia de protecio coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdncia e recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagio dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagéo de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita & penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisio do contrato de trabalho,
copia auténtica desse documento.(Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

Atitulo de introdug@o e definigdo das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido
(Apelagao Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagao aplicdvel para a caracterizagio do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatéria a partir de 05/03/1997,
data da publicagdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, fal decreto somente teve eficdcia a partir da edicio da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéneia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéneia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alteroua redagéo do
parag. 1° do artigo 58 da Lein. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, par. 1°., da Constituicdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicdo das atividades exercidas sob condicdes
especiais mediante lei complementar, coma ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei ¢ I
exigida. Assim, dividas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°., da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversio do tempo trabalhado em condicées especiais em tempo de servico
comum.
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A proposito, quanto a plena validade das regras de conversdo de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redag¢iio do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher aboli¢io da
possnbllldade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida provisoria pretendia instituir, e ainda persistindo a redacfio do caput desse rmsm) alt. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

40 essa ordenada pelo exp te no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr da ia espx i reservado a “lel”, nio existe
resplmduum que dé sobrewda as Ordens de Servu;o ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que resmnglam ambito de apreciagio de ap doria especial), ja que se
adi o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei9.711/98 — regra de transi¢iio — invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a

revogacio do par. 5°. do art. 57 do PBPS.” (TRF — 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extrai do texto do par. 1°. do art. 201 da Constituigdo Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho ematividades consideradas prejudiciais a satde oua integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de forma diferenciada.”

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, ha que se considerar que o eventual fornecimento de EP1's ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagio do empregador é fornecer protecéo coletiva e individual que diminua a i idade do agente ivo a limites tolerdveis, o que ndo significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador & submetido.

Nesse sentido ¢ a licdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (1o julgamento da apelagio e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em 09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de protecdo individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento néo elimina os agentes nocivos a saiide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos”.

Ademnis, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em 26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegéo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,
no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de aposentadoria, devendo ser analisado o caso concreto”.

Quanto a forma de comprovagdo da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelagio e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que “Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagdo
dos informativos SB-40 e DSS-8030"".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificou a redag@o original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

“§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependerd de comprovagiio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho per ndo ocasional nem
intermi em condi¢o is que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

¢ F

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.”

Outra questdo relevante nesse tema ¢ o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo ap6s a redugio de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. D bargador Federal Sérgio Nasci (no julgamento da apelag@o/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso
Jurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposigéo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao
Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou dimento pela impossibilidade de se aplicar

de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)"”

Remata Sua Exceléncia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposicdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposigdo a ruidos de 85 decibéis”.

No tocante a atividade de operario da indtstria de calgados, genericamente denominado “‘sapateiro”, além do ruido excessivo verificado em muitas fungdes, também € recorrente a alegagdo de exposicao a
agentes quimicos nocivos a satide, presentes, sobretudo, na “cola de sapateiro™.

Como € notorio, a cidade de Franca ¢ nacionalmente conhecida como um polo de fabricagdo de calgados, sendo conhecimento corrente de que a chamada “cola de sapateiro” € um dos principais insumos
quimicos utilizados por essa indtistria.

Também ¢ de conhecimento corrente que a “cola de sapateiro” tem em sua composigdo a substancia quimica benzeno, altamente toxica e, bem por isso, arrolada, de forma genérica ou especifica, emtodos os
regulamentos da Previdéncia Social como agente quimico agressivo a satde e a integridade fisica dos trabalhadores.

Comefeito, no quadro anexo ao Decreto n. 53.831/64, no item 1.2.11, estdo arrolados entre os “tOxicos organicos” derivados do carbono os hidrocarbonetos como o benzeno e o tolueno, considerando-se
atividade insalubre os “trabalhos permanentes expostos as poeiras, gases, vapores, neblinas e fmos de derivados do carbono (...)” pelo tempo minimo de 25 anos.

No anexo I do Decreto n. 83.080/79, sob o cddigo 1.2.10, tambémsao arrolados como agentes nocivos a satide os hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, como o benzeno, tolueno e xileno.

A partir do advento do Decreto n. 357 de 07 de dezembro de 1991, o enquadramento passou a ser mais especifico, sendo que no anexo 11, item 03, consta 0 “benzeno ou seus homologos toxicos” na
“fabricacdo e emprego do benzeno, seus homologos ou seus derivados aminados e nitrosos: usudrios de cola-sintética na fabricacdo de calcados, artigos de couro ou borracha e moveis”.

Essa formula foi literalmente reproduzida no Anexo I1, codigo 03-D do Decreto n. 611, de 21 de julgo de 1992 e no Anexo 11, codigo 03-D do Decreto n. 2.172, de 05 de margo de 1997.

Por fim, 0 Anexo IV do Decreto n. 3.048/99, emseu codigo 1.0.3, traz como agente quimico nocivo a satide do trabalhador o benzeno e seus compostos toxicos, na utilizagdo de produtos como colas, tintas,
vernizes, produtos graficos e solventes.

Portanto, 0 benzeno ¢ uma substancia quimica toxica, derivada do carbono, que sempre foi considerada nociva a satide do trabalhador, ensejando o reconhecimento de insalubridade a razio de 25 anos de
trabalho.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  134/1808



Nemse alegue que o enquadramento especifico de sua utilizagdo na industria de calgados teria inicio apenas como Decreto n. n. 357 de 07 de dezembro de 1991.

Ora, se norma posterior reconheceu, pela evolugdo do estado da técnica, que o benzeno existente na composigao da cola empregada na industria calgadista era altamente prejudicial a saude do trabalhador a
partir do Decreto n. n. 357 de 07 de dezembro de 1991, a toda evidéncia que antes dessa norma a insalubridade era igual ou até mesmo superior.

O contrério ndo se pode presumir, porquanto as normas de prote¢do a satde e ao meio ambiente témevoluido sempre no sentido de se exigir uma condi¢do melhor para a satde dos trabalhadores, como emprego
de insumos cada vez menos agressivos e equipamentos e instalagdes cada vezmais adequadas.

Ademais, aqui se mostra aplicavel a ligdo do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento quando pontificou se “tratar de fungdes cuja insalubridade decorre do uso de equipamentos e produtos
quimicos inerentes a determinado ramo de atividade.”’ (cfe. processos 0003165-44.2011.4.03.6113 ¢ 0003556-96.2011.4.03.6113).

Diante do exposto, € possivel o enquadramento legal dos vinculos empregaticios da segurada como operaria emindstrias de calgados e congéneres até 28/04/1995, quando promulgada a Lein. 9.032/95, seja
pela categoria profissional, seja pela exposico a agentes nocivos relacionados nos réis dos Decretos nn. 53.831/64, 83.080/79, 357/91 ¢ 611/92.

Quanto aos lapsos posteriores, & sabido que a Lein. 8.213/91, emsua redagao original, dispds que a relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica seria objeto de lei especifica.

Coma Medida Provisoria n. 1.523/96, foi delegada ao Poder Executivo a definigéo dos agentes nocivos a satide do trabalhador. Porém, tal medida provisoria, assimcomo suas reedicdes (até¢ a MP 1.523-13 ¢
republicada na MP 1.596-14, convertida na Lein. 9.528/97) ndo relacionaramtais agentes, tarefa que foi cumprida somente coma edigdo do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997.

Todavia, sendo essa matéria reservada a lei, conforme iterada jurisprudéncia, tal decreto somente teve eficacia a partir da edigéo da Lein. 9.528, de 10.12/1997. Por esse motivo, a apresentagdo de laudo técnico
¢ exigivel somente a partir de 11/12/1997.

Desse modo, entre 29/04/1995 e 10/12/1997, bastamos formularios SB-40, DSS-8030 (conforme o caso, DIRBEN-8030 e PPP) para a comprovagao do trabalho comexposicdo a agentes nocivos, sema
necessidade de laudo técnico.

A partir de entdo, somente o Perfil Profissiografico Previdenciario, emitido com base no LTCAT, ¢ documento idoneo e suficiente para a comprovagdo da efetiva exposicdo a agentes nocivos a satde e
integridade fisica do trabalhador.

No entanto, remanesce a possibilidade de que uma pericia técnica judicial venha a suprir as provas documentais ou esclarecer alguma diivida no enquadramento legal, viabilizando, emtese, a comprovagio do
termpo de trabalho especial.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislagdo ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado com base no LTCAT — Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais do Trabalho.

Todavia, a elaboragdo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagdo de pagar o respectivo adicional para o empregado, além do
acréscimo na sua contribuigdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuigdo para fins previdencidrios ainda que o empregador nfo tenha
recolhido as respectivas contribuicdes, & razoavel entender que a omissdo do empregador ndo pode prejudicar o segurado na comprovagao da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formuldrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, etc), ou seja, diante da impossibilidade de trazer a prova
documental, a prova pré-constituida de que fala a lei previdenciaria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial em Juizo, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial
oundo dependemde conhecimento técnico especializado.

Nao ¢é por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio tem anulado sentengas para permitir a realizagio da prova pericial em casos analogos de operarios da indistria calcadista, tio comuns
nesta Subsecao.

O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgéo de prova pericial. Suprime a r. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal,
0 conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos um inicio razoavel de prova documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados nfo contém
informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esta que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos meios e recursos a
ela inerentes, como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por também ser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugdo probatoria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagdo Civel n. 0003553-
44.2011.4.03.6113/SP; j. 28/02/2014).

A E. Desembargadora Federal TAnia M arangoni assimpreleciona:

“Ndo obstante a findamentacio da r. sentenca, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagdo dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos
requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicgo.
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Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, em conformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ou nio da atividade
especial alegada, dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)
Tambémh4 que se considerar que algumas empresas emque a parte autora trabalhou ja encerraramas suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a afericio técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso
seja esse 0 unico meio de concretizagio, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regiio, 9 T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da4*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F admitida a realizagdio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugiio
processual para a sua devida regularizagdo”. (Questéo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfo teria validade porque no retrataria a exata situagio de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagdo, praticamente toda pericia direta também seria invalida por esse mesmo argumento, pois € bastante dificil reproduzir com absoluta fidelidade — ainda que a
empresa esteja em funcionamento — exatamente o mesmo /ay out onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fimcionamento dessas maquinas (pois ¢ sabido, por exemplo, que as miquinas tendema fazer
mais barulho como uso por tempo prolongado); as mesimas técnicas empregadas, etc.

Fazendo um paralelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito tem condi¢des de afirmar, com absoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a
incapacidade ¢ mais remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso € que o juizndo pode obstar a produggo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro
do trabalho que podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigma, situagdo muito comumna Justica do Trabalho, por exenplo.

Dessa form, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢, emtese, prova idonea e legitima.

Especificidades do caso dos autos

Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial nos seguintes periodos:

-18/07/1990 a 05/03/1997 —profissio: auxiliar de sapateiro — agente agressivo: fisico — ruido de 84 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial (id 24801125 —p. 73);
-06/03/1997 a 28/12/2000 —profissao: auxiliar de sapateiro —agente agressivo: fisico — radiagdes ultravioletas, conforme laudo técnico judicial;

-03/09/2001 a 26/12/2008 —profissio: auxiliar de produgdo — agente agressivo: fisico — ruido de 86 dB(A), quimicos: estireno-butadieno, flmos de borracha contendo negro de fimmo, benzeno e seus compostos
toxicos e hidrocarboneto alifatico, conforme laudo técnico judicial;

- 01/10/2009 a 29/06/2012— profissdo: operador — agente agressivo: quimico: hidrocarbonetos policiclicos e alifaticos, conforme laudo técnico judicial;

-07/01/2013 a 24/02/2016 —profissao: servigos gerais — agentes agressivos: fisico — ruido de 92,4 dB(A), quimicos - poeiras fibrogénicas (cristalina), compostos minerais e aditivos, resinas naturais e sintéticas,
cera de abelha, carnauba, cerezina, silicone, conservantes e solventes especiais e resina de poliéster, conforme PPP que acompanha a inicial (id 24801125 —p. 88).

De outro lado, verifico que a parte autora, no interregno de 06/08/2003 a 06/11/2003 esteve emgozo de auxilio-doenca previdenciario.

Tal lapso € concomitante com periodo que ora reconhego como tempo de trabalho especial/insalubre, ndo devendo ser destacado da contagem do tempo de servigo do requerente e computado como atividade

Comefeito, é possivel a consideragdo do periodo de auxilio-doenca de natureza previdencidria, independente de comprovagio da relagdo da moléstia coma atividade profissional do segurado, como tempo
especial quando o trabalhador exercia atividade de tal natureza.

No dia 26 de junho de 2019, a Primeira Segdo do C. Superior julgou o recurso especial n° 1.759.098/RS, afetado como representativo de controvérsia de natureza repetitiva (Tema 998), que foi assim
ementado:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO COMO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 1.036 DO CODIGO FUX. POSSIBILIDADE DE COMPUTO
DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL, PARAFINS DEAPOSENTADORIA, PRESTADO NO PERIODO EM QUE O SEGURADO ESTEVE EM GOZO DEAUXILIO-DOENCA DENATUREZA
NAOACIDENTARIA. PARECER MINISTERIAL PELO PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL DO INSS AQUE SENEGA PROVIMENTO.

1. At a edigdo do Decreto 3.048/1999 inexistia na legislagdo qualquer restricdo ao computo do tempo de beneficio por incapacidade ndo acidentario para fins de conversdo de tempo especial. Assim,

comprovada a exposi¢do do Segurado a condigdes especiais que prejudicassem a sua satide e a integridade fisica, na forma exigida pela legislacao, reconhecer-se-ia a especialidade pelo periodo de afastamento em que o
Segurado permanecesse emgozo de auxilio-doenga, seja este acidentario ou previdenciario.
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2. A partir da alteragio entdo promovida pelo Decreto 4.882/2003, nas hipoteses em que o Segurado fosse afastado de suas atividades habituais especiais por motivos de auxilio-doenga ndo acidentério, o
periodo de afastamento seria computado como tempo de atividade comum

3. A justificativa para tal distingdo era o fato de que, nos periodos de afastamento em razio de beneficio ndo acidentério, ndo estaria 0 Segurado exposto a qualquer agente nocivo, o que inmpossibilitaria a
contagemde tal periodo como tempo de servigo especial.

4. Contudo, a legislagdo continuou a permitir o computo, como atividade especial, de periodos em que o Segurado estivesse em gozo de salario-maternidade e férias, por exemplo, afastamentos esses que
também suspendem o seu contrato de trabalho, tal como ocorre como auxilio-doenca ndo acidentério, e retiramo Trabalhador da exposicdo aos agentes nocivos. Isso denota irracionalidade na limitagao imposta pelo decreto
regulamentar, affontando as premissas da interpretagdo das regras de Direito Previdenciario, que prima pela expansio da prote¢éo preventiva ao Segurado e pela maxima eficacia de suas salvaguardas juridicas e judiciais.

5. Nio se pode esperar do poder judicial qualquer interpretagdo juridica que venha a restringir ou prejudicar o plexo de garantias das pessoas, comdestaque para aquelas que reinvindicam legitima protegdo do
Direito Previdenciario. Pelo contrario, o esperavel da atividade judicante & que restaure visdo humanistica do Direito, que foi destruida pelo positivismo juridico.

6. Deve-se levar em conta que a Lei de Beneficios ndo traz qualquer disting@o quanto aos beneficios auxilio-doenca acidentério ou previdenciario. Por outro lado, a Lei 9.032/1995 ampliou a aproximagdo da
natureza juridica dos dois institutos e 0 § 60. do artigo 57 da Lei 8.213/1991 determinou expressamente que o direito ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo deque trata o art. 22, IT da Lei8.212/1991, cujas aliquotas sdo acrescidas conforme a atividade exercida pelo Segurado a servico da empresa, aliquotas, estas, que sdo recolhidas independentemente de estar ouniio
o Trabalhador emgozo de beneficio.

7. Note-se que o custeio do tempo de contribuicdo especial se da por intermédio de fonte que ndo ¢é diretamente relacionada a natureza dada ao beneficio por incapacidade concedido ao Segurado, mas sim
quanto ao grau preponderante de risco existente no local de trabalho deste, o que importa concluir que, estando ou nio afastado por beneficio movido por acidente do trabalho, 0 Segurado exposto a condigdes nocivas a sua
saude promove a ocorréncia do fato gerador da contribuigdo previdencidria destinada ao custeio do beneficio de aposentadoria especial

8. Tais ponderagdes, permitem concluir que o Decreto 4.882/2003  extrapolou o limite do poder regulamentar administrativo, restringindo ilegalmente a protego exclusiva dada pela Previdéncia Social a0
trabalhador sujeito a condigdes especiais que prejudiquema sua satide ou a sua integridade fisica.

9. Impde-se reconhecer que o Segurado fazjus a percepgao de beneficio por incapacidade temporaria, independente de sua natureza, semque seu recebimento implique em qualquer prejuizo na contagemde seu
tempo de atividade especial, o que permite a fixagdo da seguinte tese: O Segurado que exerce atividades emcondigdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou previdencidrio, fazjus ao computo desse
mesmo periodo como tempo de servigo especial.

10. Recurso especialdo INSS a que se nega provimento.

Con a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condigdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, que nfio superam 25 anos, a mesma ndo faz
jus a aposentadoria especial, na conformidade dos artigos 57 e 58 da Leide Beneficios, porémtemdireito a conversao dos mesmos emtempo comum.

Concluindo, a soma do periodo rural em regime de economia familiar, ora reconhecido, aos demais acima delineados, perfaz 47 anos 01 més e 21 dias de servico/contribuiciio até 24/02/2016, data do
requerimento administrativo, de modo que a parte autora fazjus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicfio, como coeficiente da renda mensal de 700%do salério-de-beneficio, nos exatos termos
doart. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal (emsubstituigdo ao art. 53 da Lein. 8.213/91).

Anoto, ainda, que ao beneficio ora concedido incide a regra 85/95, introduzida emnosso ordenamento juridico pela Medida Provisoria n. 676/15, convertida na Lein. 13.183/15, eis que a soma do tempo de
contribui¢do e a idade do segurado 95 pontos, na data de inicio do beneficio (requerimento administrativo = DIB).

No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrério, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justiga decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Tema 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, fixando o entendimento de que ¢é possivel requerer a reafirmacdo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instincia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apds o inicio da agdo judicial até 0 momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que nfo se aplica a referida tese.

Por fim, no que concerne ao pedido indenizatério, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que as atividades eramespeciais. Assim, ndo se pode dizer que o INSS tenha agido
comimprudéncia, negligéncia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceu o seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagéo por dano moral ndio pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levouao INSS todos os documentos exigidos pela legislagéo
para a caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formulario SB-40 ou PPP e os respectivos laudos.

No tocante & modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unido, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de
teoria da faute du service, que nada mais ¢ que a omissao do Estado, ¢ subjetiva, ouseja, depende da verificagio de culpa por parte da Administragdo.

Nio se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o § 6° do art. 37 da Constituicdo Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagao “positiva” de umservigo de natureza publica, ou seja, de um
ato “comissivo”. No presente caso, estamos a tratar de umato “omissivo”, uma falha, uma falta na prestagdo do servigo, falta essa que ndio ocorreu porque o segurado nfio apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestagdo correta e adequada do servigo.

Como ndo ha obrigagdo de prestar o servigo de analise e concessdo de beneficios sem os documentos exigidos pela legislagdo e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento ou a
concessdo de beneficio menor que o devido, ‘faltaria razdo para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialr as consequéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre
responsabilidade por comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, é necessariamente responsabilidade subjetiva, pois ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que néo

seja proveniente de negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa)”. (Celso Anténio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11°ed., Malheiros Editores, pg. 672).

Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela inctiria do proprio segurado ou das empresas que eventualmente se recusarama formecer os documentos exigidos, de maneira que 0 INSS niio se houve comculpa
e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais softidos pelo demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma ndo se verificaria in casu porquanto o servigo foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram
apresentados pelo segurado. Logo, néo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano soffido pelo segurado, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omissdo da vitima.
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Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos
termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdio, reconhecendo o trabalho rural emregime de economia familiar no
periodo de 18/05/1976 a 01/06/1990, bem ainda como especiais os periodos constantes da tabela anexa, com o coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio e sem aplicag@o do fator previdenciario (fator
progressivo 85/95). A presente condenagdo temefeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (D 1B=24/02/2016), cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cédigo de Processo Civil. Reconhego
aisengdo de custas emfavor do INSS.

Comrelagdo a corregdo monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41-A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, ocorrida em27/11/2015, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagéo dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, através das ADI’s n° 4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os parametros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagdo
superveniente.

Embora iliquida, a presente sentenga niio esta sujeita ao reexame necessario, porquanto jamais ultrapassara mil salarios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo emvista o trabalho realizado, notadamente o nimero de empresas efetivamente vistoriadas (03), arbitro os honorarios periciais em R$ 450,00, nos termos da Resolugdo n. 305, de 01 de janeiro de 2014,
do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagdo da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisicdo de pagamento.

PIC.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001690-55.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: CLAUDETE JOSEFINA DA SILVA BAPTISTA
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO
Expeca-se a solicitagéo de pagamento emfavor do perito, conforme a sentenga, ou certifique-se nos autos que jé o fez.
Intime-se a parte autora para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Decorrido o prazo legal, remetamt-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades de praxe.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001210-77.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARCIADIAS DASILVA
Advogados do(a) AUTOR: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.
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Cuida-se de agdo de rito comum ajuizada por Marcia Dias da Silva contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao

integral ou proporcional. Alega que exerceu atividades especiais que, se devidamente computadas, redundamemtempo de servico/contribuigéo suficiente a lhe ensejar uma das aposentadorias requeridas. Juntou documentos (id
3132411).

O pedido de concessdo de tutela de urgéncia foi indeferido (id 3181233).

Citado, 0 INSS contestou o pedido, discorrendo sobre os requisitos legais e regulamentares exigidos para os beneficios pretendidos; sustentou, enfim, que nio ficou demonstrado o exercicio efetivo de atividade
insalubre nos periodos mencionados. Requereu, ao final, a improcedéncia da agdo (id 3938092).

Houve réplica (id 5949616).

Emdecisdo saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranga do trabalho (id 9116766).

Foirealizada pericia técnica (id 13312857).

As partes apresentaramalegagdes finais (ids 15036173 e 15906938).

Instada, a autora requereu o prosseguimento do feito (id 17172536).

O requerido juntou cpia integral do procedimento administrativo (id 19605172).

Foirealizada pericia complementar (id 29963420), sobre a qual as partes se manifestaram (ids 30942476 e 31912459).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Encerrada a instrug@o, ap0s realizagdo de prova pericial e semo requerimento de outras provas, passo ao julgamento do pedido.

Inexistindo preliminares a seremapreciadas, passo ao merito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades, conforme demonstramsuas anotag¢des na carteira de trabalho e CNIS.

Dentre os varios periodos que compdemo historico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independemde
prova neste processo, nos termos do art. 374, 111 do Novo Codigo de Processo Civil.

Nada obstante, tais periodos encontram-se comprovados pelos registros no CNIS e/ouna CTPS.

Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscrever-se-a aos periodos trabalhados em atividades alegadamente especiais, cujo enquadramento ou direito a conversio para
tempo comumno foi reconhecido pelo INSS.

Nas palavras da E. Desembargadora Federal Tania Marangoni (processo n. 0003513-96.2012.4.03.6113/SP julgado em08/06/2015), o tema “atividade especial e sua conversio” ¢ palco de debates
infindaveis e, bempor isso, reputo que deva sempre ser revisitado e atualizado, propésito ao qual me debrugo novamente.

Comefeito, a aposentadoria especial ¢ a forma de comprovago do tempo dedicado as atividades insalubres (/ato sensu) estdo disciplinadas nos artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91 (grifos meus):

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigie eciais que p

¢ p a saiide ou a integridade
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagao dada pela Lein® 9.032, de 1995)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistird nunm renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salério-de-beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de

1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem
intermi em condi¢des especiais que prejudia a savide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, akémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos ag nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagio de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica,

pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio. (Redagio dada pela Lein® 9.032, de 1995)

§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversio ao
J

tempo de trabalho exercido em atividade comum, seg critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Inchido pela Lei n°
9.032, de 1995)

..)

Art. 58. A relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria
especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo. (Redago dada pela Lein® 9.528, de 1997)
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§ 1° A comprovacao da efetiva exposi¢do do segurado am agentes nocivos serd fezta mediante formuldrio, na forma belecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢oc do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista.
(Redagao dada pela Lein® 9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecio coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdinciae recomendagdo sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagao dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagéo de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisio do contrato de trabalho,
cOpia auténtica desse documento. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

Atitulo de introdug@o e definigdo das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido
(Apelagao Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicdvel para a caracterizagio do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condi¢des adversas de trabalho somente passou a ser obrigatéria a partir de 05/03/1997,
data da publicagdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, fal decreto somente teve eficdcia a partir da edicio da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéneia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéneia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alteroua redagéo do
parag. 1° do artigo 58 da Lein. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, par. 1°., da Constituicdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicdo das atividades exercidas sob condicdes
especiais mediante lei complementar, coma ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei ¢ I
exigida. Assim, dividas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°., da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversio do tempo trabalhado em condicoes especiais em tempo de servico
comum.

A proposito, quanto a plena validade das regras de conversao de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redagéo do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher aboli¢iio da
pOSSIbllldade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida provisoéria pretendia instituir, e ainda persistindo a redacfio do caput desse mesmo alt 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

A0 essa ordenada pelo exp no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr da ia esp i reservado a “lel > nio existe
msplmdoum que dé sobmvnda as Oldens de Semgo ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que mstrmglam ambito de apreciaciio de ap doria esp , ja que se
a discipli o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei 9.711/98 — regra de transi¢io — invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a

revogacio do par. 5°. do art. 57 do PBPS.” (TRF — 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extraido texto do par. 1°. do art. 201 da Constituicio Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho ematividades consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de formma diferenciada.”

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, hé que se considerar que o eventual fornecimento de EP1’s ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagdo do empregador € fornecer protegéo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites tolerdveis, o que ndo significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador ¢ submetido.

Nesse sentido € a ligdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (no julgamento da apelagéo e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em 09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de protegdo individual nio descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a saiide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos”.

Ademais, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,

no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de apo. doria, devendo ser analisado o caso concreto”.

Quanto a forma de comprovagao da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelagdo e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que “Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagdo
dos informativos SB-40 e DSS-8030".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificoua redagdo original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

“§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependerd de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem

em condigoes esp is que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.
§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicéo aos ag nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de ag prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo

periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.”

Ovutra questo relevante nesse tema é o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo ap6s a reducio de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. D bargador Federal Sérgio Nasci (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso
Jjurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposigdo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao
Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou entendimento pela impossibilidade de se aplicar
de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)”

Remata Sua Exceléneia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposigdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis”.

No tocante a atividade de operério da indstria de calgados, genericamente denominado “sapateiro”, além do ruido excessivo verificado em muitas fungdes, também ¢ recorrente a alegacio de exposigdo a
agentes quimicos nocivos a satide, presentes, sobretudo, na “cola de sapateiro”.
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Como € notdrio, a cidade de Franca ¢ nacionalmente conhecida como um polo de fabricagdo de calgados, sendo conhecimento corrente de que a chamada “cola de sapateiro” € um dos principais insumos
quimicos utilizados por essa indistria.

Também ¢ de conhecimento corrente que a “cola de sapateiro” tem em sua composigdo a substancia quimica benzeno, altamente toxica e, bem por isso, arrolada, de forma genérica ou especifica, emtodos os
regulamentos da Previdéncia Social como agente quimico agressivo a satide e a integridade fisica dos trabalhadores.

Comefeito, no quadro anexo ao Decreto n. 53.831/64, no item 1.2.11, estdo arrolados entre os “tOxicos organicos” derivados do carbono os hidrocarbonetos como o benzeno e o tolueno, considerando-se
atividade insalubre os “trabalhos permanentes expostos as poeiras, gases, vapores, neblinas e fumos de derivados do carbono (...)” pelo tempo minimo de 25 anos.

No anexo I do Decreto n. 83.080/79, sob o codigo 1.2.10, tambémso arrolados como agentes nocivos a satide os hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, cono o benzeno, tolueno e xileno.

A partir do advento do Decreto n. 357 de 07 de dezembro de 1991, o enquadramento passou a ser mais especifico, sendo que no anexo 11, item 03, consta 0 “benzeno ou seus homologos toxicos” na
“fabricacdo e emprego do benzeno, seus homologos ou seus derivados aminados e nitrosos: usudrios de cola-sintética na fabricacdo de calcados, artigos de couro ou borracha e moveis”.

Essa formula foi literalmente reproduzida no Anexo I1, codigo 03-D do Decreto n. 611, de 21 de julgo de 1992 e no Anexo 11, codigo 03-D do Decreto n. 2.172, de 05 de margo de 1997.

Por fim, 0 Anexo I'V do Decreto n. 3.048/99, emseu codigo 1.0.3, traz como agente quimico nocivo a satide do trabalhador o benzeno e seus compostos toxicos, na utilizagdo de produtos como colas, tintas,
vernizes, produtos graficos e solventes.

Portanto, o benzeno ¢ uma substancia quimica toxica, derivada do carbono, que sempre 0i considerada nociva a satde do trabalhador, ensejando o reconhecimento de insalubridade a razio de 25 anos de
trabalho.

Nemse alegue que o enquadramento especifico de sua utilizagdo na indéstria de calgados teria inicio apenas como Decreto n. n. 357 de 07 de dezembro de 1991.

Ora, se norma posterior reconheceu, pela evolugdo do estado da técnica, que o benzeno existente na composigéo da cola empregada na indstria calgadista era altamente prejudicial a saude do trabalhador a
partir do Decreto n. n. 357 de 07 de dezembro de 1991, a toda evidéncia que antes dessa nornma a insalubridade era igual ou até mesmo superior.

O contrério ndo se pode presumir, porquanto as normas de protegdo a saude e ao meio ambiente témevoluido sempre no sentido de se exigir uma condigao melhor para a satde dos trabalhadores, como emprego
de insumos cada vezmenos agressivos e equipamentos e instalagdes cada vez mais adequadas.

Ademnis, aqui se mostra aplicavel a licio do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento quando pontificou se “tratar de fungdes cuja insalubridade decorre do uso de equipamentos e produtos
quimicos inerentes a determinado ramo de atividade.”’ (cfe. processos 0003165-44.2011.4.03.6113 ¢ 0003556-96.2011.4.03.6113).

Diante do exposto, ¢ possivel o enquadramento legal dos vinculos empregaticios da segurada como operéria emindustrias de calgados e congéneres até 28/04/1995, quando promulgada a Lein. 9.032/95, seja
pela categoria profissional, seja pela exposigdo a agentes nocivos relacionados nos rois dos Decretos nn. 53.831/64, 83.080/79,357/91 e 611/92.

Quanto aos lapsos posteriores, € sabido que a Lein. 8.213/91, emsua redag@o original, dispds que a relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica seria objeto de lei especifica.

Coma Medida Provisoria n. 1.523/96, foi delegada ao Poder Executivo a definicio dos agentes nocivos a satide do trabalhador. Porém, tal medida provisoria, assimcomo suas reedi¢des (até a MP 1.523-13 ¢
republicada na MP 1.596-14, convertida na Lein. 9.528/97) nio relacionaramtais agentes, tarefa que foi cumprida somente coma edigao do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997.

Todavia, sendo essa matéria reservada a lei, conforme iterada jurisprudéncia, tal decreto somente teve eficécia a partir da edi¢do da Lein. 9.528, de 10.12/1997. Por esse motivo, a apresentagéo de laudo técnico
¢ exigivel somente a partir de 11/12/1997.

Desse modo, entre 29/04/1995 e 10/12/1997, bastamos formuldrios SB-40, DSS-8030 (conforme o caso, DIRBEN-8030 e PPP) para a comprovagio do trabalho com exposicdo a agentes nocivos, sema
necessidade de laudo técnico.

A partir de entdo, somente o Perfil Profissiografico Previdenciario, emitido com base no LTCAT, ¢ documento idoneo e suficiente para a comprovagdo da efetiva exposicdo a agentes nocivos a saude e
integridade fisica do trabalhador.

No entanto, remanesce a possibilidade de que uma pericia técnica judicial venha a suprir as provas documentais ou esclarecer alguma duvida no enquadramento legal, viabilizando, emtese, a comprovagdo do
tempo de trabalho especial.

Como ¢ cedico, a situagdo ideal imposta pela legislagdo ¢ o fomecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado com base no LTCAT — Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais do Trabalho.

Todavia, a elaboraggo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagdo de pagar o respectivo adicional para o empregado, além do
acréscimo na sua contribuicio a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imagmnar o porqué de muitas empresas nio forneceremo PPP aos seus fincionérios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que ¢ possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdenciarios ainda que o empregador ndo tenha
recolhido as respectivas contribuigdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador néo pode prejudicar o segurado na comprovagio da insalubridade a que ficou exposto.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  141/1808



Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulario aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, etc), ou seja, diante da impossibilidade de trazer a prova
documental, a prova pré-constituida de que fala a lei previdenciaria, ao segurado do sistera somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial em Juizo, uma vez que os fatos que qualificam uma atividade como especial
oundo dependemde conhecimento técnico especializado.

Nao ¢ por outra razdo que o E. Tribunal Regional Federal da 3. Regio tem anulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial em casos analogos de operarios da industria calgadista, tdo comuns
nesta Subsecio.

O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiu a produgdo de prova pericial. Suprime a r. decisdo recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal,
0 conjunto probatorio que a parte se propds a produzr, de tal sorte que existe nos autos um inicio razoavel de prova documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados nio contém
informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esta que ao surpreender as partes coma sentenga de nérito, a r. decisio recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos meios e recursos a
ela inerentes, como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por também ser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugdo probatdria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagdo Civel n. 0003553-
44.2011.4.03.6113/SP; j. 28/02/2014).

A E. Desembargadora Federal Tdnia M arangoni assimpreleciona:

“Nao obstante a findamentagdo da r. sentenca, nesse caso faz-se necessaria a realizagéo da prova pericial para a comprovagao dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos
requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, em conformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ou nio da atividade
especial alegada, dessa formn, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar que algumas empresas emque a parte autora trabalhou ja encerraramas suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigao técnica das condi¢des insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso
seja esse 0 tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F; admitida a realizaiio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugio
processual para a sua devida regularizagdo”. (Questao de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, vau; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Jé se argumentou que a pericia por similaridade néo teria validade porque no retrataria a exata situagdo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos aferro e fogo tal colocagdo, praticamente toda pericia direta também seria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir com absoluta fidelidade — ainda que a
ipresa esteja em funci 0 — exatamente 0 mesmo /ay out onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fincionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer
mais barulho como uso por tempo prolongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo um paralelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito tem condi¢des de afirmar, com absoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a
incapacidade € mais remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso ¢ que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, ¢ o engenheiro
do trabalho que podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradignna, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exerplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, &, emtese, prova idonea e legitima.
Especificidades do caso dos autos
Antes do exame especifico de cada interregno de labor da requerente, é de relevo pontuar que ndo prospera a irresignagdo do requerido quanto a necessidade de a exposicdo a tais agentes ser permanente.

A consideragdo de um atividade como especial pressupde a sujeigdo do trabalhador a agentes insalubres que podemser quimicos, fisicos ou biologicos, exigindo a legislagao pertinente a mensuragao apenas dos
fisicos (ruido, calor e ffio).

Asimples presenca dos agentes biologicos, repito, independente de sua quantificagdo, habitualidade, permanéncia ou intermiténcia ja coloca emrisco a satide do trabalhador.

A atividade exercida pelos profissionais expostos a agentes biologicos € de natureza insalubre, emrazio do ambiente de trabalho hostil (hospitais, clinicas e centros de satide), pois sujeitamo trabalhador, através
do contato compessoas doentes e materiais infectados, a toda sorte de virus, bactérias, fungos e parasitas.

Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia:
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Decisiio

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que nadmitiu o pedido de uniformizagdo nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pretendendo a reforma do
acordao proferido pela Turma Recursal de Santa Catarina, no qual se discute o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao, mediante reconhecimento e conversdo de periodo laborado em
condigdes especiais. F o relatrio. Preliminarmente, conheco do agravo, tendo emvista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, € passo a analisar o pedido de uniformizagéio. O referido recurso néio merece prosperar.
A Turma Recursal a quo, com base no contexto fatico-probatorio da lide, concluiu que a autora faz jus a averbagdo do periodo especial em debate, tendo em vista que as provas colacionadas aos autos comprovarama sua
efetiva exposicdo a agentes nocivos biologicos no referido periodo. Do acorddo recorrido, destaca-se: '(...) No periodo recorrido (22-02-1999 a 02-02-2015), a recorrente laborou no Hospital Sdo Roque Sociedade
Beneficente, como recepcionista. Tanto o PPP colacionado aos autos (eventol, PPP8), como o laudo ( evento 1, laudo10, p. 28) indicamo contato como agente nocivo biologico, ainda que intermitente. Consta no PPP o uso
de EPI, porémnéo indica o respectivo CA e o laudo somente recomenda o uso de equipamentos de prote¢do. De qualquer forma, o uso de EPI ndo afastaria o reconhecimento da especialidade, porquanto, emrelagéo aos
agentes biologicos, esta Turma temreiteradamente decidido que 'o EPI nio pode descaracterizar a especialidade por exposicdo a agentes biologicos' (5000154-89.2012.404.7201). Comrelaggo a intermiténcia do contato, de
se salientar que a autora estava exposta a agentes biologicos, cujo conceito de habitualidade e permanéneia ¢ diverso daquele utilizado para a exposicdo a outros agentes nocivos. Isto porque o que se protege ndo ¢ o tempo de
exposicio (causador do eventual dano), mas o risco de exposicdo a tais agentes." Destarte, a pretensio de alterar o entendimento firmado pelo Tribunal a quo niio ¢ possivel em virtude da necessidade de revisao de provas dos
autos. Aplica-se, assim, a Sumula 42/TNU ("N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato"). Ademais, nos termos da jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justiga, o fato da
exposicdo ndo perdurar durante toda a jornada de trabalho ndo significa que ndo tenha havido contato com agentes nocivos de forma habitual e permanente, haja vista que pela propria natureza do trabalho desenvolvido em
ambiente hospitalar ¢ possivel concluir por sua constante vulnerabilidade. Confira-se: PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. OBICE DA SUMULA 284/STF. TEMPO ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES BIOLOGICOS. AMBIENTE HOSPITALAR. CONCEITOS DE HABITUALIDADE E
PERMANENCIA QUE COMPORTAM INTERPRETACAO. PREVALENCIA DO CRITERIO QUALITATIVO. RISCO IMINENTE. AVALIACAO DA REAL EFETIVIDADE E DA DEVIDA
UTI LIZACAO DO EPI. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. INCI DENCIA DA LEGISLACAO VIGENTE QUANDO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS DO BENEFICIO PRETENDIDO. MATERIA JA DECIDIDA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. 1. E deficiente a findamentag@io do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se fazde forma genérica, sema demonstragdo exata dos pontos pelos quais 0 acordao se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o bice da Stimula 284 do STF. 2.
A circunstancia de o contato comos agentes biologicos ndo perdurar durante toda a jornada de trabalho ndo significa que ndo tenha havido exposigao a agentes nocivos de forma habitual e permanente, na medida que a natureza
do trabalho desenvolvido pela autora, no ambiente laboral hospitalar, permite concluir por sua constante vulnerabilidade. Questio que se resolve pelo pardmetro qualitativo, e ndo quantitativo. 3. Na hipétese, a instancia ordinaria
manifestou-se no sentido de que, sendo evidente a exposicio a agentes de natureza infecto-contagiosa, niio ha como atestar a real efetividade do Equipamento de Protegdo Individual - EPI. Rever esse entendimento, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice da Stmula 7/STJ. 4. No
julgamento do REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, processado nos termos do arts. 543-C do CPC, o STJ firmou entendimento no sentido de que, para fazer jus a conversao de tempo de servigo
comumemespecial, é necessario que o segurado tenha reunido os requisitos para o beneficio pretendido antes da vigéncia da Lein. 9.032/95, independentemente do regime juridico reinante & época emque prestado o servigo.
5. Recurso especial do INSS parcialmente provido, para se afastar a pretendida conversdo de tempo de servigo comumemespecial. (REsp 1468401/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado
em16/03/2017, DJe 27/03/2017) Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguirento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a, do RITNU. Intimem-se.

(Processo n. 5001391-50.2015.4.04.7203 — Classe: Pedido de Uniformizagio de Interpretagiio de Lei (Presidéncia) — Relator MINISTRO RAUL ARAUJO — TNU — Data: 30/11/2017 - Data da
publicagio: 30/11/2017)

Ementa

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A RISCO BIOLOGICO. AUXILIAR DE ENFERMAGEM. TECNICO DE
ENFERMAGEM. CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE. RECONHECIMENTO PARCIAL. TEMPO INSUFICIENTE PARA BENEFICIO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
COMPENSADOS ENTRES AS PARTES. SUCUMBENCIA RECIPROCA. APELAGAO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DO INSS E REMESSA
NECESSARIA, TIDA POR INTERPOSTA DESPROVIDAS.

1 - O INSS foicondenado a reconhecer periodo de labor especial, bemcomo a conceder o beneficio previdencidrio de aposentadoria especial. Assim, ndo havendo como se apurar o valor da condenagdo, trata-
se de sentenca iliquida e sujeita ao reexame necessario, nos termos do inciso I do artigo 475 do CPC/73 e da Stmula 490 do STJ. 2 - A aposentadoria especial foi instituida pelo artigo 31 da Lein. 3.807, de 26.08.1960 (Lei
Organica da Previdéncia Social, LOPS). Sobreveio a Lein. 5.890, de 08.06.1973, que revogou o artigo 31 da LOPS, e cujo artigo 9° passou regrar esse beneficio. A benesse era devida ao segurado que contasse 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, de servigos para esse efeito considerados penosos, insalubres ou perigosos, por decreto do Poder Executivo. 3 - O Decreto 1i° 53.831/64 foi o primeiro a
trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios, tendo como base a atividade profissional ou a exposicdo do segurado a agentes nocivos. Ja o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial, sendo que, o Anexo I classificava as atividades de acordo comos agentes nocivos enquanto que 0 Anexo
11 trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais. 4 - Logo, até a edi¢do da Lein® 9.032/95, era possivel o reconhecimento da atividade especial: (a) combase no enquadramento na categoria profissional,
desde que a atividade fosse indicada como perigosa, insalubre ou penosa nos anexos dos Decretos n° 53.831/64 ou 83.080/79 (presungdo legal); ou (b) mediante comprovagéo da submissdo do trabalhador, independentemente
da atividade ou profissdo, a algum dos agentes nocivos, por qualquer meio de prova, exceto para ruido e calor. 5 - A apresentagio de laudo pericial, Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP ou outro formulario equivalente
para fins de comprovagao de tempo de servigo especial, somente passou a ser exigida a partir de 06.03.1997 (Decreto 1°. 2.172/97), exceto para os casos de ruido e calor, emque sempre houve exigéncia de laudo técnico para
verificagdo do nivel de exposicio do trabalhador as condi¢des especiais. 6 - Especificamente quanto ao reconhecimento da exposi¢io ao agente nocivo ruido, por demandar avaliagdo técnica, nunca prescindiu do laudo de
condigdes ambientais. 7 - Considera-se insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 80dB, até 05/03/1997; acima de 90dB, no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003; e superior a 85 dB, a partir de 19/11/2003. 8 - O Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), instituido pela Lein® 9.528/97, emitido combase nos registros ambientais e comreferéncia ao responsavel técnico por sua aferigdo, substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico,
quanto a comprovagdo de tempo laborado em condigdes especiais. 9 - Saliente-se ser desnecessario que o laudo técnico seja contemporaneo ao periodo em que exercida a atividade insalubre. Precedentes deste E. TRF 3°
Regido. 10 - A desqualificagio em decorréncia do uso de EPI vincula-se a prova da efetiva neutralizagdo do agente, sendo que a mera redugéo de riscos e a divida sobre a eficacia do equipamento nfo infirmam o computo
diferenciado. Cabe ressaltar, também, que a tese consagrada pelo C. STF excepcionou o tratamento conferido ao agente agressivo ruido, que, ainda que integralmente neutralizado, evidencia o trabalho emcondigdes especiais.
11 - A apresentagio de laudos técnicos de forma extemporanea nio impede o reconhecimento da especialidade, eis que de se supor que, como passar do tempo, a evolugdo da tecnologia temaptiddo de reducao das condigoes
agressivas. Portanto, se constatado nivel de ruido acima do permitido, em periodos posteriores ao laborado pela parte autora, forgoso concluir que, nos anos anteriores, referido nivel era superior. 12 - A r. sentenga monocratica
reconheceu o labor especial nos periodos de 05/06/1991 a 30/01/1992, 06/03/1997 a 01/02/2004 e de 16/02/2004 a 07/10/2011. Por outro lado, a autora requer o reconhecimento da especialidade nos interregnos de
01/02/1985 a 07/04/1986, 02/05/1986 a 06/07/1990, 02/03/1992 a 31/07/1994 e de 08/10/2011 a 24/05/2012. No tocante aos lapsos de 01/02/1985 a 07/04/1986, 02/05/1986 a 06/07/1990, o PPP de fls. 86/87 informa
que a autora desempenhou a flingdo de recepcionista junto ao Laboratério de Patologia e Citologia de Sorocaba Ltda. Nao obstante conste do documento que a requerente era recepcionista, sema exposicao a qualquer agente
nocivo no exercicio de seu labor, na descricdo de suas atividades laborais consta que ela realizava "...atendimento de pacientes, anotagio de dados em livro de registro, atendimento a telefone e coleta de papanicolau...". O
referido documento aponta, ainda, a utilizagéo de equipamentos de protecao individual como luvas e avental. Assim, considerando a descricdo das atividades por ela desempenhadas, bem como o uso dos EPIs descritos tenho
que, em verdade, ela desempenhava atividades laborais equiparadas as desempenhadas por auxiliares de enfermagem, que a expunhama agentes biologicos no exercicio de seu labor. 13 - Os requisitos de "habitualidade" e
"permanéneia devem ser interpretados com granus salis. Exigir-se do trabalhador a exposi¢do ininterrupta aos agentes agressivos, por toda a sua jomada de trabalho, ficaria restrita somente aqueles que tivessem sua satide
esmigalhada. Habitualidade pressupde frequéncia, que, por sua vez, ¢ atingida como exercicio cotidiano de determinado trabalho ou fingo. Portanto, o conceito de moderado ou, até mesmo, alternado nio sdo auto-excludentes
da ideia de habitualidade. A questio da permanéncia deve ser encarada da mesma forma. A ideia € de que a exposigdo seja duradoura, capaz de prejudicar a satde do trabalhador. Mas ndo se exige seja ininterrupta, pois, a
seguir esse raciocinio, somente faria jus a aposentadoria especial o trabalhador doente. Por esta razio, ¢ que a situagio de intermiténcia néo afasta a especialidade do labor, desde que a exposi¢ao se dé rotineiramente, de maneira
duradoura. Desta feita, possivel a conversdo pretendida pela autora. Entretanto, limitado o reconhecimento a 07/04/1988, data do PPP de fls. 86/87. 14 - A conversao do periodo posterior a 07/04/1988 ndo merece
acolhimento, uma vez que baseia-se, somente, na fingao de recepcionista aposta na CTP'S de fls. 47/85, a qual ndo encontra enquadramento nos Decretos que regema matéria. 15 - De igual sorte encontra-se o interregno de
02/03/1992 a 31/07/1994, onde a requerente igualmente laborou como recepcionista junto a Diagson Unidade Integrada de Diagnosticos, entretanto, vé-se da descricéo de suas atividades que ela coletava "...material biologico
para exames diagnosticos...", fazendo uso de luvas e mascaras e estando exposta a fingos, bactérias e virus, cabendo o seu enquadramento no codigo 1.3.2 do Anexo do Decreto 53.831/64 ¢ item 1.3.4 do Anexo I do Decreto
83.080/79. 16 - No que tange ao lapso de 05/06/1991 a 30/01/1992, o PPP de fls. 88/89 informa que a postulante desempenhou a atividade de atendente de enfermagem junto ao Centro de Diagndstico de Sorocaba S/S
Ltda., exposta a agentes biologicos, o que igualmente permite o enquadramento no codigo 1.3.2 do Anexo do Decreto 53.831/64 e item 1.3.4 do Anexo I do Decreto 83.080/79. 17 - No tocante ao periodo de 06/03/1997 a
01/02/2004, o PPP de fls. 31/32 relata que ela exerceu a fingdo de coletora e auxiliar de enfermagem junto a mesma empresa, exposta a fungos, bactérias e virus, cujo enquadramento se da no codigo 1.3.2 do Anexo do
Decreto 53.831/64 ¢ item 1.3.4 do Anexo I do Decreto 83.080/79. 18 - Quanto aos interregnos de 16/02/2004 a 07/10/2011 e de 08/10/2011 a 24/05/2012, os PPPs de fls. 31/32 e 33/34, relatam que a autora trabalhou na
mesma empresa, como auxiliar de enfermagematé 02/03/2004, e junto a Unimed de Sorocaba Cooperativa de Trabalho Médico, como auxiliar de enfermageme técnica de enfermagemde 03/04/2006 a 24/05/2012, exposta a
fungos e bactérias e material biologico no exercicio de seu labor. 19 - A requerente exerceu, concomitantemente, labor como auxiliar de enfermagem junto a Fundagdo Sao Paulo - Hospital Santa Lucinda, no periodo de
16/02/2004 a 12/06/2008, exposta a agentes biologicos e, de 03/03/2004 a 26/02/2005, na mesma fingéo, junto 4 Diagsom Ultrassonografia Ltda., exposta a fungos e bactérias. Assim, de rigor o enquadramento nos codigos
codigo 1.3.2 do Anexo do Decreto 53.831/64 e item 1.3.4 do Anexo I do Decreto 83.080/79. 20 - Nos casos emque resta comprovada a exposico a agente biologico emrazio de tarefas de auxiliar de enfermageme técnico
de enfermagem, a natureza de suas atividades ja revela, por si s6, que mesmo nos casos de utilizagdo de equipamentos de protegdo individual, tido por eficazes, ndo € possivel afastar a insalubridade a que fica sujeito o
profissional. 21 - Assimsendo, a vista do conjunto probatorio, enquadrado como especial os lapsos de 01/02/1985 a 07/04/1986, 02/05/1986 a 07/04/1988, 05/06/1991 a 30/01/1992, 02/03/1992 a 31/07/1994, 06/03/1997
a01/02/2004, 16/02/2004 a 07/10/2011 e de 08/10/2011 a 24/05/2012. 22 - A prépria Autarquia reconheceu a especialidade do labor desempenhado de 01/08/1994 a 05/03/1997, conforme Resumo de Documentos para
Calculo de Tempo de Contribuicdo de fls. 135/137. 23 - Procedendo ao computo do periodo de atividade especial ora reconhecido, as assim consideradas pelo proprio INSS (fls. 135/137) verifica-se que, quando do
requerimento administrativo (24/05/2012 - fl. 36), a parte autora perfazia 23 anos, 11 meses e 19 dias de servico especial, nimero de anos aquém do exigido ao deferimento da aposentadoria especial (minimo de 25 anos de
labor). 24 - Ante a sucumbéncia reciproca, deixa-se de condenar as partes em honorarios advocaticios, conforme prescrito no art. 21 do CPC/73, e emcustas processuais, dada a gratuidade da justica conferida a parte autora
(fl. 29) e por ser 0 INSS delas isento. 25 - Apelagio da parte autora parcialmente provida. Apelagdo do INSS e remessa necessaria, tida por interposta desprovidos.

(Processo 0003018-56.2013.4.03.6110 - APELACAO CIVEL 1975548 (ApCiv) — Relator DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO - TRF TERCEIRA REGIAO - SETIMA
TURMA — Data: 26/08/2019 - Fonte da publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/09/2019)

Assim, considerando o quanto aquilatado, entendo que o trabalho da requerente a mantinha emrisco evidente de contagio visto que no desenvolvimento de suas atividades de rotina permanecia em contato com
pessoas doentes, emambiente hospitalar. Portanto, as atividades de auxiliar e técnica de enfermagemséo especiais.

De outro lado, a utilizagdo de EPI’s ndo se mostra totalmente eficaza minorar a relagao nociva a que o trabalhador se submete.
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E notério que os equipamentos de protegao individual como luvas, méscaras e aventais impermedveis, atenuam, porémnéo eliminamtodos os agravos.

A desqualificagdo emdecorréncia do uso de EPI vincula-se a prova da efetiva neutralizagdo do agente, sendo que a mera reducio de riscos e a divida sobre a eficacia do equipamento ndo infimmamo computo
diferenciado.

Em suas alegagdes finais, o requerente também impugna o laudo pericial asseverando que a medigdo do ruido expressa em Leq nio esta em conformidade com os padrdes da Fundacentro. Entende que o
parametro (LEQ) nio é adotado nas normas de regéncia, que estabelece que a exposicdo a ruido deve ser expressa enNEN (Nivel de Exposi¢do Normalizado), conforme metodologias e procedimentos definidos na NHO-
01da FUNDACENTRO.

Consigno que 0 Decreto n. 3.048/99, comredagio dada pelo Decreto n. 8.213/13 determina emseu art. 68 que:

Art. 68. Arelagao dos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagao de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica, considerados para fins de concessao de aposentadoria especial, consta do
Anexo IV.

)

12. Nas avaliagdes ambientais deverdo ser considerados, alémdo disposto no Anexo IV, a metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e
Medicina do Trabalho - FUNDACENTRO.

13. Na hipétese de ndo teremsido estabelecidos pela FUNDACENTRO a metodologia e procedimentos de avaliagdo, cabe ao Ministério do Trabalho e Emprego definir outras instituigdes que os estabelegam.

Segundo a NHO-01, o Nivel de Exposicdo Normalizado (NEN) ¢ o nivel de exposigdo convertido para uma jornada de trabalho padrdo de 8 (oito) horas didrias, para fins de comparagio com o limite de
exposicdo.

O uso do NEN - Nivel de Exposicdo Normalizado (NEN) e da Dose (incremento de duplicagdo da dose = "q") esta relacionado a exposicdo ao ruido continuo ou intermitente. Nos dois tipos de exposicdo as
atividades podemser caracterizadas como permanentes desde que a exposicao ao agente seja indissociavel do processo de produgdo.

ANHO 01 utiliza a taxa de troca q=3 decibéis, utilizando-se como unidade média para a dose a expressao "Leq", que significa Level Equivalent.

As instrugdes normativas do INSS, sendo a mais recente a IN INSSPRESS 77/2015 sempre trouxerama orientagio de que para avaliagdo do ruido deve-se utilizar os limites de tolerdncia da NR-15, porém
coma metodologia e procedimento previsto na NHO-01:

Art. 280. A exposi¢do ocupacional a ruido daré ensejo a caracterizagdo de atividade exercida em condicdes especiais quando os niveis de pressdo sonora estiveremacima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou
85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

1 - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreto n2.172, de S de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposigdo for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os
valores medidos;

1I - de 6 de marco de 1997, data da publicagéo do Decreto n2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicacio da Instrugdo Normativa INSS/DC n 57, de 10 de outubro de
2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior a noventa dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11T - de 11 de outubro de 2001, data da publicagdo da Instrugdo Normativa INSS/DC n 57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagéo do Decreto n4.882, de 18 de novermbro de 2003, serd efetuado o
enquadramento quando a exposi¢o for superior a noventa dB (A), devendo ser anexado o histograma oumemoria de calculos; e

1V - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposicdo Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitria,
conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagéo a partir de 19 de novermbro de 2003, data da publicagdo do Decreto n4.882, de 2003, aplicando:

a. os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15 do MTE; b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO. Ressalto que a NR15, do MTE,
prevé para o calculo dos limites de tolerancia a taxa de troca g=5 decibéis.

Assim, a divergéneia apontada pelo INSS emsua impugnagdo, referente a inobservancia das normas do FUNDACENTRO ndo se resunre a utilizagdo da unidade de medida Leq, mas sima qual taxa de dose
deve ser considerada na mensurago do ruido, g=3(NHO-01) oug=5(NR-15).

Comparando as duas normas, ¢ possivel aferir que o Anexo I da NR-15 define, emseu bojo, a metodologia atinente ao uso do decibelimetro, aparelho que nfo ¢ mais utilizado na medicio do ruido, tendo sido
substituido pelo dosimetro. J4 a NHO-01 fornece procedimentos para avaliagio do ruido através de medidor integrador (dosimetro), suprindo assima lacuna da NR-15.

Portanto, ndo ha duvidas que o disposto na NHO-01 deve prevalecer nesse ponto, visto que disciplina o procedimento técnico (utilizagdo, calibragdo do aparelho, etc) a ser observado no momento da
mensura¢io do agente fisico ruido.

Contudo, para observancia dos limites de tolerancia prescritos na legislagao previdencidria prevalece a NR-15, devendo ser sempre aplicada a taxa de troca =5, ja que a utilizagdo de fator diverso implicaria na
alteragdo dos limites legais.

Chamo atengdo para nota constante na pagina 21 da NHO-01:

Nota: Os critérios estabelecidos na presente Normu estdo baseados em conceitos ¢ pardmetros  técnico-cientificos modernos, seguindo tendéncias internacionais atuais, NAO HAVENDO UM
COMPROMISSO DE EQUIVALENCIA COM O CRITERIO LEGAL. Desta forma, os resultados obtidos e sua interpretagdo quando da aplicagdo da presente Norma podem diferir daqueles obtidos na
caracterizagdo da insalubridade pela aplicagdo do disposto na NR-15, anexo 1, da Portaria 3214 de 1978.

Feitas essas consideragdes, vejo que a pericia judicial atendeu & metodologia da NHO 01, assim como utilizou os limites de tolerdncia da NR-15 (q=5), adequando-se perfeitamente ao quanto inserto no artigo
280, "a"e "b"da IN 77/2015 acima citada.

Por fim, para que nfio pairemduvidas quanto a correigéo da utilizagdo dos limites legais de tolerancia previstos na NR-15, colaciono jurisprudéncia:
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Ementa

PROCESSUAL CIVIL. REEXAME NECESSARIO. NAO CONHECIMENTO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PER{ODO DE
6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. MEDIA DE RUIDO. RURAL. PRESCRICAO QUINQUENAL.

- Considerando que a remessa oficial ndo se trata de recurso, mas de simples condigao de eficacia da sentenca, as regras processuais de direito intertemporal a ela nio se aplicam, de sorte que a norma do art. 496
do Novo Cddigo de Processo Civil, estabelecendo que ndo necessitam ser confirmadas pelo Tribunal condenagdes da Unido em valores inferiores a 1.000 (um mil) salarios minimos, tem incidéncia imediata aos feitos em
tramitacio nesta Corte, ainda que para ca remetidos na vigéncia do revogado CPC.

- Dessa forma, tendo emvista que o valor de algada no presente feito niio supera 1.000 (ummil) salirios minimos, ndo conhego da remessa oficial

- A autora ndo apresentou inicio de prova material suficiente ao reconhecimento do periodo rural de 1969 a 1976.Emsua certiddo de nascimento, data da de 1955, nio consta a profissdo de seu genitor (fl. 72). A
certiddo de casamento de seus pais, datada de 1947, € muito anterior ao periodo cujo reconhecimento se pleiteia.

- Os certificados de cadastro no INCRA sio de 1986 ¢ de 1989 (fls. 86/88), posteriores, portanto, ao periodo que se pretender reconhecer. Os documentos referentes a compra do imovel, por sua vez, sdo dos
anos 40 (tis. 81/85). Finalmente, o atestado do Sindicato de Trabalhadores Rurais de Iguatu (tis. 79/80) néo foi homologado pelo Ministério Publico ou pelo INSS 6rgios competentes para tanto, nos exatos termos do que
dispde o art. 106, 111, da Lein8.213/91, seja emsua redagao original, seja coma alteragio levada a efeito pela Lein 9.063/95. Dessa forma, correta a sentenga ao nio reconhecer como periodo de atividade rural 1969 a 1976.

- No que tange a caracterizagdo da nocividade do labor em fingdo da presenca do agente agressivo ruido, faz-se necessaria a analise quantitativa, sendo considerado prejudicial nivel acima de 80 decibéis até
05.03.1997 (edi¢ao do Decreto 2.172/97); acima de 90 dB, até 18.11.2003 (edi¢io do Decreto 4.882/03) e acima de 85dB a partir de 19.11.2003.

- No caso dos autos, consta que o autor esteve exposto a ruido de intensidade média de 88 dB no periodo de 06/05/1991 a 21/06/2001, devendo, portanto, ser reconhecida a especialidade de 06/05/1991 a
05/03/1997, como corretamente feito pela sentenca apelada.

- Quanto ao argumento do INSS de que a exposi¢do ndo seria habitual e permanente por haver diferentes niveis de exposi¢do a ruido identificadas no laudo pericial, observo que na maioria das maquinas a
exposicdo ¢ superior a 85 dB e que ha previsio em norma especifica - NR15 Portaria do Ministério do Trabalho n 3.214/78. Com efeito, ha uma série de julgados em que a média foi considerada para a aferigdo da
especialidade. Precedentes.

- Como a sentenga fixou o termo inicial da revisdo em04/11/2005 (fl. 385) e a presente agdo foi ajuizada em03/11/2010 (fl. 02) nenhuma das parcelas devidas pelo réu foi atingida pela prescrigao quinquenal.

- Reexame necessario ndo conhecido.Recurso de apelagdo do INSS a que se nega provimento. Recurso de apelagio da autora a que se dé parcial provimento.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2025142 - Relator DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI - TRIBUNAL TERCEIRA REGIAO - OITAVA TURMA
- Data 11/12/2017 - Data da publicagéo 19/03/2018 - e-DJF3 Judicial 1)

Ainda quanto ao ruido entendo de relevo ressaltar que a tese consagrada quando do julgamento do ARE 664335 pelo Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal em 04/12/2014 excepcionou o tratamento
conferido ao agente agressivo, que, ainda que integralmente neutralizado, evidencia o trabalho emcondigdes especiais:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo
constitucional a aposentadoria especial; 11 - Na hipdtese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogréfico Previdenciario (PPP), no
sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual— EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria.”

Ressalto que os periodos de 24/01/1995 a 21/08/2002, de 19/04/2004 a 11/01/2005, 20/06/2010 a 31/07/2010, 09/12/2013 a 18/07/2016 e de 19/07/2016 a 29/09/2016 foramreconhecidos como especiais
pelo INSS, na esfera administrativa, de modo que a analise se atera aos demais periodos.

Assim, restou comprovada a atividade especial nos seguintes lapsos:

- 01/04/1980 a 27/11/1980 — profissdo: preparadora de enfeite (sapateira) — agentes agressivos: fisico — ruido de 82,1 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme
laudo técnico judicial (id 13312857);

- 23/04/1981 a 09/09/1982 — profissao: sapateira - agente agressivo: fisico —ruido de 82 dB(A) conforme laudo PPP que acompanha a inicial (id 3132423) ;

- 14/09/1982 a 01/10/1982 — profissdo: servigos de mesa (sapateira), agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo
téenico judicial (id 29963420);

- 01/11/1982 a 14/12/1982 — profissio: sapateira - agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id

29963420);

- 18/04/1983 a 01/06/1983 — profissdo: sapateira - agentes agressivos: fisico —ruido de 83,9 dB(A), quimicos —cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id
29963420);

- 09/06/1983 a 02/02/1984 — profissdo: sapateira - agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id
29963420);

- 13/04/1984 a 12/04/1986 — profissdo: auxiliar de sapateira - agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico
judicial (id 29963420);

- 18/07/1986 a 13/01/1987 — profissdo: sapateira - agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id
29963420);

- 08/04/1987 a 29/02/1988 — profissao: coladeira (sapateira) - agentes agressivos: fisico —ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico
judicial (id 29963420);

- 03/10/1988 a 17/11/1989 — profissio: auxiliar de pesponto - agentes agressivos: fisico — ruido de 81,5 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico
judicial (id 29963420);
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- 06/06/1990 a 21/08/1990 — profissdo: coladeira - agentes agressivos: fisico —ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id
29963420);

- 11/09/1990 a 25/03/1992 — profissao: auxiliar de produgéo - agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico
judicial (id 29963420);

- 01/12/1992 a 12/04/1993 — profissdo: coladeira - agentes agressivos: fisico — ruido de 83,9 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id
29963420);

- 01/11/2005 a 01/03/2007 — profissdo: auxiliar de enfermagem- agente agressivo: biologicos — microrganismos geneticamente modificados oundo, culturas de células, parasitas, toxinas e o prion Virus, bactérias,
fingos, protozodarios e microrganismos vivos patogénicos, prejudiciais a satide e a integridade fisica, decorrentes da exposicdo e contato direto compacientes e comos materiais utilizados pelos mesmos, causadores de diversas
moléstias infectocontagiosas, conforme laudo técnico judicial (id 13312857);

- 02/03/2007 a 30/05/2007 — profissao: auxiliar de enfermagem - agente agressivo: bioldgicos — microrganismos geneticamente modificados ou nfo, culturas de células, parasitas, toxinas e o prion Virus,
bactérias, fungos, protozodrios e microrganismos vivos patogénicos, prejudiciais a satde e a integridade fisica, decorrentes da exposicéo e contato direto compacientes ¢ comos materiais utilizados pelos mesmos, causadores de
diversas moléstias infectocontagiosas, conforme laudo técnico judicial (id 13312857);

- 21/05/2008 a 05/06/2008 — profisséo: coladeira - agentes agressivos: fisico — ruido de 82,1 dB(A), quimicos — cola a base de solventes, benzeno, tolueno e metil etil cetona, conforme laudo técnico judicial (id

13312857)

De outro lado nde devemser considerados especiais:

-15/10/2008 a 17/01/2010 e de 01/02/2012 a 10/12/2013 - emtais lapsos no foi verificada a presenca de agentes insalubres.

Como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, temdireito a conversdo dos mesmos emtempo
comum

Concluindo, a soma dos periodos reconhecidos como especiais aos demais perfaz 30 anos, 05 meses e 28 dias de servico/contribuicéio até 29/09/2016, data do requerimento administrativo, de modo
que a parte autora fazjus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicio, como coeficiente da renda mensal de 00%do salario-de-beneficio, nos exatos termos do art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicio
Federal (emsubstituigdo ao art. 53 da Lein. 8.213/91).

Anoto, ainda, que ao beneficio ora concedido nfio incide a regra 85/95, introduzida emnosso ordenamento juridico pela Medida Proviséria n. 676/15, convertida na Lein. 13.183/15, eis que a soma do tempo de
contribuigdo e a idade da segurada, na data de inicio do beneficio (requerimento administrativo = DIB) nio alcangava 85 pontos.

No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrério, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Tema 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, fixando o entendimento de que € possivel requerer a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instancia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apds o inicio da agdo judicial até 0 momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que nfo se aplica a referida tese.

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO,
nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo, reconhecendo como especiais os periodos constantes da tabela
anexa, como coeficiente da renda mensal de 100% do salério-de-beneficio. A presente condenago temefeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=29/09/2016), cujo valor devera ser
calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, emhonorérios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cddigo de Processo Civil. Reconhego
aisengdo de custas emfavor do INSS.

Comrelagdo a corregdo monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41-A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal,
através das ADI’s 1° 4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os pardmetros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenca, eventuais alteragdes promovidas por legislagio
superveniente.

Embora iliquida, a presente sentenca néio esta sujeita ao reexame necessario, porquanto jamais ultrapassara mil saldrios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo em vista o trabalho realizado, notadamente o nimero de empresas efetivamente vistoriadas (08), de modo a determinar a similaridade coma empresa paradigma, arbitro os honordrios periciais em R$
690,00, nos termos daResolugdo n. 305/2014, do E. Conselho da Justiga Federal, vigente a época da realizagio da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisicao de pagamento.
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Quanto ao pedido de antecipagdo de tutela, vejo que no presente caso a autora conta apenas 53 (cinquenta e trés) anos de idade e encontra-se em gozo de beneficio previdenciario, o que mitiga o perigo da
demora emse aguardar o cumprimento da decisdo final. Ausente uma das condigdes do art. 300 do CPC, indefiro tal pleito.

PIC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002525-36.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARIA LUCIANO DA SILVAABRAHAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Tendo emvista o reiterado descumprimento da ordemde implantagio do beneficio previdenciario de aposentadoria especial da autora, embora regularmente intimada por trés vezes (fls. 326 dos autos fisicos - ID n®
24496596, 1Ds 32506895 e 34291746), intime-se pessoalmente a Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, na pessoa da autoridade administrativa que a
represente, por mandado, para que proceda a implantagio do beneficio previdenciario de aposentadoria especial da autora, nos termos explicitados no v. acordéo de fls. 276/281 dos autos fisicos (ID 24496596), no prazo de
15 (quinze) dias tteis, comprovando documentalmente nos autos, sob pena de multa didria, correspondente a R$ 330,00 (trezentos e trinta reais), o que fago com fundamento no art. 536, §1°, do Novo Cédigo de Processo
Civil. Encaminhe-se, outrossim, copia da sentenga de fls. 235/242 (1D 24496749).

2. Semprejuizo, intime-se a Procuradoria Federal, responsavel pela representagdo juridica da autarquia-previdencidria que podera vir a soffer as consequéncias patrimoniais de eventual incidéncia da multa arbitrada, para que
diligencie administrativamente, coma finalidade de subsidiar o cumprimento da ordem

Intimem-se. Cumpra-se comurgéncia.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002815-24.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDILENE GONZAGA
Advogados do(a) AUTOR: JOSENUNES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP153687, VINICIUS RUDOLF - SP284347

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.

Verifico que quando da apresentagdo de suas alegacdes finais, o requerido teceu consideragdes sobre sua legitimidade passiva para figurar no polo da presente agdo, visto que o periodo emque a autora trabalhou como
fonoaudidloga para a Secretaria de Estado da Saude e que ora pretende ver reconhecido como especial, pertence ao Regime Proprio da Previdéncia Social. Sustenta, também, que pelo mesmo motivo, deveria ter
sido apresentada nos autos a competente CTC.
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Ocorre que a presente demanda versa sobre a revisao de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio concedida pelo INSS, de modo que reputo necessaria a vinda aos autos do respectivo procedimento
administrativo, pois a autora alémdo vinculo citado (e que aparentemente oi o inico computado para concessdo da aposentadoria) temoutros periodos como empregada e autonoma. Assimtorna-se imprescindivel a
informagdo escorreita sobre quais interregnos foramconsiderados no computo do tempo de contribuicdo, bemcomo quais foramincluidos no PBC do beneficio.

Portanto, concedo ao requerido o prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que junte aos autos copia integral do procedimento administrativo referente ao beneficio 176.126.948-5.

Cunprida a determinagdo, dé-se vista a autora pelo prazo de 05 (cinco) dias \iteis.

Int. Cumpra-se.

Obs. juntados aos autos copia do procedimento administrativo pelo réu, vista a parte autora.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003426-74.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: CLAUDINEI DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando-se as alegagdes do requerido (id 31392194), tornemos autos ao perito para que:

. demonstre a medigdo do ruido efetuada para o periodo de 01/01/2008 a 31/01/2017, bemcomo o calculo do respectivo NEM e

2. esclareca se a vistoria atinente aos periodos de 03/10/88 a 02/02/89,01/01/90 a 31/03/90 ¢ 01/12/90 a 10/10/91 foirealizada direta ou indiretamente, caso emque devera prestar informagdes quanto a empresa
paradigma. Prazo: 30 (trinta) dias Gteis.

Cunmprida a determinag@o, dé-se vista as partes pelo prazo comumde 05 (cinco) dias uiteis para que complementemsuas alegacdes finais.

De outro lado, verifico que no periodo de 01/05/2018 a 31/05/2020 o autor verteu recolhimentos a Previdéncia Social sob o codigo 1066 (contribuinte individual - MEI) e para que tal interregno conte paraa
aposentadoria por tempo de contribuigo, devera complementar a contribuicdo mensal mediante recolhimento, sobre o valor correspondente ao limite minimo mensal do salario de contribuigdo emvigor na competéncia a ser
complementada, da diferenca entre o percentual pago e o de 20%, acrescido de juros moratérios nos termos do § 3° do art. 21 da Lein. 8.212/91.

Portanto, semprejuizo da determinagdo supra, concedo ao autor o prazo de 05 (cinco) dias tteis para que esclareca se ja procedeu ou teminteresse na complementacéo dos valores recolhidos. Emcaso afirmativo, fica
desde ja deferido o prazo de 30 (trinta) dias \iteis para que o requerente promova a complementacao na esfera administrativa, comprovando documentalmente nos autos.

Int. Cumpra-se.

Obs. juntado aos autos o complemento do laudo pericial.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002918-92.2013.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: PAULO SERGIO GOMES
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Tendo emvista o descumprimento da ordemde implantagdo do beneficio concedido nos autos, embora regularmente intimada em 11/05/2020 (ID n° 32073096), intime-se a Equipe Local de Atendimento de Beneficios de
Demandas Judiciais da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, por meio eletronico, e pessoalmente, por mandado, na pessoa da autoridade administrativa que a represente, para que proceda a implantagao do beneficio
previdenciario de aposentadoria especial concedido ao autor, nos termos explicitados no v. acérdao de fls. 312/318 dos autos fisicos, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, comprovando documentalmente nos autos, sob pena de
multa didria, correspondente a R$ 330,00 (trezentos e trinta reais), o que fago com findamento no art. 536, §1°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Semprejuizo, intime-se a Procuradoria Federal, responsavel pela representagio juridica da autarquia-previdenciria que podera vir a soffer as consequéncias patrimoniais de eventual incidéncia da multa arbitrada, para que
diligencie administrativamente, coma finalidade de subsidiar o cumprimento da ordem

Int. Cumpra-se comurgéncia.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000477-43.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222
REU:MARTINS & MORAIS LTDA
SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de agdo de rito ordinario ajuizada porConselho Regional de Representantes Comerciais do Estado de Sao Paulo em face de Martins & Morais LTD A coma qual pretende que a
demandada seja compelida a se registrar no respectivo orgio, sob pena de multa e outras medidas coercitivas a seremaplicadas por este juizo, comfulcro no art. 139, IV.do CPC.

Aduz que enviou a ré a notificagéo n. 0000183/2018, para dar ciéncia ao representante legal da empresa sobre a obrigatoriedade na realizagdo do registro, emrazio de ter identificado sua atuagdo no
desempenho da representagdo comercial, sema respectiva inscrigdo neste Conselho Regional.

A inicial foi emendada (peticdo ID n. 16248551).
Citada a empresa na pessoa de seurepresentante legal (ID n. 20472322), esta quedou-se silente, tendo sido decretada a revelia pelo despacho ID n. 242583350.
Intimada a autora a especificar provas, esta deixou de se manifestar.
E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.
Conhego diretamente do pedido, nos termos dos artigos 355, inciso I do Codigo de Processo Civil
O pedido da parte autora procede. Sendo vejamos.
Versa a presente agdo sobre a obrigatoriedade de registro da ré no Conselho Regional de Representantes Comerciais do Estado de Sdo Paulo - CORE.

A obrigatoriedade de registro junto aos conselhos de fiscalizagio profissional se d4 emrazio da atividade basica exercida pela empresa ou da natureza da prestagéo de servigos, a teor do preconizado no
artigo 1°da Lein® 6.839/80.

Adinscrigao ementidade de classe enseja a obrigagao de pagar as respectivas anuidades, bemcomo sujeita o inscrito a fiscalizagdo do 6rgio competente, razio pela qual a filiagdo somente podera ser exigida
se a atividade estiver prevista emlei.

Desta forma, ¢ imprescindivel perquirir no que consiste a atividade preponderante da ré, porquanto somente estard sujeita a inscrigdo em entidade de classe e respectiva fiscalizagdo e cobranca de
anuidades, a pessoa juridica que exerga a representagdo comercial auténoma, nos termos do artigo 2° da Lein. 4886/65, abaixo transcrito:

“Art. 2°E obrigatdrio o registro dos que exer¢am a representagdo comercial auténoma nos Conselhos Regionais criados pelo art. 6°desta Lei.
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Pardgrafo vmico. As pessoas que, na data da publicagéo da presente Lei, estiverem no exercicio da atividade, deverdo registrar-se nos Conselhos Regionais, no prazo de 90 dias a
contar da data em que éstes forem instalados.”

Por sua vez, o artigo 1° da referida Leiassimdescreve a atividade de representagéo comercial autonoma:

“Art. 1° Exerce arepresentagdo comercial autonoma a pessoa juridica ou a pessoa fisica, sem relagdo de emprégo, que desempenha, em cardter ndo eventual por conta de uma ou
mais pessoas, a mediagdo para a realizagdo de negdcios mercantis, agenciando propostas ou pedidos, para, transmiti-los aos representados, praticando ou néo atos relacionados com a execugdo dos negécios.”

O artigo 1° da Resolugdo de n° 1.063/15, do Conselho Federal dos Representantes Comerciais, regulamenta o artigo 2° da Lein® 4.886/65, nos seguintes termos:

“Art. 1° As pessoas juridicas que tenham em seu nome comercial, denominagdo, razdo social ou nome fantasia, o termo ‘representagdo’, ‘agéncia’, ‘distribuicdo’ou a expressdo
‘representagdo comercial ou ‘representagdes comerciais’, estéo obrigadas ao registro nos Conselhos Regionais dos Representantes Comerciais de suas respectivas sedes e de suas filiais, quando houver”.

Ja o artigo 2° da mesma Resolugdo de n°® 1.063/15, do Conselho Federal dos Representantes Comerciais, esclarece que:

Aft. 2° A obrigatoriedade do registro também se estende as pessoas juridicas que tiverem em seu objeto social as atividades de representacdo comercial, agéncia e distribuicdo na
forma definida nesta Resolugdo, assim como as pessoas naturais que exer¢am as mencionadas atividades”.

A empresa ¢ deixou de contestar o feito, de modo que, nos termos do artigo 344 do Cddigo de Processo Civil, “presumir-se-ao verdadeiras as alegagdes de fato formuladas pelo autor™.
Nada obstante tal fato, ¢ possivel verificar, dos documentos juntados aos autos, que a ré possui emseu objeto social as atividades de representagdo comercial.

Da anglise do Instrumento Particular de Alteragio Contratual (ID n. 14682142) e da Ficha Cadastral Simplificada perante a Jucesp, ¢ possivel verificar que a data da abertura da empresa se deuem
24/01/2018, como nome de Luis Felipe Martins & Cia LTDA, alterada posteriormente para Martins& Morais LTDA.

No referido instrumento consta o objeto social da empresa como sendo ““ Representagdo comercial para terceiros no ramo de calgados”™.

Na ficha cadastral simplificada da empresa perante a Jucesp, no campo relativo ao objeto social, consta a seguinte nformacao: “Representantes comerciais e agentes do coméreio de téxteis, vestuarios,
calgados e artigos de viagent”(ID n. 14682145), o mesmo descrito no Comprovante de Inscrigdo e Situagdo Cadastral da empresa referente a Receita Federal.

Saliente-se, ainda, que a empresa ré continua "ativa" nos cadastros oficiais.

Desta forma, restou comprovado nos autos o fato constitutivo do direito da autorg ou seja, o exercicio da atividade basica da ré como representagdo comercial, nos termos dos artigos 1° ¢ 2° da Lein.
4.886/65 c.c. artigos 1° € 2° da Resolugio n. 1.063/2015, do Conselho Federal de Representantes Comerciais

Diante dos findamentos expostos, suficientes para firmar meu convencimento e resolver a lide ACOLHO o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos
termos do art. 487, I, do CPC para reconhecer a obrigagio da ré a se registrar no Conselho Regional dos Representantes Comerciais do Estado de Séo Paulo, no prazo de trinta dias tteis, sob pena de nulta mensal de R$
785,00 (setecentos e oitenta e cinco reais) pelo descumprimento. Custas ex lege.

Esclarego que a muilta serd devida a partir da intimag#o pessoal para cumprimento da sentenca transitada emjulgado.

Condeno a requerida ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do requerente, os quais arbitro em 10% (vinte por cento) do valor da causa corrigido monetariamente, nos termos do artigo 85,
§§2°¢3°, 1, do Codigo de Processo Civil

A presente sentenganiio esta sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, I do Cddigo de Processo Civil
Transitada emjulgado, remetamos autos ao arquivo, comas formalidades de estilo.

PRI.C.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000477-43.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222
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REU:MARTINS & MORAIS LTDA

DESPACHO

Vistos.
Asentenga prolatada (ID n. 37109975) apresenta erro material quanto ao valor de honorarios advocaticios fixado, motivo pelo qual declaro, de oficio, a ocorréncia de tal equivoco.

Assim, retifico a mencionada sentenga para que dela conste o seguinte: Condeno a requerida ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do requerente, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor
da causa corrigido monetariamente, nos termos do artigo 85, §§ 2°e 3°, I, do Cédigo de Processo Civil

Mantenho os demais termos da sentenga.

PRIC.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000097-54.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE TAVARES DE LIMAROSA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Tendo emvista 0 descumprimento da ordemde promover as retificagdes no tocante a implantagéo do beneficio de aposentadoria especial concedido ao exequente, embora regularmente intimada em 12/05/2020 (ID n°
32100084), intime-se a Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, por meio eletronico, e pessoalmente, por mandado, na pessoa da autoridade administrativa
que a represente, para promover as retificagdes necessarias no tocante a implantagdo do beneficio de aposentadoria especial concedido ao exequente, nos termos da v. decisdo ID 30951199, no prazo de 15 (quinze) dias tteis,
comprovando documentalmente nos autos, sob pena de multa diaria, correspondente a R$ 330,00 (trezentos e trinta reais), o que fago comfindamento no art. 536, §1°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Semprejuizo, intime-se a Procuradoria Federal, responsavel pela representagio juridica da autarquia-previdenciaria que podera vir a soffer as consequéncias patrimoniais de eventual incidéncia da multa arbitrada, para que
diligencie administrativamente, coma finalidade de subsidiar o cumprimento da ordem.

Int. Cumpra-se comurgéncia.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1* VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001757-68.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR: COMERCIALDIP POSTO DE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908, ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE SOUZA - SP383226, REGIMAR LEANDRO SOUZAPRADO -
SP266112

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1- Ciéncia as partes do resultado do julgamento proferido pelo drgio julgador emAgravo de Instrumento, no prazo de 05 (cinco) dias.
2 - Ap6s retornemos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para apreciagdo do recurso de apelago, bemcomo das contrarrazoes, ematendimento a determinagéo ja exarada por este Juizo (ID 29903101).

3-Int.

GUARATINGUETS4, 17 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000997-78.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A, MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009

EXECUTADO: BENEDITAAPARECIDA DOS REIS SANTOS ANDRADE

DESPACHO

1 - Compulsando o andamento processual, juntado na certiddo de ID 31988430, verifico que nos autos fisicos constam andamentos até 2020, porémnéo ha digitalizagdo de tais andamentos nestes autos eletrnicos, sendo o
1ltimo andamento digitalizado em09/2017.

2 - Destarte, determino a parte exequente que, no prazo de 30 (trinta) dias, instrua o presente feito virtual coma cépia integral do processo fisico que The deu origem, anexando todas as suas pegas processuais, visto haver
andamentos posteriores a data de 2017.

3 - Decorrido o prazo, semo devido cumprimento, arquivense os autos.
4-Int.

GUARATINGUET?, 11 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0001025-17.2014.4.03.6118
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA MARIANO FERNANDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAARASCZEWSKI PASCHOAL- SP105174

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial IT:
Vista a parte exequente para ciéncia e manifestacio quanto aos calculos de liquidacio apresentados nos autos pelo INSS.

Prazo: 10 (dez) dias.

Guaratingueta, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001037-33.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE:ANTONIO RODRIGUES PEREIRA FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAISEMOSCARDO MAIA - SP255271

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS APARECIDA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

A Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar impetrado por ANTONIO RODRIGUES PEREIRA FILHO contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIALDE APARECIDA - SP, comyvistas ao cumprimento da decisdo proferida pela 9* Junta de Recursos no processo administrativo n. 44233.724779/2018-21.
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Custas recolhidas (ID 35934537 - Pag. 1).

Decisdo de indeferimento do pedido de liminar (ID 36046005 - Pag. 1/2).

Informagdes prestadas pelo Impetrado as fls. 36620777 - Pag 1 e ss.

O Impetrado requereu a extingéo do feito emrazio da perda superveniente do objeto (fls. 36729723 - Pag, 1).

E o relatério. Passo a decidir.

Considerando a informagao de que o Impetrado cumpriu o determinado na decisdo administrativa, houve a perda do objeto, a impor a exting&o do processo semresolugdo do mérito.
Pelas razdes expostas, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo nas despesas processuais e honorérios de advogado.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH#, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001103-13.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ANSELMA OTERO GOMEZ MARTINS

Advogados do(a) AUTOR: MARIANE VEIGA MARTINS DE MELO - SP425383, JOSE FERNANDO MAGRANER PAIXAO DOS SANTOS - SP328752, JOSE DIMAS MOREIRA DA SILVA -
SP185263

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

qualquer elaboragdo intelectual. Alegou, ainda, que atualmente apresenta-se em estado demencial profundo, com déficits cognitivos (raciocinio e memoria), tetraparesia flacida, i denaciio motora, afagia e
apraxia, o que foi confirmado no relatério médico de ID 36680364.

2. Assim, informe a autora sobre sua capacidade civil e se ha p de interdicfio emseu nome, devendo, se o caso, juntar copia do laudo médico pericial forense, do respectivo termo de curatela e documentos pessoais
(RG e CPF) do(a) curador(a), assim como regularizar sua representagio processual.

3. O indeferimento administrativo ou a omissao da autarquia federal emapreciar a pretensdo da parte autora devidamente formulada configura a lide, conflito de interesses qualificado por uma pretensdo resistida, surgindo dai o
interesse de agir processual da parte. A contrario sensu, sua auséncia fara a parte carecedora de interesse processual.

4. Assimsendo, apresente a parte autora 0 comprovante de indeferimento administrativo atual, coma respectiva copia integral e legivel do processo administrative, tendo em vista que os indeferimentos juntados referem-
se as datas de 23/03/2016 e 24/05/2016, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.

5. Apresente, também, duas planilhas de calculos, sendo uma onde constemas remuneragdes recebidas que levemao valor da RMI pretendida, e outra como somatorio das parcelas vencidas e vincendas, a contar de maio

competéncia deste Juizo, considerando-se a instalagéo do Juizado Especial Federal de Guaratinguetd em05/12/2014.

6. Recolha a autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados ou copia da declaragio de imposto de renda, sob pena de indeferimento do pedido
de justiga gratuita, devendo juntar aos autos, ainda, a respectiva declaragao de hipossuficiéncia.

7. Sem prejuizo, esclareca a parte autora a divergéncia entre os enderegos constantes na inicial e procuragdes, informando qual deles € o atual, procedendo as retificacdes necessarias, bem como juntando o comprovante de
residéncia correto, se 0 caso.

8. Prazo: 30 (trinta) dias.
9. Cumpridas as diligéncias, se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido de tutela.

10. Int.-se.

GUARATINGUETS4, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001105-80.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARIADAS GRACAS NUNES
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO DE ALMEIDA SILVA - SP337654

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

2. Recolha a autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados ou copia da declaragdo de imposto de renda, sob pena de indeferimento do pedido
de justica gratuita.

3. Apresente a autora duas planilhas de calculos, sendo uma onde constem as remuneragdes recebidas que levem ao valor da RMI pretendida, e outra com o so_n*até_df) das parcelas vencidas e vincendas até a data da
verificar a competéncia deste Juizo, considerando-se a instalagdo do Juizado Especial Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

4. Semprejuizo, apresente a parte autora seu comprovante de enderego atualizado.

5. Tendo emvista a idade da autora, processemse os autos coma prioridade prevista no artigo 71 da Leino. 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

6. Prazo: 30 (trinta) dias.

7. Int.-se.

GUARATINGUET?, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001498-32.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:CELSO CAETANO PIRES
Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagao neste Juizo.
1. Diante da apelagéo interposta pela parte ré no ID 31578086, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Apds, se emtermos, remetant-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

3. Intimen-se.

GUARATINGUETH4, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001220-31.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: MILTON DOMICIANO ALVES
Advogado do(a) AUTOR: CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES - SP199327

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1. Diante da certiddo de ID 37114521, intime-se a parte autora para que junte aos autos copias legiveis dos documentos de fls. 110/114 e 125/128 dos autos fisicos (calculo de tempo e PPP), no prazo de 20 (vinte) dias.
2. Apods, dé-se vistaao INSS.
3. Emseguida, tornemos autos conclusos para sentenca.

4. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000375-69.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:JOZINEIAAPARECIDA DE CASSIAPASSINE
Advogado do(a) AUTOR: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Recebo a peticdo ID 35337155 e seus documentos como emenda a inicial.

Trata-se de demanda ajuizada perante este Juizo, constando como valor da causa a quantia retificada de R$ 54.699,64 (cinquenta e quatro mil, seiscentos e noventa e nove reais e sessenta e quatro centavos),
valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) saldrios-minimos[ 1].

E o breve relatério. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora pretende a revisdo do seu beneficio previdencidrio, somando as contribuicdes concomitantes do PBC, caso mais benéfico, coma condenagdo do réu ao pagamento das parcelas
vencidas desde a data do requerimento administrativo, emrelagdio ao NB 172.357.876-0.

Atribuiua causa o valor retificado de R$ 54.699,64 (cinquenta e quatro mil, seiscentos e noventa e nove reais e sessenta e quatro centavos), o que no supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja
competéncia ¢ absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novermbro de 2014, publicado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subseg@o Judicidria — JEF/Guaratingueta, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratingueta, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queluz,
Roseira, Sdo José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratingueta e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda é do JEF/Guaratinguetd.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, r heco a il peténcia absoluta da 1* Vara da Subseciio Judiciaria de Guaratingueti, e DETERMINO a remessa do presente
feito ao JEF/Guaratinguet, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Caso a parte autora pretenda maior agilidade na remessa dos autos aquele Juizo, deve r iar ao prazo lexy

Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUET#4, 17 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, emfevereiro de 2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000656-93.2018.4.03.6118

EXEQUENTE: VALDEMIR CARLOS ARRUDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  155/1808


http://pje1g.trf3.jus.br/pje/downloadBinario.seam#_ftnref1

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial IT:
Vista a parte exequente para ciéncia e manifestacio quanto aos calculos de liquidacio apresentados nos autos pelo INSS.

Prazo: 10 (dez) dias.

Guaratingueta, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001099-73.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:OSVALDO CESAR JACOB
Advogado do(a) AUTOR: LEIDICEIA CRISTINA GALVAO DA SILVA GOMES - SP209917

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.
1. Ciéncia da redistribuigio do feito a esta 1* Vara Federal de Guaratingueta.
2.1D 36634321 e 36634322: Anote-se no sistema processual o novo valor atribuido a causa.

3. Recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tltima declaragéo de imposto de renda, sob pena de
indeferimento do pedido de justica gratuita.

4. Apresente o autor copia integral e legivel do processo administrativo de seu pedido de aposentadoria, contendo a anilise e deciséo técnica de atividade especial do INSS.

trénsito emjulgado.
6. Prazo: 30 (trinta) dias.

7. Int.-se.

GUARATINGUET#, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003274-56.2018.4.03.6103 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MONICALOBO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS - SP256745

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistas as partes acerca da comunicagdo do Acordio ID 37163226.

Int.-se.
GUARATINGUET#4, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000261-38.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:MAURICIO ALEIXO BAPTISTA
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Advogado do(a) AUTOR: SILVINAMARIA DA CONCEICAO SEBASTIAO - SP270201

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID 33717447: Emse tratando de Embargos de Declaragdo com pedido de efeitos infringentes a decisdo hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditorio, a oitiva da
parte contréria.

Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragio apresentados.

Intimem:se.

GUARATINGUETH4, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001377-38.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:IOCHPE-MAXION S.A.
Advogados do(a) AUTOR: HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467, ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714,JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emse tratando de Embargos de Declaragio compedido de efeitos inffingentes a decisio hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditorio, a oitiva da parte contraria.
Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragio apresentados.

Intimense.

GUARATINGUETH4, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000094-09.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: PAULO HENRIQUE LEITE DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARTINHO ALVES DOS SANTOS - SP73969

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Trata-se de demanda ajuizada perante a Justica Estadual e remetida a 1* Vara da Subsegdo Judicidria de Guaratingueta, constando como valor da causa a quantia de R$ 176.000,00 (cento e setenta e seis mil
reais).

E o breve relat6rio. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora pretende o recebimento de indenizagao por danos morais no valor de 176.000,00 (cento e setenta e seis mil reais), que corresponde a duzentos salarios minimos vigentes na data da
propositura da agdo.

A estimativa feita pelo Autor no que concerne aos danos morais deve ser dimensionada de acordo com critérios apontados pela doutrina e jurisprudéncia, como a capacidade econdmica dos litigantes, a
gravidade e extensdo do dano, e demais circunstancias faticas que delinearamo caso concreto.
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No caso dos autos, o valor atribuido a causa, a titulo de danos morais, apresenta-se excessivo, fiente as circunstancias narradas na inicial e considerando o valor médio das condenagdes em danos morais na
Justica Federal.

Desse modo, o montante de duzentas vezes o valor do salario minimo mostra-se, no entendimento deste juizo e da jurisprudéncia, demasiado alto, demonstrando clara tentativa de furtar-se a competéncia
absoluta do juizado especial federal. Nesse sentido, o julgado a seguir.
Processual civil. Agéo declaratéria de inexisténcia de débito c/c indenizagdo por danos morais. Valor da causa fixado em montante excessivo - R$ 50.000,00. Indenizagéo, se devida, néo deve ultrapassar o limite
de 60 saldrios minimos. Competéncia absoluta dos Juizados Especiais Civeis. Sentenga que extinguiu o feito sem julgamento do mérito. Inviabilidade de declinar da competéncia diante da rotina atualmente
adotada nos JEF's - processo virtual. Decisdo acertada. Precedentes. Apelagdo improvida.(AC - Apelagao Civel - 0800162-12.2014.4.05.8401, Desembargador Federal Lazaro Guimardes, TRF5 - Quarta
Turma.)

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novermbro de 2014, publicado no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecao Judiciaria— JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar € julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Quehiz,
Roseira, Sdo José do Barreiro ¢ Silveira.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi distribuida apds a implantagio do JEF em Guaratingueta e o valor da causa mostra-se exorbitante, ja que eventual condenagio ndo ultrapassaria 60 (sessenta) salarios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda ¢ do JEF/Guaratingueta.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, reconhego a incompeténcia absoluta da 1* Vara da Subsecio Judiciaria de Guaratinguetd, e DETERMINO a remessa do presente feito ao
JEF/Guaratinguetd, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Intimense.

GUARATINGUET#4, 17 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1*VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006084-82.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: CENTROESTE CARNES E DERIVADOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DIRETOR DO FUNDO NACIONALDO
DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), DIRETOR SUPERINTENDENTE DO INCRA, DIRETOR DO DEPARTAMENTO NACIONAL DO SESC, DIRETOR DO DEPARTAMENTO
NACIONALDO SENAC, DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE

DECISAO

Da consulta de prevencio, verifico que a impetrante ajuizou anteriormente mandado de seguranca (proc. n° 5005988-67.2020.4.03.6119) objetivando assegurar o direito de “(i) verem reconhecido seu direito de néo se
submeterem a tributagdo das contribuicées devidas a terceiros/outras entidades (FNDE-Saldrio Educagdo, INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC) com a base de cdlculo majorada pela inobservdncia do disposto
no artigo 4°, pardgrafo tinico, da Lei n° 6.950/81, permitindo-se, entdo, que as Impetrantes utilizem como base de cdlculo, para estas contribuigdes, o valor correspondente a até 20(vinte) saldrios minimos vigentes
no pais” (1D 37099190 - Pag, 25). Nestes autos pretende ver reconhecido o direito de nio recolher as mesmas contribuigdes, desde a promulgagéo da Emenda Constitucional 33/2001.

E evidente a existéncia de relagdo de prejudicialidade entre os feitos, especialmente risco de decisdes conflitantes, 4 que eventual acolhimento do pedido de inexigibilidade total das contribuigdes (desde a EC 33/2001), afeta
diretamente o pedido formulado no processo inicialmente proposto perante a 5* Vara Federal desta Subsegao Judicidria de Guarulhos.

Portanto, recomendavel a reuniio dos processos para julgamento conjunto, conforme preceituamos artigos 54 e 55, capute §§ 1°e 3°, CPC:

Art. 54. A competéncia relativa podera modificar-se pela conexo ou pela continéncia, observado o disposto nesta Segéo.
Art. 55. Reputanm-se conexas 2 (duas) oumais agdes quando lhes for comumo pedido oua causa de pedir.

§ 1° Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta, salvo se umdeles ja houver sido sentenciado.

§ 2° Aplica-se o disposto no caput:

1 - a execugdo de titulo extrajudicial e a agdo de conhecimento relativa ao mesmo ato juridico;

11 - as execugdes fundadas no mesno titulo executivo.

§ 3°Serdo idos para j j 0s p que pr arrisco de prolaciio de decisdes conflitantes ou contraditérias caso decidid i mesmo x3o0 entre eles.

()

Art. 58. A reunifio das ac¢des propostas emseparado far-se- no juizo prevento, onde serio decididas simultaneamente.

O processo n° 5005988-67.2020.4.03.6119 foi distribuido & 5* Vara emdata anterior (11/08/2020) e até o momento ndo houve prolagio da sentenga, ndo existindo dbice, portanto, a reunido dos processos para julgamento
conjunto.

De todo o exposto, entendo prevalecer a competéncia da 5* Vara desta Subsec@o para processar e julgar o presente feito, pelo que determino o encaminhamento dos autos ao SEDI para redistribuicdo dos autos aquele juizo,
comas cautelas de estilo.
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GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

DR.ROGERIO VOLPATTI POLEZZE
JuizFederal

DR* NATALIA LUCHINI.

Juiza Federal Substituta.
CRISTINAAPARECIDA EDE CAMPOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 15926

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0002478-10.2015.403.6119- JOSE SEVERINO LEITE(SP132093 - VANILDA GOMES NAKASHIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX JOSE SEVERINO LEITEX
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4°, do Cddigo de Processo Civil, ¢ das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: Providencie a parte interessada a retirada emsecretaria do certiddo e da copia da procuragio autenticada, na data de 21/08/2020 das 16:00 as 17:00 horas. Caso nio possa comparecer, marcar nova data pelo e-mail:
guarul-se01-vara01(@trf3 jus.br. Certifico ainda que foi providenciada a remessa da informag#o supra para disponibilizagao no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0004439-54.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FRANCISCO MARTA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS - SP223423

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

_ Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regiéio. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apos, intime-se a autarquia federal para apresentagao dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve o INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justiga Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) niimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatério de natureza alimenticia, esclareca a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia ou nio ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatorio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordéncia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorérios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisigdo, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se 0 pagamento do valor da condenagio. Efetivado o depdsito, conclusos para extingdo da execugio.

Guarulhos, 18/8/2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5010487-31.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:FRANCISCO ADERSON DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Encaminhem+se os autos a Geréncia Executiva do INSS a fimde que seja cumprido o determinado na sentenca proferida nos presentes autos no prazo de 15 dias.

Ap6s, intime-se 0 IN'SS para elaboragdo do calculo.
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Guarulhos, 18/8/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007174-89.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARCOS ANTONIO SANTOS COSTA
Advogado do(a) AUTOR: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

_ Cientifiquense as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regiéio. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apbs, intime-se a autarquia federal para apresentagao dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve o INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justiga Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) niimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatério de natureza alimenticia, esclareca a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia ou nio ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatorio como valor
total. Decorrido in albis 0 prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordéncia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorérios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisi¢do, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se 0 pagamento do valor da condenagio. Efetivado o depdsito, conclusos para extingdo da execugio.

Guarulhos, 18/8/2020.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000634-45.2003.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NATANAEL DO ROSARIO

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO SOARES DE QUEIROZ - SP90257

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogados do(a) REU: ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS - SP172386, ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVA LORENCINI PEDO - SP171904

DESPACHO

Cientifiquent-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regiéio. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUGAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA”.

Ap0s, intime-se a autarquia federal para apresentag@o dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apurago do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente —e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatorio de natureza alimenticia, esclarega a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no sikéncio, expeca-se oficio precatdrio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, semreservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisicao, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo. Efetivado o depsito, conclusos para extingdo da execugdo.

Guarulhos, 18/8/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0007744-41.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOANA SOUZA DE MACEDO

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE TAVARES ROMAO - SP325272, ALDAFERREIRADOS SANTOS ANGELO DE JESUS - SP116365

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  160/1808



REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

_ Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regifio. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA”.

Apds, intime-se a autarquia federal para apresentagdo dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatério de natureza alimenticia, esclarega a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia ouno ao valor excedente ao limite para expedigdo de Requisi¢do de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatorio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, e determino que seja expedida a
requisigdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honoraria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lein. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisicdo, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo. Efetivado o depdsito, conclusos para extingdo da execugdo.

Guarulhos, 18/8/2020.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006098-66.2020.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:DARIO GALLI
Advogado do(a) AUTOR: HELENIO ROMUALDO ALMEIDA FILHO - SP381583

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclarega o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do calculo, bem como providencie a juntada de comprovante de enderego atual,
sob pena de extingdo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5006119-42.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU:MARIAHELENA DA SILVA

DESPACHO

Trata-se de pedido de Reintegragdo de Posse do imdvel descrito na inicial, ante a quebra de contrato do Fundo de Arrendamento Residencial firmado entre as partes.
Decido. Considerando:

- A informagio prestada pela Central de Conciliagdo, no sentido de que estdo sendo agendadas na central apenas audiéncias por videoconferéncia, nos casos em que as partes manifestam interesse e tm
disponibilidade técnica para sua realizagio;

- O teor da Portaria Conjunta n° 10/2020, PRESI/GABPRES/TRF3, a qual prevé o retorno parcial e gradual das atividades presenciais tomando como premissa a preservagdo da satide de magistrados,
servidores, advogados e usudrios emgeral;

- 0 objeto da lide ser relativo a contrato envolvendo direito a habitagdo, portanto havendo risco de dano inverso no deferimento da liminar;

Determino que se aguarde a liberagéo da pauta de audiéncias pela Central de Conciliagdo para realizagdo da audiéncia de conciliagdo.
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Int.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004652-28.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PEDRO HENRIQUE LEITE FIGUEREDO

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA DE OLIVEIRA LEITE - SP367706

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento do tempo de servigo militar obrigatdrio, de tempo especial e a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao,
desde o requerimento efetivado em27/11/2018.

Afirma que o réunio computou todos os periodos comuns e especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessdo do beneficio.
Apresentada emenda da inicialno 1D 34311626.
Deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contesta¢io alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos nio reconhecidos como especiais em razio do uso de EPI'’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Alega, ainda,
impossibilidade de utilizagdo de periodos e saldrios ndo constates do CNIS. Pleiteia, ainda, a observéncia da prescrigdo quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora
Emfase de especificagdo de provas as partes apresentaramas peticdes ID 34791656 e 35706876 - Pag. 8.
Relatério. Decido.

Do pedido de provas. A parte autora juntou PPP s dos empregadores. Os PPPs sdo preenchidos combase emlaudo técnico produzido por profissional técnico habilitado, tendo-se especificado o responsavel pelos registros
ambientais no documento. Assim, constando dos autos a documentag@o especifica prevista na legislagao e néo tendo o autor apresentado elementos concretos que evidenciem inconsisténcia no documento, indefiro o pedido de
prova pericial.

Prejudicial de mérito. Afasto a alegagio de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.

Meérito. Para a aferigdo da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondigdes especiais em tempo comum, necessaria a verificago se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satide emcada umde tais
vinculos, 0 que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagdo aplicavel a época da prestagdo do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas ao Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagdo
das atividades consideradas especiais, isto ¢, das “atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo (inico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O findamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional e em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redagéo original dos arts. 57 e
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulrio proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposicdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposicdo. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagéo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.® 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificacdes quanto a qualificagio das atividades especiais: (i) no lugar da “relagio de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ou associagido de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica™, e (ii) essa relagdo nfio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incurbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigo legal, o Poder Executivo baixou 0 Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo 1V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein.® 8.213/91 e revogou, como consequéncia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, o Anexo IV do Decreto n.® 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugdo de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, ento, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaborago, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protecio aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassem do laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de prote¢do
coletiva (EPCs). Somente apos o advento da Lein. 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protego individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteragdo materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com filcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposico do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edigdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n® 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da tltima alterago (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.
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Desta forma, para periodos até 28.04.1995, é possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tdo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagdo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentago de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovagao da efetiva exposicao do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcag:ao em 06.03.1997), com base na Medida Provisoria n’ 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada sucessi até ¢ o na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condicd do trabalk

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40 / DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regio:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98.[..]13.0 Perﬁl Pmﬁmogmﬁca Prevtdenctano foi criado pela Lei 9528/97e éum documento que deve retratar as
caracteristicas de cada e d

24/09/2008, destaques nossos)
Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROAGAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagao do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérdao submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugo STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a saude o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec n® 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 e
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto 11’ 4.882/2003).

No que tange a extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modemnizago do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE AGAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agio resciséria é preexistente a demanda originria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzi, por si s6, julgamento favoravel. Ademais, a extemyp idade do referido d nio obsta o heci do tempo de labor sob condicdes
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) I - A extemporaneidade dos formuldrios ou laudos técnicos nio afasta a validade de suas conclusies, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucio

tecnoldgica propicia condicées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos servigos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 —destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegao individual (EPI):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de
contribui¢do que aqueles empregados que nfo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurddo que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condigdes especiais que prejudiquema
satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma €: o direito a aposentadt ial pressupoe a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
que, se 0 EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficicia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracéo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPL, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se subnete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecio Individual
rotetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som emtais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles
relacionados a perda das funcées auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢ao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EPI, pois sdo intmeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sao
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracio do emp lor, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, nio
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segéo do STJ definiu tambémque € possivel a conversédo de tempo especial mesmo apos a Lei 9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROYERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUGCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULAN 7/STI. 1. (...). PREVIDENCIARIO RECONHECI}WENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL

referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF edo STJ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EMVIGOR POR

OCASIA0 DO EXERCICIO DA A TIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2" FATOR DE CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADO EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagiio em vigor na ocasifio da prestagiio do servico regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condigdes especiais. Ousseja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a satide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formulérios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeuao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de converséo. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtengdo de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogo deste ou daquele fator de conversdo depende, tido somente, do tempo de contribuicio total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como parametro, numa relagdo de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matematico e ndo de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esté vinculada. Nesse compasso, a Terceira Secéo desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isondmico as
situagdes andlogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DJE:05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exemplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situag@o desde que se trate de exposi¢ao permanente, ndo ocasional nem intermitente:
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RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGCAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipotese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A hzda interpretagiio SlSheTT’aUCa, as normas regul que estabel 0s casos de ag e atividades nocivos a satide do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislaciio correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per ite, nio ional, nem inte rmi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposigao habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Segdo, REsp 1306113/ SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentaciio apresentada.

O periodo de 01/04/1989 a 14/08/1990 (Persico Pizzamiglio) foi convertido na via administrativa (ID 33467523 - Pag. 100 e 33467523 - Pag. 83), ndo existindo, portanto, controvérsia a ensejar uma manifestagao judicial
especifica quanto a esse ponto.

Na presente ago, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:

Persico Pizzamiglio de 03/03/1986 a 31/03/1989, 04/02/2002 a 20/07/2012, cono ajudante de producdo. auxiliar controle de qualidade e inspetor de qualidade (1D 33467523 - Pag. 7 ess.

))  Ambev S.A. de 05/05/2014 a 01/11/2018, cono tec. Operador master fabril (1D 33467523 - Pag. 59 ess.)

O ruido informado na documentagao para os periodos de 03/03/1986 a 31/03/1989. 19/11/2003 a 20/07/2012 e 05/05/2014 a 01/11/2018 era considerado prejudicial a satde pela legislagdo previdencidria (codigo 1.1.6 do
quadro I1I, anexo ao Decreto 53.831/64, cddigo 1.1.5 do quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79 e codigo 2.0.1 do quadro I'V, anexo aos Decretos 2.172/97 ¢ 3.048/99).

Como visto, a extemporaneidade do Laudo néio tem o conddo de descaracterizar a insalubridade e no caso de exposicdo ao ruido acima dos niveis de tolerdncia “a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria” (STF, ARE 664335, em
repercussdo geral).

No que tange a metodologia de apuragao do ruido, existem critérios distintos estabelecidos nos Anexos 1 ¢ 2 da NR-15 e na Norma de Higiene Ocupacional 01 (NHO 01) da Fundacentro. Consta do artigo 280, I'V da IN
INSS/PRES n°77/15 e do Manual de Aposentadoria Especial aprovado pela Resolugio INSS 600/2017 que, a partir de 01/01/2004, tornou-se obrigatoria a observancia das metodologias e os procedimentos estabelecidos
nas NHO da Fundacentro:

IN INSS/PRES n°77/15:

Art. 280. (...) IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, ser efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢iio Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria,
conforme NHO 1 da FUND ACEN TRO, sendo facultado a enmpresa a sua utilizagao a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n° 4.882. de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerdncia definidos no Quadro do Anexo I daNR-15 do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Manual de Aposentadoria Especial aprovado pela Resoluciio INSS 600/2017:

As metodologias e os procedimentos de avaliagdo das NHO da Fundacentro serdo exigidos para as avaliagdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 2004, sendo facultada a empresa a sua utilizagdo antes desta data (p. 89).

O “Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN) ", segundo consta desse manual, corresponde ao Nivel de Exposicdo (NE), calculado conforme padrdes da Fundacentro, convertido para a jornada padrao de oito horas diarias.

Com efeito, o Decreto 8.123/2013, publicado em 17/10/2013, incluiu 0 § 12° ao Decreto 3.048/99, passando a estabelecer que “avaliagdes ambientais deverdo ser considerados, além do disposto no Anexo 1V, a
metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO™

Art. 68. Arelagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica, considerados para fins de concess@o de aposentadoria especial, consta do Anexo I'V.
()

§ 12. Nas avaliacées ambientais deverdo ser iderados, além do disp no Anexo IV, a dologia e os
Seguranc¢a e Medicina do Trabalho - FUND ACENTRO. (Incluido pelo Decreto n® 8.123, de 2013)

de avaliagio belecidos pela Fundaciio Jorge Duprat Figueiredo de

Ocorre, no entanto, que continua vigente o § 1° do artigo 58 da Lei 8.213/91, que admite a comprovagdo da exposicdo do segurado aos agentes nocivos mediante formulario preenchido combase em laudos elaborados “nos
termos da legislagéo trabalhista” (que se utiliza da NR-15 do Ministério do Trabalho):

Art. 58. Arelagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial de que trata o artigo
anterior sera definida pelo Poder Executivo. (Redacdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1° A comprovacio da efetiva exposicio do segurado aos ag nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou
seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢d: bientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacéio trabalhista. (Redagdo dada

pelaLein9.732. de 11.12.98

Portanto, considerando uma interpretagdo sistemética, pela qual a norma ndo ¢ vista de forma isolada, mas dentro do contexto mais amplo no qual ela esta inserida, chegamos a conclusdo de admissdo de ambas as metodologias
(da NR-15 e da NHO-01) de forma concorrente, até como meio de garantia dos direitos constitucionais previdencidrios estabelecidos e de protegdo ao trabalhador, que ndo detémo controle direto sobre a elaboragéo do
documento. Portanto, o segurado néio pode ser prejudicado por excessivo rigor que inviabilize totalmente o reconhecimento da especialidade, mormente quando demonstrada a situagdo de prejudicialidade com findamento em
previsdo normativa valida e prevista emlegislagio (NR- 15 do MTE). Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. LIMITES DE TOLERANCIA. EPI. EXIGENCIA DO LAUDO TECNICO. METODOLOGIA DE
AVALIAGCAO A PARTIR DE 19/11/2003. NR-15. ADMISSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO. 1. (...). 9. Os periodos de 04/03/1983 a 20/06/1988 ¢ de 06/02/1989 a 05/03/1997 sio incontroversos, pois
foramreconhecidos como especiais pelo INSS emsede administrativa (£ 109). 10. O impetrante trabalhou exposto a ruidos médios acima do limite de tolerdncia no periodo de 19/11/2003 a 26/01/2009 (mecénico, 87,8 dB a
93,6 dB, £ 37/38). 11. Quanto 2 metodologia de avalia¢fio do ruido, a dosimetria ¢ a técnica em que se mensura a expoan:ao a diversos niveis ruido no tempo de acordo comos respectivos limites de tolemncna
previstos na NR-15 do Ministério do Trabalho, nao havendo que se falar em invalidade das informagdes, evitands um d do rigor que inviabilize I a0 door h de
condicdes prejudiciais a satde, em face de sua hip ficiéncia nas relagdes de emprego e com o INSS. A utilizacio da NR-15 encontra amparo na disposicio legal de que a comprovacio da efetiva
exposiciio do segurado aos agentes nocivos sera feita nos termos da legislacio trabalhista (Lei 8.213/91, art. 57, § 1°). Ndo se mostra razodvel, em vista do préprio cariter de protecio social do trabalhador,
que também ¢ a finalidade precipua do Direito do Trabalho e do Direito Previdenciario (e que possul status constitucional - arts. 6° e 7° da CR/1988), exigir do segurado empregado, para comprovar
exposiciio a0 mesmo agente nocivo ruido, como mesmo limite minimo de tolerdncia (85 dB), duas avaliagdes commetodologias disti uma para fins trabalhistas e outra para fins previdenciarios. Admitir a
metodologia prevista na NR-15 concorr com a metodologia prevista na NHO-01 para comprovar a exposiciio a mldo para fins previdenciarios ¢ medida que se impde para conferir eficicia plena
aos direitos constitucionais e legais que decorrem da condi¢do de empregado exposto ao agente nocivo. 12. A sentenca deve ser reformada para excluir da contagem de tempo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003, para o qual o PPP informa, a0 mesmo tempo, exposiciio a diversos niveis de ruido abaixo e acima do limite de toleriincia de 90 dB, afastando a certeza e a liquidez do direito. 13.
Correcio, de oficio, de erro material da sentenca para que conste "06/03/1997" no lugar de '"03/06/1997". Parcial provimento da apelagdo do INSS e da remessa para excluir da contagem de tempo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003 e denegar a seguranga quanto a aposentadoria especial, mantida a seguranga quanto ao periodo especial remanescente. (TRF1 - 1* CAMARA REGIONAL PREVIDENCIARIA DE JUIZ DE
FORA, APELACAO 00048298120094013803, JUIZ FEDERALMURILO FERNANDES DE ALMEIDA, e-DJF 1:31/10/2017 — destaques nossos)

O ruido informado para os periodos de 04/02/2002 a 18/11/2003 ¢ inferior ao limite de tolerancia da legislagao previdenciaria.
Assim, restou demonstrado o direito ao enquadramento dos periodos de 03/03/1986 a 31/03/1989, 19/11/2003 a 20/07/2012 e 05/05/2014 a 01/11/2018 emrazio da exposi¢do ao ruido.

No que tange aos agentes quimicos, até a publicagdo do Decreto 3.265/99 (que alterou o item 1.0.0 do anexo IV ao Decreto 3.048/99), o que determinava a insalubridade era a presenca do agente agressivo no processo
produtivo e no ambiente de trabalho. A partir da publicagdo desse Decreto em 07/05/1999, para configuragdo da insalubridade a legislagdo passou a exigir a comprovagdo da exposi¢do ao agente agressivo em nivel de
concentragio “capaz de causar danos a saiide ou a integridade fisica” (Anexo 1V, do Decreto 3.048/99).

Nesse sentido o julgado a seguir colacionado:
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http://sislex.previdencia.gov.br/paginas/38/inss-pres/2015/..%255C..%255C..%255C23%255C2003%255C4882.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Decreto/D8123.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9528.htm#art58
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9732.htm#art58%25C2%25A71

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 06.03.1997 A 18.11.2003. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA
PRESTACAO DO SERVICO. UT[L[ZACAO DO EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO4 EFEITOS INFRINGENTES. I —(...) VII - O Anexo IV do
Decreto 3.048 de 06.05.1999. passou a exigir que a exposiciio a agentes nocivos leve em conta os niveis de concentraciio estabelecidos, de modo que a partir de tal data a referéncia genérica a exposiciio a
agentes quimicos dlcalis cAustico constante no laudo nio tem o condio de comprovar a nocividade da atividade desenvolvida, sem que haja a especificacio dos niveis de exposicio a tais agentes e sua
adequacio aos indices regulamentados. VIII - Saliente-se o agente quimico acima indicado ndo consta na Lista Nacional de Agentes Cancerigenos para Humanos - LINHA, emitida pelo Ministério do Trabalho, que
dispds sobre a avaliagdo qualitativa, ou seja, que a exposicdo habitual e permanente as substancias quimicas com potencial cancerigeno justifica a contagem especial, independentemente de sua concentrago. IX —(...) XIII -
Embargos de declaragdo do INSS parcialmente acolhidos, com efeitos infiingentes. (TRF3, AC 00059496820144039999, DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, DECIMA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1:03/06/2015)

Porém, tendo em vista que a Medida Provisoria 1.729 (publicada em 03.12.1998 e convertida na Lei 9.732), passou a incluir a expressao "nos termos da legislagdo trabalhista" na redagdo do artigo 58, § 1°, da Lei
8.213/1991, tambémé preciso distinguir que existemagentes que sdo de analise gualitativae outros que sdo de andlise quantitativa. Os agentes constantes nos anexos 1,2, 3, 5, 11 e 12 da NR-15 sdo de analise guantitativa.
Ja os agentes descritos nos anexos 6, 13 ¢ 14 da NR-15 sdo de analise qualitativa.

Os “6leos soliveis™ podem ter composi¢do quimica variada, podendo emalguns casos ser até mesno de base vegetal. A descricdo de atividades do autor ndo indica manuseio habitual e continuo de 6leos soliveis. O PPP
informa EPI Eficaze os EP1’s mencionados (Luvas [CA 3185] e creme protetor [C A13081]) sdo adequados para neutralizagio do agente.

Ressalto que conforme anteriormente mencionado, o STF decidiu, em repercussdo geral (ARE 664335), que “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nédo haverda respaldo constitucional a
aposentadoria especial”. A informagdo quanto ao “EPI Eficaz” e “C.A.” (Certificado de Aprovagdo) constante no PPP é meio previsto na legislagdo para avaliar a situago relativa ao uso de EPI, devendo o documento ser
preenchido combase em laudo técnico elaborado por profissional qualificado para tanto. Nao existemnos autos elementos que indiquemque a empresa prestou informagdes inveridicas ou que nio estejamamparadas no Laudo
Técnico. Portanto, devemser consideradas todas as informagdes contidas no documento (nio s6 quanto a existéncia de fatores de risco, como tambémquanto ao uso do EP1, ja que ndo se pode presumir veracidade apenas de
parte do documento).

Assim, néo restou demonstrado o direito a conversdo do periodo remanescente (04/02/2002 a 18/11/2003—1D 33467523 - Pag. 10) por exposicdo a agentes quimicos.

O tempo de servico militar, prestado de 02/02/1981 a 29/06/1981 (1D 33467523 - Pag 15 e 16), foi computado pela autarquia (ID 33467523 - Pag. 83) ndo existindo, portanto, controvérsia a ensejar uma manifestagio
judicial especifica quanto a esse ponto.

Desse modo, acrescido o tempo reconhecido a contagemadministrativa (1D 33467523 - Pag. 80 e ss.), considerando, ainda, os acertos “confirmados pelo INSS” mencionados no CNIS de 04/02/2020 (ID 33467523 - Pag.
78 ¢ 79) conforme contagemdo anexo I da sentenga, a parte autora perfaz 35 anos, 7 meses e 2 dias de servigo até a DER, fazendo jus, portanto, a aposentadoria integral (art. 52 e seguintes da Lei 8.213/91).

Nio foi deduzido pedido de tutela pela parte autora.
Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito a conversio especial dos periodos de 03/03/1986 a 31/03/1989, 19/11/2003 a 20/07/2012 e 05/05/2014 a 01/11/2018, conforme fundamentagdo da sentenga, procedendo-se a respectiva
averbagdo;

b) DETERMINAR ao réu que impl 0 beneficio de tadoria em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (27/11/2018), pagando as diferencas dai

advindas, observada a prescrigdo quinquenal.

Apbs transito emjulgado, intimem-se as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferencas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.

Ante a sucumbéncia minima da parte autora, condeno a parte ré, ainda, ao reembolso de eventuais despesas e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com
o inciso correspondente ao valor da condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majorag@o, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasiio
da apuragdo do montante a ser pago. O valor da condenagio fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolago da sentenga (Sumulan® 111 do STJ).

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005140-20.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: TERESAMUNHOZ GUERRA

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civl, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000518-87.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, THAIS ERNESTINA VAHAMONDE DA SILVA - SP346231, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: DAFER MONTAGENS, SERVICOS ECOMERCIO DEARTIGOS DE VIAGEM LTDA, ADILSON DE ALMEIDA REINO, ADELMA REINO DE ALMEIDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MIRIAM BONATI GRIMBERGS - SP231791

Advogado do(a) EXECUTADO: MIRIAM BONATI GRIMBERGS - SP231791
Advogado do(a) EXECUTADO: MIRIAM BONATI GRIMBERGS - SP231791
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ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Nos termos do artigo 1023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se o embargado no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, conclusos”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013851-47.2018.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOAO CARLOS CARNEIRO GRIMA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANTONIO DAPAZ - SP183583

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do
seguinte texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do célculo do INSS”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006363-05.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEELIAS FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria > 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Ciéncia as partes do oficio da Geréncia executiva do INSS”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.
MONITORIA (40) N° 0010986-81.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A
REU: GILBERTO ONIESKO

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria > 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se decurso de prazo”.
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GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007133-40.2006.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ARNALDO ROCHA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANGELA BERNEGOSSO ELOY - SP211868

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS - SP172386, ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVA LORENCINI PEDO - SP171904

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do célculo do INSS™.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009305-08.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE LUIZDOS SANTOS, JOSE LUIS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA EMILIA DE OLIVEIRARADZEVICIUS DIAS - SP178061

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do
seguinte texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugéo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009255-79.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:IVANILDO DOS SANTOS
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do
seguinte texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF.”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007489-54.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARIAFRANCISCADE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO SOUZA DOS SANTOS - SP303467

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do
seguinte texto: “Ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do CJE.”.
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GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003819-10.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA LUIZAMORATO CARDOSO
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MARTINEZ - SP286744

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se a realizagdo da audiéncia”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005499-64.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: JEFFERSON DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA BRENDA SANTOS WORSPITE - SP357852

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM GUARULHOS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquenm-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam+-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001856-64.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:OSVALDO PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LISTANE ERNST - SP354370

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n°® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se resposta ao oficio”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004695-96.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE VALDEMIRO GOMES
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do
seguinte texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugéo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004827-06.2003.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: ZENAIDE FALLEIROS DE SOUZA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FLODOBERTO FAGUNDES MOIA - SP102446, DEBORA ESTER DURAN - SP378603

EXECUTADO: GEORGETTE FALLEIROS LEMOS, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Ciéncia as partes do calculo da contadoria™.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005585-35.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: LUIZ CARLOS LATERZA JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER PEREIRA - SP395472

IMPETRADO: AGENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes™.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008578-44.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MSP SUPRIMENTOS ELETRICOS EIRELI - EPP, SUELI BARROS DOMINGOS
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DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagéo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras ptblicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusio de que o valor bloqueado € originrio de caderneta de poupanca, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (s), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal sem manifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando infrutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,

requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002370-49.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: DORIVALPEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTO JOSE VALINHOS COELHO - SP197276

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagéo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras ptblicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusio de que o valor bloqueado € originrio de caderneta de poupanca, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (s), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal sem manifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando infrutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,

requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.

Guaruthos, 12 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0003997-20.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO: PRISCILAJERONIMO DEARAUIJO - ME, PRISCILAJERONIMO DEARAUJO

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagéo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras ptblicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusio de que o valor bloqueado ¢ originrio de caderneta de poupanca, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (s), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal sem manifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando infrutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,

requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.

Guaruthos, 12 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0005215-83.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
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AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JOSEFRANCISCO DEMENEZES

Advogados do(a) REU: RICARDO REIS FRANKLIN - SP266987, VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891

DESPACHO
Cientifiquen-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Traslade-se copia das pegas principais destes autos (sentenga, calculo, acérddo, transito emjulgado) para os autos de nimero 0012366-13.2009.403.6119, prosseguindo-se naqueles a execugao.
Apbs, arquiventse.

GUARULHOS, 13 de agosto de 2020.

2*VARA DE GUARULHOS

AUTOS N° 5005486-31.2020.4.03.6119
AUTOR:RACHELSTUBBERT BRESSANE

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES - SP311247, FELIPE JOSE MEINBERG GARCIA - SP358709
REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contestagdo, bemcomo diga se ha outras provas a produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

AUTOS N° 5000846-87.2017.4.03.6119

EXEQUENTE:MANOELPROTASIO NETO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO FERNANDES CACAO - SP298159, ANDRE LUIS CAZU - SP200965, PATRICIADA COSTACACAO - SP154380, DAVI FERNANDO CASTELLI
CABALIN - SP299855

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 162, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a exequente para manifestar-se sobre a impugnago ao curmprimento de sentenca, no prazo de 15 dias.

AUTOS N° 5004023-88.2019.4.03.6119
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EXEQUENTE:ALTAMIRANDO BARBOSANASCIMENTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a parte autora para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos apresentados pelo INSS as fls. retro.

AUTOS N° 5004037-38.2020.4.03.6119
AUTOR: CAMESAINDUSTRIA TEXTILLTDA, CAMESAINDUSTRIA TEXTILLTDA, CAMESAINDUSTRIA TEXTILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) AUTOR: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) AUTOR: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo que de direito, no prazo de 02 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005486-10.2006.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: ODIRLEI DONIZETE DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ROSA OLIMPIAMAIA - SP192013-B

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes para ciéncia da digitalizagao dos autos 0005486-10.2006.403.6119, inclusive para conferéncia das pecas.

Nesta oportunidade, intima-se a Unido Federal para apresentacdo dos calculos em execugdo invertida, no prazo de 30 dias, conforme os termos da nota de secretaria de fls. 209 (fisico) ou id 36948520 (fls. 335
eletrdnico).

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

AUTOS N° 0012613-23.2011.4.03.6119
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EXEQUENTE:MARIVALDO FELIXDOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizacdo do processo n° 0012613-23.2011.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletronico.

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

AUTOS N° 5001492-29.2019.4.03.6119
EMBARGANTE: ELTON DE JESUS PEREIRA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EMBARGADO: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo que de direito, no prazo de 02 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005354-71.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:ALICE RABELO ANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALICE RABELO ANDRADE - SP99190

IMPETRADO: CHEFE DE POLICIA DE IMIGRAGAO NA SUPERINTENDENCIA DE POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize o ingresso do companheiro da impetrante no pais.

A impetrante narra que mantémunido estavel, desde 2019, com Peter K arl-Heinz Rosskothen, e que, desde fevereiro de 2020, convive maritalmente emterritorio alemiio com Peter. Relata que Peter compareceuno dia
09.07.2020 no "check in" da Lufthansa, e que a empresa informou haver negativa de embarque de Peter por parte da Policia Federal. A impetrante dirigiu-se ao posto da Policia Federal no Aeroporto de Guarulhos e o agente a
orientou da necessidade de comprovagdo documental da existéncia de unido estavel. Aponta que Peter possui passagempara embarcar para o Brasil, na data de 12.07.2020, as 12h, no horario de Brasilia, e requer a concessao
de liminar para autorizar o embarque de Peter na Alemanha.

Indeferida a liminar(doc. 21).

Copia de decisio proferida nos autos do habeas corpus n. 5005357-26.2020.4.03.6119, impetrado por Alice Rabelo Andrade em favor de Peter Karl-Heinz Rosskothen (doc. 23).

Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Pretende a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize o ingresso de seu companheiro no pais.
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Assim, trata-se de agdo que tempor objeto a defesa da liberdade de locomogio de paciente, tratando-se, a rigor, de pleito préprio a via do habeas corpus, pouco importando a denominagéo a agdo dada pela impetrante no
cabegalho da inicial, 0 que ndio temqualquer efeito juridico, importando sim o pedido.

Ocorre que a impetrante ajuizou idéntica agio, commesmas partes, pedido e causa de pedir, apenas chanmando aquela propriamente de habeas corpus, processo n. 5005357-26.2020.4.03.6119.

Nesse contexto, tendo emvista que naqueles autos a autoridade impetrada e o Ministério Publico ja foramcientificados, resta induzida litispendéncia emdesfavor destes, que, portando, merecemextingdo semresolugdo
do mérito, sob pena de curso comumde agdes idénticas, apenas com "denominagdo" diferente.

Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, art. 485, V, do CPC, emrazio de litispendéncia.
Ciéncia ao MPF e a impetrada.

Intime-se.

Oportunamente ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002951-30.2014.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: WOODTEC INDUSTRIA E COMERCIO DE MADEIRAS EIRELI

Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO PINHEIRO PINAFFI - SP282399

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizagdo do processo n’ 0002951-30.2014.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletronico.

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a parte autora para que requeira o que de direito, no prazo de 15 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007841-85.2009.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: MARIA ELENICE ALVES DE SOUZAMONDRONI, DECIO MONDRONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO DA SILVA - SP67425
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO DA SILVA - SP67425

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, MARCUS AURELIO ARAUJO DE CASTRO

Advogado do(a) EXECUTADO: CLOVIS DA SILVAHATIW LU JUNIOR - SP156566

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizagdo do processo n° 0007841-85.2009.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletrénico.

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria ni° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo qué de direito, no prazo de 02 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007110-94.2006.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NACHI BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL JORGE PEDREIRO - SP234527

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012
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ATO ORDINATORIO
Intima-se as partes da digitalizacdo do processo n° 0007110-94.2006.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletronico.

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo qué de direito, no prazo de 15 dias.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0008238-42.2012.4.03.6119

EXEQUENTE:MARIO ELIAS REFASCO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIA EDINEVES SINDEAUX QUEIROZ - SP351057, ANTONIO SOARES DE QUEIROZ - SP90257

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Intime-se o executado para conferir os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. N© 142/2017.
Diante da concordancia do autor HOMOLOGO os calculos apresentados pelo INSS.

Considerando a implantaggo de sistema de envio eletronico de precatorios e requisicdes de pequeno valor, nos termos da Resolugdo n° 154/2006 - TRF3, observados os ditames da Resolugdo n° 405/2016,
do Conselho da Justiga Federal, EXPEC A-SE oficio requisitorio/precatorio.

Apos a expedigdo, abra-se vista as partes para ciéncia da minuta do(s) precatorio(s)/RP V(s), nos termos do art. 11 da Resolugéo n° 405/2016, bemcomo para que a parte exequente, apenas emsendo o caso,
se manifeste acerca de eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 26 a 30 da Resolugdo n° 405, de 09/06/2016, do Conselho da Justica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, ouno caso de concordéncia, expeca-se 0 documento definitivo.
Por fim aguardemos autos sobrestados no arquivo ou em Secretaria, até que sobrevenha noticia acerca do pagamento da requisicdo de pequeno valor ou do precatorio.

Expega-se. Intime-se. Cumpra-se.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002881-18.2011.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:PAULO WILLIAN RIBEIRO

Advogado do(a) REU: PAULO WILLIAN RIBEIRO - SP187154

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizagdo do processo n° 0002881-18.2011.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmnreio eletronico.

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo qué de direito, no prazo de 02 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.
2" Vara Federal de Guaruthos
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003360-42.2019.4.03.6119
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO: CAESA COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO: REGINA APARECIDA DA SILVAAVILA - SP201982

DESPACHO
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Intime(m)-se o(s) devedor(es), para que comprove(m) o pagamento de quantia certa constante do demonstrativo de débito, devidamente atualizado até o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
do artigo 523 do Novo Cadigo de Processo Civil

Na hipétese de nfio cumprimento da obrigagdo no prazo supra, o débito serd acrescido de multa de 10% (dez por cento) e honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) do valor total da divida, nos
termos do artigo 523, 1°do Novo CPC.

Conypartilho do entendimento do Superior Tribunal de Justiga de que somente naquelas situagdes emque o devedor deposita a quantia devida emjuizo, sem condicionar o levantamento a discuss@o do débito
emimpugnagdo do cumprimento de sentenga, permitindo o imediato levantamento da quantia depositada por parte do credor ¢ que fica elidido o pagamento da referida multa.

Deste modo, na hipdtese de apresentagdo de Impugnagio ao Cumprimento de Sentenga pela parte devedora, o valor controvertido deveré ser acrescido tanto do valor da multa de 10 % (dez por cento) nos,
quanto dos respectivos honorarios advocaticios acima fixados.

Neste sentido transcrevo o seguinte julgado da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica— STJ:

"RECURSO ESPECIAL - AGAO DE ADIMPLEMNTO CONTRATUAL - FASE DE IMPUGNA CA0 A0 CUMPRIMENTO DE SENTENGA - ACORDAO LOCAL DETERMINANDO
AEXCLUSAO DA MULTA PREVISTANO ART. 475-J DO CPC. INSURGENCIA DO EXEQUENTE.

1. Néo conhecimento do recurso especial no tocante a sua interposicao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF. Cotejo analitico ndo realizado, sendo insuficiente para satisfazer a exigéncia mera
transcri¢do de ementas dos acérdéos apontados como paradigmas.

2. Violagdo ao art. 535 do CPC ndo configurada. Corte de origem que enfrentou todos os aspectos essenciais ao julgamento da lide, sobrevindo, contudo, conclusdo diversa a almejada pela parte.

3. Afronta ao art. 475-J do CPC evidenciada. A atitude do devedor;, que promove o mero deposito judicial do quantum exequendo, com finalidade de permitir a oposicdo de impugnagdo ao
cumprimento de sentenga, ndo perfaz adimplemento voluntdrio da obrigagdo, autorizando o computo da sangéo de 10% sobre o saldo devedor: A satisfagéo da obrigagdo crediticia somente ocorre
quando o valor a ela correspondente ingressa no campo de disponibilidade do exequente; permanecendo o valor em conta judicial, ou mesmo indisponivel ao credor; por op¢do do devedor; por
evidente, mantém-se o inadimplemento da prestagdo de pagar quantia certa.

Recurso especial parcialmente conhecido e, na extenséo, provido em parte. (REsp 1175763/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 05/10/2012).”

Registro que os valores deverdo ser depositados em conta judicial, a ser aberta preferencialmente na agéncia da Caixa Econdmica Federal 4042 - PAB Justica Federal, localizada neste F6rum, vinculada ao
presente feito e a disposi¢ao deste Juizo.

Decorrido o prazo supra "inalbis", venhamos autos conclusos.

Intime-se.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000138-93.2015.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) SUCEDIDO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

SUCEDIDO: FERRAMENTARIA DAMP LTDA - EPP, ANTONIO MALIENI FILHO, CLOVIS AUGUSTO RODRIGUES
Advogado do(a) SUCEDIDO: VANESSAFRANCOSO CORREA - SP287926

Advogado do(a) SUCEDIDO: VANESSAFRANCOSO CORREA - SP287926
Advogado do(a) SUCEDIDO: VANESSA FRANCOSO CORREA - SP287926

DESPACHO
Tendo emvista que as hastas publicas continuamsuspensas, intime-se a CEF para que se manifeste emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 dias.
Decorrido o prazo, aguarde-se sobrestado as redesignagdes dos leildes.

Intimem-se.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

2* Vara Federal de Guaruthos
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003436-66.2019.4.03.6119

EXEQUENTE: DEQUIMOLAINDUSTRIALLTDA - EPP, EDSON LUIZ DA SILVARAMOS, MARILEINE RITARUSSO

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

DESPACHO

1 - Intime-se a CEF, para que comprove o pagamento de quantia certa constante do demonstrativo de débito, devidamente atualizado até o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 523
do Novo Cadigo de Processo Civil
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Na hipotese de ndo cumprimento da obrigagio no prazo supra, o débito sera acrescido de multa de 10% (dez por cento) e honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor total da divida, nos
termos do artigo 523, 1°do Novo CPC.

Compartilho do entendimento do Superior Tribunal de Justica de que somente naquelas situagdes emque o devedor deposita a quantia devida emjuizo, sem condicionar o levantamento a discussao do débito
emimpugnagdo do cumprimento de sentenga, permitindo o imediato levantamento da quantia depositada por parte do credor é que fica elidido o pagamento da referida muita.

Deste modo, na hipétese de apresentagio de Impugnagao ao Cumprimento de Sentenga pela parte devedora, o valor controvertido devera ser acrescido tanto do valor da multa de 10 % (dez por cento) nos,
quanto dos respectivos honorarios advocaticios acima fixados.

Neste sentido transcrevo o seguinte julgado da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica— STJ:

"RECURSO ESPECIAL - ACAO DE ADIMPLEMNTO CONTRATUAL - FASE DE IMPUGNA ¢ A0 A0 CUMPRIMENTO DE SENTENGA - ACORDAO LOCAL DETERMINANDO
AEXCLUSAO DA MULTA PREVISTANO ART. 475-J DO CPC. INSURGENCIA DO EXEQUENTE.

"
c

1. Néo conhecimento do recurso especial no tocante a sua interposicdo pela alinea do art. 105, 111, da CF. Cotejo analitico néo realizado, sendo insuficiente para satisfazer a exigéncia mera

transcrigdo de ementas dos acorddos apontados como paradigmas.
2. Violagao ao art. 535 do CPC ndo configurada. Corte de origem que enfrentou todos os aspectos essenciais ao julgamento da lide, sobrevindo, contudo, conclusdo diversa a almejada pela parte.

3. Afronta ao art. 475-J do CPC evidenciada. A atitude do devedor, que promove o mero depésito judicial do quantum exequendo, com finalidade de permitir a oposi¢éo de impugnagdo ao
cumprimento de sentenga, ndo perfaz adimplemento voluntdrio da obrigagdo, autorizando o computo da sangdo de 10% sobre o saldo devedor: A satisfagdo da obrigagdo crediticia somente ocorre
quando o valor a ela correspondente ingressa no campo de disponibilidade do exequente; permanecendo o valor em conta judicial, ou mesmo indisponivel ao credor; por op¢do do devedor; por

dente, sm-se o inadimple 0 da prestagdo de pagar quantia certa.

Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensdo, provido em parte. (REsp 1175763/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 05/10/2012).”

Registro que os valores deverdo ser depositados emconta judicial, a ser aberta preferencialmente na agéncia da Caixa Econdmica Federal 4042 - PAB Justica Federal, localizada neste Forum, vinculada ao
presente feito e a disposi¢ao deste Juizo.

II - 1 - Tendo em vista a ordem de preferéncia para penhora constante do artigo 835 do Codigo de Processo Civil, preliminarmente, DETERMINO a realizagéo de rastreamento e bloqueio de valores
existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras dos executados DEQUIMOLA INDUSTRIAL LTDA - EPP, EDSON LUIZ DA SILVA RAMOS, MARILEINE RITA RUSSO nos autos, por meio do
sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito.

2. Concretizando-se o bloqueio (total ou parcial) e ndo sendo irrisorio o valor bloqueado, aguarde-se por 30 (trinta) dias.

3. Constatando-se bloqueio de valor irrisério, inferior ao valor das custas correspondentes a execugdo fiscal, considerando que a conversdo em renda da exequente seria mais onerosa a administragdo em
comparago ao valor arrecadado promova-se o desbloqueio.

4. Verificando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, promova-se imediatamente o desbloqueio do montante excedente, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada e junto a
instituigdes financeiras piblicas.

5. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, a indisponibilizagio de recursos financeiros fica desde logo convertida em penhora. Intime-se o(s) executado(s) desta decisdo e da penhora, sendo os
representados por advogado mediante publicagio e os demais por mandado/carta precatoria. Se necessario, expega-se edital.

6. Nada sendo requerido, promova-se a transferéncia das quantias penhoradas a ordemdeste Juizo, creditando-os na Caixa Econdmica Federal, agéncia 4042 - Justica Federal.

7. Decorrido o prazo legal semmanifestagdo, intime-se a exequente para informar os dados necessarios para a conversdo emrenda/transforma¢ao empagamento definitivo. Apés, oficie-se a Caixa Econdmica
Federal, ouexpega-se alvara de levantamento.

8. Apds a conversdo/transformagdo empagamento definitivo, IN TIME-SE o(a) exequente para que se manifeste sobre a quitagdo oundo do débito, bemcomo sobre o prosseguimento do feito.

9. Resultando negativo ou insuficiente o bloqueio acima, promova-se de imediato o bloqueio da transferéncia de veiculos desembaragados existentes em nome do(s) Executado(s) ja citados pelo sistema
RENAJUD.

10. Positiva a diligéncia, expega-se mandado/carta precatoria para penhora, avaliagio, intimagdo e registro do(s) veiculo(s) indisponibilizados e, caso o valor deste(s) seja(m) insuficiente(s) para a integral
garantia da divida, proceda-se a penhora livre de bens desembaragados, devendo o oficial de justiga constatar, se for o caso, eventual encerramento das atividades empresariais da executada.

11. Resultando negativas as diligéncias, promova-se vista a Exequente para manifestagéo sobre o prosseguimento do feito no prazo de 15 dias.

Encerrado o prazo supra, fica a Exeqiiente, desde j4, cientificada de que eventual manifestagéo compedido suplementar de prazo ou manifestagéo inconclusiva, acarretara a remessa dos autos ao arquivo, sem
baixa na distribuicdo, SEM NECESSIDADE DE NOVA DETERMINACAO E INTIMACAO NESSE SENTIDO, onde ficardo aguardando manifestagdo conclusiva, sem prejuizo de, decorrido o prazo
prescricional intercorrente que se inicia imediatamente apos o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimagéo da Exeqiente desta decisdo.

Ressalto, ainda, que uma vezarquivados, peticdes inconclusivas néo ensejardo o desarquivamento dos autos e serdo devolvidas semautuagio, apos cancelamento dos protocolos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000784-55.2005.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE:JOSE HERNANDEZ PEREZ JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE MENEZES ADAO - SP222927, CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO

Advogados do(a) EXECUTADO: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173, MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, GABRIELAUGUSTO GODOY - SP179892
Advogado do(a) EXECUTADO:ACACIO FERNANDES ROBOREDO - SP89774

DESPACHO

Doc. 39: Tendo emvista que as partes poderdo, a qualquer tempo, requerer o desarquivamento para a extragdo de eventuais copias ou para juntada de documentos, sobrestent se os autos.

Ciéneia a0 exequente.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003544-59.2014.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILEN A PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:ALEXANDRE ARANTES

DESPACHO

Doc. 25: Aguarde-se sobrestado nos termos do despacho de doc. 24.

Intime-se e cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5003745-58.2017.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ROSILAINE GONSALVES CAPILHA - ME, ROSILAINE GONSALVES CAPILHA

DESPACHO

Fornega a autora, no prazo improrrogavel de 15 dias, novo endereco para citagdo do réu, sob pena de extingio por caréncia de pressuposto processual da inicial, nos termos do artigo 485, IV e artigo 239,
ambos do Codigo de Processo Civil

Intime-se.

2* Vara Federal de Guarulhos

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006060-54.2020.4.03.6119
AUTOR:RAULRAMOS DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que 0 INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagéo de audiéncias de conciliagéo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do Codigo
de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias uteis), de modo que, havendo oposigéo de uma das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagéo da audiéncia, comdelongas desnecessarias para o
processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensio da fase postulatoria, nessa hipétese, nio se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.

Assim, tendo emvista a expressa manifestagdo do INSS, bemcomo da parte autora, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia, dou por superada essa fase.

Cite-se o réu para oferecer contestagdo no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, 111, do Cédigo de Processo Civil.

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

Defiro a gratuidade da justica ao autor. Anote-se.

Intimem-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004650-58.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MILTON ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO HENRIQUE TOMAZ - SP427176

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Doc. 23: Tendo emvista que a pericia foi designada para o dia 03 de novembro de 2020 as 16H50, aguarde-se pelo prazo de 30 dias.

Decorrido o prazo, providencie o autor documentagdo médica comprovando que o autor continua internado ou a impossibilidade de locomogzo.

Apos, voltemconclusos.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0001280-30.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:YASSER ALIALWAN
Advogados do(a) REU: GOLDA SKAF - SP104706, MOUSSANICOLAS SKAF - SP80484

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizagdo do processo n° 0001280-30.2018.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletrénico.

Alkmdisso, intima-se a defesa constituida da sentenga proferida as fls. 353/357 (autos fisicos), equivalente ao id 36952713 - fls. 27 eletronico.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006043-18.2020.4.03.6119
AUTOR: CARLOS DO ESPIRITO SANTO

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Considerando que 0 INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagéo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do Codigo
de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias teis), de modo que, havendo oposigdo de uma das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, a0 menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, comdelongas desnecessarias para o
processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel durago do processo.

Emoutras palavras, a extensao da fase postulatoria, nessa hipdtese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigao de 1988.

Assim, tendo emvista a expressa manifestagdo do INS'S, bemcomo da parte autora, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagio prévia, dou por superada essa fase.
Cite-se o réu para oferecer contestagao no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Codigo de Processo Civil

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

Defiro a gratuidade da justica ao autor. Anote-se.
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Intimem-se.

mero

PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5004548-36.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: WRP CONSTRUTORAEIRELI - EPP
Advogado do(a) REQUERENTE: RICARDO DE ALMEIDA SOBRINHO - SP253738

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Docs. 31/32: Defiro ao autor o prazo de 10 dias e a0 INSS o prazo de 15 dias, de forma improrrogavel.

Intimen-se.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004804-81.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEARIBARDO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se o autor acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justiga para, no prazo de 15 dias, requerer o que de direito.

Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos para sentenga.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005000-46.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: FERNANDO CAETANO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Doc. 23: Mantenho a decisdo de doc. 22, pelos proprios fundamentos.

Nada mais sendo requerido, prossiga-se coma expedicdo de oficio requisitrio.
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GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003977-05.2010.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ROCKFIBRAS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) REU: RICARDO SCALARI - SP158032

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizagdo do processo n° 0003977-05.2010.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletrénico.

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para que requeiramo qué de direito, no prazo de 02 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013393-84.2016.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ROSELIAPARECIDA AUGUSTO DASILVA, ROBERTO DE SOUSA COUTO, PAULO SERGIO DE SOUSA COUTO, IRENICE MARIADE OLIVEIRA DIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Intima-se as partes da digitalizagdo do processo n° 0013393-84.2016.403.6119, devendo as partes conferiremos documentos acostados e prosseguimento do feito emmeio eletronico.

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intima-se as para manifestagdo sobre a nota de secretaria de fls.221 (autos fisicos) ouid 37196329 fls. 84 (autos digitais).

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006006-88.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RK2 TRANSPORTES LTDAS

Advogado do(a) AUTOR: VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Relatério
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Trata-se de procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, objetivando a declaragio de inexigibilidade das contribuicdes destinadas ao Salario-Educagdo, INCRA, SEBRAE, SESTe SEN AT apos
a edicdo da EC 33/2001, bem como o direito de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescricdo quinquenal. Subsidiariamente, pede a limitagéo da base de célculo das referidas contribuicdes a0
teto de 20 salarios-minimos.

Alega a inconstitucionalidade das contribuicdes apos a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de calculo prevista no artigo 149 da Constituigao através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda,
nas repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagdo ao art. 149, §2°, 111, “a”, e art. 167, 1V, ambos da Constituicio Federal.

Sustenta que o Decreto-lein. 2.318/86 revogou o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas emrelagdo as contribuigdes previdenciarias devidas pelas empresas, nio tendo aquele atingido a validade do art. 4°,
paragrafo tnico da referida lei, no que tange as contribuigdes destinadas a terceiros.

Inicial comdocumentos (docs. 02/10).

Os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Inexigibilidade das Contribui¢es destinadas ao Salario-Educacgio, INCRA, SEBRAE, SESTe SENAT.

O artigo 300 do Codigo de Processo Civil admite a antecipagio, total ou parcial, da tutela pretendida, desde que presentes, cumulativamente, os seguintes pressupostos: a) presenca de elementos que evidenciem
aprobabilidade do direito; b) perigo de dano; e ¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

No caso emexame, ndo entendo preenchidos os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia.

Para analisar o pedido da autora, cabe discutir se a contribui¢do incidente sobre a folha de salarios (Salario- Educagio, INCRA, SEBRAE, SEST e SENAT) foi revogada pela EC n. 33/01, que deu nova
redago ao artigo 149, §2°, I11, “a”, da Constituigdo Federal.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unidio instituir contribuiges sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

)
§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao, (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n°42. de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliq (ncluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacdo e, no caso de importacdio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

Aduz a autora que o referido inciso 111 estabelece novas restrigdes a base de calculo possivel as contribuicdes sociais gerais, incompativeis com a base de célculo das contribuicdes discutidas. Todavia, ndo
merece acolhimento tal fundamento.

O argumento ndo se sustenta porque a norma em tela niio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogio de aliquotas ad valorem, quando entio é obrigatorio o
emprego de uma das seguintes bases de calculo: faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como 1o caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipétese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que
admite qualquer base de calculo pertinente a finalidade da contribuicio.

Tendo em vista 0 ponto comum das bases de célculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de onerago de operagdes combens e servigos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad
valorem e o contexto emque empregada esta mesima opgdo na Carta Maior, no art. 155, § 4°, IV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, além da manutengdo in totum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referir a
“advalorem” pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos ou mercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de um bem movel
ouimével, de produtos ouservigos, ndo de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.

Essa interpretacdo restritiva esta em consondncia ndo s6 com a analise sistemética acima exposta, mas também com a historica, pois ndo ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha com esta
Emenda pretendido alguma interferéncia sobre as inimeras contribuicdes sobre a folha de salario ja existentes.

o

Na mesm esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuicdes commesma base de célculo e firmada jé na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, I11, “a”, ao referir a aliquota ad valorem,
estivesse interferindo nas contribuigdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regidio emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagao, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusi o fatu receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
ad valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situacdo néo ocorre, porém, com a contribui¢do ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a
respectiva natureza juridica, dai porque ndo proceder, tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar
(artigo 195, § 4°, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribuigdo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27..FONTE_REPUBLICACAO..)

Comefeito, quando a Constituicdo pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotou as expressdes “incidente sobre”, “sera”, “incidird”, enquanto a utilizagdo do verbo “podera” ¢ empregada em hipoteses
tipicas de mera faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiua mesma técnica legislativa.

Neste ponto a contribuigdo ao INCRA, que também tem findamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, em face da qual ndo se cogita na
jurisprudéncia sua revogacio tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7° II, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posigéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribuigdo ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2° 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagéo ndo ocorre, porém, com a contribui¢do ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a respectiva
natureza juridica, dai porque ndo proceder; tamy o, aa legagdo, derivada dar issa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

4%, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se p le impingir a contribui¢do questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 .FONTE_REPUBLICACAO..)

Alémdisso, a contribuicio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuigdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda, semqualquer
ressalva, a indicar que nio se vislumbroua possibilidade de revogago emcasos tais:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAONO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, §$3° Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I1I; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. - As contribuicdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio economico e de interesse de
categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, I11, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigdo social do art. 195, § 4°,
C.F,, decorrente de "outras fontes", é que, para a sua institui¢do, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F,, art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigéo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11. - A contribui¢do do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuigdo de intervengéo no dominio economico, nédo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI SESC, SENAC. Ndo se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. 1. - Constitucionalidade da contribui¢do do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STE, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Da mesmm forma, tambéma cobranga das contribuigdes ao Salario-Educagio, ao Sistema “S” (SESL, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), foramreputadas legitimas quando emvigor a EC 33/01. Nesse
sentido colaciono os julgados abaixo.

AGRAVO LEGAL. MATERIA JA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. CONTRIBUIGAO AO SALARIO-EDUCACAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO MESMO APOS A EC 33/01. I- A constitucionalidade da contribuicdo ao saldrio-educagio ndo encontra resisténcia em nossos Tribunais, sobretudo apds a edigdo
da simula 732 do STF. 2- A STF estabeleceu que a contribuigdo ao saldrio-educagdo possui como fundamento de validade o art. 212, § 5°, da Lei Maior; sendo irrelevante, para esta exagdo, a modificagio
operadapela EC 33/01 ao artigo 149, § 2°, inciso 111, do mesmo diploma normativo. 3- Inexistindo qualg ! 0 que dei stre o desacerto quanto a aplicagdo do art. 557 do CPC, sobretudo em razédo da
falta de similitude da matéria tratada nos autos quando em cotejo com os precedentes nos quais a decisdo recorrida se apdia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposicdo. 4- Agravo legal

improvido.

(AMS 00036460220094036105, DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:06/04/2011 PAGINA: 465,)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a Contribuicdo para o SEBRAE (§ 3°, do art. 8, da Lei 8.029/90) configura intervengdo no dominio econémico, e, por isso, é
exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuigoes para o SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econémico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag 600795/PR,
Rel. Min.Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. " A jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no sentido
de reconhecer a legitimidade da cobranga das contribuicées sociais do SESC e SENAC para as empresas prestadoras de servigos." (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental ndo-provido.

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ-SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/11/2008.)

Assim, exigiveis as Contribuicdes destinadas ao Salirio-Educaciio, INCRA, SEBRAE, SEST e SENAT, nio merece amparo o pedido da autora.
Limite maximo do salrio de contribui¢io de vinte salarios minimos

Tampouco prospera o pedido subsidiario de sobrevida ao limitador da base de calculo destas contribuigdes de que trata o art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 6.950/81, coma seguinte redagdo:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicoes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ocorre que esta pretensio ndo resiste a interpretago sistematica da legislagdo pertinente a cada uma das contribuigdes.

No que dizrespeito as contribuigdes ao SESI, SENAIL SESC e SENAC, sua regra matriz de incidéncia foi originalmente instituida pelo art. 1° Decreto-lei n. 1.861/81, cujo preambulo enuncia, nio deixando
duvidas, que trata “das contribuicdes compulsorias recolhidas pelo IAPAS a conta de diversas entidades e dd outras providéncias.”

Referido artigo originalmente dispunha:
Art. 1°- As contribuigbes compulsérias dos emp. lores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS, em favor
das entidades, Servico Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAIL, Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Naczonal de Aprendzagem Comercial -
SENAC, passardo a constituir receitas do Fundo de Prevideéncia e Assisténcia Social, incidindo sobre o limite mdximo de exigéncia das c ibuigoes previd irias, as lig e
contribuintes.

O superveniente Decreto-lein. 1.867/81 apenas retirou a destinagao financeira ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, mantendo as mesmas normas tributarias:

Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos emp dores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do

Servigo Social da Induistria - SESI, Servzco Naczonal de A prendzagem Induvmal SENALI Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o

limite mdximo de exigéncia das contribuicées p irias, as lig e contrib

Este limite foi atualizado expressamente pelo referido artigo da Lein. 6.950/81, fixando-o entdo em “20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.”
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Releva notar, portanto, que este diploma legal, a rigor, nio instituiu nem alterou a base de célculo das contribui¢des a tais entidades, apenas especificou umde seus elementos, firmando que o “/imite
mdximo” entdo referido passaria a ser de vinte salarios minimos, vale dizer, ¢ lei de aplicag@o conjugada como citado decreto-lei, sequer o derrogou de qualquer forma, ja que ele ndo era autoaplicavel.

Nesse contexto sobreveio 0 Decreto-lein. 2.318/86, que, de fato, ndo revogou referido teto para as contribuicdes de terceiros emseu artigo 3°, este reservado a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, mas simo fez claramente emseu artigo 1°, I, que assimdispde:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribui¢ées para o Servi¢o Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servico Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limitea que se referemos artigos 1°e 2°do Decreto-lei n°1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de marco de 1981;

Ora, referido artigo trata especificamente das contribuicdes a terceiros que menciona (até porque a patronal previdencidria viria a seguir em dispositivo proprio), revogando de forma expressa e direta o
teto limite a que se refere aquele primeiro decreto-lei, teto limite que, ressalto novamente, era umdos elementos da base de calculo definida por ele de forma geral e que fora apenas complementado pela Lein. 6.950/81.

Dai conclui-se que, revogada a norma geral nfio autoaplicavel, norma especial que a complementa cai por terra, niio havendo qualquer fundamento legal para que se fale em limite maximo para
as contribuicdes a terceiros referidas.

Nessa ordemde ideias, tendo emconta que, como dizia 0 Eminente Ministro Eros Grau, a leindo se interpreta emtiras, aos pedagos, e € sabido que ndo contémpalavras intiteis - de forma que nio haveria sentido
emse revogar expressamente, em 1986, a norma que fixou limite para a base de calculo emdecreto-leide 1981, se este ja tivesse sido revogado por lei posterior daquele mesmo ano -, nio consigo conceber, com vénias todas
aos entendimentos contrarios, qualquer interpretacio coerente possivel que dé alguma eficécia ao referido art. 1°, I, do Decreto-lei n. 2.318/86, que nio seja esta, de revogagéo do limite objeto desta lide.

Nao ignoro, de outro lado, recente precedente do Superior Tribunal de Justica sobre a questdo emsentido contrario.

Todavia, primeiro, a questdo esta longe de consolidada na jurisprudéncia daquele Augusto Tribunal, com acérd@o de apenas uma de suas Turmas; ndo fosse isso, aquele Tribunal tem seus limites de cognigdo
horizontal no prequestionamento, mas o julgado paradigma néiio enfrenta de forma alguma o ial art. 1°, I, limitand ao enfr ito do 3°, que, de fato, niio resolve a questio.

O mesmo se aplica inteiramente & contribuicdo a0 SEBRAE, por forca do que dispde o art. 8°, § 3°, da Lein®. 8.029/90, e ao SEST e SENAT, emrazio do disposto no art. 7°, I da Lein’® 8.706/93.

Acerca da contribuigdo a0 INCRA, embora seja hoje pacifico que configura contribuigao de intervengdo no dominio econdmico, conforme firmado no REsp 977.058/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Segdo,
julgado em?22/10/2008, DJe 10/11/2008, do voto do Eminente Ministro Relator no mesmo julgado, emcitagdo a doutrina de Simone Lemos Fernandes, se extrai que antes do advento da Lei n. 7.787/89 a contribuicfio ao
INCRA era exigida de forma fundida coma contribuicfio a0 FUNRURAL, previdencidria (vale dizer; uma mesma regra matriz de incidéncia, com destinacio dividida), sendo firmada até o hoje combase no
regime juridico do Decreto-Lei n. 1.146/70:

“O mencionado Decreto-Lei n. 582/69 ndo destinou, no entanto, toda a receita relativa a contribui¢éo paga pelos empregadores urbanos ndo elencados pela Lei n. 2.613/65 para o IBRA, como fez com as demais.
Manteve a cobranca de parte dessa contribuicio para 0o FUNRURAL, na base de 0,2% sobre a folha de saldrios, e dividiu a outra parte entre o IBRA e 0 IND A, na proporcio de 0,1% para cada um. O
Decreto-Lei n. 1.110/70 manteve a cobran¢a de 0,2% para o FUNRURAL, destinando a parte da contribuicdo dirigida ao IBRA e ao INDA para o INCRA. A Lei Complementar n. 11/71 elevou a parte da
contribuigdo destinada ao FUNRURAL para 2,4%, determinandlo que fosse empregada no custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, e manteve a cobranga da contribuigdo de 0,2% sobre a folha
de saldrios para o INCRA. As contribuigées destinadas ao FUNRURAL para a manutengio do PRORURAL foram extintas pelo art. 3°, § 1°, da Lei n. 7.787, de 30 de junho de 1989. Subsiste a cobranga da
contribuigdo de 0,2% para o INCRA, cobrada das empregadoras urbanas ndo elencadas no caput do art. 6° da Lei n. 2.613/55, ja que niio houve revogacio expressa ou tdcita dos art. 3° c/c o 1° ambos do
Decreto-Lei n. 1.146/70, pela Lei n. 7.787/89 que, em seu art. 3° somente englobou a parte da contribuicéo devida ao FUNRURAL para aplicagdo no PRORURAL na aliquota de 20%, prdpria da contribuigdo
das empresas a Previdéncia Social.” (FERNANDES, Simone Lemos; " Contribui¢des Neocorporativas na constituigdo e nas leis", pdgs. 127/134, Del Rey, Belo Horizonte, 2005)

Ressalte-se que o referido art. 3° do Decreto-lein. 1.146/70 sequer trata a contribuico emtela como umtributo auténomo, mas simcomo umadicional da contribuico previdenciaria das empresas:

Art 3° E mantido o adicional de 0,4% (quatro décimos por cento) a contribuicdo previdencidria das emprésas, instituido no § 4° do artigo 6° da Lei n®2.613, de 23 de setembro de 1955, com a modificagdo
do artigo 35, § 2° item VIII, da Lei mimero 4.863. de 29 de novembro de 1965. Vide Lei Compl n’ll. de 1971

Nessa ordem de ideias, em interpretagdo historica se extrai que a época da edicdo da Lein. 6.950/81 e do Decreto-lei n. 2.318/86 a contribui¢iio a0 INCRA e a a0 FUNRURAL eram uma so, sob o
regime das contribui¢des previdenciarias, portanto foialcancada, ela sim, pelo art. 3° do referido decreto-lei, ao dispor que “para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de
contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein®6.950. de 4 de novembro de 1981.”

Quanto ao salario-educaciio a questio ndo merece maior analise, pois a base de calculo ¢ definida inteiramente por lei posterior, art. 15 da Lein. 9.424/96, segundo o qual, “o Saldrio-Educagdo, previsto no
art. 212, § 5 da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de
remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da_Lein®8.212, de 24 de julho de 1991.”

Assim, tampouco este pedido encontra amparo.
Dispositivo

Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA requerida.
Cite-se a ré para oferecer contestagdo no prazo legal.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005510-59.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ROSSTAMP CONFECCAO E ESTAMPARIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Relatorio

Trata-se de agdio de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento judicial que afaste o recolhimento da Contribuigdo a0 INCRA apurado periodicamente pela Impetrante, com
compensagao dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescrigéo quinquenal.

Alega a inconstitucionalidade das contribuicdes apos a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de calculo prevista no artigo 149 da Constituigao através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda,
nas repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagdo ao art. 149, §2°, 111, “a”, e art. 167, 1V, ambos da Constituicio Federal.

Subsidiariamente, pede a declarag@o de inconstitucionalidade das contribuicdes ao INCRA, sob o fundamento de auséncia de referibilidade entre as atividades custeadas pelas referidas contribuigdes e as
atividades da impetrante.

Ainda emcarater subsididrio pleiteia o reconhecimento da extingéo da contribuigo ao INCRA, emrazio da incompatibilidade como regime constitucional e de custeio da seguridade social.
Inicial comdocumentos (docs. 02/09).
Intimada a recolher as custas judiciais (doc. 12), a parte impetrante atendeu a determinagio do juizo (docs. 14/16).

Os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

No que tange ao pleito findado emrevogacfio da contribui¢iio a0 INCRA, cabe ressaltar que, néio sendo contribuigdo destinada a seguridade social, nio foi extinta pelas Leis ns. 7.787/89, 8.212/91 e
8.213/91, sendo ainda plenamente exigivel, conforme tese firmada pelo C. STJ no Tema 83, estabelecendo que “a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao INCRA néio foi extinta pela Lei 7.787/89 e
tampouco pela Lei 8.213/91 ', razio pela qual é forgoso o reconhecimento da improcedéncia liminar de tal pleito.

Quanto ao mais, aprecio o pleito liminar.

Nao verifico a presenca dos requisitos necessarios a concessao do pedido de liminar requerido pela fundamentago que segue.

Para analisar o pedido da impetrante, cabe discutir se a contribuicdo incidente sobre a folha de salarios (INCRA) foi revogada pela EC n. 33/01, que deu nova redagio ao artigo 149, §2°, 111, “a”, da
Constituicdo Federal.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

)

§ 2°As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao, (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos, (Reda¢do dada pela Emenda Constitucional n°42. de 19.12.2003)

11 - poderio ter aliq (ncluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacdo e, no caso de importacdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

Aduz a impetrante que o referido inciso 111 estabelece novas restricdes a base de célculo possivel as contribuicdes sociais gerais, incompativeis coma base de calculo das contribuigdes discutidas. Todavia, ndo
merece acolhimento tal findamento.

O argumento ndo se sustenta porque a norma em tela niio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogio de aliquotas ad valorem, quando entio é obrigatorio o
emprego de uma das seguintes bases de célculo: faturamento, receita bruta, valor da operagao ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como 1o caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipétese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que
admite qualquer base de célculo pertinente  finalidade da contribuicao.

Tendo em vista 0 ponto comum das bases de célculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de oneragdo de operagdes comberns e servigos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad
valorem e o contexto emque empregada esta mesma opgo na Carta Maior, no art. 155, § 4°, IV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manutengdo in fotum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referir a
“advalorem” pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos ou mercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de um bem movel
ouimével, de produtos ouservigos, nao de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor; uma despesa.

Essa interpretagdo restritiva esta em consondncia ndo s6 coma analise sistemitica acima exposta, mas também com a historica, pois néo ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha com esta
Emenda pretendido alguma interferéncia sobre as inimeras contribuicdes sobre a folha de salrio ja existentes.

Na mesma esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuicdes commesma base de célculo e firmada ja na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, I11, “a”, ao referir a aliquota ad valorem,
estivesse interferindo nas contribuigdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7° 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()
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4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribuigdo ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusi o fatur receita bruta, valor da operacio ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
ad valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situacdo néo ocorre, porém, com a contribui¢do ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a
respectiva natureza juridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entéo, necessdria lei complementar
(artigo 195, § 4, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribuigdo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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Comefeito, quando a Constituicdo pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotou as expressdes “incidente sobre”, “serd”, “incidird”, enquanto a utilizagdo do verbo “podera” ¢ empregada emhipoteses
tipicas de mera faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiua mesima técnica legislativa.

Neste ponto a contribuigdo a0 INCRA, que também tem findamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, em face da qual ndio se cogita na
jurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagao, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagdo néo ocorre, porém, com a contribuicdo ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a respectiva
natureza juridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

49, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se p de impingir a contribuigdo questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 .FONTE_REPUBLICACAO:,)
Auséncia de Referibilidade das Contribui¢des ao Incra e Incompatibilidade Constitucional

Alega a inpetrante auséncia de referibilidade das contribuigdes ao Incra, vez que o Incra temcomo finalidade a promogéo de qualidade de vida da populag@o rural, nio incluindo a impetrante e seus empregados,
bemcomo sua nio recepgdo pela Constituigdo.

A contribuigio a0 INCRA ¢ contribui¢iio de intervengzio no dominio econdmico, com pardmetro constitucional no art. 149, destinada a ao custeio da reforma agraria, ematengdo aos arts. 170, [11 ¢ 184
da Constituicao.

Dessa formn, dispensa instituigdo por lei complementar, visto que o art. 146, 111, “a” da Carta s ¢ aplicavel a impostos, quanto a definicio de materialidade, base de célculo e sujeito passivo.

Ademnis, a criagio de novas contribuicdes sociais por tal espécie normativa so ¢ exigida para aquelas destinadas ao custeio da seguridade social, art. 195, § 4°, mas nfio para as findadas diretamente no art.
149.

Destaco, ainda, que esta espécie tributéria caracteriza-se pela especifica destinagio do produto de sua arrecadacio ao custeio da atuagdo estatal na ordemecondmica, ndo sendo de sua natureza a referibilidade
entre seus contribuintes e suas finalidades, muito ao contrério, pois apenas a cobranga de uns para fomento a outros proporciona a desejavel distribuigéo de renda.

Assim, por qualquer angulo que se analise a questdo, néo merece amparo o pedido da impetrante.
Dispositivo

Ante o exposto, JULGO LIMINARMENTE IMPROCEDENTE O PEDIDO, com findamento no artigo 332, I1, do Cédigo de Processo Civil, considerando o decidido pelo STJ no tema 83 (art.
1.040, 111 do Cédigo de Processo Civil), somente no que tange ao pleito fundado emrevogagio da contribui¢iio ao INCRA.

No mais,INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes.

Deé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.
Ao MPF para parecer e, emseguida, voltem-me conclusos para sentenga.

PIC.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004957-12.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: WLS PNEUMATICOS & MOTO-PARTES, INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELSANTIAGO ARAUJO - SP342844

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Relatério

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando provimento judicial que declare a impetrante e suas filiais, o direito ao recolhimento das contribuicdes de terceiros (Salario- Educagéo, INCRA, SENAI,
SESI ¢ SEBRAE) observado o teto de 20 salarios minimos para a base de célculo, bemcomo o direito de restituigdo/compensagio dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescri¢éo quinquenal.

Alega que a Lein® 6.950/81 determina que o limite maximo do salério de contribuigao corresponde a 20 (vinte) vezes o salario minimo vigente no Pais, de modo que as contribuigdes parafiscais das empresas devemincidir sobre
tal limite, e nfio sobre a totalidade da remuneragdo paga aos seus empregados.

Destaca que o Decreto Lein® 2.318/86 revogou tal limite do saldrio de contribuico exclusivamente para a contribuigdo da empresa para a previdéncia social, ndo sendo possivel estender tal revogagao as contribuicdes
parafiscais, caracterizando interpretagdo contra legem, bemcomo violagao ao principio da estrita legalidade tributaria.

Inicial comdocumentos (docs. 02/17).

Extinto o processo comrelacio ao FNDE, INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE, emrazio de sua ilegitimidade passiva, indeferida a liminar (doc. 24).
A Unidio requereu seu ingresso no feito, art. 7°, I1, Lei 12.016/09 (doc. 25).

Intimada a emendar a inicial (doc. 20), a parte impetrante atendeua determinagao do Juizo (docs. 22/23).
Informagdes prestadas (doc. 27).
O Ministério Publico requereu o regular prosseguimento do feito (doc. 28)

Os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Pretende a impetrante a limitag&o da base de calculo das contribuigdes de terceiros (Salario- Educagdo, INCRA, SENAI, SEST e SEBRAE) ao teto de 20 salarios minimos.

Dispde o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicoes parafiscais arrec

Tod,

s por conta de terceiros.

Ocorre que esta pretensdo ndo resiste & interpretagdo sistematica da legislagdo pertinente a cada uma das contribuigdes.

No que dizrespeito as contribuigdes a0 SEST, SENAI, SESC e SENAC sua regra matriz de incidéncia foi originalmente instituida pelo art. 1° Decreto-lei n. 1.861/81, cujo preambulo enuncia, ndo deixando duvidas, que
trata “das contribuicdes compulsorias recolhidas pelo IAPAS a conta de diversas entidades e dd outras providéncias.”

Referido artigo originalmente dispunha:

Art. 1°- As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS, em favor
das entidades, Servico Social da Induistria - SESI, Servi¢o Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de A prendlzagem C omermal -

SENAC, passardo a constituir receitas do Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, incidindo sobre o limite mdximo de exigéncia das contribuicées previdencidrias, as q e
contribuintes.

O superveniente Decreto-lein. 1.867/81 apenas retirou a destinacdo financeira ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, mantendo as mesmas normas tributarias:

Art. 1°As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administra¢do Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favordo
Servigo Social da Indhistria - SESI, Se crw;o Nac lonal de A prendzzagem Industrial - SENAI, Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o

limite mdximo de exigéncia das contribuigies p irias, as lig e contrib

Este limite foi atualizado expressamente pelo referido artigo da Lein. 6.950/81, fixando-o entdo em “20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.”

Releva notar, portanto, que este diploma legal, a rigor, néio instituiu nemalterou a base de calculo das contribuicdes a tais entidades, apenas especificou umde seus elementos, firmando que o *Zimite mdximo” entédo
referido passaria a ser de vinte salarios minimos, vale dizer, ¢ lei de aplicaciio conjugada como citado decreto-lei, sequer o derrogou de qualquer forma, ja que ele no era autoaplicavel.

Nesse contexto sobreveio 0 Decreto-lein. 2.318/86, que, de fato, ndo revogou referido teto para as contribuicdes de terceiros emseu artigo 3°, este reservado a “contribuicio da empresa para a previdéncia social”, mas simo
fezclaramente emseu artigo 1°, I, que assimdispde:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicoes para o Servigo Nacional de Aprendi: Industrial (SENAI), para o Servi¢o Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servi¢o Social da Indistria (SE. SI) epara o Servico Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 - o teto limitea que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lei n° 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagio dada pelo artigo 1° do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de marco de 1981;

Ora, referido artigo trata especifi das contribuicdes a iros que menciona (até porque a patronal previdenciaria viria a seguir emdispositivo proprio), revogando de forma expressa e direta o teto limite a que se
refere aquele primeiro decreto-lei, teto limite que, ressalto novamente, era umdos elementos da base de célculo definida por ele de forma geral e que fora apenas complementado pela Lein. 6.950/81.

Dai conclu-se que,
a terceiros referidas.

Nessa ordemde ideias, tendo emconta que, como dizia 0 Eminente Ministro Eros Grau, a leinfo se interpreta emtiras, aos pedagos, e é sabido que néo contémpalavras intteis - de forma que néio haveria sentido emse revogar
expressamente, em 1986, a norma que fixou limite para a base de calculo emdecreto-leide 1981, se este ja tivesse sido revogado por lei posterior daquele mesmo ano -, ndo consigo conceber, comvénias todas aos
entendimentos contrarios, qualquer interpretagdo coerente possivel que dé alguma eficicia ao referido art. 1°, I, do Decreto-lei n. 2.318/86, que nfo seja esta, de revogagdo do limite objeto desta lide.

Nio ignoro, de outro lado, recente precedente do Superior Tribunal de Justiga sobre a questédo emsentido contrério.

Todavia, primeiro, a questo esta longe de consolidada na jurisprudéncia daquele Augusto Tribunal, comacordéo de apenas uma de suas Turmas; nio fosse isso, aquele Tribunal temseus limites de cogni¢éo horizontal no
prequestionamento, mas o julgado paradigma niio enfrenta de forma alguma o ial art. 1°, I, limitando-se ao enfi do 3°, que, de fato, niio resolve a questio.

O mesmo se aplica inteiramente a contribuigdo a0 SEBRAE, APEX e ABI, por forga do que dispde o art. 8, § 3°, da Lein. 8.029/90 e a contribuigo ao SEN AT, por forga do que dispde o art. 7°, Ie Il e §2°, da Lein.
8.706/93.

Acerca da contribuigdo ao INCRA, embora seja hoje pacifico que configura contribuigéo de intervengio no dominio econdmico, conforme firmado no REsp 977.058/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Se¢éo, julgado em
22/10/2008, DJe 10/11/2008, do voto do Eminente Ministro Relator no mesmo julgado, emcitagdo a doutrina de Simone Lemos Fernandes, se extrai que antes do advento da Lei n. 7.787/89 a contribuicio ao INCRA
era exigida de forma fundida coma contribui¢io a0 FUNRURAL, previdenciaria (vale dizer, uma mesma regra matriz de incidéncia, comdestinagéo dividida), sendo firmada até o hoje combase no regime
juridico do Decreto-Lei n. 1.146/70:
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“O mencionado Decreto-Lei n. 582/69 ndo destinou, no entanto, toda a receita relativa a contribuigdo paga pelos empregadores urbanos néo elencados pela Lei n. 2.613/65 para o IBRA, como fez com as demais.
Manteve a cobranga de parte dessa contribui¢io para 0o FUNRURAL, na base de 0,2% sobre a folha de saldrios, e dividiu a outra parte entre o IBRA e 0 IND A, na propor¢io de 0,1% para cada um. O
Decreto-Lein. 1.110/70 manteve a cobranga de 0,2% para o FUNRURAL, destinando a parte da contribuicdo dirigida ao IBRA e ao INDA para o INCRA. A Lei Complementar n. 11/71 elevou a parteda
contribuigdo destinada ao FUNRURAL para 2,4%, determinando que fosse empregada no custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, e manteve a cobranga da contribuigéo de 0,2% sobre a folha
de saldrios para o INCRA. As contribuigées destinadas ao FUNR URA L para a manutengio do PRORURAL foram extintas pelo art. 3°, § 1°, da Lei n. 7.787, de 30 de junho de 1989. Subsiste a cobranga da
contribuigdo de 0,2% para o INCRA, cobrada das empregadoras urbanas néo elencadas no caput do art. 6°da Lei n. 2.613/55, jd que ndo houve revogagdo expressa ou tdcita dos art. 3°c/c o 1° ambos do
Decreto-Lei n. 1.146/70, pela Lein. 7.787/89 que, em seu art. 3° somente englobou a parte da contribuicéo devida ao FUNRURAL para aplicagdo no PRORURAL na aliquota de 20%, propria da contribuigédo
das empresas a Previdéncia Social.” (FERNANDES, Simone Lemos; " Contribui¢des Neocorporativas na constituigdo e nas leis", pdgs. 127/134, Del Rey, Belo Horizonte, 2005)

Ressalte-se que o referido art. 3° do Decreto-lein. 1.146/70 sequer trata a contribuigio emtela como umtributo auténomo, mas simcomo umadicional da contribuigio previdencidria das empresas:

Art 3°E mantido o adicional de 0,4% (quatro décimos por cento) a contribuicdo previdencidria das emprésas, instituido no § 4°do artigo 6°da Lei n®2.613, de 23 de setembro de 1955, com a modificagio
do artigo 35, § 2° item VIII, da Lei mimero 4.863. de 29 de novembro de 1965. Vide Lei Compl n’ll. de 1971

Nessa ordemde ideias, eminterpretagao histdrica se extrai que a época da edicdo da Lein. 6.950/81 e do Decreto-lein. 2.318/86 a contribui¢io a0 INCRA e a a0 FUNRURAL eramuma s, sob o regime das
contribuigdes previdencidrias, portanto foialcangada, ela sim, pelo art. 3° do referido decreto-lei, ao dispor que “para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de
contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein®6.950. de 4 de novembro de 1981.”

Quanto ao salario-educaciio a questdo nio merece maior andlise, pois a base de célculo é definida inteiramente por lei posterior, art. 15 da Lein. 9.424/96, segundo o qual, “o Saldrio-Educagdo, previstono art. 212, § 5°,
da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, naforma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragées pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, daLein®8.212, de 24 de julho de 1991.”

Assim, ndo merece acolhimento a pretenso inicial.

Dispositivo

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada nesta ag@o, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Oportunamente, a0 arquivo.

P.I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003142-82.2017.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: IINSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

EXECUTADO: CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONALDE GUARULHOS S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134

SENTENCA
Relatério
Trata-se de execugdo por quantia certa, findada emtitulo judicial (doc. 58, 77, 89/91, transitado emjulgado em 17/06/2020 (doc. 99).
Depésitos judiciais efetuados pelo executado, R$ 15.019,67 (doc. 23), R$ 3.200,00 (doc. 63), ¢ R$ 4.563,64 (doc. 95).
Para 06/2020 0o INMETRO apurou R$ 697,00 (doc. 102), o IPEM pediu o pagamento de sua parte (doc. 104).
O executado depositou R$ 1.046,70 em favor do IPEM e mais RS 1.046,70 em favor do INM ETRO, pugnando pela extingdo do feito apos manifestago das exequentes (doc. 109/110).
O IPEM pediua transferéncia de sua parte para conta corrente que indicouno doc. 113, e 0 INMETRO pediua conversdo emrenda de seu valor no codigo indicado no doc. 114.

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Decido.

O Codigo de Processo Civil estabelece emseu artigo 924, inciso 11, entre as hipoteses de extingdo da execugdo, a satistagdo do crédito, exigindo-se, contudo, para eficicia de tal ato, sua declaragao, via sentenga (artigo 925, do
CPC).

Ante 0 exposto, tendo emvista a satisfacfio da obrigacio, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 925 do CPC, emvirtude da ocorréncia da situago prevista no inciso 11, do artigo 924 do
mesno diploma legal.

Defiro a transferéncia dos dep0sitos referentes ao valor principal, R$ 15.019,67 (doc. 23), R$ 3.200,00 (doc. 63), e R$ 4.563,64 (doc. 95), bemcomo do valor referente aos honorérios de advogado R$ 697,00, em06/20,
na conta do IPEM indicada no doc. 11, expedindo-se alvara do valor remanescente emfavor da executada (devido R$ 697,00 a executada efetuou depdsito de R$ 1.046,70).

Converta-se emrenda emfavor da AGU, o valor referente aos honorérios de advogado R$ 697,00, em06/20, conforme solicitado no doc. 114, expedindo-se alvara do valor remanescente em favor da executada (devido R$
697,00 a executada efetuou depdsito de RS 1.046,70).

Oportunamente, a0 arquivo.

Pl
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004107-55.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSUE GUIMARAES VASCONCELOS
Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DIAS BATISTA - SP233077

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de agdo de rito ordinario emque pretende a parte autora concesso de aposentadoria especial, subsidiariamente aposentadoria por tempo de contribuigdo, como reconhecimento dos periodos especiais de 01/03/1989
a04/08/1989, 01/12/1989 a 30/09/1990, 01/11/1992 a 28/02/1996 ¢ 01/03/1996 a 20/01/1999, por exposicio a agentes nocivos, alémdo periodo de 01/09/1989 a 30/11/1989 conmo termpo comum Requer, ainda, a
retificagdo no CNIS para inclusdo dos salarios de contribuicdo nos meses de janeiro de 1998 a abril de 1998 e junho de 1998 a janeiro de 1999.

Deferido o beneficio da justiga gratuita (doc. 23).
Contestacfio pela improcedéncia do pedido (doc. 24), replicada (doc. 27), semprovas a produzir (doc. 28).

E o relatorio. Decido.

Mérito

Tempo Comum

Quanto aos periodos laborados como empregado urbano emempresas, € pacifico que as CTPSs séo prova plena de caréncia, como, alis, decorre do art. 27, I, da Lein. 8.213/91.

Comefeito, o registro em CTPS fazprova plena e goza de presungdo relativa, sendo 6nus do IN'SS a sua eventual desconstituicdo, que depende da comprovagio da ocorréncia de fraude, ao que ndo basta a ndo localizagdo do
empregador oua falta de apontamentos no CNIS.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. - A qualidade de segurado do falecido restou comprovada, pois teve contrato de trabalho rescindido navéspera do bito,
circunstdncia que se amolda ao disposto no inciso 11 do artigo 15 da Lein°8.213/91. - O énus da prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo, conforme enuncia o inciso I1 do artigo 333 do Cédigo de
Processo Civil, incumbe ao réu. No caso dos autos, ao contrdrio do alegado nas razdes de apelagdo, a entidade autdrquica nédo provou que a anotagéo constante na CTPS do falecido fosse derivada de fraude. -
Remessa oficial ndo conhecida. Apelagéo a que se nega provimento.

(Processo APELREE 200803990543180 - APELREE - APELACAO/REEXAME NECESSARIO~ 1369761 - Relator() JUIZA THEREZINHA CAZERTA - Sigla do 6rgdo TRF3 Orgdo julgador - OITAVA
TURMA— Fonte DJF3 CJ2 DATA: 28/07/2009 PAGINA: 808 - Data da Decisdo 22/06/2009 - Data da Publicago 28/07/2009)

No caso dos autos, o periodo controvertido de 01/09/1989 a 30/11/1989 esta anotado em CTPS (doc. 13, fl. 7), no campo destinado as Anotagdes Gerais.

Assim, deve ser considerado tal periodo.

Tempo Especial

A aposentadoria especial € espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, comredugio do periodo minimo para aquisi¢ao do direito emrazio da realizagao de labor sob condigdes prejudiciais a satde oua integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituicio e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, I1 da Constituiggo.

Nao obstante, ainda que nio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obteng@o desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversao do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituigio, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, I e § 1° da Constituigdo na
redagio anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideragio dos principios da isonomia e justiga social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicao, que seuart. 201, § 1° prestigia, ¢ 0 mesmo fazia o art. 202, 11, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmaior desgaste, ainda que nfo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua satide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tratamento equdnime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servico comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condi¢des especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier; 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5°da lein. 8.213/91:

“§ 5°0 tempo de trabalho exercido sob condligdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a savide ou a integridade fisica serd somado, apés a respectiva converséo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessao de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto ni° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

“Art.70. A conversdo de tempo de atividade sob condigies especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”
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Termpo a [Multiplicadores Multiplicadores
lconverter IMulber (para 30) Fomem(para 35)
De 15 anos 2,00 33

IDe 20 anos 1,50 1,75

De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovaciio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. Caso a atividade néio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DS S 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

QO tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6). superiora
90 decibéis. apartir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. *

Ressalte-se que as normas que fixaramos indices de ruidos néo exigem metodologia especnﬁca para a conﬁgurax;ao da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é
suficiente o atestado emlaudo emitido por profissional habilitado, por qual gi: idonea pelos parimetros de seguranga de trabalho.

Nao fosse isso, ndo pode o empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual irregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medicdo emdetrimento de outra, emface do que néio
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DA LEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.
)

2. Autilizagdo de metodologia diversa néo impde a descaracterizagdo do periodo especial, uma vez constatada a exposigao a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimno
fosse, 0 INSS ndo demonstrou a utilizagio pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de agdo propria.

)

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017 )

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.

(..)
- Nao ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagio de metodologia diversa da determinada pela legislagdo. Precedentes.

)

(TRF 3* Regiio, 9" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTAN A DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAQ. APOSENTADORIA ESPECIAL. ARTS. 57, DA LEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVAPERICIAL. METODOLOGIA DEAPURAGAO. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

)

VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislagio vigente. Apuragdo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.

)

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018 )

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDIGOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL - REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA - APELAGAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

)

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndio sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formulario, seja porque ele néo ¢ responsavel
pela elaboragio do documento, seja porque cabe ao Poder Piiblico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

()

12 - Nao merece acolhida a alegagio no sentido de que niio se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, em fungdo de a técenica utilizada na aferigdo do ruido ndo ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, emfimgéo do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei 8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo
verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formuldrio, eis que ele niio ¢ responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Publico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que 0 embasam.

13 - Alegislagdo de regéncia ndo exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, exige que a comprovagéo do tempo especial seja feita por
formulario, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. Ndo tendo a lei determinado que a aferigéo s6 poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (N ivel de Exposicdo Normualizado - NEN), nfio se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugio
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolagio do poder regulamentar da autarquia.

)
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(TRF 3* Regiio, 7 Turma, ApReeNec- APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em?21/01/2020,
Intimagao via sistema DATA: 07/02/2020)

Apar do ruido, apos a edigdo da Lei9.032/95, passou-se a exigir a comprovagao da efetiva exposicio a ag nocivos I caso, por meio dos formulirios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

mas nio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e 2° do artigo
nocivos i di laudo técnico.

58 da Lei8.213/91, ¢ que se passoua exigir comprovagio da efetiva exposiciio a ag

Esta evolugo do regime juridico para comprovagao do tempo especial € didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alteroua redagdo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica. N&o ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a agentes nocivos. De presungdo absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicao a agentes nocivos a satide.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica.

)

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide oua integridade fisica sera somado,
apos a respectiva conversao, segundo critérios de equivakéncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representacao sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, comvigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cunmprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condices especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein®9.032. de 1995)

()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Sociak-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condicoes
especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacio dada pela Lein®9.032. de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais 4 satide oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessao do beneficio. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova leipassou a exigir a comprovagio da efetiva exposigao aos agentes nocivos para configuragéo do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou fingdo, niio define mais a priorio direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposicao conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei ndo fazia qualquer mencao a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresungéo de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina 0 documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagdo desta exposicao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formuldrio preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico

previdenciério, conforme explicagéo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nio era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegéo de
exposicdo a agentes que exigissemmedigdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciario, Verbo Juridico, 5 ed, 2007, pp. 213/215 —destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSIGCAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVAGAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECI{FICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até aedigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungo absoluta de exposigéo aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tio-s6 pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formuldrios de informagdes sobre atividades comexposi¢ao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta
fundamentagzo, foireconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradigéo no voto do recurso especial.

(V)
(EDclno REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmnatéria previdencidria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, nio retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PR~EVIDENCIAR‘IO'A CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIALEM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIALPELALEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDIGAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

I - O segurado que presta servigo emcondigdes especiais, nos termos da legislagao entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus ao computo do tempo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

()”
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)
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Dessa formm, nas condi¢des normativas atuais, a conversao de tempo especial emcomum, para efeitos de concessao de beneficios previdenciarios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.
Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso ndo € suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos demais agentes.

Nesse sentido:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRAL[ZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 11, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Reptblica, ao erigir como
pilares do Estado Democriético de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigéo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que nio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoracdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de
Prevengdo-FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecéo declarados eficazes nos formularios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢: o direito a aposentadoria especial

oe a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for real capazde lizar a nocividade nio havera respaldo constituci aap doria especial.
I 1. A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acima do ljmte legal, constata-se que, apesar

T dad, A 1

do uso de Equipamento de Protecéio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da nor ap ia do tais i causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnanclado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo seré financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria
especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente no ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EPI, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢io
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

P

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial”, deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hiptese de exposicao do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de toleréincia, a declaragdo do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posicdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungio relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicao a agentes nocivos alémdos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagdo
entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposigéo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessao do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informagdes prestadas pela empresa”’, nclusive mediante den'incia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ. COMPROVAGCAO DAS CONDIGCOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAQ
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTIGA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

(.)
5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a imicos, afasta a hipotese de i idade.

)
(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017..FONTE_REPUBLICACAO:)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- IN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINELREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSICAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCiCIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERAA PRESUNCAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)
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15. O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagiio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizagéo dos agentes nocivos - salvo ruido, afastaa ial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014 ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformiza¢éio TNU decidiu que, se do Perﬁl Profissiografico Previdenciario - PPP elabﬂmdo combase emlaudo técnico consta a
informacio da eficacia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, nio ha mais respald Iparaor heci do tempo especial - salvo emmlagao a0 ruido , inclusive no caso de
exposiciio a biolégicos infect i (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de dpresentacao de laudo tecmco pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de prote¢éo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deunova redagio aos §§1° e 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informagiio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a acfio do agente agressivo, nio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicaciio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacfio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficicia do EPI na neutralizacio dos ites agressivos, ¢ possivel a conversio do tempo especial emcomum.

.
(18 00022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagio exige comprovagaio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos ndo s6 dos formulérios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. «
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que nfio é vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confinde como mérito. * Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transigao que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. * A comprovagéo da atividade insalubre depende de laudo
técnico sO a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor € o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 1. 2.172, de 05.03.97. A partir de entfio sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

detalhad: lusdes. » Apelagdo a que se nega provimento.”

as suas

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs no especifiquemacerca da habitualidade e da permanéneia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP ndo exigemesta informago no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposigao a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satide laboral, infere-se que a situagdo de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagdo da parte ré no sentido de que nio ha informago acerca da manutengio do “Jay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DEPROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

)

5. A extemporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a for¢a probatoria, ja que, constatada a presenca de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de
medicina e seguranga do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugéo dos equipamentos utilizados no desermpenho das tarefas.

.y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELAGCAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢ exigivel que o laudo técnico seja conterporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado é entendido

Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e nfio necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘ Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o ultimo laudo’,
desde que a situagio ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entio ‘atualizado’ emrelago aos riscos existentes.

Portanto, nfio ha qualquer razio para que nio sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertentse os periodos de 01/03/1989 a 04/08/1989, 01/12/1989 a 30/09/1990, 01/11/1992 a 28/02/1996 e 01/03/1996 a 20/01/1999.
Observo que os periodos de 14/05/1986 a 28/02/1989 e 01/10/1990 a 31/10/1992 ja restaramenquadrados administrativa como especiais (doc. 16, fl. 02).

De 01/03/1989 a 04/08/1989 esta comprovada a exposi¢ao a ruido de 91 decibéis, portanto acima dos limites regulamentares mediante PPP (doc. 14, fls. 13/14) comresponsavel técnico indicado para periodo posterior,
podendo retroagir, conforme acima exposto, devendo ser enquadrado como especial.

Quanto aos periodos de 01/12/1989 a 30/09/1990, 01/11/1992 a 28/02/1996 e 01/03/1996 a 20/01/1999 ha PPP (doc. 8, fls. 24/26) comresponsavel técnico indicado para periodo posterior, podendo retroagir, conforme
acima exposto, indicando ruido de 92dB. Alémdisso, contraditoriamente, o proprio INSS reconheceu a especialidade do periodo intermedisrio administrativamente, como base no mesmo documento e
responsaveis técnicos, a evidenciar o absurdo da negativa de enquadramento destes.

E, por conseguinte, considerado(s) o(s) periodo(s) reconhecido(s) nesta sentenga, bemcomo o tempo de servigo reconhecido na instancia administrativa, verifica-se que a parte autora reunia, na data de entrada do requerimento
(DER), todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

[5004107-
Proc: oS 2020.4.03.6119 Sexo (MM ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Autorf) 81 Gimaracs Nascimentof24/05/1965 | [Citagiiof
|Vasconcelos
Réu: [INSS DER: 15/10/2018 [ [T
[ 1 [ 1 | [ |
[Tempo de Atividade ANTES DAEC 20/98 ZDO%)SOIS DAEC
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Ativi- Periodo Ativ. comeAtN‘ . Ativ. comeA[N‘ .

ldades IOBS [Esp especial especial
ladmissdo  [saida a mid a mjd @ m|{d Ja mid
01 11

1 1983 3 03 1985 104 30 - - -| A - -] - - -
01 09

2 1985 24 02 1986 -5 240 - - - A - -] A A -
14 05

3 lespadm  |Esp 1986 28 02 1989 0 I I ] ] I ) B N B I B
01 03

4 lesp Esp1989 04 08 1989 0 I Y R BT Y N B I B

5 lcomum 0109 198930 11 1989 BEEEEEEEEEEE
01 12

6 lesp Esp 1989 30 09 1990 0 I B R 0 (0] I B N B I B

7 lespadm |Esp|01101990[31101992 IR EEE

8 lesp [Esp|01 11 1992]28 02 1996 -l -] - 303128 < - - o -

9 Jesp [Esp|01 03 1996[20 01 1999 -l - - 2] 915 4 - - ks
04 09

10 boot 30 06 2009 o I B B B I 9o{27( - - -
15 04

11 bo10 06 01 2014 o B I I B A 8| 22| | - -
20 01

12 bo14 07 01 2016 o B I I B 1|18 - - -
08 01

13 bole 31 01 2016 S I N A I B I I 271 [ B I
01 02

14 bote 28 05 2018 o e I e e 3(28 - A -

Soma: 1 1227109 B762 1331 [119)0 1 5

Dias: 747 4412 5.729 35

[Tempo total corrido: R 10 R7[123 R JI5S{10 90 [l |5

Terpo total COMUM: 17 |11 6

Termpo total ESPECIAL: 24 7

Especial
(Conversaojl 4 CONVERTIDO17 [3 |16
lemcomum:
Tempo total de atividade: BS B |12
Passo a analisar o pedido referente a regularidade das informagdes do CNIS a respeito dos vinculos de emprego do autor.

O valor do beneficio previdencirio deve refletir os salarios de contribuigdo vertidos pelo segurado, observados os artigos 28 a 32 da Lei8.213/91.

A parte autora alega que os dados do CNIS ndo refletemo seu historico laboral, sendo que os periodos de janeiro de 1998 a abril de 1998 e junho de 1998 a janeiro de 1999 ndo foramcomputados nesse cadastro.
A fimde provar as suas alegagdes, a autora juntou copia da CTPS e extrato analitico do FGTS.

Ocorre que a falta de recolhimento das contribuicdes néio pode ser imputada ao segurado empregado, sendo 6nus do empregador.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. RECONHECIMENTO. INICIO DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL COERENTE E ROBUSTA. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

)

11- Compete ao empregador o recolhimento das contribuicdes previdencidrias, conforme dispde o artigo 30, inciso I, alineas "a" e "b", da Lein®8.212/91, enquanto ao segurado empregado somente cabe o 6nus de
comprovar o exercicio da atividade laborativa.

()

(Processo REO 200103990038089 - REO - REEXAME NECESSARIO CIVEL—661543- Relator(a) JUIZ NEWTON DE LUCCA - Sigla do 6rgdo TRF3 - Orgdo julgador OITAVA TURMA - Fonte DJF3
DATA:13/01/2009 PAGINA: 1589 - Data da Deciséo 20/10/2008 - Data da Publicagdo 13/01/2009)

Comefeito, as provas apresentadas gozamde presungéo relativa, sendo 6nus do INSS a sua eventual desconstituicio, que depende da comprovagdo da ocorréncia de fraude, ao que ndo basta a no localizagdo do empregador
oua falta de apontamentos no CNIS.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. - A qualidade de segurado do falecido restou comprovada, pois teve contrato de trabalho rescindido na véspera do 6bito,
circunstdncia que se amolda ao disposto no inciso 11 do artigo 15 da Lein®8.213/91. - O énus da prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo, conforme enuncia o inciso 11 do artigo 333 do Cédigo de
Processo Civil, incumbe ao réu. No caso dos autos, ao contrario do alegado nas razoes de apelagdo, a entidade autarquica ndo provou que a anotagdo constante na CTPS do falecido fosse derivada de fraude. -
Remessa oficial ndo conhecida. Apelagdo a que se nega provimento.

(Processo APELREE 200803990543180- APELREE - APELA CAO/REEXAME NECESSARIO— 1369761 - Relator(a) JUIZA THEREZINHA CAZERTA - Sigla do 6rgdo TRF3 Orgao julgador - OITAVA
TURMA—Fonte DJF3 CJ2 DATA: 28/07/2009 PAGINA: 808 - Data da Decisdo 22/06/2009 - Data da Publicagao 28/07/2009)

Impde-se, destarte, a retificagdo do tempo de servigo do autor no Extrato Previdenciario do Cadastro Nacional de Informages Sociais — CNIS, a fimde que este reflita os valores constantes da CTPS emanotagdes de saldrio
e alteragdes de salario, quando inferiores ao constante do CNIS, situagdo que denota recolhimento a menor pelo empregador.

Juros e Correciio Monetaria
No que toca aos juros e corregdo monetaria, a questio nao mercé maior analise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).
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Este ¢ o critério a ser observado.

Ressalto que os embargos de declaragéo no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida”, portanto
ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragio anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDEN TE o pedido formulado nesta agéo, comresolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para reconhecer como periodo comumtrabalhado de 01/09/1989 a 30/11/1989, enquadrar como
atividade especial os periodos de 01/03/1989 a 04/08/1989, 01/12/1989 a 30/09/1990, 01/11/1992 a 28/02/1996 e 01/03/1996 a 20/01/1999, determinar a autarquia ré retificar os salarios de contribuicdo do autor no
Extrato Previdenciario do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS, a fimde que este reflita os valores constantes da CTPS emanotagdes de salrio e alteragdes de salario nos periodos emque foreminferiores aos
constantes do CNIS, nos periodos de 01/98 a 04/98 ¢ 06/98 a 01/99, bemcomo conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éio em favor da parte autora, comdata de inicio do beneficio (DIB) em
15/10/2018, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantag@o do beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢io monetaria, supra fundamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corre¢do monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagdo da sentenga, a corre¢éio monetaria sobre as prestagdes ematraso € devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagéo de
regéneia, observando-se a Stmula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justica ¢ a Stmula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagdo, de forma global para as parcelas anteriores a tal ato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedigdo do precatorio ou RPV (RE 579431/RS. rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenago, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagio desta sentenga (Stimula 111 do STJ).
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Tépico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagio de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficidrio: JOSUE GUIMARAES VASCONCELOS

1.1.2. Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de Contribuicéo;

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB:15/10/2018

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento:

1.2. Termpo especial: de 01/03/1989 a 04/08/1989, 01/12/1989 a 30/09/1990, 01/11/1992 a 28/02/1996 e 01/03/1996 a 20/01/1999, alémdo reconhecido administrativamente.
1.3. Termpo comum: 01/09/1989 a 30/11/1989, alémdo reconhecido administrativamente.

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005091-39.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: CAMPO VERDE CONFECCOES LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: DELEGADO DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DA GERENCIA REGIONAL DE GUARULHOS - SP
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando provimento que afaste o recolhimento da Contribuigao Social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001, comrestituicao administrativa dos
valores indevidamente recolhidos nos 1iltimos cinco anos.

Informa a impetrante que esta sujeita ao recolhimento da contribuigao prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001, na hipdtese de demissdo semjusta causa.
Sustenta, no entanto, que a contribuico incidente sobre a folha de salarios do art. 1°,da LC n. 101/01 foirevogada pela EC n. 33/01, que deunova redagéo ao artigo 149, §2°, 111, “a”, da Constituicdo Federal.

Extinto o processo semresolugdo do mérito “no pertinente ao pedido de afastar o recolhimento da Contribuigdo Social prevista no artigo 1°da Lei Complementar n. 110/2001”, prejudicada a andlise do pedido de
concessdo de liminar; prosseguindo-se o feito com relagdo ao pedido de restituigdo administrativa dos valores indevidamente pagos” (doc. 15).

Informagdes prestadas alegando legitimidade do Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo (doc. 21).
Manifestagdo do Ministério Publico Federal (doc. 22).

Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatorio. Decido.

Preliminarmente, ndo obstante a prestagao das informagdes pelo Superintendente Regional do Trabalho e Emprego em Sao Paulo, firmo a legitimidade passiva do Gerente Regional do Trabalho e Emprego em
Guarulhos, visto que ¢ o diretamente competente para a pratica do ato impugnado, aplicando-se o art. 17 da Lein. 9.784/99, art. 17 “inexistindo competéncia legal especifica, o processo administrativo deverd ser
iniciado perante a autoridade de menor grau hierdrquico para decidir”, a ser observado na determinagio da autoridade impetrada e da competéncia jurisdicional decorrente.

Nao obstante, reconhego a validade das informagdes prestadas por seu superior hierarquico, pois notificado este por forga do art. 9° da Lein. 12.016/09, “as autoridades administrativas, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas da notificagdo da medida liminar; remeterdo ao Ministério ou érgdo a que se acham subordinadas (...) cépia autenticada do mandado notificatério, assim como indicagdes e elementos outros necessdrios as
providéncias a serem tomadas para a eventual suspensdo da medida e defesa do ato apontado como ilegal ou abusivo de poder”, detendo poder de controle dos atos de seus subordinados, portanto competéncia indireta
sobre 0 ato coator.
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Nao havendo outras preliminares, passo a andlise do mérito.

Mérito

Pretende a autora a restituigio administrativa dos valores que entende indevidamente pagos - recolhimento da Contribuicdo Social prevista no art. 1°da LC n. 110/2001, referentes ao periodo anterior a 01/01/2020,
observada a prescrigdo quinquenal (contada do ajuizamento do feito).

EC33/01

O cerne da discussdo cinge-se a verificar se a contribuigdo incidente sobre a folha de salarios do art. 1°, da LC n. 101/01 foirevogadas pela EC n. 33/01, que deunova redago ao artigo 149, §2°, I11, “a”, da Constituicdo
Federal.

Todavia, ndio merece acolhimento tal fundamento.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

(..)

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacio e, no caso de importacio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

Aduza autora que o referido inciso 111 estabelece novas restrigdes a base de célculo possivel as contribuicdes sociais gerais, incompativeis coma base de calculo da contribuicgo discutida, pelo que esta estaria revogada
tacitamente pela EC n. 33/01.

O argumento no se sustenta porque a norma emtela niio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogao de aliq ad valorem, quando ento ¢ obrigatorio o emprego de uma das
seguintes bases de calculo: faturamento, receita bruta, valor da operago ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como no caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipotese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que admite qualquer base
de célculo pertinente a finalidade da contribuicdo.

Tendo emvista o ponto comumdas bases de calculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de onerag@o de operagdes combens e servigos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad valorem e o
contexto emque empregada esta mesma opgdo na Carta Maior, no art. 155, § 4°, IV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manutencio in totum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referira “ad valorem”
pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos oumercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de umbemmovel ouimével, de
produtos ou servicos, ndo de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.

Essa intepretagdo restritiva estd emconsonancia ndo s6 coma andlise sistematica acima exposta, mas tambémcoma historica, pois ndo hé qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha comesta Emenda pretendido
alguma interferéncia sobre as intimeras contribuigdes sobre a folha de salario ja existentes.

Na mesm esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuigdes commesma base de calculo e firmada ja na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, 111, “a”, ao referir a aliquota ad valorem, estivesse
interferindo nas contribuigdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAQ AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7°, 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVENATURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

)

4. Tampouco cabe admitir, diante da posigéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n° 33/01 inviabilizou a contribuigdo ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da Carta
Federal. Tal preceito, ao contrario do que alegado, apenas prevé a posslbillddde de aliquota "ad va.lorem tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro". Niio
existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de calculo seja, exclusi of: receita bruta, valor da operagiio ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad valorem, a
aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagiio ndo ocorre, porém, coma contribuigiio a0 INCRA, a qual ¢ dotada de aliquota propria e base de calculo compativel coma respectiva natureza
juridica, dai porque nfio proceder, tampouco, a alegacio, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de calculo e de que seria, ento, necessaria lei complementar (artigo 195, § 4°, CF). Falsaa
premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribui¢éo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:19/05/2009 PAGINA:27 ..FONTE_REPUBLICACAO:)
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Comefeito, quando a Constituicio pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotouas expressdes “incidente sobre”, “serd”, “incidira”, enquanto a utilizagdo do verbo “podera” é empregada emhipéteses tipicas de mera
faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiua mesma técnica legislativa.

Neste ponto a contribuigio ao INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigéo, como contribuigio de intervengdo no dominio econdmico, em face da qual no se cogita na jurisprudéncia sua
revogagdo tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7°,11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVENATURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir, diante da posicdo adotada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que a EC n° 33/01 inviabilizou a contribuicio ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da Carta
Federal. Tal preceito, ao contrario do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro". Nao
existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de calculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operag@o ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad valorem, a aliquota tenha por base tais
grandezas, e nada mais. Tal situagdo ndo ocorre, porém, coma contribuigdo ao INCRA, a qual € dotada de aliquota propria e base de calculo compativel coma respectiva natureza juridica, dai porque no proceder, tampouco,
aalegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de calculo e de que seria, entdo, necessaria lei complementar (artigo 195, § 4°, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se
pretende impingir a contribuicdo questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.
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Alémdisso, a contribuigio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuicio ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda, semqualquer ressalva, a
indicar que ndo se vislumbroua possibilidade de revogagao emcasos tais:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°. Lei
8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. - As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervencdo no dominio econdmico e de interesse de
categorias profissionais ou econdmicas - posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto nio quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuicdo socialdo art. 195, § 4°, C.F.,
decorrente de "outras fontes", € que, para a sua instituicdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuico nio ¢ imposto. Por isso, nio se exige
que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira
Alves, RTJ 143/684. 11. - A contribuigdo do SEBRAE - Lei8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuigio de interveng@o no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como
adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuicio do SEBRAE, no rol do art. 240,
C.F.I1L - Constitucionalidade da contribuicio do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Da mesna forma, tambéma cobranga das contribuigdes ao Salario-Educagio, a0 SESC, SENAC e a disciplinada no artigo 1°, da Lei Complementar n. 110/01, foramreputadas legitimas quando emvigora EC 33/01.
Nesse sentido colaciono os julgados abaixo.

AGRAVO LEGAL. MATERIA JA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. CONTRI BUIC/N\O AO SALARIO-EDUCACAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO MESMO APOS A EC 33/01. 1- A constitucionalidade da contribuigio ao salario-educa¢fio néo encontra resisténcia emnossos Tribunais, sobretudo apos a edicdo da
strmula 732 do STF. 2- A STF estabeleceu que a contribuicio ao saldrio-educago possui como findamento de validade o art. 212, § 5°, da Lei Maior, sendo irrelevante, para esta exagio, a modificagdo operada pela EC
33/01 ao artigo 149, § 2°, inciso 111, do mesmo diploma normativo. 3- Inexistindo qualquer findamento que demonstre o desacerto quanto a aplicagio do art. 557 do CPC, sobretudo emrazio da falta de similitude da matéria
tratada nos autos quando emcotejo comos precedentes nos quais a decisdo recorrida se apdia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposicao. 4- Agravo legal improvido.

(AMS 00036460220094036105, DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/04/2011 PAGINA:465.)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRI BUIC()ES AO SESC,AO SEBRAE EAO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte ¢ firme no entendimento de que "a Contribuicio para o SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90) configura intervengo no dominio econémico, e, por isso, ¢ exigivel de todos
aqueles que se sujeitamas Contribuicdes para o SESC, SESI, SENAC e SENAI, independentemente do porte econdmico (micro, pequena, média ou grande empresa)." (AgRgno Ag 600795/PR, Rel. Min.Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. "A jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo ¢ da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificouno sentido de reconhecer a legitimidade da
cobranga das contribuigdes sociais do SESC e SEN AC para as empresas prestadoras de servigos." (AgRgno AgRgno Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental
ndo-provido. ..EMEN:

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA26/11/2008.)

LEI COMPLEMENTAR N°110/01. CONSTITUCIONALIDADE DAS CONTRIBUICOES INSTITUIDAS PELOS ARTS. 1° E 2° DA LEL PRINCIiPIO DAANTERIORIDADE
TRIBUTARIA. 1. O art. 149 da CF autoriza a instituigaio de contribuigdes sociais de intervengio no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, enquadrando-se nessa hipdtese as
contribuigdes sociais criadas pela Lei Complementar n°® 110/01, que visama recomposigéo do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo. 2. As contribuicdes instituidas pela LC 110/01 estio sujeitas a anterioridade genérica
previstano art. 150, I11, "b", da CF, pois encontramseu fndamento no art. 149 da Constituicdo Federal. Somente as contribuigdes para a seguridade social sujeitanm-se a anterioridade nonagesimal prevista no art. 195, § 6°, da
CF. 3. Lei Conplementar niio pode estabelecer de modo diverso sobre a anterioridade da lei tributaria, tendo em vista tratar-se de matéria exclusivamente constitucional, ficando sua validade postergada para o primeiro dia do
exercicio fiscal seguinte. 4. A correqdo monetéria do crédito a ser compensado deve ser feita de acordo comos mesmos critérios utilizados na atualizagdo das contribuigdes ao FGTS, qualseja, a TR. 5. Nao sio devidos juros
de mora na hiptese de compensagdo, uma vez que se trata de atividade que depende do contribuinte, ndo havendo, assim, mora da Fazenda Publica. 6. Apelagdo ndo provida e remessa oficial parcialmente provida.
(APELREEX 00001351320024036114, DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA KOLMAR, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 2 DATA26/01/2009 PAGIN A:263.)”

Exaurimento da Finalidade

Trata-se de pretensdo voltada a declaragio de inconstitucionalidade superveniente da contribuigdo ao FGTS instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. 110/01, “fica instituida contribuigdo social devida pelos
p lores em caso de despedida de emp lo sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico— FGTS,
durante avigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas .

O fundamento principal da agio € que, sendo ela contribui¢io socml ge ral, reglda peloart. 149 da Constituigio, assimqualificada por ser tributo comdestinacfio especifica, que no caso especifico seria a cobertura dos
déficits resultantes da obrigacfio de r i¢do dos e arios nas contas vinculadas dos trabalhadores, como consta da exposi¢ao de motivos da lei que a instituiu, saneado tal déficit, 0 que ocorreu em

P purs

2012, tal contribuigo teria perdido sua finalidade, perdendo, assim, seu fndamento de validade ou sua eficacia.

Cabe ressaltar que o objeto da lide ndo se confunde comaquele da inconstitucionalidade originria da contribuigdo, quanto a qualo Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela legitimidade da exag@o e definiu sua natureza
juridica de contribuicdo social geral:

Ementa: Tributario. Contribuigdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisio judicial (RE 226.855). Corregdo Monetaria e Atualizagdo dos depositos do Fundo de Garantia por tempo de Servico
(FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5°, LIV (falta de correlago entre necessidade publica e a fonte de custeio); 150, I11, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, II (quebra do pacto federativo pela falta
de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinag@o especifica de produto arrecadado comimposto); todos da Constituigdo, bemcomo ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias -
ADCT (aumento do valor previsto emtal dispositivo por lei complementar ndo destinada a regulamentar o art. 7°, I, da Constituicdo). LC 110/2001, arts. 1° ¢ 2°. A segunda contribui¢io criada pela LC 110/2001, calculada a
aliquota de cinco décimos por cento sobre a renuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcancado seu prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigbilidade — art. 2°, §2°da LC
110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as a¢des diretas de inconstitucionalidade. Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuicdo prevista no art. 1°da LC 110/2001,
desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, I11, b da Constituigéo). O argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos emrazio do cumprimento de sua
finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas emrelagio ao artigo 2° da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes,
para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo "produzindo efeitos", bemcomo de seus incisos I ¢ I1.

(ADI 2556, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOS A, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 19-09-2012 PUBLIC 20-09-2012)

EMENTA: A¢éo direta de inconstitucionalidade. Impugnagao de artigos e de expressdes contidas na Lei Complementar federaln® 110, de 29 de junho de 2001. Pedido de liminar. - A natureza juridica das duas exagdes criadas
pela leiemcausa, neste exame sumdrio, ¢ a de que sio elas tributdrias, caracterizando-se como contribuigdes sociais que se enquadramna sub-espécie "contribuigdes sociais gerais" que se submetema regéncia do artigo 149 da
Constituicao, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna. - Néo-ocorréncia de plausibilidade juridica quanto as alegadas ofensas aos artigos 145, § 1°, 154, 1, 157,11, e 167, IV, da Constituicio. - Tambémnéo apresentam
plausibilidade juridica suficiente para a concessao de medida excepcional como € a liminar as alegagdes de infringéncia ao artigo 5°, LIV, da Carta Magna e ao artigo 10, I, de seu ADCT. - Ha, porém, plausibilidade juridica no
tocante a argiiigdo de inconstitucionalidade do artigo 14, "caput", quanto a expressao "produzindo efeitos", e seus incisos I e I1 da Lei Complementar objeto desta agdo direta, sendo conveniente, dada a sua relevancia, a
concessdo da liminar nesse ponto. Liminar deferida emparte, para suspender, "ex tunc" e até final julgamento, a expressdo "produzindo efeitos" do "caput” do artigo 14, bemcomo seus incisos I ¢ 11, todos da Lei Complementar
federaln® 110, de 29 de junho de 2001.

(ADI 2556 MC, Relator(a): Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, julgado em09/10/2002, DJ 08-08-2003 PP-00087 EMENT VOL-02118-02 PP-00266)

O que se coloca aqui ¢ que a contribuicio teria perdido requisito de validade a luzdo fundamento constitucional sob o qual instituida, o art. 149 da Constituicio, pois sua finalidade ja teria sido alcangada, a rigor, a contribuicdo
ndo deveria mais ser exigida por ter se exaurido seu objeto.

Todavia, o que desconsidera a parte impetrante € que embora a exposi¢do de motivos tenha declarado esta finalidade como causa para a criagéo da exagdo, bemcomo tenha ela sido abordada comdestaque nas citadas decisdes
do Supremo Tribunal Federal, a destinacfio prescrita na lei para a contribuiciio, que € a que deve ser apreciada a fimde se verificar sua constitucionalidade, néio se limita a esta finalidade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  197/1808



Comefeito, a destinagdo da contribui¢io esta prevista no art. 3°, § 1°,da LC n. 110/01:

Art. 32 As contribuicdes sociais de que tratamos arts. 12 22 aplicam-se as disposicdes da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, e da Lein®8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a sujeigiio passiva e equiparagdes,
prazo de recolhimento, administracio, fiscalizagio, lancamento, consulta, cobranga, garantias, processo administrativo de determinagdo e exigéncia de créditos tributarios federais.

§ 12 As contribuigdes sociais serdio recolhidas na rede arrecadadora e transferidas 4 Caixa Econdmica Federal, na forma do art. 11 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas receitas serdio incorporadas ao
FGTS.

Assim, embora a razio histérica, ou politica, para a criagio da exa¢ido emtela tenha sido a cobertura dos expurgos nas corregdes monetarias das contas fundiarias, fato ¢ que no corpo da norma sua finalidade nio se
limitou a isso, foi posta de forma mais genérica, meramente “ao FGTS”, vale dizer, como fonte de recurso a composi¢io do Fundo, sema necessidade de que fosse voltado a pagar diferencas de expurgos
necessariamente.

A exposico de motivos niio é normativa, tanto que nio consta do corpo do diploma legal, servindo apenas de justificativa politica para o projeto de lei, sendo pardmetro, no entanto, a aplicagio do método histérico de
interpretacéo, que temcomo enfoque a vontade do legisladore as razdes que levarama edico da lei, no contexto histérico da época de sua edicfio.

Ocorre que tal método de interpretagdo, exatamente por ter emconta elementos estranhos & norma ou ao sistena mnmtlvo emque se insere e ter foco emcontexto historico ndo necessariamente mantido no momento de
aplicacdo da lei, ¢ subsidiario, aplicavel apenas quando os demais métodos néio sejamad dos ou remanescendo obscuridade quanto a seu contetido, sentido e alcance, jamais devendo ser empregado em

J

detrimento dos métodos teleologico e sistermatico, tampouco quando extrapole os limites nﬁerpretatm)i do texto legal.

= "

Dessa forma, a exposigao de motivos néo é vinculante a interpretago da lei, devendo ser examinada comreservas quando emoposicio ao texto da lei e do sistema emque inserida, mormente quando o contexto social
no momento de sua aplicagio ja nio € mais 0 mesmo.

Nesse sentido cito a ligio do Eminente Ministro Luiz Roberto Barroso, que se vale, por seu turno, de precedente do Eminente Ministro Celso de Mello, referente a interpretag@o constitucional, mas que se aplica inteiramente a
aplicacdo do Direito como umtodo:

“A interpretagdo historica consiste na busca do sentido da lei através dos precedentes legislativos, dos trabalhos preparatorios e da occasio legis. Esse esforgo retrospectivo para revelar a vontade historica do
legislador pode incluir ndo s6 a revelagdo de suas intengdes quando da edi¢do da norma como também a especulagéo sobre qual seria a sua vontade se ele estivesse ciente dos fatos e idéias contempordneos.

)

Apesar de desfrutar de certa reputagdo nos paises que adotam o commom law, o elemento historico tem sido o menos prestigiado na moderna interpretagdo levada a efeito nos sistemas juridicos da tradi¢édo
romano germanica. A maior parte da doutrina minimiza o papel dos projetos de lei, das discussoes nas comissoes, relatdrios, debates em plendrio. Alguns autores condenam de forma radical a sua utilizagdo, e a
Jurisprudéncia também a tem em baixa conta, como revela, e.g., a seguinte passagem constante do voto do Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal:

7 ol

‘Nao me parece, por isso mesmo, Sr: Presidente, deva conferir-se um valor subordinante, no processo de interpretagdo da Lei F' I, quer aos trabalhos parle s, quer a vontade e a intengdo
origindria do legislador constituinte. (...) O originalismo contudo — enq o designagdo doutrindria desse método de interpretagdo — possui um peso especifico, porém relativo, (...) na exata medida em que os seus
postulados ndo condicionam e nem vinculam o intérprete na defini¢do e na fixagdo do alcance do sentido normativo das regras constitucionais. (...) Os condicionamentos hermenéuticos impostos pela exacerbagdo
da vontade do legislador constituinte, e da intengdo que o animava em determinado momento historico, reduziram, de modo extremamente inconveniente, a interpretagdo constitucional, a uma ‘dimensdo
voluntarista (J. J. Canotilho), que se releva de todo incompativel com o verdadeiro significado da Constitui¢do.’

()

Claro que ha limites a interpretagdo historica. Nem mesmo o constituinte origindrio pode ter a pretensdo de aprisionar o futuro. A patologia da interpretagdo historica é o originalismo, ao qual ja se fez referéncia
anteriormente. John Hart Ely, professor americano autor de um livro cldssico, sustenta, com propriedade, que tal movimento—de certa forma abrangido no conceito mais amplo de interpretativismo —ndo é
compativel com os principios democrdticos. A defesa da idéia de subordinagdo de todas as geragdes futuras a vontade que aprovou a Constitui¢do contrasta com a idéia de Jefferson, generalizadamente aceita, de
que a Constituigdo deve ser reafirmada a cada geragdo, sendo, consequentemente, um patrimonio dos vivos.” (Interpretagdo e Aplicacdo da Constituigio, 7* ed, Saraiva, 2009, pp. 136/139)

Nessa ordemde ideias, néo ¢ cabivel a intepretago que se valha de findamentos da exposicéo de motivos de lei para revogar, anular ou tornamineficaz tributo quando o texto da lei que o institui prevé finalidade mais
genérica e abrangente que aquela declarada nos trabalhos legislativos, amplitude esta amparada pelo sistema juridico emque inserida, tendo emconta, ademnis, que nema exposicéo de motivos, nema juris prudéncia
sobre a LC n. 110/01 e menos o texto legal determinam que o tributo deixara de ser exigido de pleno direito, indep de revogacio, quando o déficit que lhe serviu de principal fundamento
estivesse coberto.

Comefeito, naquele contexto histérico do momento da edicdo da LC n. 110/01 a mais premente necessidade do orgamento do FGTS era a cobertura dos expurgos inflacionarios nas contas fundidrias dos trabalhadores, daia
razio por este findamento ter sido invocado comdestaque na sua exposigao de motivos e mesmo nos julgados do Supremo Tribunal Federal que apreciaramsua inconstitucionalidade originéria.

Todavia, ndo € porque no contexto atual aquela necessidade urgente ndo mais se verifica que o tributo deve necessaria e automaticamente deixar de existir, se foi instituido por tempo indeterminado, voltado “ao FGTS”,
prover os cofres do fundo, portanto para qualquer fimdeste, sendo que, nos termos dos arts. 5°, 1, 6°, IV, VI e VIL, 7°, Il e IV, 9°, §§ 2° ¢ 4°, Lein. 8.036/90, os recursos do FGTS, a par de compor as contas lhndlanas
dos trabalhadores, témpor fimtambéma alocaciio de recursos empolitica nacional de desenvolvimento urbano e em politicas setoriais de habitacéo pop ito basico e infraestrutura urbana
estabelecidas pelo Governo Federal.

Estas finalidades ndo se encontramexauridas, muito ao contrario, como da mostra o crescimento dos programas de habitagdo popular, como “Minha Casa, Minha Vida” e o Programa de Arrendamento Residencial— PAR,
entre outros.

Logo, embora a necessidade premente no contexto atual seja outra, a destinagéo legal da contribuicao discutida, qual seja, os coffes do FGTS, continua existindo e demandando recursos, ainda que para outra finalidade, a
aten¢iio 2 moradia e ao urbanismo, de relevéncia social igual ou maior que aquela anterior.

Dessa forma, claro esta que a contribuigdo emcomento ndo perdeu seu objeto legal.
Sob tais premissas, a mimme parece claro que todos os fund: pela constitucionalidade da contribui¢fio invocados pelo Supremo Tribunal Federal nos precedentes citados i inteiramente

aplicaveis, notadamente no que toca a referibilidade, pois a destinacdo premente dos recursos do FGTS para alémda composicao das contas findiarias continua sendo de interesse social, embeneficio de toda a
coletividade, e, por fim continua a ser contribui¢zio social geral, ja que voltada a destinagdo especifica de interesse social que ndo se confunde coma composicao das contas dos trabalhadores.

Cito 0 voto do Eminente Ministro Joaquim Barbosa na relatoria da ADI 2556, emque reconheceu expressamente, ja naquele contexto, a destinagdo dos recursos para alémda cobertura dos expurgos nas contas dos
trabalhadores, o que ndo maculava sua razoabilidade:

“Por fim, entendo que ha pertinéncia entre os contribuintes da exa¢ao empregadores, e sua finalidade, pois os repasses necessarios ao restabelecimento do equilibrio econdmico do Fundo poderiamafetar negativamente as
condicdes de emprego, emdesfavor de todo o sistema privado de atividade econdmica.

Ademais, 0 FTGS pode alternativamente custear alguns dispéndios do trabalhador, como a aquisi¢fio de casa propria, també mde forma a arrefecer a demanda, e, comisso, prejudicar alguns setores
produtivos.”

Esta finalidade alternativa continua existindo e carecendo de recursos, o que serd realidade até que se tenha assegurado condigdes de habitagdo a todas as pessoas de baixa renda e saneamento basico e infra-estrutura emtodos
os locais emque necessario, o que demonstra que o efetivo exaurimento da destinagio da contribuigdo esta muito longe de acontecer.

Assim, se o tributo deixar de existir, oua Unidio reduz a intensidade dos programas de habitagéo popular e urbanismo, deixando de fomentar a realizagio do direito fundamental a moradia de forma adequada, oumantémo passo
comrecursos do Tesouro Nacional, onerando toda a coletividade. Emqualquer das duas hipdteses o prejuizo é coletivo, direta ou indiretamente, o que evidencia que a contribuicdo mantémsua razoabilidade e plena adequagdo a
todos os ditames constitucionais, conforme o ja apurado pelo Supremo Tribunal Federal quanto do exame de sua situago original.

Sob outro viés, a situagdo € analoga a da Contribuigdo ao INCRA, exigida de todos os empregadores indistintamente para a obtengdo de recursos voltados a reforma agréria, tida como plenamente legal e constitucional dado o
interesse coletivo atendido, conforme Al 761127 AgR, Relatora Min. Elen Gracie, Segunda Turma, julgado em?20/04/2010, DJe- 14-05-2010 ¢ REsp 977058/RS, Rel. Ministro LuizFux, 1* Sego, julgado em22/10/2008,
DlJe 10/11/2008, enquanto a contribuigio da LC n. 110/01 hoje ¢ exigida de todos os empregadores indistintamente para o obtenggo de recursos voltados, a rigor, a moradia e ao urbanismo, fimde relevancia social semelhante.

Assim, por qualquer angulo que se analise a questdo, ndo merece amparo a pretensao inicial.
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Dispositivo

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada nesta agdo, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Oportunamente, a0 arquivo.

P.I.

GUARULHOS, 6 de agosto de 2020.

AUTOS N° 5006017-20.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: EDNAAPARECIDA SILVERIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIKEL WILLIAN GONCALVES - SP328770

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria ni° 07/2016 deste Juizo, intimo a
impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, (i) regularizar a sua representago processual, apresentando o instrumento de mandato assinado e atualizado; (if) apresentar o documento de identificagdo pessoal; (iii) apresentar o
comprovarte de residéncia emseunome e atualizado; bemcomo (iv) apresentar a declaragéo de hipossuficiéncia ou recolher as custas judiciais devidas, sob pena de indeferimento da inicial.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005629-20.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:JOAO FERREIRA GOMES FILHO

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO HIRANN ALMEIDAKIRSCH - SP421631, GLEICE DAIANE DA SILVA OLIVEIRA - SP348859, GERONIMO RODRIGUES - SP377279
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.
Trata-se de agdo de rito ordinario, emque pretende a parte autora a concessao de aposentadoria por idade compedido de tutela de urgéncia c.c. danos morais.
Depreende-se dos autos que pedido idéntico foi deduzido perante o Juizo da 3* Vara Federal Previdenciaria da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, e extinto semjulgamento do mérito (doc. 20 — 1D 37044983).

Nos termos do art. 286, 11, do novo Cédigo de Processo Civil, distribuir-se-a por dependéncia a agdo quando, tendo sido extinto o processo semjulgamento do mérito, for reiterado o pedido, ainda que emlitisconsorcio com
outros autores ou que sejamparcialmente alterados os réus da demanda.

Aampliagdo do objeto da agdo, por meio da inclusdo de pedido subsididrio, ndo impede o reconhecimento da prevengao. O pedido principal permanece o mesmo, devendo o feito ter tramitagdo no juizo prevento, sob pena de
restar autorizada a distribuicio dirigida de agio pelo jurisdicionado.

Destarte, competente para o processamento ¢ julgamento desta ago € o Juizo da Vara Federal Previdencidria da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.
Ante 0 exposto, determino o envio dos autos ao SEDI, para retificagio da distribuigdo, devendo o feito, emseguida, ser enviado ao Juizo competente.

Cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005578-09.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: CAMESA INDUSTRIA TEXTILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA- SP173167

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE GUARULHOS

DECISAO

Relatorio

Trata-se de a¢do de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que assegure a impetrante recolher as contribuicdes sociais destinadas a0 FNDE, INCRA, SENAC,
SESC, SENAL SESI ¢ SEBRAE coma limitagdo da base de calculo das referidas contribuigdes ao teto de 20 saldrios-minimos, bem como o direito de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a
prescricio quinquenal.

Sustenta que 0 Decreto-lein. 2.318/86 revogou o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas emrelagio as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, ndo tendo aquele atingido a validade do art. 4°,
paragrafo tnico da referida lei, no que tange as contribuigdes destinadas a terceiros.

Inicial comdocumentos (docs. 02/15).
Intimada a emendar a inicial (doc. 18), a parte impetrante atendeua determinagao do Juizo (docs. 20/21).

Os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo a petigdo docs. 20/21 como emenda a inicial.

Nao prospera o pleito de sobrevida ao limitador da base de calculo das contribuicdes de terceiros de que trata o art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 6.950/81, coma seguinte redagdo:

Art 4°- O limite maximo do salcdrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicoes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ocorre que esta pretensio ndo resiste a interpretagdo sistemitica da legislagdo pertinente a cada uma das contribuigdes.

No que diz respeito as contribuicdes ao SEST, SENAI, SESC e SENAC, sua regra matriz de incidéncia foi originalmente instituida pelo art. 1° Decreto-lei n. 1.861/81, cujo preambulo enuncia, ndo
deixando duvidas, que trata “das contribuigdes compulsorias recolhidas pelo IAPAS a conta de diversas entidades e dd outras providéncias.”

Referido artigo originalmente dispunha:

Art. 1°- As contribuigbes compulsorias dos emy lores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS, em favor
das entidades, Servico Social da Industria - SESI, Servico Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAIL, Servigo Social do Comércio - SESC e Scrw;u Nacwnal de Aprendzzagem Comercial -
SENAC, passardo a constituir receitas do Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, incidindo sobre o limite mdximo de exigéncia das c ibuigoes pr irias, as lig e

contribuintes.

O superveniente Decreto-lein. 1.867/81 apenas retirou a destinagio financeira ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, mantendo as mesmas normas tributarias:

Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - [APAS em favor do
Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o
limite mdximo de exigéncia das contribuigées previdencidrias, idas as li

q

e contrib

Este limite foi atualizado expressamente pelo referido artigo da Lein. 6.950/81, fixando-o entdo em “20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.”

Releva notar, portanto, que este diploma legal, a rigor, ndo instituiu nem alterou a base de célculo das contribui¢des a tais entidades, apenas especificou umde seus elementos, firmando que o “/imite
mdximo”’ entdo referido passaria a ser de vinte salarios minimos, vale dizer, ¢ lei de aplicag@o conjugada como citado decreto-lei, sequer o derrogou de qualquer forma, ja que ele ndo era autoaplicavel.

Nesse contexto sobreveio 0 Decreto-lein. 2.318/86, que, de fato, ndo revogou referido teto para as contribuicdes de terceiros emseu artigo 3°, este reservado a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, mas simo fez claramente emseu artigo 1°, I, que assimdispde:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribui¢ées para o Servi¢o Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servi¢o Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limitea que se referemos artigos 1°e 2°do Decreto-lei n°1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de margo de 1981;
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Ora, referido artigo trata especificamente das contribuicdes a terceiros que menciona (até porque a patronal previdenciaria viria a seguir em dispositivo proprio), revogando de forma expressa e direta 0
teto limite a que se refere aquele primeiro decreto-lei, teto limite que, ressalto novamente, era umdos elementos da base de célculo definida por ele de forma gerale que fora apenas complementado pela Lein. 6.950/81.

Dai conclui-se que, revogada a norma geral nfio autoaplicivel, norma especial que a complementa cai por terra, niio havendo qualquer fundamento legal para que se fale em limite maximo para
as contribuicges a terceiros referidas.

Nessa ordemde ideias, tendo emconta que, como dizia 0 Eminente Ministro Eros Grau, a lei ndo se interpreta emtiras, aos pedagos, e & sabido que ndo contémpalavras intiteis - de forma que no haveria sentido
emse revogar expressamente, em 1986, a norma que fixou limite para a base de calculo emdecreto-leide 1981, se este ja tivesse sido revogado por lei posterior daquele mesmo ano -, ndo consigo conceber, com vénias todas
aos entendimentos contrarios, qualquer interpretacio coerente possivel que dé alguma eficdcia ao referido art. 1°, I, do Decreto-lei n. 2.318/86, que nio seja esta, de revogagio do limite objeto desta lide.

Nao ignoro, de outro lado, recente precedente do Superior Tribunal de Justica sobre a questdo emsentido contrario.

Todavia, primeiro, a questdo esta longe de consolidada na jurisprudéncia daquele Augusto Tribunal, com acérddo de apenas uma de suas Turmas; ndo fosse isso, aquele Tribunal tem seus limites de cognigao
horizontal no prequestionamento, mas o julgado paradigma néo enfrenta de forma alguma o ial art. 1°, I, limitands a0 enfr do 3°, que, de fato, niio resolve a questiio.

O mesmo se aplica inteiramente a contribuigdo a0 SEBRAE, por forga do que dispde o art. 8°, § 3°, da Lein. 8.029/90.

Acerca da contribuigdo ao INCRA, embora seja hoje pacifico que configura contribuicio de intervencio no dominio econémico, conforme firmado no REsp 977.058/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Secéo,
julgado em?22/10/2008, DJe 10/11/2008, do voto do Eminente Ministro Relator no mesmo julgado, emcitagdo a doutrina de Simone Lemos Fernandes, se extrai que antes do advento da Lei n. 7.787/89 a contribui¢iio ao
INCRA era exigida de forma fundida coma contribui¢fio a0 FUNRURAL, previdenciaria (vale dizer, uma mesma regra matriz de incidéncia, comdestinacéo dividida), sendo firmada até o hoje combase no
regime juridico do Decreto-Lei n. 1.146/70:

“O mencionado Decreto-Lei n. 582/69 néo destinou, no entanto, toda a receita relativa a contribuigdo paga pelos empregadores urbanos néo elencados pela Lei n. 2.613/65 para o IBRA, como fez com as demais.
Manteve a cobranga de parte dessa contribui¢io para 0 FUNRURAL, na base de 0,2% sobre a folha de saldrios, e dividiu a outra parte entre 0 IBRA e 0 INDA, na propor¢io de 0,1% para cada um. O
Decreto-Lei n. 1.110/70 manteve a cobranga de 0,2% para o FUNRURAL, destinando a parte da contribuicdo dirigida ao IBRA e ao INDA para o INCRA. A Lei Complementar n. 11/71 elevou a parte da
contribui¢do destinada ao FUNRURAL para 2,4%, determinando que fosse empregada no custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, e manteve a cobranga da contribuicéo de 0,2% sobre a folha
de saldrios para 0 INCRA. As contribui¢ies destinadas ao FUNRURAL para a manuten¢do do PRORURAL foram extintas pelo art. 3%, § 1°, da Lei n. 7.787, de 30 de junho de 1989. Subsiste a cobranga da
contribuigdo de 0,2% para o INCRA, cobrada das empregadoras urbanas ndo elencadas no caput do art. 6° da Lei n. 2.613/55, ja que niio houve revogagio expressa ou tdcita dos art. 3° c/c o 1°, ambos do
Decreto-Lei n. 1.146/70, pela Lei n. 7.787/89 que, em seu art. 3°, somente englobou a parte da contribuicdo devida ao FUNRURAL para aplicagdo no PRORURAL na aliquota de 20%, propria da contribuigédo
das empresas a Previdéncia Social.” (FERNANDES, Simone Lemos; " Contribui¢des Neocorporativas na constitui¢do e nas leis”, pdgs. 127/134, Del Rey, Belo Horizonte, 2005)

Ressalte-se que o referido art. 3° do Decreto-lein. 1.146/70 sequer trata a contribuicdo emtela como umtributo auténomo, mas simcomo umadicional da contribuicfio previdenciaria das empresas:

Art 3° E mantido o adicional de 0,4% (quatro décimos por cento) a contribuicio previdencidria das emprésas, instituido no § 4° do artigo 6° da Lei n®2.613, de 23 de setembro de 1955, com a modificagdo
do artigo 35, § 2° item V111, da Lei niimero 4.863. de 29 de novembro de 1965. Vide Lei Complementarn®11, de 1971

Nessa ordemde ideias, em interpretacdo historica se extrai que a época da edi¢éo da Lein. 6.950/81 e do Decreto-lein. 2.318/86 a contribui¢io a0 INCRA e a a0 FUNRURAL eram uma sd, sob o
regime das contribui¢des previdenciarias, portanto foialcancada, ela sim, pelo art. 3° do referido decreto-lei, ao dispor que “para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de
contribuigdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein®6.950. de 4 de novembro de 1981.”

Quanto ao salario-educaciio a questio ndo merece maior andlise, pois a base de calculo ¢ definida inteiramente por lei posterior, art. 15 da Lein. 9.424/96, segundo o qual, “o Salario-Educagdo, previsto no
art. 212, § 59, da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de

remuneragées pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da_Lein®8.212, de 24 de julho de 1991.

Assim, a pretensdo inicial ndo merece acolhimento.
Dispositivo

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.
Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007836-26.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:AGNALDO FRANCO

Advogado do(a) AUTOR: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA
Relatorio

Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de antecipacdo da tutela, emque se pretende o restabelecimento de beneficio por incapacidade, aposentadoria por invalidez, cessado em10/07/2018, empericia médica
revisional. Pediua justica gratuita.

Alega o autor, embreve sintese, que esta acometido por patologias que o incapacitamdefinitivamente para atividades laborais e que, em 18/03/2011, lhe foi concedido o beneficio de aposentadoria por invalidezsob NB
32/545.296.451-3, cessado em 10/07/2018, empericia médica revisional.
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Inicial instruida comprocuragao e documentos (docs. 01/07).

Concedido os beneficios da justica gratuita, indeferida a tutela e determinada a realizagio de pericia (doc. 10).
Laudo pericial médico (doc. 22).

Contestaciio (doc. 23), replicada (doc. 26).

Determinado a ré “para que apresente cdpia dos laudos administrativos que serviram de base a concessdo do auxilio-doenga e da aposentadoria por invalidez, bem como da revogagado da aposentadoria, sob pena de
se presumir que a doenga e a incapacidade sdo as mesmas, em 15 dias” (doc. 27), 0 INSS silenciou (doc. 29).

E o relatorio. Passo a decidir.

O auxilio-doenca ¢ beneficio decorrente de incapacidade transitoria para o trabalho ou atividade habitual do segurado, emrazio de doenga ouacidente, comrespaldo nos arts. 201, I da Constituicdo e 59 e seguintes da Lein.
8.21391.

Veja-se seutrato legal:

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo tinico. Nao sera devido auxilio-doenga ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social ja portador da doenga ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressao ouagravamento dessa doenca ou lesao.

Art. 60. O auxilio-doenga sera devido ao segurado empregado a contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, no caso dos demais segurados, a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer
incapaz (Redacdo dada pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

§ 1° Quando requerido por segurado afastado da atividade por mais de 30 (trinta) dias, o auxilio-doenga sera devido a contar da data da entrada do requerimento.

§ 3% Durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incurmbird  empresa pagar ao segurado empregado o seu saldrio integral. (Redago dada pela Lein® 9.876, de
26.11.99)

§ 4° A empresa que dispuser de servigo meédico, proprio ouemconvénio, terd a seu cargo o exame medico e o abono das faltas correpondentes ao periodo referido no § 3°, somente devendo encaminhar o segurado a pericia
meédica da Previdéncia Social quando a incapacidade ultrapassar 15 (quinze) dias.

Art. 61. O auxilio-doenga, inclusive o decorrente de acidente do trabalho, consistira numa renda mensal correspondente a 91% (noventa e umpor cento) do saldrio-de-beneficio, observado o disposto na Secéo 111,
especialmente no art. 33 desta Lei. (Redacdo dada pela Lein® 9.032. de 1995

Art. 62. O segurado emgozo de auxilio-doenga, insusceptivel de recuperagio para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitagdo profissional para o exercicio de outra atividade. Nao cessara o beneficio
até que seja dado como habilitado para o desempenho de nova atividade que Ihe garanta a subsisténcia ou, quando considerado néo-recuperavel, for aposentado por invalidez.

Art. 63. O segurado empregado, inclusive o doméstico, emgozo de auxilio-doenga sera considerado pela empresa e pelo empregador doméstico conmo licenciado. (Redacio dada pela Lei Complementar n® 150, de 2015)

Paragrafo tinico. A empresa que garantir ao segurado licenga remunerada ficara obrigada a pagar-lhe durante o periodo de auxilio-doenca a eventual diferenga entre o valor deste e a importancia garantida pela licenga.”

A aposentadoria por invalidez por seu turmo, constitui beneficio de prestagéo continuada emque a incapacidade laboral se apresenta definitiva, insuscetivel de reabilitagdo, devendo o segurado ter cumprido o requisito da
caréncia, quando exigido, e demonstrar a qualidade de segurado, a teor do art. 42 e seguintes da Lein® 8.213/91, in verbis:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ounfio emgozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio
para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigdo.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagio da condicdo de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenga ou lesdo de que o segurado jé era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ouagravamento dessa doenga ou lesdo.

Art. 43. A aposentadoria por invalidez sera devida a partir do dia imediato ao da cessac¢do do auxilio-doenca, ressalvado o disposto nos §§ 1°, 2° e 3° deste artigo.
§ 1° Concluindo a pericia médica inicial pela existéncia de incapacidade total e definitiva para o trabalho, a aposentadoria por invalidez sera devida: (Redacdo dada pela Lein® 9.032. de 1995)

a) ao segurado empregado, a contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade oua partir da entrada do requerimento, se entre o afastamento e a entrada do requerimento decorreremmais de trinta dias; (Redacdo Dada
pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

b) ao segurado empregado donstico, trabalhador avulso, contribuinte individual, especial e facultativo, a contar da data do inicio da incapacidade ou da data da entrada do requerimento, se entre essas datas decorreremmais de
trinta dias. (Redagdo Dada pela Lein®9.876. de 26.11.99)

§ 2° Durante os primeiros quinze dias de afastamento da atividade por motivo de invalidez, caberd a empresa pagar ao segurado empregado o salario. (Redacéo Dada pela Lein®9.876, de 26.11.99)
§ 3° (Revogado pela Lein® 9.032, de 1995
[-]

§ 520 segurado aposentado por invalidez podera ser convocado a qualquer momento para avaliagdo das condigdes que ensejaramo afastamento ou a aposentadoria, concedida judicial ou administrativamente, observado o
disposto no art. 101. (Incluido pela Medida Proviséria n° 767. de 2017)

Art. 44. A aposentadoria por invalidez, inclusive a decorrente de acidente do trabalho, consistird numa renda mensal correspondente a 100% (cempor cento) do salério-de-beneficio, observado o disposto na Segdo II1,
especialmente no art. 33 desta Lei. (Redacdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

§ 1°(Revogado pela Lein® 9.528, de 1997

§ 2° Quando o acidentado do trabalho estiver emgozo de auxilio-doenga, o valor da aposentadoria por invalidez sera igual ao do auxilio-doenga se este, por forga de reajustamento, for superior ao previsto neste artigo.

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25% (vinte e cinco por cento).
Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) serd recalculado quando o beneficio que lhe deu origem for reajustado;

¢) cessara coma morte do aposentado, néio sendo incorporavel ao valor da pensdo.

Art. 46. O aposentado por invalidez que retornar voluntariamente a atividade tera sua aposentadoria automaticamente cancelada, a partir da data do retorno.

No caso emtela, a parte autora foi submetida a pericia médica, que concluiupela “Apresenta preservagéo da acuidade visual do olho direito, ficando definida uma incapacidade laborativa parcial e permanente”.
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uanto as limitagdes trazidas pela doenga constatada em face da fimgo habitual de vigilante, o perito informou emcomplementagdo que “(...) restri¢des para o de ho de atividades que de demvisio
CO! P! g 2| P! p) ¢doq P P q
binocular, mas sem restrigdes para as fungdes habituais, desde que sem uso de arma.”

Assim, embora tenha qualificado a incapacidade como parcial e permanente para a atividade habitual, infere-se do tipo de incapacidade e da omissdo do INSS emapresentar prova emcontrario, niio obstante intimado
especificamente c. fimque ai idade ¢ a mesma que o manteve justificadamente afastado do trabalho desde 2007, ndo havendo nenhumgrau de recuperagio.

Ora, oart. 47 da Lein. 8.213/91 exige "a recuperagdo da capacidade de trabalho" para a cessago do beneficio, o que néio se confunde comparecer divergente de outro médico sobre a mesma incapacidade, hipotese
emque a revogagdo do beneficio ¢ incompativel comseu carater de beneficio por incapacidade permanente.

Tampouco cabe cogitar revisdo de erro administrativo, pois o autor se manteve embeneficio por mais de 10 anos antes do parecer divergente, portanto consolidada sua situagéio juridica, salvo alteragdo das
circunstincias de fato, nos termos do art. 103-A, da Lein. 8.213/91, ndo se cogitando fraude.

Sé por essa razio ja seria indevida a sustagdo da aposentadoria por invalidez.

= q

Nio fosse isso, esta de fato asituaciio de incapacidade total, pois se o proprio INSS entendeu que ndo havia condigdes de exercer a mesma atividade ou se reabilitar, isso € ainda mais patente passados 10
anos na mesma condicéio de saiide, mais velho e todo esse termpo sematividade, sendo o mercado cada vezmais competitivo até mesmo a jovens emperfeita saude, sendo certo que a plenitude do campo visual é
relevantissima a plena eficiéncia da atividade de vigilante, ainda que ndo se use arma, pelo que deve ser restabelecida a aposentadoria.

Alkmda incapacidade total e permanente, a lei exige outros dois requisitos a aquisi¢ao do direito ao beneficio de aposentadoria por invalidez, quais sejam: qualidade de segurado e caréncia, que sdo inequivocos.

Assim, 0 INSS devera conceder a aposentadoria por invalidez desde o primeiro dia ap6s a cessago do beneficio anterior (DCB), ouseja, 11/07/2018, compensando-se comos valores pagos a titulo de mensalidade de
recuperacio.

Juros e Correciio Monetaria

No que toca aos juros e corregdo monetaria, a questdo nao mercé maior analise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetaria, no que se refere ao periodo
posterior a vigéneia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41- A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remumneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela
Lein. 11.960/2009).

Este é o critério a ser observado.

Dessa forma, correta a utilizagio do INPC, o que esta inclusive emconformidade coma Resolugao/CJF n. 267/2013, que aprovou o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Tutela Proviséria de Urgéncia

Apos o exame judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementagio do beneficio vindicado.

Para concessdo da medida ¢ necessario estarempreenchidos os dois requisitos do arts. 297; 298; 300 c/c art. 497 do Cédigo de Processo Civil, quais sejan: a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito
e o perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

No caso emanalise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconhego estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito, motivo pelo qual resta configurado o primeiro requisito
ensejador da concessdo da tutela antecipatoria.

O perigo de dano ourisco ao resultado util do processo tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de caréter alimentar a pessoa incapaz para o trabalho.

De outro lado, a aposentadoria por invalidez, tal como qualquer beneficio previdenciario, tempor fimassegurar a recomposigao da capacidade econdmica daquele acometido por contingéncia social, a fimde que mantenha
qualidade de vida igual ou proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depende ficam ladas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos

Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdencidrio, 8* ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, oua seus dependentes, conforme o caso, passar anos empentiria, comprejuizo irreparavel a sua dignidade,
para ap6s perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.

Comefeito, nada justifica, emcasos como o presente, que se aguarde o transito emjulgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipotese emque a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV, da Constituicio ¢ 497 do CPC.

Tampouco ha que se falar emirreversibilidade quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predominincia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fimde evitar o mal maior, quer porque emrelagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia ndo esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DA APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDANO
BOJODASENTENCA.

()

3. Tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, ndo se pode falar em irreversibilidade da medida antecipatoria da tutela, pois ela ndo esgota a um so tempo o objeto da demanda, podendo o pagamento do
beneficio ser suspenso a qualquer tempo, se alterada a situagdo fadtica que alicer¢ou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origem: TRIBUN AL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMEN TO — 300589 Processo: 200703000484044 UF: SP Orgio Julgador: DECIMA TURMA Data da decisdo: 25/03/2008
Documento: TRF300156947 DIF3 DATA: 14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA.
)
V - A plausibilidade do direito invocado pela parte autora tem o exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a serem resguardacos.

VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os polos do processo, é o juiz, premido pelas circunstdncias, levado a optar pelo mal menor: In casu, o dano possivel ao INSS é proporcionalmente inferior ao
severamente imposto aquele que carece do beneficio.

()

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO, Classe: Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO — 357885, Processo: 200803000483238 UF: SP Orgiio Julgador: OITAVA TURMA, Data da decisdo: 27/04/2009,
Documento: TRF300234456, DJF3 DATA: 09/06/2009, PAGINA: 666, JUIZAMARIANINA GALANTE)
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Assimsendo, concedo a Tutela Provisoria de Urgéncia, para determinar ao INSS que conceda o beneficio de aposentadoria por invalidez no prazo de 15 dias.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta agao, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do CPC, para determinar que a autarquia restabelega o beneficio de
p doria por inv: nfavor da parte autora, desde sua cessagdo indevida, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantago do beneficio, descontados valores

pagos administrativamente.

Quanto aos juros e a corre¢ao monetaria, supra findamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corregdo monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagao da sentenga, a corre¢éio monetaria sobre as prestagdes ematraso € devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagéo de
regéncia, observando-se a Sumula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagao, de forma global para as parcelas anteriores a talato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedicdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS. rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenago, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagio desta sentenga (Stimula 111 do STJ).
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Tépico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagdo de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficiario: AGNALDO FRANCO

1.1.2. Beneficio concedido: Aposentadoria por invalidez,

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB:11/07/2018

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento: 01/08/2020.

Publique-se. Intimense. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005250-79.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: RAFAGI EMBALAGENS EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de agdo de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a declarago de inexigibilidade das contribuicdes destinadas ao Salario- Educagdo, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, ABDI ¢ APEX apds
aedigdo da EC 33/2001, bemcomo o direito de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescricdo quinquenal. Subsidiariamente, pede a limitagdo da base de calculo das referidas contribuicdes ao
teto de 20 salarios-minimos.

Alega a inconstitucionalidade das contribuicdes apos a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de calculo prevista no artigo 149 da Constituigéo através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda, nas
repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagdo ao art. 149, §2°, 111, “a”, e art. 167, 1V, ambos da Constituicdo Federal.

Sustenta que o Decreto-lein. 2.318/86 revogou o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas emrelagdo as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, ndo tendo aquele atingido a validade do art. 4°, paragrafo tmico
da referida lei, no que tange as contribuicdes destinadas a terceiros.

Emenda da inicial retificando o valor da causa para RS 138.637,70 comrecolhimento de custas emcomplementagio (docs. 18/21).
Indeferida a liminar(doc. 22).

A Unio requereu seu ingresso no feito (doc. 23).

Informacdes prestadas (doc. 25).

O Ministério Publico Federal ndo vislumbrou interesse publico a justificar manifestagao meritoria (doc. 26).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

Para analisar o pedido da impetrante, cabe discutir se a contribuico incidente sobre a folha de salarios ABDI, APEX, INCRA, Salario-Educacfio, sistema “S” (SENAC, SESC e SEBRAE) foirevogada pela EC n.
33/01, que deunova redagdo ao artigo 149, §2°, I11, “a”, da Constituigio Federal.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagéo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

()
§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao, (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)
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11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos, (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)
1 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

Aduza impetrante que o referido inciso 111 estabelece novas restrigdes a base de calculo possivel as contribuigdes sociais gerais, incompativeis coma base de calculo das contribuicdes discutidas. Todavia, ndo merece
acolhimento tal fndamento.

O argumento ndo se sustenta porque a normma emtela nfio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogéo de aliqy ad valorem, quando entio ¢ obrigatorio o emprego de uma das
seguintes bases de calculo: faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como no caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipotese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que admite qualquer base
de calculo pertinente a finalidade da contribuicdo.

Tendo emvista o ponto comumdas bases de calculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de oneragdo de operagdes combens e servicos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad valorem e o
contexto emque empregada esta mesma opgao na Carta Maior, no art. 155, § 4%, TV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manutengio in totum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referira “ad valorem”
pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos oumercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de umbemmével ouimovel, de
produtos ou servicos, ndo de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.

Essa interpretagdo restritiva esta emconsonncia ndo s6 coma andlise sistematica acima exposta, mas tambémcoma historica, pois néio ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha comesta Emenda pretendido
alguma interferéncia sobre as intimeras contribuigdes sobre a folha de salario j& existentes.

9

Na mesma esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuigdes commesma base de calculo e firmada ja na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, 111, “a”, ao referir a aliquota ad valorem, estivesse
interferindo nas contribuicdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIC/TOAOINCRA, ARTIGO543-C, § 7°. 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()

4. Tampouco cabe admitir, diante da posi¢éo adotada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribuigdo ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusiy of receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
advalorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situacdo ndo ocorre, porém, coma contribuicio ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel coma
respectiva natureza juridica, dai porque néo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessaria lei complementar
(artigo 195, § 4°, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribuicdo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27..FONTE_REPUBLICACAO:,)

Comefeito, quando a Constituicio pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotou as expressdes “incidente sobre”, “serd”, “incidird”, enquanto a utilizagdo do verbo “poderd” ¢ empregada emhipéteses tipicas de mera
faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiu a mesma técnica legislativa.

Neste ponto a contribuigio ao INCRA, que tambémtem findamento de validade no art. 149 da Constituicao, como contribuicdo de interven¢ao no dominio econdmico, em face da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua
revogagdo tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7°, 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Néo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagéo ndo ocorre, porém, com a contribuigdo ao INCRA, a qual é dotada de aliquota prépria e base de cdlculo compativel com a respectiva
naturezajuridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

7i 77

4%, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucic que sep le impingir a contribui¢do questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 .FONTE_REPUBLICACAQ..)

Akmdisso, a contribuicio SEBR AE, que segue os mesmos moldes da contribuicio ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda, semqualquer ressalva, a
indicar que ndo se vislumbroua possibilidade de revogagio emcasos tais:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°. Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F,, art. 146, 111, art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. - As contribui¢des do art. 149, C.F. - contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse de
categorias profissionais ou economicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigdo social do art. 195, § 4°,
C.F., decorrente de "outras fontes", é que, para a sua institui¢do, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribui¢do ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11. - A contribui¢do do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, néo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a
contribuigdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STE RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Da mesna forma, tambéma cobranga das contribuigdes ao Salario-Educacio, ao Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), APEX e ABDI , foramreputadas legitimas quando emvigor a EC 33/01.
Nesse sentido colaciono os julgados abaixo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/08/2020  205/1808


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc42.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1

AGRAVO LEGAL. MATERIA JA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. CONTRIBUICAO AO SALARIO-EDUCAGAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO MESMO APOS A EC 33/01. 1- A constitucionalidade da contribuicéo ao saldrio-educagdo nio encontra resisténcia em nossos Tribunais, sobretudo apés a edicdo
da sumula 732 do STF. 2- A STF estabeleceu que a contribuicdo ao saldrio-educagdo possui como fundamento de validade o art. 212, § 5°, da Lei Maior; sendo irrelevante, para esta exagdo, a modificagdo
operadapela EC 33/01 ao artigo 149, § 2°, inciso 11, do mesmo diploma normativo. 3- Inexistindo qualquer fundamento que demonstre o desacerto quanto a aplicagdo do art. 557 do CPC, sobretudo em razdo da
falta de similitude da matéria tratada nos autos quando em cotejo com os precedentes nos quais a decisdo recorrida se apdia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposigdo. 4- Agravo legal
improvido.

(AMS 00036460220094036105, DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:06/04/2011 PAGINA: 465.)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a Contribui¢éo parao SEBRAE (§ 3, do art. 8°, da Lei 8.029/90) configura intervengdo no dominio economico, e, por isso, é
exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribui¢des para o SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econdmico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag 600795/PR,
Rel. Min.Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. " A jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no sentido
de reconhecer a legitimidade da cobranga das contribuigdes sociais do SESC e SENA C para as empresas prestadoras de servigos." (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental ndo-provido.

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELL MARQUES, ST.J-SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/11/2008.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. SOLUCAO IMEDIATA. AGRAVO LEGAL. DECISA0 AGRAVADA. POSSIBILIDADE. CONTRIBUICOES AO SEBRAE-APEX-ABDI.
CONSTITUCIONALIDADE. I - Viavel solver o apelo por meio de decisdo terminativa quando o seu objeto confronta jurisprudéncia dominante ou estd em sintonia com precedentes dos tribunais superiores.
Inteligéncia dos artigos 557 - § 1°A -, do CPC e 5°, inciso LXXVIII, da CF. 2 - A Emenda Constitucional n° 33/01, que incluiu o inciso I1I no § 2°do artigo 149, da CF e explicitou determinadas bases de cdlculo
para as contribuigdes de intervengéo no dominio econémico, ndo retirou o fundamento de validade da contribui¢do ao SEBRAE -APEX -ABDI .

(TRF-4-AC: 678 SC 2009.72.05.000678-0, Relator: MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, Data de Julgamento: 07/07/2010, PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: D.E. 13/07/2010)

Assim, exigiveis as contribuigdes destinadasao ABDI, APEX , INCRA, Salario-Educaco, sistema “S” (SENAC, SESC e SEBRAE), néio merece amparo o pedido da impetrante.

Limite maximo do saldrio de contribuigiio de vinte saldrios minimo

Tampouco prospera o pedido subsidiario de sobrevida ao limitador da base de calculo destas contribuicdes de que trata o art. 4°, paragrafo tinico, da Lei n. 6.950/81, coma seguinte redacio:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicées parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ocorre que esta pretensio ndo resiste a interpreta¢do sistemitica da legislagdo pertinente a cada uma das contribuigdes.

No que dizrespeito as contribuigdes ao SESI, SENAI, SESC e SENAC, sua regra matriz de incidéncia foi originalmente instituida pelo art. 1° Decreto-lei n. 1.861/81, cujo predmbulo enuncia, ndo deixando duvidas, que
trata “das contribuicdes compulscrias recolhidas pelo [APAS a conta de diversas entidades e dd outras providéncias.”

Referido artigo originalmente dispunha:

Art. 1°- As contribui¢des compulsdrias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragéo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS, em favor
das entidades, Servico Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servzgo N auonal de A pl‘endlzagem Comerci lal -

SENAC, passardo a constituir receitas do Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, incidindo sobre o limite mdximo de exigéncia das contribui¢oes p irias, as q e
contribuintes.

O superveniente Decreto-lein. 1.867/81 apenas retirou a destinagio financeira ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, mantendo as mesmas normas tributarias:

Art. 1°As contribuigdes c Isérias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do

P

Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de A prendzagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o

limite mdximo de exigéncia das contribuigies previde irias, as lig e contrib

Este limite foi atualizado expressamente pelo referido artigo da Lei n. 6.950/81, fixando-o entiio em“20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.”

P

Releva notar; portanto, que este diploma legal, a rigor; ndo instituiu nem alterou a base de cdlculo das contribuicées a tais apenas especificou um de seus elementos, firmando que o “limite mdximo”
entdo referido passaria a ser de vinte saldrios minimos, vale dizer, é lei de aplicagio conjugada com o citado decreto-lei, sequer o derrogou de qualquer forma, ja que ele ndo era autoaplicavel.

Nesse contexto sobreveio o Decreto-lein. 2.318/86, que, de fato, ndo revogoureferido teto para as contribuicdes de terceiros emseu artigo 3°, este reservado a “contribuicdo da empresa para a previdéncia social”, mas
simo fezclaramente emseu artigo 1°, I, que assimdispde:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigoes para o Servi¢o Nacional de Aprendi: Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servi¢o Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limitea que se referemos artigos 1°e 2°do Decreto-lei n°1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de marco de 1981;

Py ”

Ora, referido artigo trata esp das c i¢Oes a terceiros que menciona (até porque a patronal previdencidria viria a seguir em dispositivo préprio), revogando de forma expressa e direta o teto
limite a que se refere aquele primeiro decreto-lei, teto limite que, ressalto novamente, era um dos elementos da base de cdlculo definida por ele de forma geral e que fora apenas complementado pela Lei n.
6.950/81.

Dai conclui-se que, revogada a norma geral nio autoaplicivel, norma especial que a complementa cai por terra, nio havendo qualquer fundamento legal para que se fale em limite miximo para as
contribuicges a terceiros referidas.

Nessa ordemde ideias, tendo emconta que, como dizia 0 Eminente Ministro Eros Grau, a leinfo se interpreta emtiras, aos pedagos, e é sabido que néo contémpalavras intteis - de forma que néio haveria sentido emse revogar
expressamente, em 1986, a norma que fixou limite para a base de calculo emdecreto-leide 1981, se este ja tivesse sido revogado por lei posterior daquele mesmo ano -, ndo consigo conceber, comvénias todas aos
entendimentos contrarios, qualquer interpretagdo coerente possivel que dé alguma eficacia ao referido art. 1°, I, do Decreto-lei n. 2.318/86, que no seja esta, de revogagdo do limite objeto desta lide.

Nio ignoro, de outro lado, recente precedente do Superior Tribunal de Justi¢a sobre a questio emsentido contrario.

Todavia, primeiro, a questo esta longe de consolidada na jurisprudéncia daquele Augusto Tribunal, comacordéo de apenas uma de suas Turmas; nio fosse isso, aquele Tribunal temseus limites de cogni¢éo horizontal no
prequestionamento, mas o julgado paradigma néiio enfrenta de forma alguma o ial art. 1°, 1, limitands a0 enfrent: to do 3°, que, de fato, nio resolve a questio.
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O mesmo se aplica inteiramente a contribui¢iio a0 SEBRAE, APEX e ABI, por for¢a do que dispde o art. 8°, § 3°, da Lei n. 8.029/90.

Acerca da contribuigdo a0 INCR A, embora seja hoje pacifico que configura contribuicdo de intervengao no dominio econdmico, conforme firmado no REsp 977.058/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Secdo, julgado em
22/10/2008, DJe 10/11/2008, do voto do Eminente Ministro Relator no mesmo julgado, emcitagdo a doutrina de Simone Lemos Fernandes, se extraique antes do advento da Lei n. 7.787/89 a contribuicio ao INCRA
era exigida de forma fundida coma contribuiciio a0 FUNRURAL, previdenciaria (vale dizer, uma mesma regra matriz de incidéncia, comdestinacéo dividida), sendo firmada até o hoje combase no regime
juridico do Decreto-Lei n. 1.146/70:

“Omencionado Decreto-Lei n. 582/69 ndo destinou, no entanto, toda a receita relativa a contribuicdo paga pelos empregadores urbanos ndo elencados pela Lein. 2.613/65 para o IBRA, como fez com as demais.
Manteve a cobranca de parte dessa contribui¢io para o FUNRURAL, na base de 0,2% sobre a folha de saldrios, e dividiu a outra parte entre o IBRA e 0 IND A, na propor¢io de 0,1% para cada um. O
Decreto-Lein. 1.110/70 manteve a cobranga de 0,2% para o FUNRURAL, destinando a parte da contribuicdo dirigida ao IBRA e ao INDA para o INCRA. A Lei Complementar n. 11/71 elevou aparteda
contribuigdo destinada ao FUNRURAL para 2,4%, determinando que fosse emp. la no custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, e manteve a cobranga da contribuigéo de 0,2% sobre a folha
de saldrios para o INCRA. As contribuicies destinadas ao FUNRURAL para a manutencio do PRORURAL foram extintas pelo art. 3°, § 1° da Lei n. 7.787, de 30 de junho de 1989. Subsiste a cobranga da
contribuicdo de 0,2% para o INCRA, cobrada das empregadoras urbanas néo elencadas no caput do art. 6°da Lei n. 2.613/55, jd que niio houve revogagio expressa ou tdcita dos art. 3° ¢/c 0 1°, ambos do
Decreto-Lei n. 1.146/70, pela Lein. 7.787/89 que, em seu art. 3° somente englobou a parte da contribuigéo devida ao FUNRURAL para aplicagdo no PRORURAL na aliquota de 20%, propria da contribuigéo
das empresas a Previdéncia Social." (FERN ANDES, Simone Lemos; "Contribuigdes Neocorporativas na constituigdo e nas leis", pags. 127/134, Del Rey, Belo Horizonte, 2005)

Ressalte-se que o referido art. 3° do Decreto-lei n. 1.146/70 sequer trata a contribui¢fio emtela como umtributo autd mas si umadicional da contribui¢do previdencidria das empresas:

Art3° E mantido o adicional de 0,4% (quatro décimos por cento) a contribuiciio previdencidria das emprésas, instituido no § 4° do artigo 6° da Lein® 2,613, de 23 de setembro de 1955, coma modificagio do artigo 35,
y 2°, item VIII. da Leinimero 4.863. de 29 de novembro de 1965. Vide Lei Complementarn® 11, de 1971

Nessa ordemde ideias, eminterpretacio histérica se extrai que 4 época da edicfio da Lein. 6.950/81 e do Decreto-lein. 2.318/86 a contribuicio a0 INCRA e a 20 FUNRURAL eramuma s6, sob o regime
das contribui¢des previdenciarias, portanto foi alcancada, ela sim, pelo art. 3° do referido decreto-lei, ao dispor que “para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de
contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°6.950. de 4 de novembro de 1981.”

Quanto ao salario-educacfio a questiio niio merece maior analise, pois a base de calculo é definida inteiramente por lei posterior, art. 15 da Lein. 9.424/96, segundo o qual, “o Saldrio-Educagdo, previsto no art.
212, § 5%, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragioes
pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991.”

Assim, tampouco este pedido encontra amparo.

Dispositivo

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada nesta agdo, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Oportunamente, a0 arquivo.

P.I.

AUTOS N° 5006123-79.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: SMRC FABRICACAO E COMERCIO DE PRODUTOS AUTOMOTIVOS DO BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP340553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo,
intimo a impetrante para providenciar o recolhimento das custas judiciais em cumprimento ao disposto no art. 3° da Lei n® 9.289/96, Resolugdo PRES. N° 05/2016 do E.TRF 3*Regido, ¢ Provimento n’ 64/2005 da E.
Corregedoria Geral da Justica Federal de Primeiro Grauda 3* Regido, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

AUTOS N° 0004146-31.2006.4.03.6119
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FELIPE QUADROS DE SOUZA - SP232620, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338, CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA
SOARES - SP114192

EXECUTADO:ASTURIAS TURISMO LTDA, DECIO DA SILVA BUENO, FREDERICO MARTINS DE MATOS

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS CARLOS MIGUEL- SP76769
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 162, 4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo a EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO da expedicdo da(s) precatoria(s), nos termos do art. 261, §1° do CPC, devendo apresentar as guias de recolhimento relativas as
diligéncias para o cumprimento de atos no Juizo deprecado, sendo 1 endereco na cidade de Paraopeba/M G, sob pena de extingéo.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006590-22.2015.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:LOTERICA JOINHALTDA. - ME

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de agiio de procedimento comumobjetivando o pagamento de R$ 398.049,70, em06/15, devidos emvirtude de Contrato de Empréstimo operagdo: 0997, Cheque Azul Empresarial, n. 36520, firmado entre as partes
em07/06/11 (doc. 02, fl. 12/24, 39/61, 62/63).

Citados por edital (doc. 09/11), ndo apresentouresposta (doc. 12), nomeada a DPU na condi¢do de curadora especial (doc.13).

Contesta¢io alegando ndo comprovagio de crédito do valor na conta do autor, vedago ao anatocismo, falta de previsdo de cobranca de multa contratual e juros remuneratorios de 2% ao més, pediua produgio de prova
pericial (doc. 14)

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio. Decido.
Indefiro o pedido de produgo de prova pericial contabil, uma vez que se discutemteses juridicas de aplicagdo contratual e fatos apurados por documentos.
Nao havendo necessidade de produggo de prova técnica ou de provas emaudiéncia, julgo antecipadamente a lide (art. 330, inciso I, CPC).

N4o havendo outras preliminares, passo ao exame do m¢rito.

Mérito
A autora trouxe aos autos extratos e planilha de evolugdo da divida (doc. 02, fl. 12/24,39/61, 62/63).

A autora niio juntou aos autos o contrato assinado (o de doc. 12/24 encontra-se apocrifo), sendo que trata-se de documento que deveria ter sido apresentado coma inicial. Ndo comprovou, portanto, que os
encargos cobrados forampactuados.

A autora comprovou que o réu utilizou do crédito efetuado emsua conta bancaria. Ele deve, portanto, pagar a divida. No entanto, a atualizagdo dos valores devidos néo deve ser feita como pretende a autora, pois se €
incontroverso que houve contratagdo de cheque azul e que a ré nio efetuou o pagamento da divida, ndo ha como exigir qualquer encargo que ndo meramente os legais sema prova de pacto nesse sentido, ndo havendo sequer
elementos para apuragdo da regularidade dos encargos adicionais aplicados, o que nio pode ser imputado ao devedor.

Assim, sobre o valor do débito deve incidir, unicamente, a taxa SELIC.

Confira-se, a proposito, o seguinte julgado:

“AGRAVO LEGAL. DECISA0 MONOCRATICA. CPC, ART. 557. ACAO DE COBRANGA. DESPESAS COMCARTAO DE CREDITO. AUSENCIA DE CONTRATO. COBRANCA DE
ENCARGOS SUPOSTAMENTE PACTUADOS. IMPOSSIBILIDADE. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1 - Néo hd ébice a cobranga, por institui¢do financeira, de juros remuneratdrios e moratorios acima dos previstos legal desde que devidt pactuados. A Segunda Segéo do C. STJ, por ocasido do
Julgamento do REsp 1.061.530/RS, submetido ao rito previsto no art. 543-C do CPC, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi (DJe 10.3.2009), consolidou o entendimento de que as instituigdes financeiras ndo se
sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; sendo-lhes inaplicaveis as disposicdes do art. 591 combinado com o art. 406 do CC/02.

2- Entretanto, na hipétese, o contrato de prestagdo de servicos de cartio de crédito ndo foi trazido aos autos, donde impossivel autorizar a cobranga, pela Caixa Econémica Federal dos encargos moratorios
na forma pretendida, bem como de juros capitalizados mensalmente.

3- Assim, o caso emtela subsume-se a norma do art. 406 do Cédigo Civil, de maneira que, sobre o débito, desde o vencimento de cada fatura, devem incidir, exclusivamente, juros pela varia¢do da Taxa
SELIC. Precedentes.

4- Todos os encargos langados diretamente nas faturas, tais como "encargos cash'', ""taxa de servicos cash", "encargos contratuais", "multa" e "juros de mora" deverdo ser excluidos do total do débito, para,

0 entdo, incidirem os juros de mora pela Taxa SELIC, capitalizados anualmente, desde o vencimento de cada fatura.

5- Sucumbéncia reciproca.

6- Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.

7 - Agravo legal desprovido.”

(AC 00088247320114036100, 1* Turma do TRF da 3° Regiio, j. em23.07.2013, e-DJF3 de 05.08.2013, Relator JOSE LUN ARDELLI — grifei)
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Excluidos todos os encargos contratuais, fica prejudicada a alegag@o de ofensa a boa-f€ objetiva, pois o que se exige € apenas a devolugéo dos recursos tomados, devidamente atualizados pelo indice legal.

Dispositivo

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito, comresolugio de mérito, nos termos do art. 487, I do Cédigo de Processo Civil, para condenar a parte ré ao pagamento
do valor creditado emsua conta pela CEF e nio reposto, excluindo-se quaisquer encargos incidentes diretamente e sobre o valor remanescente, incidindo apenas a SELIC a partir do més seguinte a cada crédito.

Custas pela lei.
Condeno as partes ao pagamento de honorérios advocaticios umao patrono da outra, que a CEF fixo em 10 % do valor dos encargos excluidos e a parte autora em 10% do valor de sua condenago.
Oportunamente, a0 arquivo.

Pl

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005439-57.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR:SWAMI STELLO LEITE

EXECUTADO:ROSANGELA IRENTE MARQUES
SENTENCA
Relatério

Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial objetivando a cobranga de Empréstimo Consignado.

A CEF requereua extingo do feito (doc. 13).

E o relatorio. Passo a decidir.

A exequente requereu a extingio do feito, com fundamento no art. 485, VI, do CPC (doc. 13).

Acolho o pedido da exequente, sendo o caso de extingo do feito semresolugéo do nrito.

Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO, com findamento no artigo 485, VI do Cédigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual.
Custas na forma da lei.

Semcondenagio da CEF emhonorarios, por ndo ter se concretizado a citagao.

Recolha-se o mandado doc. 12.

Oportunamente, a0 arquivo.

PIL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001146-15.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MARIAAPARECIDA EVANGELISTA DEAZEVEDO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA APARECIDA EVANGELISTA DEAZEVEDO - SP76928
SENTENCA

Relatorio

Trata-se de cumprimento do julgado (doc. 95).

A executada depositou 30% do valor da divida (R$ 3.955,23) e requereu o parcelamento da divida (doc. 99/100), como qual a exequente concordou (doc. 102), deferido o parcelamento (doc. 103).
Comprovante de depsitos efetuados (doc. 105, 108, 111, 114, 126, 130).

Extrato CEF (doc. 132).

Intimada a executa acerca da satisfagdo do débito (doc. 141), esta silenciou.

Vieram-me os autos conclusos para decisdo.

E o relatorio. Passo a decidir.
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O Cadigo de Processo Civil estabelece emseu artigo 924, inciso 11, entre as hipteses de extingdo da execugao, a satisfagdo do crédito, exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, sua declaragdo, via sentenga (artigo 925, do
CPC).

Ante o exposto, tendo emvista a satisfacio da obrigacio, informada pela exequente, JULGO EXTINTA a presente execucio, nos termos do artigo 925 do CPC, emvirtude da ocorréncia da situagio prevista no
inciso 11, do artigo 924 do mesmo diplom legal.

Oportunamente, a0 arquivo.
P.L

GUARULHOS, 15 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004812-53.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: KM CARGO MULTIMODALE LOGISTICALTDA. - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS//SP

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a declaragéo de inexigibilidade das contribuicdes destinadas a terceiros (SEST, SEN AT, SEBRAE, INCRA e Salario- Educagio) sobre base de calculo
superior a 20 (vinte) salarios minimos, bemcomo o direito de compensagao dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescri¢éo quinquenal.

Alega que o Decreto-lein. 2.318/86 revogou (apenas emrelagdo as contribuigdes previdenciarias devidas pelas empresas), o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, ndo tendo aquele atingido a validade de seuart. 4°, paragrafo
Tinico, no que tange as contribuicdes destinadas a terceiros.

Afirma que o C.STJ, emrecente precedente, decidiu que a limitagdo dos 20 (vinte) salérios minimos permaneceu incolume as contribuicdes destinadas a terceiros.
Inicial comdocumentos (docs. 02/10).

Deferida a liminar(doc. 13).

Informacdes prestadas (doc. 16).

A Unido requereu seu ingresso 1o feito (doc. 17).

O Ministério Publico ndo vislumbrou interesse piiblico a justificar manifesta¢éo meritoria (doc. 18).

A impetrante requereu a incluséo de suas filiais no polo ativo do feito (doc. 20), a Unido requereu esclarecimentos da impetrante (doc. 23), prestados (doc. 28/29).

Vieramos autos conclusos para decisao.

E o relatorio. Decido.

Preliminarmente, indefiro a inclusdo das filiais no polo ativo da lide por desnecessidade, uma vezque a pessoa juridica ¢ uma s, tendo a matrizlegitimidade para postular por todos os seus estabelecimentos, meras
unidades patrimoniais. Assim, a sua pretensdo basta que conste que o objeto da lide alcanga a pessoa juridica como umtodo, niio se limitando & matriz.

Assim, belecidos os limites subjetivos da lide, passo ao exame do mérito.

Limite maximo do salario de contribui¢iio de vinte saldrios minimo - INCRA e Salario Educacio, sistema “S” (SEST, SENAT, SEBRAE).

Niio prospera o pedido de sobrevida ao limitador da base de calculo destas contribuicdes de que trata o art. 4°, paragrafo vinico, da Lei n. 6.950/81, coma seguinte redagio:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicoes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ocorre que esta pretensio ndo resiste a interpretagdo sistemitica da legislagdo pertinente a cada uma das contribuigdes.

No que dizrespeito as contribuigdes ao SESI, SENAI, SESC e SENAC, sua regra matrizde incidéncia foi originalmente instituida pelo art. 1° Decreto-lei n. 1.861/81, cujo preambulo enuncia, néo deixando diividas, que
trata “das contribuicdes compulscrias recolhidas pelo [APAS a conta de diversas entidades e dd outras providéncias.”

Referido artigo originalmente dispunha:

Art. 1°- As contribuig¢des compulsdrias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragéo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS, em favor
das entidades, Servico Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servzgo N auonal de A pl‘endlzagem Comerci lal -

SENAC, passardo a constituir receitas do Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, incidindo sobre o limite mdximo de exigéncia das contribui¢oes p idrias, as q e
contribuintes.

O superveniente Decreto-lein. 1.867/81 apenas retirou a destinagdo financeira ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, mantendo as mesmas normas tributarias:

Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favordo
Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de A prendzagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o

limite mdximo de exigéncia das contribuigies previde irias, as lig e contrib

Este limite foi atualizado expressamente pelo referido artigo da Lei n. 6.950/81, fixando-o entiio em“20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.”
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Releva notar; portanto, que este diploma legal, a rigor; ndo instituiu nem alterou a base de cdlculo das contribuicées a tais apenas especificou um de seus elementos, firmando que o “limite mdximo”
entdo referido passaria a ser de vinte saldrios minimos, vale dizer, é lei de aplicagio conjugada com o citado decreto-lei, sequer o derrogou de qualquer forma, ja que ele ndo era autoaplicavel.

Nesse contexto sobreveio o Decreto-lein. 2.318/86, que, de fato, ndo revogoureferido teto para as contribuicdes de terceiros emseu artigo 3°, este reservado a “contribui¢do da empresa para a previdéncia social”, mas
simo fezclaramente emseu artigo 1°, I, que assimdispde:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigdes para o Servi¢o Nacional de Aprendi: Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servico Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limitea que se referemos artigos 1°e 2°do Decreto-lei n°1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de marco de 1981;

Ora, referido artigo trata especifi das c ibuigdes a terceiros que menciona (até porque a patronal previdencidria viria a seguir em dispositivo proprio), revogando de forma expressa e direta o teto
limite a que se refere aquele primeiro decreto-lei, teto limite que, ressalto novamente, era um dos elementos da base de cdlculo definida por ele de forma geral e que fora apenas complementado pela Lei n.
6.950/81.

Dai conclui-se que, revogada a norma geral nio autoaplicivel, norma especial que a complementa cai por terra, nio havendo qualquer fundamento legal para que se fale em limite miximo para as
contribuicges a terceiros referidas.

Nessa ordemde ideias, tendo nta que, como dizia 0 Eminente Ministro Eros Grau, a lei ndo se interpreta emtiras, aos pedacos, e ¢ sabido que niio contém palavras intiteis - de forma que nio haveria
sentido emse revogar expressamente, em1986, a norma que fixou limite para a base de clculo emdecreto-lei de 1981, se este ja tivesse sido revogado por lei posterior daquele mesmo ano -, ndo consigo
conceber, comvénias todas aos entendimentos contririos, qualquer interpretagiio coerente possivel que dé alguma eficicia ao referido art. 1°, I, do Decreto-lei n. 2.318/86, que niio seja esta, de revogacao do
limite objeto desta lide.

Nio ignoro, de outro lado, recente precedente do Superior Tribunal de Justi¢a sobre a questio emsentido contrario.

(TR Tancia

Todavia, primeiro, a questiio esta longe de na jurispr le Augusto Tribunal, comacérdio de apenas uma de suas Turmas; niio fosse isso, aquele Tribunal temseus limites de cognicdo

horizontal no prequestionamento, mas o julgado paradigma nio enfrenta de forma alguma o ial art. 1°, 1, limi a0 do 3°, que, de fato, niio resolve a questiio.

O mesmo se aplica inteiramente a contribui¢fio a0 SEBRAE, APEX e ABI, por forca do que dispde o art. 8°, § 3°, da Lei n. 8.029/90 e a contribui¢éio a0 SEST e SENAT, por for¢a do que dispde o art. 7°, 1 e
Ile §2°daLein. 8.706/93.

Acerca da contribui¢iio a0 INCRA, embora seja hoje pacifico que configura contribuiciio de intervengzo no dominio econdmico, conforme firmado no REsp 977.058/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Secio,
julgado em?22/10/2008, DJe 10/11/2008, do voto do Eminente Ministro Relator no mesmo julgado, emcitacfio a doutrina de Simone Lemos Fernandes, se extrai que antes do advento da Lein. 7.787/89 a
contribui¢io ao INCRA era exigida de forma fundida coma contribui¢io a0 FUNRURAL, previdenciaria (vale dizer; uma mesma regra matriz de incidéncia, comdestinacéo dividida), sendo firmada até o
hoje combase no regime juridico do Decreto-Lei n. 1.146/70:

“O mencionado Decreto-Lein. 582/69 ndo destinou, no entanto, toda a receita relativa a contribuigao paga pelos empregadores urbanos nfo elencados pela Lein. 2.613/65 para o IBRA, como fezcomas demais. Manteve a
cobranga de parte dessa contribui¢fio para 0o FUNRURAL, na base de 0,2% sobre a folha de salarios, e dividiu a outra parte entre o IBRA e 0 IND A, na proporgio de 0,1% para cada um. O Decreto-Lein.
1.110/70 manteve a cobranca de 0,2% para o FUNRURAL, destinando a parte da contribuicio dirigida a0 IBRA e a0 INDA para 0 INCRA. A Lei Complementar n. 11/71 elevou a parte da contribuicdo destinada ao
FUNRURAL para 2,4%, determinando que fosse empregada no custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, e manteve a cobranga da contribuigdo de 0,2% sobre a folha de salrios para 0 INCRA. As
contribui¢des destinadas a0 FUNRURAL para a manutenciio do PRORURAL foramextintas pelo art. 3°, § 1°, da Lein. 7.787, de 30 de junho de 1989. Subsiste a cobranga da contribuigéo de 0,2% para o
INCRA, cobrada das empregadoras urbanas nfo elencadas no caput do art. 6° da Lein. 2.613/55, ja que nfio houve revogagio expressa ou tacita dos art. 3° ¢/c 0 1°, ambos do Decreto-Lei n. 1.146/70, pela Lein.
7.787/89 que, emseuart. 3°, somente englobou a parte da contribuicio devida ao FUNRURAL para aplicagdo no PRORURAL na aliquota de 20%, propria da contribuigdo das empresas a Previdéncia Social."
(FERNANDES, Simone Lemos; "Contribuicdes Neocorporativas na constituigao e nas leis", pags. 127/134, Del Rey, Belo Horizonte, 2005)

Ressalte-se que o referido art. 3° do Decreto-lei n. 1.146/70 sequer trata a contribui¢iio emtela como um tributo auténomo, mas simcomo umadicional da contribuicfio previdenciaria das empresas:

Art3° E mantido o adicional de 0,4% (quatro décimos por cento) a contribuicdio previdenciAria das emprésas, instituido no § 4° do artigo 6° da Lein® 2.613, de 23 de setembro de 1955, coma modificagio do artigo 35.
2°, item V111, da Leinimero 4.863. de 29 de novermbro de 1965. Vide Lei Complementarn’® 11, de 1971

Nessa ordemde ideias, eminterpretacio historica se extrai que 4 época da ediciio da Lein. 6.950/81 e do Decreto-lein. 2.318/86 a contribuicio a0 INCRA e a a0 FUNRURAL eramuma sé, sob o regime das
contribuicdes previdencidrias, portanto foialcangada, ela sim, pelo art. 3° do referido decreto-lei, ao dispor que “para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de
contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°6.950, de 4 de novembro de 1981.”

Quanto ao salario-educaciio a questiio nio merece maior analise, pois a base de calculo é definida inteiramente por lei posterior, art. 15 da Lein. 9.424/96, segundo o qual, “o Saldrio-Educagdo, previsto no art.
212, § 5, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneracies
pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein®8.212. de 24 de julho de 1991.”

Assim, tamp este pedido amparo.

Dispositivo

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada nesta ago, extinguindo o processo comresolugao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, revogando a liminar.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stimulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Oportunamente, a0 arquivo.

Pl

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5005639-64.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: GIANINASAO PAULO DISTRIBUIDORA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELTON LUIZ BARTOLI - SP317095

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, visando a exclusdo do ICMS destacado emsuas notas fiscais da base de calculo do PIS e da COFINS, comdeclaragdo de seu direito a restituir/compensar os
valores indevidamente recolhidos, observada a prescri¢éo quinquenal.

Sustenta que ja foi decidido pelo STF que 0 ICMS destacado nas notas fiscais ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.
Concedida a liminar(doc. 19).

Informacdes prestadas, alegando inadequagao da via, decadéncia, pedindo o sobrestamento do feito (doc. 21).

A Unio requereu seu ingresso no feito (doc. 22).

O Ministério Publico Federal nio vislumbrou interesse publico a justificar manifestagdo meritoria (doc. 23).

Vieramos autos conclusos para decisao.

E o relatorio. Decido.

Preliminarmente, prejudicado o pedido da ré de suspensdo do feito, vez inexistir qualquer comando nesse sentido nos autos do RE n® 574.706/PR, bemcomo seu acorddo do julgamento ja restou publicado em02/10/2017.

Rejeito as preliminares de inadequagio da via, decadéncia, uma vez que a impetragio deste mandamus ndo se da contra leiemtese, mas simo que se ataca € o ato a ser praticado pela autoridade administrativa comrespaldo na
norma geral e abstrata, de forma que, encontrando-se a impetrante na hipétese de incidéncia da contribuigéo ao PIS e a COFINSS, o seundo recolhimento poderd levar o Fisco a autud-la.

No mais, passo a0 exame do mérito.

Nao obstante entenda este magistrado pela manifesta constitucionalidade e legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme até recentemente tranquila e consolidada jurisprudéncia nesse
sentido, emface de sua compatibilidade coma teoria e a pratica da composicao das bases de calculo no Direito Brasileiro emgeral e da configuragdo das bases de célculo especificas do PIS e da COFINS, recentemente o
Plenério do Supremo Tribunal Federal, emregime de repercussdo geral, firmouno RE 574.706/PR, o entendimento revolucionario de que o ICMSS nio compde a base de calculo das contribui¢des sociais do PIS e da
COFINS:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragéo do 1C MS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-
se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS hd de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constitui¢do da Repuiblica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagdo.

3. O regime da néo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do 1CMS, ndo se incluir todo ele na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS nio compée a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Seo art. 3, § 2°, inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuigdes sociais o

ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo hd como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das
operagoes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢io ao PIS e da COFINS.

(RE 574706, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017)

Assim, ressalvado meu entendimento pessoal, observo o recente precedente do Supremo Tribunal Federal, que pos fima questao na jurisprudéncia, ematengio a isonomia e a seguranga juridica.

Por ser a questdo resolvida emparametros constitucionais, o entendimento se aplica mesmo ap6s a edigio da Lein. 12.937/14, que € inconstitucional no que dispde expressamente emsentido contrario.

Ademais, entendo que a questiio relativa a forma de calculo da excluséio do ICMS da base do PIS e da COFINS, se emface do valor destacado na fatura ou do valor recolhido a Fazenda Estadual, é questiio nova.
Embora derivada da aplicacdo do julgado no Recurso Extraordinario 1 574.706, esta questdo ndo compds o objeto de tal lide, tendo sido abordada emalguns votos de forma meramente indireta ouemobiter dictum.

Naio obstante, entendo que assiste razio a impetrante, na logica dos findamentos adotados nos votos vencedores no referido precedente, que adoto como premissa, a despeito de pleno descompasso comminha
convicgdo pessoal, emrespeito e acatamento a jurisprudéncia consolidada.

O destaque do ICMS na fatura comercial nada mais € que o resultado da mera aplicagdo do critério quantitativo da hipdtese de sua incidéncia tal como definida na lei propria, portanto, ao menos para todos os efeitos
Jjuridico-tributarios, representa simo valor do imposto, exatamente o que o Supremo Tribunal F ederal definiu como niio adequado ao conceito de faturamento ou receita bruta.

Ora, sendo juridicamente imposto, ndo corresponde a contraprestagao pelo exercicio da atividade fimda empresa nemé entrada financeira emseu favor, mas mera detengéo para repasse ao Fisco Estadual,
explicitando ao comprador o encargo tributario global que lhe é repassadoa tal titulo, vale dizer, valor que néo confi; receita da

O fato de nemtodo aquele valor destacado na nota ser recolhido diretamente & Fazenda Estadual, em face da sistematica de creditamento no regime de ndo-cumulatividade plena do ICMS, ndo altera esta conclusio.

Ahipétese de incidéncia do ICMS, de que resulta o valor do imposto, ¢ uma coisa, a sistemitica de créditos e débitos da ndo-cumulatividade é outra, que dizrespeito exclusivamente a forma de sua extingfio, por
pagamento direito ou dedugzo de créditos.

Na ligdo de José Eduardo Soares de Melo em“Impostos Federais, Estaduais e Municipais”, 3* ed., Livraria do Advogado, 2007, p. 250, “o cdnone da ndo-cumulatividade consiste na compensagdo dos valores
creditados com os valores debitados em determinado periodo de tempo (geralmente mensal), ndo integrando a estrutura do ICMS e nem se confundindo com a base de cdlculo, tendo operatividade em momento
posteriora configuragdo da operagdo ou prestagdo realizada.”

Emoutros termos, a sistematica de ndo-cumulatividade ndo muda o fato gerador, a aliquota e a base de calculo do ICMS, cujo resultado € o valor destacado na nota e, ao menos juridicamente, o que se conceitua
tipicamente como valor do imposto, muda apenas o que se vai pagar diretamente, como contribuinte de direito, a titulo de ICMS, consideradas dedugdes especificas dele.

Comefeito, sendo esta sistenética restrita ao imposto estadual, ndo ha findamento juridico algumemtrazé-la para dentro da apuragdo do PIS e da COFINS, pois isso simconfiguraria distor¢ao tributéria semarmparo legal,
sendo, a rigor, forma de analogia in pejus de que trata o art. 108, § 1°, do CTN (no caso, levando a exigéncia de tributo emdescompasso coma base de célculo definida pelo Supremo Tribunal Federalparao PIS ea
COFINS).

Ademais, a Corte Maior sequer tratou de dedugdes do faturamento ou da receita bruta, mas simdo conceito da materialidade do PIS e da COFINS, como se extrai didaticamente do caput da ementa do julgado, que se
refere a “exclusdo” do ICMS, ndo a sua “dedugdo”, enquanto enuncia “definicio” de faturamento, sendo, portanto, inadequado tratar de dedugdes e ignorar a definicdo de tal conceito na aplicagdo do referido julgado.

Nao se trata aqui de dedugiio de despesas, exclusio por delimitagio legal no desenho da base de calculo, podendo haver integragdo ounéo conforme circunstancias contabeis, dedugdo esta que ¢ o micleo da ndo-
cumulatividade do ICMS - e que o Fisco quer importar para o PIS e a COFINS comsinais trocados semamparo normativo ou jurisprudencial. Trata-se simdo momento originario na fenomenologia tributaria, efetiva nio
incidéncia, de findamento constitucional atinente a propria definicdo da materialidade tributaria, portando de grandeza néio alcan¢ada pela norma tributaria em hipotese alguma, pouco importando se coberta por
pagamento direto oudedugdo de créditos, o que ocorre emmomento juridicamente posterior.

Nessa ordemde ideias, néio ha como o valor destacado de ICMS a0 mesmo tempo “‘ser e ndo ser” definido como receita bruta ou faturamento, a depender de circunstancias meramente contabeis que dizemrespeito a extingdo
do crédito tributario, nio a sua apuragao.
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Tampouco ha que se falar emenriquecimento semcausa do contribuinte, porque embora a sistemética de creditamento do ICMS faga comque o valor desembolsado pelo comerciante diretamente aos cofres estaduais
seja menor que o destacado, isso ndo quer dizer que esta diferenga € receita, tida como umacréscimo financeiro emseu favor (conceito adotado pelo Supremo Tribunal Federal), porque o encargo tributario globalda
operagdo ¢ aquele inteiro. A diferenca, a rigor, oi paga quando repassada pelo comerciante-fornecedor ou industrial na fase anterior da cadeia, na qual o comerciante-adquirente foi contribuinte de fato, portanto, da mesma
forma teve uma despesa equivalente, nfio uma receita, esta, alids, a razio de ser do regime de néo-cunulatividade.

Nesse sentido destaco o elucidativo item 7 do voto da Eminente Ministra Carmen Liicia:

7. Considerando apenas o disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Repuiblica, pode-se ter a seguinte cadeia de incidéncia do ICMS de determinada mercadoria:
][ Indiistria ] [ Distribuidora ][ Comerciante

Valor saida ][ 100 150 200 — — — Consumidor

Aliquota J[ 10% 10% 10%

Destacado ][ 10 15 20

Acompensar][ 01015

Arecolher ][ 1055

Desse quadiro é possivel extrair que, cong nem todo o e do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do
ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido
e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, néo guarda relagdo com a definigéo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das
contribuigdes.

Portanto, ainda que néio no mesmo momento, o valor do ICMS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Puiblica, para a qual serd transferido.

De outro lado, o fato de o valor recolhido na fase anterior da cadeia ser repassado ao adquirente, compondo o valor total da fatura por ele pago, ¢ uma questio relativa ao proprio mérito do Recurso Extraordinario n®
574.706, portanto superada, ndo cabendo a Fazenda rediscuti-la por via obliqua.

Nesse sentido vemse orientando a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. SUSPENSAO. RE 574.706. VINCULAGAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

()

-Ovalor do ICMS aser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos dajurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal
(TRF 3°Regidio, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 300605 - 0002938-20.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em 24/01/2018, e-DJF 3
Judicial 1 DATA:31/01/2018).

()

(TRF 3“Regido, 2*Segdo, Ap-APELACAO-5001800-93.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 10/09/2018, e - DJF3 Judicial | DATA:
06/12/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRADICAO INTERNA. INOCORRENCIA. RAZOES DISSOCIADAS. CONHECIMENTO PARCIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. TRIBUTARIO. TRIBUTARIO. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. LEI N°12.973/14. IRRELEVANCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS EMPARTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS.

()
6. No que concerne ao tiltimo ponto mencionado nos embargos de declaragdo opostos pela Unidio, néo incorre em omissdo o acorddo embargado, pois néo ha diividas que toda e qualquer parcela relativa ao ICMS
é desnaturada do conceito de receita, impedindo a incidéncia do PIS e da COFINS, sendo certo que a integralidade do tributo destacado na operagao de circulagio de mercadorias néo pode compor a base de
cdlculo das exagdes federais em debate.

()

(TRF 3“Regido, 2*Segdo, Ap-APELACAO-5001374-94.2017.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/08/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
22/08/2018)

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta agao, extinguindo o processo comresolugdo do mrito (art. 487, I, do CPC), para determinar a autoridade coatora que se abstenha da prética de
qualquer ato que obrigue a impetrante ao recolhimento da contribuigdo PIS e COFINS sobre o valor do ICMS destacado na nota/fatura, bemcomo que assegure o direito a restitui¢fio/compensacéo dos mesmos

valores, apés o triinsito em julgado (art. 170-A do CTN), sujeita a controle posterior pelo Fisco, que devera atender ao di nesta sentenca e observada a prescricfio quinquenal .

P

A corrego monetdria e os juros na repeti¢do ou compensagio de indébito tributario devemobservar a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de
atualizagdo monetaria, seja de juros, porque a SELIC inclui, a umso tempo, o indice de inflagéo do periodo e a taxa de juros real. (1* Turma - Min. Teori Albino Zavascki- Resp n® 952809/SP- 04/09/2007).

Custas pela lei.
Semcondenagio emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein. 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein. 12.106/09.

P.I.

AUTOS N° 5004205-40.2020.4.03.6119
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

Advogado do(a) AUTOR: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ- SP127174
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contesta¢io, bemcomo diga se ha outras provas a produzr, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000049-09.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALFREDO DA COSTAJESUS
Advogado do(a) AUTOR: SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA - SP273710

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo, emque requer a autora seja declarado na decisdo que o beneficio decorrente da revisdo sera a aposentadoria especial.
E o relatério.

Nao ha que se falar emomisséo, pois foi determinada a averbag@o dos novos periodos de tempo especial declarados na decisdo e "' revisdo do beneficio da parte autora conforme tais periodos", sendo inerente a propria
eficacia desta determinag@o que o INSS aplique o melhor beneficio resultante, inclusive a aposentadoria especial, que nada mais é que uma espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, a dispensar provimento
jurisdicional especifico a esse respeito.

Assim, REJEITO os embargos.

Intimem-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
4*VARA DE GUARULHOS

Expediente N° 6406

PROCEDIMENTO COMUM

0000815-36.2009.403.6119 (2009.61.19.000815-9) - JORGE ALVES RAIMUNDO(SP179347 - ELIANA REGINA CARDOSO E SP023646SA - E. CARDOSO SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPEC AO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUCAQ, emdecorréncia da satisfagio da obrigagfio, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetam-se os autos ao
arquivo.Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guaruthos, 17 de agosto de 2020. ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM

0008038-40.2009.403.6119 (2009.61.19.008038-7) - ONOFRE DEAQUINO DE ANDRADE(SP202185 - SILVIAHELENA RODRIGUES) X RODRIGUES, PAZEMECKAS E AGUIAR SOCIEDADE
DEADVOGADOS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUCAQ, emdecorréncia da satisfagio da obrigagfio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetam-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM

0011910-29.2010.403.6119- SEVERINO CIPRIANO DA SILVA(SP278939 - 1ZIS RIBEIRO GUTIERREZ) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAAEXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagiio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM

0003932-88.2016.403.6119- VALDEMAR NOBERTO DA SILVA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Sentenga tipo C4* Vara Federal de GuarulhosAutos n. 0003932-88.2016.4.03.6119SENTENC A EM INSPEG AO Valdemar Noberto da Silva, assistido pela DPU, ingressou comagdo emface do Instituto Nacional do
Seguro Social, compedido de tutela de urgéncia, objetivando seja reconhecida a impossibilidade de cobranga de valores recebidos a titulo de boa-f&, de carater alimentar e por erro exclusivo da autarquia previdenciaria. Decisao
concedendo a tutela de urgéncia (pp. 112-113).0 INSS ofertou contestagdo (pp. 121-138).0 autor manifestou-se quanto a contestagdo (p. 140).0 INSS manifestou nos autos (pp. 142-157).Em10.03.2017, a DPU noticiou
0 Obito do autor, ocorrido aos 20.07.2016 (pp. 165-166).Foi determinada a suspensio do processo, nos termos do art. 313, I, c.c. 689 do CPC, aguardando-se a habilitagéo (p. 167).Foi determinada a intimagdo da DPU
para regularizar o polo ativo (p. 173).Foi determinada a suspensio do processo por 6 (seis) meses (p. 175), sendo sobrestado em Secretaria (p. 177v). Vieramos autos conclusos. E o relatério. Decido. Tendo emvista o decurso
de mais de 3 (trés) anos da noticia do obito e do prazo de suspensio estabelecido na decisio de folha 175, da quala DPU foi devidamente intimada (p. 176), o presente feito deve ser julgado extinto semresolugao do mérito por
flegitimidade ativa. Via de consequéncia, deve ser revogada a tutela antecipada concedida nas folhas 112-113.Emface do explicitado, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com
findamento no artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, revogando a tutela antecipada concedida nas folhas 112-113. A parte autora ¢ isenta de custas, nos termos do art. 4°, I1, da Lein® 9.289/96.Condeno a parte autora
a0 pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa (art. 85, 2°, CPC). No entanto, sopesando que o demandante é beneficiario da AJG, a cobranga remanescera sob condigao
suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagdo da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, 3°, CPC).Oportunamente, observadas as cautelas de praxe,
remetam:-se 0s autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimemse.Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David Miizelluiz Federal

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0003450-58.2007.403.6119 (2007.61.19.003450-2) - ROSINEIDE RAMOS DA SILVA X ROSICLEIDE RAMOS PEREIRA DA SILVA X JOSE WILLIAMS RAMOS DA SILVA X ROSANGELA
RAMOS DA SILVA X ROBSTENE RAMOS DA SILVA X ROGERANGE RAMOS DA SILVA(SP 143409 - JAIME MARQUES DE DEUS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX
ROSINEIDE RAMOS DA SILVAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
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EXTINTAA EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagfio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetam-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0009388-29.2010.403.6119- ELIAS PEREIRA DA SILVA(SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX ELIAS PEREIRADA SILVAX
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigag?io, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem+se. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006192-75.2015.403.6119- LUIZ CARLOS FLEURI DE BARROS(SP359948 - ODAIR ANGULO ELIZEU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIALX LUIZ CARLOS FLEURI DE BARROS

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAAEXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagiio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0009604-39.2000.403.6119 (2000.61.19.009604-5) - ELZANOELI DA SILVA(SP090751 - IRMA MOLINERO MONTEIRO E SP178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ E SP009238S A -
MOLINERO MONTEIRO ADVOGADOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP135504 - MARTA ILACI MENDES MONTEFUSCO E SP171904 - ROSEMARY DO
NASCIMENTO SILVALORENCINI PEDO E SP172386 - ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS E SP124826 - CELSO IWAO YUHACHI MURA SUZUKI E SP129910 - MAXIMO
SILVA) X LAURINDO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ELZANOELI DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigag?io, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetant-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem+se. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0004000-19.2008.403.6119 (2008.61.19.004000-2) - LUIZ FERREIRA RAMOS(SP133521 - ALDAIR DE CARVALHO BRASIL) X BRASILE BRASILADVOGADOS ASSOCIADOS X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIALX LUIZ FERREIRARAMOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagiio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem+se. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0008707-93.2009.403.6119 (2009.61.19.008707-2) - JOAO EUDES WALDEMAR(SP147429 - MARIA JOSE ALVES E SP023646SA - E. CARDOSO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
E SP179347 - ELIANAREGINA CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX JOAO EUDES WALDEMAR X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagdio, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil. Oportunamente, remetarnt-se 0s autos ao
arquivo.Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0005533-42.2010.403.6119- ADEILDO FERNANDO SIQUEIRA - INCAPZ X MARIA JOSE DA SILVA(SP242054 - RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIALX ADEILDO FERNANDO SIQUEIRA - INCAPZ X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagfio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.ETIENE COELHO MARTIN S Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000210-22.2011.403.6119- MASSILON VICENTE DA SILVA(SP179347 - ELIANAREGINA CARDOSO E SP147429 - MARIAJOSE ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALX MASSILON VICENTE DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigag?io, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem+se. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0007529-41.2011.403.6119- JOSE BARBOSA DA SILVA(SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR E SP202224 - ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA E SP006440S A -
MACHADO FILGUEIRAS ADVOGADOS ASSOCIADOS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX JOSE BARBOSA DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigag?io, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Guarulhos, 17 de agosto de 2020. ETIENE COELHO MARTIN S Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0011581-80.2011.403.6119- SEBASTIAO VEIGA(SP265644 - ELIANE SILVABARBOSAMIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX SEBASTIAO VEIGA X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagiio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guarulhos, 17 de agosto de 2020. ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0007325-60.2012.403.6119- MANOEL BENTO DE MORAIS(SP223423 - JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MANOELBENTO
DE MORAIS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPEC AO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagaio, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil. Oportunamente, remetant-se 0s autos ao
arquivo.Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0009712-48.2012.403.6119- JOSE SOARES DIAS(SP191768 - PATRICIA APARECIDA BORTOLOTO PAULINO) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX JOSE SOARES DIAS X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUCAQ, emdecorréncia da satisfagio da obrigagfio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0012052-62.2012.403.6119- CICERO NOGUEIRA DA SILVA(SP283674 - ABIGAILLEALDOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX CICERO NOGUEIRA DA
SILVAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem+se. Guarulhos, 17 de agosto de 2020.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0003297-15.2013.403.6119- DORIVALRODRIGUES VENANCIO(SP095057 - ANGELO DRAUZIO SARRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X DORIVALRODRIGUES
VENANCIO XINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAAEXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagiio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guaruthos, 17 de agosto de 2020. ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0010001-44.2013.403.6119- ANELONE PEREIRA FILHO(SP226121 - FLAVIAALESSANDRAROSAALENCAR) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX ANELONE PEREIRA
FILHO XINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
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SENTENCAEM IN SP}ECAOVeriﬁcado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingéo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagdo da obrigagdo, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil. Oportunamente, remetantse os autos ao
arquivo.Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0010121-87.2013.403.6119- AMARA MARIA BATISTA DO NASCIMENTO(SP170578 - CONC EICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA E SP130404 - LAERCIO SANDES DE OLIVEIRAE
SP006890SA - LAERCIO SANDES, ADVOGADOS ASSOCIADOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X AMARA MARIA BATISTA DO NASCIMENTO X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPEC AO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagdio, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil. Oportunamente, remetant-se 0s autos ao
arquivo.Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000729-89.2014.403.6119- MANOELANTONIO DA SILVA(SP090916 - HILARIO BOCCHIJUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MANOELANTONIO DA SILVAX
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingio do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUCAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagfio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.Guaruthos, 17 de agosto de 2020.ETIENE COELHO MARTIN S Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0005741-84.2014.403.6119- EDSON ALEXANDRINO LIMA(SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA E SP130404 - LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X EDSON ALEXANDRINO LIMA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigag?io, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetant-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guarulhos, 17 de agosto de 2020. ETIENE COELHO MARTIN S Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0004360-70.2016.403.6119 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001287-90.2016.403.6119 () ) - NOVARTIS BIOCIENCIAS SA(SP244463A - ROBERTO TRIGUEIRO
FONTES) X UNIAO FEDERAL X NOVARTIS BIOCIENCIAS SAX UNIAO FEDERAL

SENTENCA EM INSPECAO Verificado o pagamento integral do crédito, conforme demonstramos Extratos de Pagamento juntados aos autos, impde-se a extingo do cumprimento de sentenga. Assim, JULGO
EXTINTAA EXECUQAO, emdecorréncia da satisfagio da obrigagiio, a teor do que preceitua o artigo 924, 1, combinado como artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil Oportunamente, remetan-se os autos ao
arquivo. Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. Guarulhos, 17 de agosto de 2020. ETIENE COELHO MARTIN SJuiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006629-57.2020.4.03.6183
AUTOR: LUIZANTONIO SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

Nos termos da r. decisio retro, e considerando a juntada da contestagdo pelo INSS, fica o representante judicial da parte autora intimado para manifestagdo sobre os termos da contestagdo e, inclusive, para
que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e findamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, observando que eventual manifestagdo de produgdo de prova de forma genérica sera
tida como néo escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusdo.

Guaruthos, 18 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005350-34.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ABN INTERNATIONAL COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE HIROYUKI ISHIGAKI - SP220987, PEDRO DE TOLEDO RIBEIRO - SP275335

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS, DELEGADO DA ALFANDEGA DA
RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, CHEFE DO POSTO DAAGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA DE GUARULHOS

SENTENCA

ABNS8 Comercial Importadora e Exportadora Ltda. impetrou mandado de seguranga contra ato do Inspetor-Chefe da Alfindega do Aeroporto de Guarulhos, SP, objetivando,
inclusive em sede de medida liminar, seja determinado a Autoridade Coatora que dé regular CUMPRIMENTO NO DESEMBARACO ADUANEIRO, LIMINARMENTE, a
declaragdo de importagdo n° 20/0980507-0.

A impetrante narra, em sintese, que importou lotes de termometros digital infravermelho (DI 20/0980507-0) e que o ato coator consistiria no condicionamento da liberagdo das
mercadorias a parecer prévio da ANVISA, sendo que esse seria dispensavel, uma vez que as mercadorias ndo sdo consideradas produtos para saude.

O mandado de seguranga foi distribuido no plantéo judiciario, tendo o Juiz Plantonista proferido a decisdo de Id. 35260686, na qual concluiu que ndo havia nada a ser deliberado em
sede de plantdo.

Decisdo intimando o representante judicial da impetrante, a fim de que emende a petigdo inicial, para adequar o valor da causa ao proveito econdmico pretendido , recolhendo eventual
diferenga das custas, sob pena de cancelamento da distribuigéo (Id. 35300966).

Peti¢do da impetrante requerendo a retificagdo do valor da causa para R$ 379.997,44 ¢ a inclusio da ANVISA como terceira interessada para prestar informagdes (Id. 35403492).
Custas recolhidas (Id. 35404078)

Decisdo recebendo a petigdo Id. 35403492 como emenda a inicial e postergando a analise do pedido de liminar para ap6s a vinda das informagdes (Id. 35448988).
Peticdo da impetrante requerendo a notificagdo da ANVISA (Id. 35759866).

Decisdo determinando a inclusdo no polo passivo do Chefe do Posto da Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitdria do Aeroporto de Guarulhos, SP, ¢ determinando sua notificagdo
para prestar informagdes (Id. 35849232).

Foram juntadas as informagdes do Inspetor-Chefe da Alfindega do Aeroporto de Guarulhos, SP (1d. 36234456) e da Anvisa (I1d. 36490730).
Decisdo indeferindo o pedido de liminar (Id. 36474090).

A Unido requereu seu ingresso no feito (Id. 36842221).
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Parecer do MPF pelo prosseguimento do processo (Id. 36851281).

Vieram os autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.
Defiro o ingresso do 6rgdo de representagio judicial do ente a que esta vinculada a autoridade impetrada.
No mais, éo caso de confirmagdo da decisdo que indeferiu o pedido de liminar.

Narra a impetrante que promoveu a importagdo da Republica Federativa da China, por meio aéreo, de lotes de termdémetro digital infravermelho, para fins de renda, e cujos
equipamentos sdo utilizados para medir a temperatura corporal de pessoas com finalidade exclusiva para triagem de pessoas em ambientes publicos, sem fins de diagnostico médico, e
acompanhado dos devidos certificados (DI 20/0980507-0). Sustenta que P or néo se tratar de uso para diagndstico médico, e sim para triagem de pessoas em perimetro urbano, considerando
os atos normativos, em especial pela prévia dispensa da Licenga de Importagdo, nos termos da RDC n°® 185/2001, e nos termos da Lei 6.360/1076, e pela auséncia de necessidade de
apresentag¢do de AFE (Autorizagdo de Funcionamento Anvisa), nos termos da propria resposta cedida pela ANVISA, em prévia consulta em 10/06/2020, protocolo 2020208820. Alega que
o ato coator pela autoridade Impetrada reside no fato de inadmitir parecer prévio da ANVISA sobre o enquadramento da mercadoria (termometro digital infravermelho), objeto deste
mandamus, quanto a sua finalidade exclusiva de triagem de pessoas, em ambientes publicos, sem fins de diagndstico médico; e portanto, sem necessidade de condicionamento a anuéncia
prévia da ANVISA, considerando o parecer pela prévia dispensa da Licenga de Importagédo, nos termos da RDC n° 185/2001, e nos termos da Lei 6.360/1076.

Por outro lado, o Inspetor-Chefe da Alfindega do Aeroporto de Guarulhos, SP, nas informagdes, esclarece que se trata de importagdo sem a devida Licenga de Importagdo (LI)
emitida pelo 6rgdo anuente (Anvisa). Explica que, de acordo com as informagdes prestadas pela Equipe de Despacho Aduaneiro Diferenciado (EDAD), a DI n° 20/0980507-0 foi registrada
em 25/06/2020, tendo como objeto a importagdo de 5.000 (cinco mil) unidades de termometros digitais de leitura infravermelha, classificados pela Impetrante no coédigo NCM 9025.19.90 ¢
que houve redirecionamento da DI pelo Servigo de Gestdo de Riscos Aduaneiros da Alfindega, com a seguinte justificativa: Possivel LI da ANVISA no destaque 001 (para uso médico-
odonto-hospitalar-laboratotial em saude humana). Verificar pregos, contrato de cambio e correspondéncias comerciais. Assevera que a DI foi encaminhada a EDAD, sendo
interrompida pela primeira vez na data de 26/06/2020, com formulagéo de exigéncia no Siscomex, para retificacdo na adi¢do 001, para providenciar a LI junto 8 ANVISA e para recolher
multas. Em resposta a exigéncia, o importador prestou esclarecimentos, sendo, no entanto, em 29/06/2020, mantidas as primeiras exigéncias, com inser¢do de nova. O importador protocolou
pedido de reconsideragdo, justificando a dispensa de LI por se tratar de “equipamento utilizado para medir a temperatura corporal de pessoas com finalidade exclusiva para triagem de
pessoas em ambiente publico”, acompanhado de copia de uma consulta feita a Anvisa sobre o assunto.

Nesse ponto, a autoridade coatora afirma que tem recebido de forma frequente, de diversos importadores, o mesmo questionamento com relago a esta possivel dispensa de Licenga
de Importagdo para termometros digitais utilizados em triagem, todos se utilizando da mesma resposta da Anvisa a consulta como contraprova, tendo, entdo, apurado informagdes
diretamente com o 6rgio e recebido o posicionamento reproduzido na pagina 5 das informagdes, no sentido de que a importacdo de terméometros, clinicos, infravermelhos, estd sob a
anuéncia da Anvisa na importagdo. Inclusive devem possuir registro na Anivisa.

A autoridade coatora prossegue alegando que a resposta da ANVISA indica expressamente a necessidade de sua anuéncia para a importagdo dos termdmetros infravermelhos em tela,
ndo assiste razdo ao Impetrante ao insistir na auséncia de anuéncia, fundamentando seus argumentos em e-mail que o proprio 6rgio anuente diz ser incompleto e equivocado, sendo que o
ndo atendimento aos requisitos necessarios ao tratamento administrativo, por si so, torna impeditivo o prosseguimento do processo de importagdo, uma vez que as verificagdes de
cumprimento de formalidades legais ou regulamentares exigidas na importagéo devem ser sempre efetuadas pelos respectivos 6rgaos anuentes na fase de licenciamento, ou seja, previamente
a consecugdo do despacho aduaneiro, de forma que, de acordo com o texto do artigo 574 do Regulamento Aduaneiro (Decreto n® 6.759/2009), a inexisténcia de licenga pelo 6rgdo anuente
obsta o desembarago aduaneiro.

A autoridade diz, ainda, que, além da pendéncia em relagdo ao controle administrativo (deferimento da Licenga de Importagdo pela Anvisa), consta pendéncia do pagamento das
multas previstas no artigo 706, I, "a" e 711, inciso 111, do Regulamento Aduaneiro, conforme detalhado nas exigéncias inseridas no Siscomex, aplicadas em razdo da prestagdo incorreta de
informagdo de natureza administrativo-tributaria (art. 711, 111 do Regulamento Aduaneiro) e pela infragéo de importagdo desamparada de LI (art. 706, I, “a” do Regulamento Aduaneiro).

Nesse contexto, verifica-se que, ao contrario do sustentado pela impetrante, ¢ necesséria a anuéncia da ANVISA (Licenga de Importagdo) para a importagdo dos termometros objeto
da DI n° 20/0980507-0, o que foi ratificado pela ANVISA, além de estar pendente o pagamento das multas especificadas nas informagdes.

Assim sendo, ndo vislumbro qualquer ilegalidade praticada pela autoridade coatora.
Em face do exposto, ausente direito liquido e certo da impetrante, DENEGO A SEGURANCA , extinguindo o processo com resolugio do mérito (art. 487, I, do CPC).
O pagamento das custas processuais ¢ devido pela impetrante.
Sem condenagdo em honorérios, na forma do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002872-87.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE RAIMUNDO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF3.
Providencie a Secretaria a conversdo destes autos para "cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica”.

Oficie-se ao 6rgiio competente do INSS para atendimento de demandas judiciais, para cumprimento aos termos estabelecidos na deciso transitada emjulgado, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de multa
didria de R$ 100,00.

Apds a comunicacdo do cumprimento, intime-se o representante judicial do INSS, para que, emquerendo, promova a execugio invertida, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, observado o disposto no art. 183, CPC.
Caso a Autarquia opte por ndo apresentar seus calculos, que tal fato seja informado no prazo de até 15 (quinze) dias corridos.
Cumpra-se. Intimem-se.

Guaruthos, 17 de agosto de 2020.
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Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5001246-96.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: EDITORAIMPRESSIONAE SERVICOS GERAIS DE IMPRESSAO - EIRELI - EPP, LAIS ANDREA QUELUZ, EMERSON RODRIGUES BERTOLDO

Advogado do(a) REQUERENTE: JUCARA BALEKI - SP183696
Advogado do(a) REQUERENTE: JUCARA BALEKI - SP183696
Advogado do(a) REQUERENTE: JUCARA BALEKI - SP183696

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

1d. 36714976 - A manifestagdo da CEF ¢ ininteligivel, e ndo se fezacompanhar da planilha que menciona na propria petigdo.

Intime-se o representante judicial da CEF, para que, no prazo de 10 (dez) dias tteis, apresente demonstrativo de célculos das prestagdes ematraso e do eventual saldo remanescente para purgar a mora, demonstrando
contabilmente o abatimento do depdsito judicial efetuado aos 01.07.2020, no importe de R$ 38.854,05.

Emcaso de inéreia, ou caso seja veiculada nova petigdo ininteligivel, a mora sera tida por purgada.

Intimem-se.

Guarulhos, 18 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004235-75.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MATEUS DA SILVAFILHO, ROBERTAUGUSTO DA SILVAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA - SP163111, VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA - SP376306
Advogados do(a) AUTOR: BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA - SP163111, VICTOR ALEXANDRE SHIMABUK URO DE MIRANDA - SP376306

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Mateus da Silva Filhoe Robert Augusto da Sil