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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 154/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 24 de agosto de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0022592-95.2013.4.03.6100

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) APELADO: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024419-13.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAIO DANTENARDI - SP319719-N
AGRAVADO:JOSE ROBERTO BERTINI
Advogados do(a) AGRAVADO: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N, ROMUALDO VERONESE ALVES - SP144034-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5005471-84.2018.4.03.6102

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO
APELADO:REGINALDO ASSIS DIAS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5012105-39.2017.4.03.6100
APELANTE:MOBIALLTECNOLOGIAS.A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A, RAFAEL BELLO ZIMATH - SC18311-A, GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MOBIALLTECNOLOGIA S.A

Advogados do(a) APELADO: MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A, GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A, RAFAEL BELLO ZIMATH - SC18311-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por MOBIALL TECNOLOGIA S.A., quanto a tempestividade, preparo e representagéo processual

Certifico a regulariidade formal do recurso extraordindrio interposto nestes autos pela UNTAO FEDER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0053963-68.1999.4.03.6100
APELANTE: EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIZ BAYEUX FILHO - SP26852
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA - SP59241-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013436-23.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:NOEMIA CANDIDA DE CARVALHO
Advogados do(a) AGRAVADO: MAYARAMARIOTTO MORAES SOUZA - SP364256-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000485-72.2017.4.03.6183
APELANTE:JARBAS LUIS DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JARBAS LUIS DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por JARBAS LUIS DOS SANTOS, quanto a tempestividade e representagéo processual. Certifico, ainda, que
a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6193132-07.2019.4.03.9999
APELANTE:ANTONIO GARCIALOPES NETO
Advogado do(a) APELANTE: JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA - SP110707-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  3/3023



ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

Expediente Nro 6107/2020

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo

de Processo Civil

00001 APELACAO CIVELN®0001379-92.2007.4.03.6116/SP

|2007.61.164001379-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE JAQUELINE FERNANDES MACHADO
ADVOGADO SP225274 FAHD DIB JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)
No. ORIG. 00013799220074036116 1 Vr ASSIS/SP

00002 APELACAO CIVELN®0001837-12.2007.4.03.6116/SP

|2007,61 .16.001837-3/SP

RELATOR Desembargador FederalNINO TOLDO

APELANTE IRENE DE LOURDES GONCALVES PEREIRA
ADVOGADO SP225274 FAHD DIB JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)
No. ORIG. 00018371220074036116 1 Vr ASSIS/SP

00003 APELACAO CIVELN®0011478-73.2011.4.03.6119/SP

[2011.61.19.011478-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP230468 LETICIA CAMPOS ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) MARCO ANTONIO DE ALMEIDA

ADVOGADO SP186431 NOSLEN BENATTI SANTOS e outro(a)
No. ORIG. 00114787320114036119 6 Vr GUARULHOS/SP

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5632832-39.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NILCE LEIDENICOLETE

Advogado do(a) APELADO: TIAGO OLIVEIRA GROSSO - SP389380-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5787532-70.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VALDIR JOSE DE PAULA
Advogado do(a) APELADO: GISELDA FELICIA FABIANO DEAGUIAR E SILVA - SP116699-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5018282-82.2018.4.03.6100
APELANTE: SERGIO DA COSTAMENDES, WILMAARBOLMENDES

Advogado do(a) APELANTE: BABINETHERNANDEZ - SP67976-A
Advogado do(a) APELANTE: BABINETHERNANDEZ - SP67976-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 5023165-09.2017.4.03.6100

APELANTE: SINDICATO DOS LOJISTAS DOCOMERCIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SINDICATO DOS LOJISTAS DOCOMERCIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo SINDICATO DOS LOJISTAS DO COMERCIO DE SAO PAULO, quanto & tempestividade,
preparo e representagao processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepciona(is) interposto(s) nestes autos pela UNIAO FEDER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000105-26.2017.4.03.6126

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ADRIANAPAES DEANDRADE PUSSATELI
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ADRIANA PAES DE ANDRADE PUSSATELI, quanto a tempestividade e representagdo processual.
Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0007302-25.2014.4.03.6126
APELANTE:JOSE VICENTE DEASSIS
Advogado do(a) APELANTE: ANTIORGINIS MIGUEL SOARES - SP216340
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIANO CHEKER BURIHAN - SP131523-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0001975-51.2012.4.03.6100

APELANTE: KASILPARTICIPACOES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SEBRAE, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI, SERVICO
SOCIALDAINDUSTRIA SESI, AGENCIADE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL- APEX-BRASIL

Advogado do(a) APELANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950-A
Advogado do(a) APELANTE: LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745-A
Advogado do(a) APELANTE:AFONSO CARLOS MUNIZMORAES - DF10557-A

Advogado do(a) APELANTE: AFONSO CARLOS MUNIZ MORAES - DF10557-A
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO NOVAES DE BORBOREMA - DF33806

APELADO:AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL- ABDI, KASIL PARTICIPACOES LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SEBRAE, SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIALSENAIL SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA SESI, AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL- APEX-BRASIL
Advogado do(a) APELADO: PEDRO ERNESTO NEVES BAPTISTA - SP319955-A

Advogado do(a) APELADO: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950-A

Advogados do(a) APELADO: THIAGO LUIZ ISACK SSON DALBUQUERQUE - DF20792-A, LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745-A

Advogado do(a) APELADO: AFONSO CARLOS MUNIZ MORAES - DF10557-A

Advogado do(a) APELADO: AFONSO CARLOS MUNIZ MORAES - DF10557-A

Advogado do(a) APELADO: BRUNO NOVAES DE BORBOREMA - DF33806

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto por KASIL PARTICIPACOES LTDA - (FLS. 860/900), quanto 4 tempestividade, preparo e
representagdo processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FED ER AL (fls. 902/939), quanto & tempestividade.

Outrossim, certifico que efetuei asl alteragdes requeridas a fl. 861, conforme procuragio juntada a fl. 24, nos termos da Ordemde Servigo n. 02/2016 desta E. Vice Presidéncia.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 18 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0014465-91.2001.4.03.6100
APELANTE: SERASAS.A., UNIAO FEDERAL, INSTITUTO DE DEFESA DA CIDADANIA

Advogado do(a) APELANTE: JEFFERSON SANTOS MENINI - SP102386-A
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO BARBOSANASCIMENTO - SP140578

APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO CARLOS DE TOLEDO NEGRAO - SP90375
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, quanto 4 tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5004865-53.2018.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ORION S.A.
Advogados do(a) APELADO: ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618-A, ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ORION S.A., quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal do recurso excepcional interposto nestes autos pela UNIAO FED ER AL, quanto & tempestiviidade.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000005-59.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALLSPICES INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE TOLEDO BLAKE - SP304091-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ALL SPICES INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DE TOLEDO BLAKE - SP304091-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO ¢ por ALL SPICES INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA., comfindamento no art. 102, 111, "a"
da Constituigao Federal, contra acorddo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.” 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribui¢io previdenciaria incidente sobre a remuneragdo”, e ainda pendente de julgamento pelo STE.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5009085-40.2017.4.03.6100
PARTEAUTORA: EDSON MARCIO BARBOSADOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) PARTEAUTORA: EDSON MARCIO BARBOSADOS SANTOS SILVA- AL11743-A

PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA SP, INSTITUTO DE EDUCACAO E DESENVOLVIMENTO SOCIAL
NOSSO RUMO

Advogados do(a) PARTE RE: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377-A, WALMIR DE GOIS NERY FILHO - DF43005-A
Advogado do(a) PARTE RE: RICARDO LOURENCO DA SILVABARRETO - SP385271-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO
PAULO - CREA-ID 134043169 e 1D 134043342, quanto a tempestividade, preparo e representago processual.

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - D 97945723, quanto 4 tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.
APELAGAO CIVEL (198) N° 5199768-06.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS EDUARDO CURY
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Advogados do(a) APELADO: LEONARDO GOMES DA SILVA - SP113231-N, ANTONIO RENATO TAVARES DE SOUZA - SP322965-N, JESSICAALBINO RIBEIRO - SP391300-N

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico, ematengdo ao r. despacho ID 139122476, que expedi Oficio (ID 140037033 ) e encaminhei e-mail a Central Especializada de Analise de Beneficios para atendimento de demandas judiciais - Abrangéncia do TRF 3*

Regido - CEAB/DJ SR1, conforme segue.

ID da Mensagem: [SF3EC459.B7F :183 :34499
Assunto: IREITERACAO - BENEFICIO PREVIDENCIARIO - PROC 5199768-06.2019.4.03.9999 autor CARLOS EDUARDO CURY/|
Criado por: DARE@rf3.jus.br
Criado Em: 20/8/2020 15:43
De: [TRF3 - DIVISAO DE RECURSOS - DARE

Destinatarios

Destinatario (A¢do Data & Horario (Comentario

nss.gov.br Transferido 20/8/20 15:43

Para: ceabdj.sr1(@inss.gov.br (ceabdj.sr1@inss.gov.br)

CC: coordenacao.adjsp@inss. gov.br (coordenacao.adjsp@inss.gov.br)

Agéneias Postais

Agéneia
Postal

Entregue{Rota

inss.gov.br|

inss.gov.br

Arquivos

Arquivo | Tamanho|Data & Horério|

Mensagem|1.50 KB[20/8/20 18:43

Text.htm |8.02 KB|

Opgdes

Apagar. G0
automatcamentc’

Assunto nao INzo
revelado:

Data de

Vencimento: Nenhurm
Notificar Sim
destinatarios:

Prioridade: Normal
Resposta

Soictada: [\ enu®
Seguranga: Normal
Aserentregue:  |Imediatamente

1D do Registro

1D do Registro:  |SF3E9A29.DOM-HUB-B.PO-B-02.100.1306539.1.3DEB.1

ID do Registro

Comum:

SF3E9A29.DOM-HUB-B.PO-B-02.200.20000B7.1.94CF0.1

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016953-65.2019.4.03.0000

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVANTE: LOCADORA BRASILEIRA-VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA BARREIRO BARBOSA - SP187101-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela UNTAO FEDERAL quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do recurso Extraordinario interposto por LOCADORA BRASILEIRA-VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA quanto a tempestividade, considerando a publicagao

no Diério Eletronico, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal do recurso Especial interposto por LOCADORA BRASILEIRA-VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA quanto a tempestividade, considerando a publicagdo no
Didrio Eletronico, e representagdo processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e

Resolugdo STJ/GP n® 2/2017.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002861-86.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FORCE-LINE INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA, FORCE-LINE INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRONICOS
LTDA

Advogado do(a) APELADO: LEANDRO GODINES DO AMARAL - SP162628-A
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO GODINES DO AMARAL- SP162628-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002703-69.2015.4.03.6106
APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
Advogado do(a) APELANTE: VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS - SP67384-A
APELADO:K RM TRANSPORTES LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: ROGERIO BERNARDES CIRINO - MG94688

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002043-06.2018.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:G.S. LOGISTICALTDA

Advogados do(a) APELADO:ARTHUR PATTUSSI BEDIN - RS88798-A, RAFAELZANARDO TAGLIARI - SC37207-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005278-98.2016.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SPILTAG INDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149-A, ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA - SP175156-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012677-58.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GIMAWA COMERCIALLTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: PATRICIA POPADIUK MIMURA - SP182854-A, JOAO THEIZI MIMURA JUNIOR - SP173639-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  14/3023



Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0003633-95.2013.4.03.6126
APELANTE: SANDRA MARIA CAVICCHIOLI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
APELADO:SANDRAMARIA CAVICCHIOLIL INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSS quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por SANDRA MARIA CAVICCHIOLI quanto a tempestividade, e representago processual. Certifico, ainda,
que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000660-94.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HYUNDAI DYMOS FABRICACAO DEAUTO PECAS BRASILLTDA
SUCESSOR:HYUNDAI TRANSYS FABRICAGAO DEAUTO PECAS BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: CLEBER RENATO DE OLIVEIRA - SP250115-A
Advogado do(a) SUCESSOR: CLEBER RENATO DE OLIVEIRA - SP250115-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000139-62.2017.4.03.6138
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SO FRUTAALIMENTOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO RAMOS - SP35985-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SO FRUTAALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:RICARDO RAMOS - SP35985-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000287-63.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SINTER FUTURA LTDA

Advogados do(a) APELADO: FLAVIO EDUARDO SILVA DE CARVALHO - DF20720-A, EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questo S is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0003913-09.2016.4.03.0000
AGRAVANTE: KOLLER INCORPORACOES LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: INOR SILVADOS SANTOS - PR45798
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, EDWINO RAIMUNDO SCHULTZ
Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO TEIXEIRA SANCHES - MS8455-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representacio processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de
instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5000412-82.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CALCADOS SCORE LTDA

Advogados do(a) APELANTE: ATAIDE MARCELINO - SP133029-A, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021-A, MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo

Tribunal Federal (inclusdo do ICMSS na base de calculo da contribuiciio previdencidria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente

obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a

suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I11 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.187.264/SP,

vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002897-86.2017.4.03.6114
APELANTE:NOELBRITO BEQUER, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, NOELBRITO BEQUER
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0024091-47.2014.4.03.0000
INTERESSADO: BHD PARTICIPACOES S.A.
Advogado do(a) INTERESSADO: RENATA BORGES LA GUARDIA - SP182620-A

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0035882-35.2008.4.03.6301

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILA FIALHO TSUTSUI - SP248603-N
APELADO:ANTONIO PEREIRA SILVA

Advogado do(a) APELADO:ANASTACIA VICENTINA SEREFOGLON - SP113140
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OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Reitere-se, comurgéneia, o oficio de fls. 382/382v°, observando ser dever da autarquia o cumprimento imediato de decisdo judicial proferida anteriormente sob pena de caracterizagio de crime de desobediéncia.

Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0032889-65.2017.4.03.9999
APELANTE: GUY ALBERTO RETZ
Advogado do(a) APELANTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SOBAR S AAGROPECUARIA
Advogado do(a) APELADO:AFONSO HENRIQUE ALVES BRAGA - SP122093-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ESPOLIO DE GUY ALBERTO RETZ, quanto 4 tempestividade, preparo e representagao processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003241-13.2015.4.03.6183
APELANTE: WIGLES CORNELIO FILHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

APELADO: WIGLES CORNELIO FILHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por WIGLES CORNELIO FILHO (ID 139950114), quanto & tempestividade e representagdo processual.
Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.
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Certifico a regularidade formal do recurso extraordinario interposto nestes autos pelo INSS (fls. 267/274) , quanto a tempestividade.

Outrossim, certifico que efetuei as alteragdes requeridas no ID 139950118, nos termos da Ordemde Servigo n. 02/2016 desta E. Vice Presidéncia.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008401-17.2015.4.03.9999
APELANTE: GENESIO SERAFIM PAIVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

APELADO: GENESIO SERAFIM PAIVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por GENESIO SERAFIM PAIVA - (fls. 384/401) - ID 119359341, quanto & tempestividade e representagiio
processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos pelo INSS - ID 134797225, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000062-69.2016.4.03.6144
APELANTE:BANCO DO BRASILSA
Advogados do(a) APELANTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248-A, RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO - SP180737-A, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
APELADO:NELSON PIRIA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:JULIANAROVERCO SANTOS - SP193404-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027305-86.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CITIGROUP GLOBALMARKETS ASSESSORIALTDA.
Advogados do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A, MARCELO VIANASALOMAO - SP118623-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por CITIGROUP GLOBAL MARKETS ASSESSORIA LTDA, quanto a tempestividade, preparo e
representagio processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FEDERAL, quanto & tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007976-84.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:A R. FASHION REPRESENTACAO COMERCIALS/C LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: DALSON DO AMARALFILHO - SP151524-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5025671-55.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VSTP EDUCACAO LTDA
INTERESSADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA
NACIONALDA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DEANDRADE BERNARDINO - SP208159-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
INTERESSADO: VSTP EDUCACAO LTDA

Advogado do(a) INTERESSADO:RODRIGO DEANDRADE BERNARDINO - SP208159-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigdo previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n. 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000630-53.2017.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:JOSE APARECIDO SEBASTIAO

Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO MARCHETTI - SP171953-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico, ematengéo aos termos do r. despacho ID 139837130, que reiterei comunicag?o eletrdnica para imediata impl.
A i de D das Judiciais - Abrangéncia do TRF da 3" Regiio - CEAB/DJ SR1, conforme segue.

io 4 Central Especializada de Anilise de Beneficio para

1D da Mensagen: |SF3ED8F3.D3F : 183 :37763
Assunto: IREITERACAO - BENEFICIO PREVIDENCIARIO - PJe 5000630-53.2017.4.03.6111 - AUTOR JOSE APARECIDO SEBASTIAO
Criado por: dare@trf3 jus.br
Criado Emx 20/8/2020 17:11
De: [TRF3 - DIVISAO DE RECURSOS - DARE
Destinatarios
Destinatario (Acdo Data & Horério (Comentario
inss.gov.br Transferido 20/8/20 17:11
Para: ceabdj.sr1(@inss.gov.br (ceabdj.sr1@inss.gov.br)
CC: coordenacao.adjsp@inss. gov.br (coordenacao.adjsp@inss.gov.br)
Agéncias Postais
[Agéncia
Postal Entregue({Rota
inss.gov.by inss.gov.br
Arquivos
Arquivo  |Tamanho|Data & Horario
Mensagem 1.55 KB|20/8/20 20:11
10.77
Text.htm KB
Opgdes
Apagar 5
automaticamente] Nao
Assunto nio 5
revelado: Néo
Data d ¢ Nenhuma
Vencimento:
Notificar Sim
destinatérios:
Prioridade: Normal
Resposta
e
Seguranga: Normal
Aserentregue:  |Imediatamente
1D do Registro
1D do SF3EAEC3.DOM-HUB-B.PO-B-02.100.1306539.1 3E22.1
Registro:

Sio Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011375-28.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVAFARMA HOLDING PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/A

Advogados do(a) APELADO: ROBERTO GENTILNOGUEIRA LEITE JUNIOR - SP195877-A, IURIE CATIA PAES UROSAS GERMANO - SP343180-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdao prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006411-85.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ATMA EXPRESS AGENCIAMENTO E TRANSPORTE DE CARGAS EIRELI

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIAJOSE AREAS ADORNI - SP82529-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006025-89.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MESSASTAMP INDUSTRIAMETALURGICA LTDA.

Advogados do(a) AGRAVADO: JOSE CARLOS DI SISTO ALMEIDA - SP133985-A, MARCOS ZAMPIROLI BORGHESE - SP206824

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acérdio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003294-75.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AFAPLASTICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO MALACHIAS CICONELO - SP130857-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi jul diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003447-14.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BLUE CUBE BRASILCOMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO - SP329289-A, FABIANAHELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO - SP199735-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulago dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000815-75.2018.4.03.6105
APELANTE:NICOLA GRIPPO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por NICOLA GRIPPO, quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora
¢ beneficiaria da Justica Gratuita.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001741-08.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VIAMAR VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA, SEAWAY COMERCIALAUTOMOTORES LTDA, CHS MOTORS VEICULOS PECAS E SERVICOS LTDA., CTAMOTOS
COMERCIALLTDA, CBACOMERCIALDE VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA, OTIMAMOTORS VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA., SBV COMERCIAL DE VEICULOS,
PECAS E SERVICOS LTDA, TOKIO MOTORS COMERCIO DE VEICULOS E SERVICOS DE OFICINALTDA., SPECIALMOTORS COMERCIALLTDA

Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acérdio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001424-67.1995.4.03.6100

APELANTE:BANCO CENTRALDO BRASIL

APELADO:ANTONIO LUIS FACIN, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) APELADO:ADALGIZA DA SILVABASTOS - SP73813
Advogado do(a) APELADO: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5016607-21.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TARGETINDUSTRIA QUIMICA LTDA

Advogado do(a) APELADO: CELIA CELINA GASCHO CASSULI - SC3436-A

DECISAO

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos pela Unido e pelo contribuitnte contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0015335-14.2016.4.03.6100
APELANTE: CARLOS ALBERTO DE MATTOS
Advogados do(a) APELANTE: LUCILENE SANTOS DOS PASSOS - SP315059-A, SORAYAANDRADE LUCCHESI DE OLIVEIRA - SP101934-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, UNIAO
ggglé%%]:%DOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERALDA3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL
DAUNIAO DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: MARIA EDUARDA FERREIRA RIBEIRO DO VALLE GARCIA - SP49457-A, SIMONE IZABEL PEREIRA TAMEM PEPINELI - SP246109-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por CARLOS ALBERTO DE MATTOS, quanto a tempestividade e representagao processual. Certifico, ainda,
que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita (ID 99388542).

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5023751-46.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PARAQUEDANAUTICA - COMERCIO DE PRODUTOS NAUTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALEX SORVILLO - SP240552-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questoes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5058957-30.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:JOSE CARLOS DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000931-18.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TECNO G BMETALURGICAEIRELI

Advogado do(a) APELADO: MARCELO TOMAZ DE AQUINO - SP264552-A
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acérdio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006669-53.2009.4.03.6105
APELANTE:ROCABRASILLTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304-A, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826-A

APELADO:ROCA BRASILLTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ROCA BRASIL LTDA, (fls. 3064/3125 - ID 110782084), quanto a tenmpestividade, preparo ¢
representagdo processual.

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos pela UNTAO FEDERAL- ID 126830623, quanto a tempestividade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  35/3023



VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005079-72.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ADVANCED MECHATRONICS SOLUTIONS INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE ROCHA - SP205889-A, CRISTIANE MARTINS TASSONI - SP307250-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em

q
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000725-61.2017.4.03.6183
APELANTE:MARCIO CORREA SOARES
Advogado do(a) APELANTE: SILMARALONDUCCI - SP191241-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5781141-02.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VANESSANICOLAU COSTA
Advogados do(a) APELADO: LUCIARODRIGUES FERNANDES - SP243524-N, LUCAS RODRIGUES FERNANDES - SP392602-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por VANESSA NICOLAU COSTA, quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que a
parte autora é beneficidria da Justiga Gratuita.

Certifico a regularidade formal do recurso especiial interposto nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007129-18.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:KUANZAINDUSTRIAE COMERCIO DEPLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: WILLIAN FIORE BRANDAO - SP216119-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0016353-31.2011.4.03.6105
APELANTE: HELTON MARIM TORRES
Advogados do(a) APELANTE: FELIPE DUDIENAS DOMINGUES PEREIRA - SP280438-A, ELCIO DOMINGUES PEREIRA - SP264453-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela UNTAO FEDERAL quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por HELTON MARIM TORRES quanto a tempestividade, e representagdo processual. Certifico, ainda, que a
parte autora é beneficidria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0007411-91.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PEDRO COSTAFILHO
Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002099-70.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SAMURAI EQUIPAMENTOS FRIGORIFICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: FELIPE PEREIRA CARDOSO - SP244144-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecid. iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL ~ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000237-72.2019.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:RAGUIFE INDUSTRIA E COMERCIO DERACOES LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO HENRIQUE ULIAN - SP305023-N

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007921-76.2018.4.03.6109
APELANTE:MONBRAS SERVICE MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA
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Advogado do(a) APELANTE:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595-A

APELADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE PIRACICABA/SP, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM PIRACICABA/SP,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por MONBRAS SERVICE MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA, quanto & tempestividade, preparo e
representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011164-89.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BRASPORTBRASILTRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO: RENATO APARECIDO GOMES - SP192302-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0004235-83.2012.4.03.6106
APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
Advogado do(a) APELANTE: VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS - SP67384-A
APELADO:JOSE CARLOS GRADELA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO PEREIRA DA CONCEICAO - SP203786-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000604-64.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PXINDUSTRIAE COMERCIO DEMAQUINAS LIMITADA - EPP

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5001207-22.2017.4.03.6114
APELANTE:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

APELADO: WHEATON BRASIL VIDROS S.A.

Advogado do(a) APELADO: JOSEANTONIO FERNANDES CASTRO - SP210927-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003911-50.2017.4.03.6100

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS A,
CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS A,
CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIA S.A., ONCOCLINICAS DO BRASIL SERVI?0S
MEDICOS S.A, ONCOCLINICAS DO BRASILSERVI?0OS MEDICOS S.A, ONCOCLINICAS DO BRASILSERVI?OS MEDICOS S.A, ONCOCLINICAS DO BRASILSERVICOS
MEDICOS S.A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A
Advogados do(a) APELANTE: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogado do(a) APELANTE: ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE: ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE: ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE: ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE: ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELANTE: ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A

APELADO:CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIA
S.A.,CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS.A., CENTRO PAULISTADE ONCOLOGIAS A,
ONCOCLINICAS DO BRASILSERVI?0OS MEDICOS S.A, ONCOCLINICAS DO BRASILSERVI?0S MEDICOS S.A, ONCOCLINICAS DO BRASIL SERVI?OS MEDICOS S.A,
ONCOCLINICAS DO BRASILSERVICOS MEDICOS S.A, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM
COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A
Advogados do(a) APELADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo CENTRO PAULISTA DE ONCOLOGIA S.A. E OUTROS - ID 131479781 E ID 131479762,
quanto a tempestividade, preparo e representacio processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pelo SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ID 132450424 E 1D 132449767, quanto & tempestividade,
preparo e representagao processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FEDERAL- ID 126754737 E 1D 126754738, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 18 de agosto de 2020.
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001763-66.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RADIO E TELEVISAO RECORD S.A
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Advogados do(a) APELADO: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  46/3023



AGRAVO DE EXECUCAO PENAL (413) N° 5002910-34.2020.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GILMAR SOARES DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SHARON LOPES SILVA - MS21820
AGRAVADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela defesa de GILMAR SOARES DA SILVA, com fulcro no artigo 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal que negou
provimento ao seu agravo emexecugio penal.

A parte recorrente alega, emsuma, violagéo do art. 24 do Codigo Penal, pois teria agido emdesconformidade como Regulamento Penitencidrio Federal devido ao seu estado de necessidade.
Emcontrarrazdes (ID 135775799), o Ministério Publico Federal requer a inadmissibilidade do recurso ou, se admitido, o seu improvimento.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Adecisio recorrida recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE EXECUGCAO PENAL. FALTA GRAVE. REGIME FECHADO. MODIFICAGCAO DA DATA-BASE PARA A PROGRESSAO. REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO DE 1/6.
RECURSONAO PROVIDO.

1. O presente recurso foi interposto contra a decisdo preferida pelo Juizo da 5 Vara Federal de Campo Grande/MS que homologou a falta grave praticada pelo interno e prorrogou a data base de progressdo de
regime para o dia 25.07.2017 (data da iiltima falta grave).

2. A decisdo judicial estd devidamente fundamentada e amparada nos arts. 39, 11 e 50, I e VI, da Lei 7.210/84 e art. 45, V do Decreto 6.049/07, que aprovou o Regulamento Penitencidrio Federal. Consta que o
PDI n°131/2017 desenvolveu-se regularmente, tendo sido assegurado o pleno direito de defesa.

.

3. O interno desobedeceu a ordem dada por agente penitencicrio durante o proc de retirada para o banho de sol.
4. Afastado o pedido de desclassificagdo para infragdo leve ou média, uma vez que, nos termos do art. 50, VI c/c art. 39, Il da Lei de Execugdo Penal e art. 45, V do Decreto 6.049/07, a desobediéncia a ordem
emanada de agente penitencidrio constitui infragdo de natureza grave.

5. Oart. 118, I da Lei de Execugdo Penal estabelece que a execugdo da pena privativa de liberdade ficard sujeita a forma regressiva, com a transferéncia para qualquer dos regimes mais rigorosos, quando o
condenado pratica falta grave. Na hipotese de o reeducando encontrar-se cumprindo pena em regime fechado, deve ser reiniciado o prazo de 1/6 para que haja a progressdo de regime, a partir da data em que foi
praticada afalta grave.

6. Recurso ndo provido.

Segundo a parte recorrente, os motivos determinantes para a imputacdo de falta grave nio subsistem, tendo emvista que agiu acobertado pelo estado de necessidade.

A Turma julgadora, soberana na analise dos fatos, concluiu que a conduta do recorrente, ante as ordens das autoridades penitenciarias, deu-se de forma consciente e voluntaria. Neeste sentido, consignou o Relator
emseu voto:

No presente recurso, a defesa alega que o custodiado ndo desobedeceu as ordens de forma consciente, pois estava fora de controle emocional devido aos seus problemas de saiide, de forma que teria agido
acobertado pela excludente de ilicitude do estado de necessidade apenas para chamar a atengdo dos agentes penitencicrios, a fim de que fosse levado ao servigo de saiide.

A tese defensiva ndo se sustenta, pois a propria dindmica dos fatos evidencia que o interno foi advertido de que deveria permanecer em siléncio e aguardar até que os agentes penitencidrios finalizassem o
procedimento e pude encaminhd-lo ao servico de scauide com seguranga. As ordens foram emitidas diversas vezes pelo servidor puiblico e compreendidas pelo ¢ diado, que as desacatou de forma consciente e
voluntdria. Apos a atitude do interno, toda a ala em que se encontrava comegou a bradar ofensas e reclamar em voz alta, subvertendo a ordem e instigando os demais internos a se rebelarem também. Estd nitido,
portanto, que Gilmar compreendeu a ordem dada pelo servidor, mas optou por desobedecé-la, néio havendo qualquer indicativo de que sua capacidade de discernimento e compreensdo estaria reduzida.

Nesse sentido, opinou a Procuradoria Regional da Repuiblica (ID 132702269):

()

Para se afastar a conclus@o a que chegou o drgo fracionario seria necessario incursionar emaspectos fatico-probatorios, o que encontra dbice na stmula 7 do STJ:
Stim. 7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
No mesno sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL FURTO. TESE DE OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. IMPROCEDENCIA. PLEITO
PELORECONHECIMENTO DE EXCLUDENTE DE ILICITUDE. ESTADO DE NECESSIDADE (F'URTOFAMELICO). INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DASUMULA 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. REPRIMENDA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS. REU
REINCIDENTE EM CRIMES PATRIMONIAIS. MEDIDA NAO RECOMENDAVEL. PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Segundo a orientagdo firmada nesta Corte Superior de Justica, pode o relator, monocraticamente, dar ou negar provimento a recurso especial quando, tal como ocorre na hipotese dos autos, houver
entendimento dominante sobre a matéria no Tribunal. E o que estd sedimentado na Siimula n.” 568 do STJ.

2. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "ndo viola o principio da colegialidade a decisdo monocridtica do relator; tendo em vista a possibilidade de submissao do julgado ao exame do érgédo
colegiado, mediante a interposicéo de agravo regimental” (AgRg no HC 388.589/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 15/02/2018; sem grifos no original).

3. O Tribunal de origem luiu que ndo foi devid comprovado que a conduta delii estava acobertada pela excludente de ilicitude relativa ao estado de necessidade (furto famélico).

P ) Q] do do julgado de daria o revolvi das provas e fatos que instruem o caderno processual, o que encontra 6bice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. A reincidéncia em crimes contra o patriménio - no caso, roubo majorado, conforme consta das proprias razdes da apelagdo (fl. 134) e da certiddo de fls. 64 a 67 - é fundamento idéneo para a negativa de
substituigdo da reprimenda corporal por restritivas de direitos, por ndo se mostrar; nessa hipétese, medida socialmente recomendavel.

5. A demonstragdo do dissidio jurisprudencial nédo se contenta com meras transcrigoes de ementas, tal como ocorreu nas razdes do recurso especial, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico, de sorte a
demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados confrontados.

6. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno AREsp 1669495/DF, 6“ Turma, Rel. Laurita Vaz, j. 09.06.2020, DJe 23.06.2020) - destaque nosso
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De forma idéntica: STJ, AgRgno AREsp 1011231/ES, 5* Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 09.03.2017, DJe 15.03.2017.
Antes 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000095-28.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:CEVASPAGROCOMERCIALLTDA.
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007724-85.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NATURALONES.A.

Advogados do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS - SP387470-S, LUIS EDUARDO DE OLIVEIRA MANEIRA - RJ204629, DONOVAN MAZZALESSA- RJ121282-A,
EDUARDO MANEIRA - SP249337-S, DANIELLANNES POUBEL- RJ172745-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  49/3023



Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5007276-74.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: JORGEALBERTO GONCALVES, ANDRE FARIA PARODI, REGINA CELIAARARIPE RUIZ
IMPETRANTE: DEBORA GONCALVES PEREZ, FABIO TOFIC SIMANTOB

Advogados do(a) PACIENTE: DEBORA GONCALVES PEREZ - SP273795, FABIO TOFIC SIMANTOB - SP220540
Advogados do(a) PACIENTE: DEBORA GONCALVES PEREZ - SP273795, FABIO TOFIC SIMANTOB - SP220540
Advogados do(a) PACIENTE: DEBORA GONCALVES PEREZ - SP273795, FABIO TOFIC SIMANTOB - SP220540

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 4 VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de ANDRE FARIA PARODI, REGINA CELIA ARARIPE RUIZ e JORGE ALBERTO GONCALVES, comflcro no artigo 103,
inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.

No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituicdo, art. 105, I1, "a").
Pardgrafo vmico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se ivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo ID 139933721.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimense.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0000661-04.2012.4.03.6122

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE LEITE DAALTA PAULISTA

Advogados do(a) APELANTE: LUIZ PAULO JORGE GOMES - SP188761-A, JOSE MAURO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP247200-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5018797-16.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: FRANCISCO MARCO ANTONIO ROVITO, ELISANGELAMACHADO ROVITO

PACIENTE: LUIZ RICARDO CIOLARUSSI

Advogados do(a) PACIENTE: FRANCISCO MARCO ANTONIO ROVITO - SP30163, ELISANGELA MACHADO ROVITO - SP261898
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de LUIZ RICARDO CIOLA RUSSI, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por
orgdo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituigdo, art. 105, I1, "a").

Pardgrafo vmico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se intempestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo ID 139929020.

Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimense.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000802-07.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MAIS POLIMEROS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO:MARCOS MARTINS DA COSTASANTOS - SP72080-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,
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Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006912-13.1989.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AKIRASENDA, AMERICO ZOPPI, ANNETTE SUZANNE LEVY, ANTONIO JOSE DE CARVALHO, CALCADOS PATEO LTDA - ME, CARLOS ALBERTO DE RANIERI,
DIPEFA CENTER COMERCIALLTDA - EPP, EDSON YOSHINOBU KAMIOK A, EDUARDO LARA CORREA, EIITI MARIO TANAKA

Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A
Advogados do(a) APELANTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336-A, PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIO JOSE DE CARVALHO, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢", da Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fracionério deste
E. Tribunal Regjonal Federal.

O acordio recebeu a seguinte ementa:
PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO DE SENTENGA. PRAZO PRESCRICIONAL. DECRETO N°20.910/1932. SUMULA 150 STF. DECRETO-LEI N°4.597/42. APELACAO NAO PROVIDA.

- Segundo o artigo. 1° do Decreto n® 20.910/32, as dividas passivas, bem como qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Publica, prescrevem em cinco anos, contados da data do ato ou do fato do qual se
originarem, inverbis: Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza,
prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

- A Stmulan® 150, do C. Supremo Tribunal Federal: " Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescri¢do da agdo”.

naforma e no prazo do artigo 219 do mesmo diploma legal. Apos essa interrupgdo, a prescrigdo voltard a correr pela metade do prazo - dois anos e meio - da data da propositura da agdo de execugdo, resguardado
0 prazo minimo de cinco anos desde o surgimento da pretensdo, nos termos dos artigos 219 do Cédigo de Processo Civil e 3° do Decreto-Lei n°4.597/42, combinado com os artigos 1°e 9° do Decreto n°20.910/32.
- Trata-se da prescrigdo intercorrente, que regerd a incidéncia deste instituto no curso do processo.Esse, alids, é o entendimento pacificado pelo verbete da Stumula 383 do Supremo Tribunal Federal: "' A prescrigdo
em favor da Fazenda Puiblica recomega a correr; por dois anos e meio, a partir do ato interruptivo, mas néo fica reduzida aquém de cinco anos, embora o titular do direito a interrompa durante a primeira metade
do prazo."

- Conforme se constata dos autos, assim como bem salientado na sentenga, elaborados os cdlculos da conta de liquidagdo, com a respectiva homologagdo por sentenga transitada em julgado, foi iniciada a
execugdo do julgado, com a citagéo da Unidio em 18/12/1995.

- Em 27/02/2012 foi proferida deciséo, determinando a juntada de instrumento de procuragdo com poderes de dar quitagdo (publicagdo em 08/03/2012).

- Somente em 23/03/2017 o ora apelante cumpriu a decisdo, extrapolando, em muito, o prazo madximo de dois anos e meio (artigos 219 do CPC e 3°do Decreto-Lein°4.597/42, combinado com os artigos 1°e 9°do
Decreto n®20.910/32).

- Com efeito, passados mais de cinco anos entre a publicagéo da deciséo determinante da apresentagdo da procuragdo com poderes de dar quitagdo e o efetivo cumprimento da ordem judicial, patente a ocorréncia
da prescrigdo intercorrente.

- Nem se argumente que a execugdo jd estava satisfeita, eis que somente apos o efetivo pagamento é que se extingue a execugdo. E o efetivo pagamento autorizador da extingdo do feito por cumprimento da
obrigagdo, se daria com o recebimento do valor: O processo de execugdo estava ainda em andamento, razdo pela qual cabivel a andlise da prescrigdo.

- Negado provimento a apelagdo, com a manutengdo total da ar: sentenga de primeiro grau.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) violagao ao art. 794, I, CPC/73, tendo emvista que a execugdo da sentenca se extinguiu por ocasido do pagamento do oficio precatério. O alvara
apenas ndo foi levantado, pois foi cancelado em cumprimento ao artigo 2° da lei 13.463/17, semque tenha ocorrido a prescrigdo intercorrente; (ii) dissidio jurisprudencial

Foramapresentadas contrarrazdes.

E orelatdrio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.
Foramatendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso dos autos o acérddo recorrido manteve a sentenga que reconheceu a ocorréncia da prescrigao intercorrente, porquanto (...) passados mais de cinco anos entre a publicagdo da decisdo determinante
da apresentagdo da procuragdo com poderes de dar quitagdo e o efetivo cumprimento da ordem judicial.

Nem se argumente que a execugdo ja estava satisfeita, eis que somente apds o efetivo pagamento é que se extingue a execugdo. E o efetivo pagamento autorizador da extingdo do feito por
cumprimento da obrigagdo, se daria com o recebimento do valor. (grifei)

Deflui desta constatagdo que o entendimento proferido no acérdao impugnado aparentemente destoa da orientagdo consolidada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que, havendo a

expedi¢do do RPV/precatorio, deve ser afastada a tese da "prescricdo intercorrente da pretensdo executoria, haja vista que esta fase processual ja se exauriu com a requisi¢do dos valores exequendos, por meio da
expedigdo dos precatdrios/RPVs" (AREsp 1626447 - PE (2019/0351912-1), Ministro Sérgio Kukina, Dj 01/04/20; REsp 1867167 PE - (2020/0065020-4), Ministro Benedito Gongalves, Dj 17/08/20).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 18 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007631-21.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:FUNDICAO ZUBELA LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO:JOAO EDUARDO TOTAAVEZZU - SP345479-N, FABRICIO DA COSTANOGALES - SP301615-A, JOAO ALVARO MOURI MALVESTIO - SP258166-A,
MARCOS ROBERTO MESTRE - SP172026-N

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecid. iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL ~ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000437-39.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:FORTRALFORNECEDORAARARENSE LTDA

Advogados do(a) APELADO: GIULLIANO MARINOTO - SP307649-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000367-27.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: WIRE METAIS LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO MARQUES JACOB - SP212527-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n®
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011006-51.2010.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ELOY FERREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: LUCAS RAMOS TUBINO - SP202142-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido do cabimento de arbitramento de honorérios advocaticios recursais nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONSECTARIOS LEGALS. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA E HONORARIOS RECURSAIS. § 11 DO ART. 85
DO CPC/2015. APLICACAO.

1. Cuidaram os autos, na origem, de pedido de aposentadoria. A sentenga julgou procedente a A¢do para reconhecer como especiais os periodos que especificou, e concedeu o beneficio. O acérddo negou
provimento a Apelacdo; de oficio adequou os critérios de corre¢do monetdria aos moldes do Tema 810 do STF e majorou para 15% os honordrios anteriormente fixados, englobando assim os honordrios recursais.

2. Preliminarmente, constata-se que néo se configura a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil/2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal
como lhe foi apresentada.

3. Oart. 85 reza que " A sentenga condenard o vencido a pagar honordrios ao advogado do vencedor" e acrescenta em seu pardgrafo primeiro que "Sdo devidos honordrios advocaticios na reconvengdo, no
cumprimento de sentenga, provisorio ou definitivo, na execugdo, resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente”. A redagdo do § 11 do art. 85 do CPC/2015, determina que "o tribunal, ao julgar o
recurso, majorard os honordrios fixados anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2°a 6, sendo vedado ao tribunal, no
computo geral da fixagdo de honordrios devidos ao advogado do vencedor; ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§ 2°e 3°para a fase de conhecimento".

4. Recurso Especial ndo conhecido, e condenada a parte recorrente ao pagamento de honordrios advocaticios correspondentes a 10% (dez por cento) sobre a verba sucumbencial jd fixada na origem.

(REsp 1786824/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe 29/05/2019)

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO. ART. 932, V, "a", DO CPC/2015. POSSIBILIDADE. ACAO
DECLARATORIA. INEXISTENCIA'DE NEGOCIOJURIDICO. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN°7 DO SUPERIOR TR]BUNALDEJUSTICAA HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORAGCAO. ART. 85, § 11, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ).

2. Ojulgamento monocrdtico de procedéncia do recurso especial com base na jurisprudéncia dominante do STJ é possivel em virtude dos arts. 932, V, "a", do CPC/2015 e 255 do RISTJ combinados com a
Stimulan®568/STJ.

3. Rever a conclusdo do aresto impugnado acerca da auséncia de prova da realizagdo do negécio juridico encontra ébice, no caso concreto, na Stimula n®7 do Superior Tribunal de Justica.
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4. Nos recursos interpostos contra deciséo publicada a partir de 18 de marco de 2016, é possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil de
2015.

5. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1189021/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 26/03/2018)

Verifica-se que 0 acorddo aparenta divergir da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Expediente P; 1 (D ho/Decisio) Nro 67695/2020

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPOD

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA RETIRADA DE COPIAS DO PROCESSO, APRESENTADAS INDEVIDAMENTE.

00001 APELACAO CRIMINALN® 0004792-83.2006.4.03.6105/SP

| ]2006.61.05.004792-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
RECORRENTE : |[SERGIO PINTO OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP078596 JOSE LUIZ GUGELMIN e outro(a)
RECORRIDO(A) : |[Justica Publica

No. ORIG. :[00047928320064036105 9 Vr CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Certifico que os autos emepigrafe encontrantse comvista ao recorrente, para RETIRAD A, no prazo de 5 (cinco) dias, das copias reprograficas apresentadas, indevidamente, como instrumento de agravo emrecurso
excepcional (art. 1042 do CPC).
Apbs o término do prazo, as referidas pecas serdo eliminadas.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N°® 5007364-53.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTEAUTORA:INTERACTSOLUCOES DE ESPACO LTDA

Advogados do(a) PARTE AUTORA: LAIS BORGES DE NORONHA - SP360569-A, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608-A, WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727-A, JACQUELINE
BRUNE DE SOUZA - SP351723-A, GABRIELA DINIZ RIBEIRO - SP359048-A, GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A, AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769-A, SANDRO
MARCIO DE SOUZA CRIVELARO - SP239936-A, RASCICKLE SOUSA DE MEDEIROS - SP340301-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5003049-64.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:HRPTCOMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO:RENATO APARECIDO GOMES - SP192302-A, OTHON TEOBALDO FERREIRA JUNIOR - SP228156-A, LUIZANTONIO SCAVONE JUNIOR - SP153873-A,
NICOLAUABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5027345-68.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MEGALIGAS COMERCIO EXPORTACAO EIMPORTACAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: ROGERIO VENDITTI - SP207622-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)
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Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5815296-31.2019.4.03.9999

APELANTE:G.D.S.N.
REPRESENTANTE: MAGALI RODRIGUES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO GUIMARAES NOGUEIRA - SP292903-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5017849-15.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: QUINTA DO MARQUES JARDINS RESTAURANTE LTDA
Advogado do(a) APELADO: FELIPE GAZOLA VIEIRAMARQUES - MS17213-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001553-97.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ROYALPALM OPERADORAHOTELEIRA LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supren, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5006608-06.2020.4.03.0000

IMPETRANTE: CLAUDIO RODRIGUES DE OLIVEIRA
PACIENTE: WELLINGTON AFONSO BOARO

Advogado do(a) PACIENTE: CLAUDIO RODRIGUES DE OLIVEIRA - PR47004

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DEASSIS/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0413110-06.1986.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MOSTAFAKAMELHUSSEIN NOSSEIR
Advogado do(a) APELADO: LEILAAZEVEDO SETTE - SP140105-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001797-81.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: CENTRO SULREPRES COM IMPE EXP LTDA

Advogados do(a) APELADO:ALEXANDRE JACINTO DEARAUJO - SP350360-A, JOSEFA FERREIRA NAK ATANI - SP252885-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005303-88.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: STILO PLASTINDUSTRIA COMERCIO IMP E EXP DE PLASTLTDA
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Advogado do(a) APELADO: CLEIDE PORTO DE SOUZA - SP135647-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

b as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

Este Supremo Tribunal

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000345-15.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:POWERSAFE IMPORTACAO, EXPORTACAO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: DARLEY ROCHA RODRIGUES - SP307903-A, KLEBER DELRIO - SP203799-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002937-13.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MERCADINHO POUPE BEM LTDA - ME

Advogados do(a) APELADO: MARIANAMELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP245412-A, VITORIO ROBERTO SILVAREIS - SP230036-A, FERNANDA BARBERO DE LIMA - SP245017-A,
DANIELMOISES FRANCO PEREIRA DA COSTA - SP240017-A, MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5021102-11.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CONNECTCOM TELEINFORMATICA COMERCIO E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: GILBERTO ANTONIO MEDEIROS - SP130571-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013232-75.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:N2NETBRA DISTRIBUICAO INTEGRADA LTDA

Advogados do(a) APELADO: SIDNEI GUEDES FERREIRA - MT7900-A, FILIPE BRUNO DOS SANTOS - MT17327-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007112-50.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., ACQUA BLUE TRANSPORTE DEAGUA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570-A, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A
Advogados do(a) APELANTE: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570-A, ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013111-47.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FLEISHMANHILLARD BRASILCOMUNICACAO LTDA., CRITICALMASS COMUNICACAO DIGITALLTDA., THE MARKETING ARM COMUNICACAO LTDA.
Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002614-90.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAUMAR S.A - INDUSTRIA E COMERCIO

Advogados do(a) APELANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, PRISCILADALCOMUNI - SC16054-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por PAUMAR S.A - INDUSTRIA E COMERCIO contra acérddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Inclusiio da COFINS e da contribuicfio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5020170-23.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: VIAEXPRESSA TRANSPORTE URGENTE E LOGISTICALTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798-A, SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - SP190369-S, LUCIANO DEAZEVEDO RIOS - SP108639-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004386-76.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: TERRAPLENAGEM E PAVIMENTADORA AMERICANA LTDA
Advogado do(a) INTERESSADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por TERRAPLENAGEM E PAVIMENTADORAAMERICANA LTDA contra acérddo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal
Regional Federal, que entendeu pela inclusdo do ISS na base de célculo do IRPJ e da CSLL calculados na sisteméatica do lucro presumido.

Interpostos recursos excepcionais; o extraordindrio foi inadmitido, o que deu ensejo a interposicao de agravo contra despacho denegatorio, e o especial foi admitido.

Remetidos ao autos ao C. STJ, aquela Corte determinou a devolugdo dos autos para o Tribunal de origem, para a suspensdo do feito até o julgamento de mérito a ser proferido no Resp1.767.631 e outros -
Tema 1.008, nos termos do 1.036, do CPC.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada nos recursos corresponde aquela em discussdo nos REsp 1767631/SC, REsp 1772634/RS e REsp 1772470/RS, vinculados ao tema n. 1008 do e. STJ - "' Possibilidade de
inclusio de valores de ICMS nas bases de calculo do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribui¢io Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, quando apurados pela sistematica do lucro
presumido" - e ainda pendentes de decisdo.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com flilcro no art. 1.030, 11T do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdao de mérito a ser proferido nos autos dos recursos especiais
mencionados.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0015322-70.2007.4.03.9999
APELANTE: COMPANHIAAGRICOLAZILLO LORENZETTI, UN IAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: JAYME CESTARI - SP6718
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APELADO: LUIZ CARLOS SILVA, COMPANHIAAGRICOLA ZILLO LORENZETTI, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:ADJAIR FERREIRA BOLANE - SP58275
Advogado do(a) APELADO: JAYME CESTARI - SP6718

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5706675-37.2019.4.03.9999
APELANTE: FABRICIO FERNANDO BERGO
Advogado do(a) APELANTE: SILVIA TEREZINHA DA SILVA - SP269674-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5008784-44.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:PPG INDUSTRIALDO BRASIL- TINTAS E VERNIZES - LTDA.

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANO ROSADE CARVALHO - RS35462-A, RAFAELBICCAMACHADO - RS44096-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por PPG INDUSTRIAL DO BRASIL - TINTAS E VERNIZES - LTDA. contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Inclusiio da COFINS e da contribui¢iio ao PIS em

suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual

deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a

suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.
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Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, 11T do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de nerito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003123-60.2018.4.03.6113
APELANTE: LUERCIO PERIM
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagio processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006193-94.2014.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIA ISABEL SILVA - SP282663
APELADO: CLOTILDE TEREZINHA SAMBRANO ABIB
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000490-43.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:CAPRICHO VEICULOS EPECAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: KLEBER MORAIS SERAFIM - PR32781-A, DANIELLI MAYRADUPONTKLEIN - PR76763-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032292-64.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:F. C. CONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO TONISSI - SP188964-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por FC CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regjonal Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Superior Tribunal de Justica nos Resp’s 1.666.542/SP, 1.835.865/SP, 1.835.864/SP ¢ 1.112.647/SP (Tema 769),
afetados ao rito dos recursos repetitivos, em que se discute: i) da necessidade de esgotamento das diligéncias como pré-requisito para a penhora do faturamento; ii) da equiparagdo da penhora de faturamento a
constrigdo preferencial sobre dinheiro, constituindo ou ndo medida excepcional no ambito dos processos regidos pela Lei 6.830/1980; e iii) da caracteriza¢do da penhora do faturamento como medida que implica
violagdo do principio da menor onerosidade.

Ha determinagao da Corte Superior para que se suspenda o processamento dos feitos pendentes que versemsobre a questio delimitada e em tramite no territorio nacional.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender ta marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Assim, comfindamento no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo dos recursos repetitivos acima indicados.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002543-97.2013.4.03.6111
APELANTE:JOSE GARCIA LEAL
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Advogado do(a) APELANTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:MARCELO JOSE DA SILVA - SP269446-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001066-18.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PEVI COMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal (inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuiciio previdencidria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I11 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.187.264/SP,
vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5016790-89.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO DAPRACAA.LACERDALTDA

Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), ¢ ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.
Séo Paulo, 28 de julho de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027806-40.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: DIV DESIGN INDUSTRIA E COMERCIO DE PAREDES DIVISORIAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssistera processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5016482-53.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SISTEMAS EPLANOS DE SAUDE LTDA.
Advogados do(a) APELADO: ROMULO ROMANO SALLES - BA25182-S, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO
Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigdo previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000966-81.2018.4.03.6124
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AMELIA COSTACASTANHARO

Advogado do(a) APELADO: SARA SUZANA APARECIDA CASTARDO DACIA - SP152464-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5002139-94.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) APELANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

APELADO:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 137844978: Trata-se de embargos de declaragio opostos por NESTLE BRASIL LTDA. contra o ato ordinatorio juntado no Id 136980583

A embargante alega que o ato em aprego ¢ obscuro, em sintese ante os seguintes findamentos: (i) “por um infortinio, no momento da interposicdo, a Recorrente juntou aos autos apenas o comprovante de
pagamento, sema guia gerada por meio do sitio da Corte Superior”; (i) “A Recorrente, ora Embargante, ndo deixou de comprovar o recolhimento do preparo recursal, apenas deixou de juntar a guia™; (i) “o Codigo de Barras
constante do comprovante de pagamento juntado aos autos sob o Id. 126079279 ¢ o mesmo constante na Guia que nesta oportunidade se junta”; (iv) “o vicio pode ser sanado sema medida desarrazoada tomada, pois ndo se
deixou de comprovar o pagamento do preparo no momento da interposigéo do recurso, apenas deixou-se de juntar a guia de recolhimento”.

De inicio, recebo os embargos de declaragdo como peti¢ao/requerimento, tendo emvista o descabimento da oposicao de declaratérios contra atos ordinatdrios.

Apos a interposicdo do recurso especial, a Divisdo de Recursos certificou que “néio houve a comprovagdo de recolhimento das custas processuais, emrazio da auséncia da juntada da guia de recolhimento obtida
1o sitio do E.STJ, tendo sido trazido aos autos tio somente o comprovante de recolhimento bancario”. Na mesma oportunidade, informou acerca da necessidade do recolhimento em dobro do preparo recursal, sob pena de
desercdo (Id 136786244).

Emseguida, sobreveio o ato ordinatrio impugnado, lavrado nos seguintes termos:
“A parte recorrente deverd realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 136786244

Airresignagiio da requerente néio comporta acolhimento, pois a comprovago do preparo deve ocorrer no ato da interposigio do recurso. A auséncia desta comprovagdo, deve o recorrente efetuar o pagamento
emdobro, sob pena de desergo, conforme consignado na Certiddo DARE (Id 136786244) e no ato ordinatorio (Id 136980583).

A determinagio emaprego temsupedaneo no art. 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil:
Art. 1.007. No ato de interposi¢io do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergdo.

[]

$ 4° O recorrente que ndo comprovar; no ato de interposicdo do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, serd intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento
emdobro, sob pena de deser¢o. (destaque nosso)

A providéncia adotada pela requerente, consistente na juntada da respectiva GRU por ocasido da oposigdo do expediente ora emanalise, ndo cumpre a determinagéo de recolhimento emdobro.

Acerca da necessidade de juntada niio apenas do comprovante de pagamento, mas tambémda respectiva GRU (ambos 1o ato da interposi¢éo do recurso), o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO COMPROVACAO DO PREPARO NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. AUSENCIA DA GUIA DE
RECOLHIMENTO (GRU). JUNTADA APENAS DO COMPROVANTE DE PAGAMENTO. INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO EM DOBRO. ART. 1.007, § 4°, DO CPC/2015. NAO
ATENDIMENTO.APLICACAO DA PENADE DESERCAOQ. AGRAVO DESPROVIDO.

7

1 C ori Ao jurispri ial do STJ, "ajuntada apenas do comprovante de pagamento das custas processuais, desacompanhado da respectiva guia de recolhimento, é insuficiente a comprovagio
do preparo" (Agint no REsp 1.622.574/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 20/04/2017, DJe 27/04/2017).

2. Na falta de comprovacio do recolhimento do preparo no ato da interposi¢do do recurso, o recorrente serd intimado para realizd-lo em dobro, sob pena de desercio, nos termos do art. 1.007, § 4°, do
CPC/2015.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior assevera que é deserto o recurso na hipotese em que a parte recorrente, mesmo apos intimada a regularizar o preparo, ndo o faz devidamente, aplicando-se a
Samulan. 187/STJ.

4. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no AREsp 1458852/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/12/2019, DJe 05/12/2019) - destaque nosso.

Ante o exposto, deve a requerente cumprir a determinagdo veiculada pelo ato ordinatorio juntado no Id 136980583, sob pena de desercio do recurso.

Intimense.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006414-55.2018.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KBCARAUTO PECAS LTDA - ME

Advogados do(a) APELANTE: RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866-A, LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a superveniéncia da Certiddo Id 138094933, por neio da qual € reconhecida a regularidade formal do recurso especial quanto a tempestividade, representagio processual e preparo, restam
prejudicados os embargos de declaragio opostos no Id 133630933.

Prossiga-se, portanto, como tramite do recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 67697/2020

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0041857-94.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.041857-8/SP

APELADO(A) . J[ABRAHAO DE SOUZA TEIXEIRA
ADVOGADO . |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
No. ORIG. - [11.00.00052-0 2 Vr BARRA BONITA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 365, a devoluggo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratag@o nos termos do artigo 1040, 11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP 1° 1.369.165/SP.
Sobreveio, entio, 0 acorddo de fls. 375/377, por meio do qual mantido o entendimento do acérddo recorrido.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial de fls. 333/340.

Tenho que o recurso merece admissao.

O acérdio recorrido pde-se, prima facie, emcontrariedade ao entendimento consolidado pelo C. STJ no bojo do RESP n° 1.369.165/SP, oportunidade emque restou consolidado o entendimento de que a citagdo vélida é o
marco temporal correto para a fixagdo do termo a quo da implantagdo de aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judicidrio, notadamente quando ausente requerimento administrativo prévio, tal como se dé in casu.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Sumula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de margo de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL (198) N° 0053158-87.2004.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO BUGAN

Advogado do(a) APELANTE: JOSE VICENTE DORA JUNIOR - SP152901

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de pedido de justica gratuita formulado por ANTONIO BUGAN (ID 139709565).
Declara que nfio pode arcar comas custas e despesas do processo, semprejuizo de sua subsisténcia.

Para a devida analise da hipossuficiéncia atual do requerente, determino, no prazo de cinco dias, a juntada de documentos habeis a comprovar seus rendimentos, a exemplo de declaragdes do imposto de renda
relativas a periodo recente.

Intime-se.

Sio Paulo, 19 de agosto de 2020.

Expediente P I (Despacho/Decisiio) Nro 67696/2020

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0002742-32.2013.4.03.6140/SP
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[ [2013.61.40.002742-9/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |CLAUZEMIR GOMES DE SA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
No. ORIG. :100027423220134036140 1 Vi MAUA/SP
DESPACHO

Comprove o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, o cumprimento do v. acorddo de fls. 214/218, que determinou a imediata concesséo do beneficio de aposentadoria especial, reiterando a comunicagéo de fls. 220.
Intime-se.
Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Expediente P I (Despacho/Decisiio) Nro 67698/2020

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0008749-42.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.008749-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |LAURENTINAMARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

No. ORIG. :|00087494220124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fl. 541:

Foidado cumprimento ao acérddo recorrido, consoante se observa do extrato do INFBEN, que segue anexado.
Prossiga-se no processamento do recurso especial admitido a fls. 537, coma remessa dos autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de margo de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

APELAGCAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0010170-89.2007.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SARAMARIA BUENO DA SILVA - SP197183-N
APELADO:SERGIO DACONCEICAO

Advogado do(a) APELADO:MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA - SP210226-A
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: YARA DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistentica da repercussdo geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu miicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os

Jjuros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga nao se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducicria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0018701-61.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:REP - REALESTATE PARTNERS DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO S/A
Advogados do(a) APELADO: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065-A, CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por REP- REAL ESTATE PARTNERS DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO S/A. Abaixo passo a analisa-los.
Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao foilavrado coma seguinte ementa:

AGRAVOINTERNO. TRIBUTARIO. SALDO NEGATIVO DE IRPJ. PEDIDOS DE COMPENSAGCAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

Na espécie, foram detectadas inconsisténcias no pedido de compensagdo transmitido em 23/08/2012, foi o contribuinte devidamente intimado a fim de retificar a declaragéo no prazo de 20 dias e ndo o fez, sendo
entdio proferido o despacho que ndo homologou a compensagao declarada, do qual o interessado tomou ciéncia em 15/04/2013.

Muito tempo depois, em 13/04/2015, foi que o contribuinte cuidou de enviar a retificadora de DIPJ e, na sequéncia, transmitiu novos pedidos de compensagdo. Diante disso sobreveio o despacho decisorio que
considerou tais declaragdes de compensagdo ndo declaradas (inexistentes para quaisquer efeitos) na forma do artigo 74, § 3¢, inciso VI, da Lei 9.430/96.

A compensagdo é medida possivel apenas nos termos da lei, como soa o art. 170 do CTN (regra matriz da compensagdo) e por isso mesmo ndo era esperavel da Administragéo Tributdria uma conduta contra
legem. Alids, é de se lembrar sempre que "...o Direito Tributdrio opera em regime de estrita legalidade” (STJ - AgRg no REsp 1307687/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/09/2012, DJe 18/09/2012)

Por fim, se a decisdo embargada ndo ostenta os vicios que justificariam os aclaratdrios previstos no art. 1.022 do CPC, é cabivel a multa de 2,00% sobre o valor corrigido da causa origindria, conforme jd decidido
pelo Plendrio do STF (RE 898060 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 17/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-113 DIVULG 28-05-2019 PUBLIC 29-05-2019)

Agravo interno improvido.
Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao aos principios do contraditorio e da ampla defesa (art. 5°, XXXV e LV, CF).
Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatdrio.
Decido.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sisteméatica da Repercussdo Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagdo

aos principios do devido p legal, do contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagéo das normas infraconstitucionais, ¢ questdo despida de
repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.
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Aementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercusséo geral do quanto nele
veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, por forga do art. 1.030, I, "a", do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

Recurso Especial
Trata-se de recurso especial interposto com findamento no art. 105, 111, alineas "a", da Constituicdo Federal contra acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte.
O acérdao foilavrado coma seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALDO NEGATIVO DE IRP.J. PEDIDOS DE COMPENSA CAO. AGRAVOINTERNO IMPROVIDO.

Na espécie, foram detectadas inconsisténcias no pedido de compensagdo transmitido em 23/08/2012, foi o contribuinte devidamente intimado a fim de retificar a declaragdo no prazo de 20 dias e ndo o fez, sendo
entdo proferido o despacho que ndo homologou a compensagao declarada, do qual o interessado tomou ciéncia em 15/04/2013.

Muito tempo depois, em 13/04/20135, foi que o contribuinte cuidou de enviar a retificadora de DIPJ e, na sequéncia, transmitiu novos pedidos de compensagdo. Diante disso sobreveio o despacho decisorio que
considerou tais declaragdes de compensagdo ndo declaradas (inexistentes para quaisquer efeitos) na forma do artigo 74, § 3° inciso VI, da Lei 9.430/96.

A compensagao é medida possivel apenas nos termos da lei, como soa o art. 170 do CTN (regra matriz da compensagdo) e por isso mesmo ndo era esperavel da Administragdo Tributdria uma conduta contra
legem. Alids, é de se lembrar sempre que "...o Direito Tributdrio opera em regime de estrita legalidade” (STJ - AgRg no REsp 1307687/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/09/2012, DJe 18/09/2012)

Por fim, se a decisdo embargada ndo ostenta os vicios que justificariam os aclaratdrios previstos no art. 1.022 do CPC, é cabivel a multa de 2,00% sobre o valor corrigido da causa origindria, conforme jd decidido
pelo Plendrio do STF (RE 898060 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 17/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-113 DIVULG 28-05-2019 PUBLIC 29-05-2019)

Agravo interno improvido.

Emseu recurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, (i) violagdo ao arts. 74, §§ 3°, VI, e 12, I, da Lein® 9.430/96; (i) ofensa aos arts. 884 ¢ 885 do Caodigo Civil; (iii) ofensa aos arts. 1.022 e 1.026, §
2°,doCPC.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Arecorrente foi condenada emmuilta pelo manejo de embargos de declaragdo tidos por protelatorios.

O Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento, ao julgar o REsp 1.410.839/SC, sob o rito do art. 543-C de 1973 (Tema 698), no sentido de que se caracterizam como protelatorios os Embargos de
Declaragdo que visamrediscutir matéria ja apreciada e decidida pela Corte de origemem conformidade comsumula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos arts. 543-C e 543-B do CPC de 1973, situagdo
que ndo se verifica nos autos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: "Caracterizam-se como protelatdrios os embargos de declaragdo que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela
Corte de origem em conformidade com siimula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC."

2.- No caso concreto, houve manifestagdo adequada das instdncias ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a dtica do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradigdo ou
obscuridade do julgado, requisitos indispenscdveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Cod. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se,
portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se
provimento ao Recurso Especial.

(STJ, REspn.°1.410.839/SC, Rel. Min. SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérdéo recorrido contrasta, emprincipio, como entendimento manifestado pela Corte Superior no acérdéo paradigma acima mencionado.
Ante 0 exposto, devolvamrse os autos a C. Turma Julgadora, para reexame da controvérsia a luz do paradigma citado e verificagéo da pertinéncia de se proceder a umjuizo positivo de retratagdo na espécie.

Intimense.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0533294-16.1998.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TEK MASTER INFORMATICA LTDA - ME, AYRTON FRANCISCO DO VALLE FERRARESE

Advogado do(a) APELADO:ADRIANO OLIVEIRA VERZONI - SP95991
Advogado do(a) APELADO:ADRIANO OLIVEIRA VERZONI - SP95991
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DESPACHO

Intimemse as partes, primeiro o contribuinte ¢ ap6s a Unido, para, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestaren se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua inser¢do no Processo Judicial Eletrnico - PJe, nos
termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio - TRF3.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Sio Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0533294-16.1998.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TEK MASTER INFORMATICA LTDA - ME, AYRTON FRANCISCO DO VALLE FERRARESE

Advogado do(a) APELADO:ADRIANO OLIVEIRA VERZONI - SP95991
Advogado do(a) APELADO:ADRIANO OLIVEIRA VERZONI - SP95991

DESPACHO

Intimem+se as partes, primeiro o contribuinte e apos a Unido, para, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestarem-se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua insergdo no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos
termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n°278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.

Apos, retornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000977-34.2018.4.03.6117

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KOLOSS COSMETICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: NATALIA BIEM MASSUCATTO PONTALTI - SP200486-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Certiddo Id 136945868: A teor do disposto no caput do art. 1007 do Codigo de Processo Civil, o recolhimento do preparo deve ser comprovado no ato da interposi¢ao do recurso.
Desta forma, determino a recorrente o recolhimento do preparo emdobro, sob pena de desercao, conforme disciplina do § 4° do art. 1007 do CPC.

Intimense.
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Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004608-38.2016.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DANIEL BALDUINA STEFANI
CURADOR: CLEUNICE BALDUINA STEFANI

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO CARRETA CIGARI - SP424701, MARCIO SILVA COELHO - SP45683-A,

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo emanado de 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece transito.

No tocante & alegada violago aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA. PARCELA CTVA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGAGAO DE OFENSA AOS ARTS. 5% XXXVI, E 202, §§ 2°E 3%, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

dimento que foge a competéncia

1. Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, proc
Jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.

2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Republica.

3. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”

Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario .
Int.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011567-90.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAMARGO CAMPOS SAENGENHARIA E COMERCIO

Advogado do(a) APELANTE: FLORIANO PEIXOTO DEAZEVEDO MARQUES NETO - SP112208-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CAMARGO CAMPOS SAENGENHARIA E COMERCIO, comfindamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo prolatado por
Orgdo fracionario deste Tribunal apds o retorno dos autos do E. STJ, que determinoua anulagio dos embargos declaratdrios opostos anteriormente e a manifestagdo sobre os pontos suscitados.

O acordio recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS A CORTE REGIONAL. NOVO JULGAMENTO. OMISSAO. INOCORRENCIA.
RECURSOREJEITADO.

1. Nao se aplica ao caso vertente o disposto no art. 475-L, § 1°do CPC/73, inserido no Capitulo X, do diploma processual, que trata "Do Cumprimento da Sentenga". Portanto, o disposto no artigo supracitado
deve ser levado a apreciagdo por ocasido do cumprimento da sentenga proferida no mandado de seguranga n® 2000.61.00.016473-3.

2. Portanto, ndo restou configurada qualquer contradigdo, obscuridade, omissdo ou erro material no v. acérdéo, nos moldes do artigo 1.022, incisos I, Il e I11, da Lei n° 13.105/2015 - CPC.

3. Mesmo para fins de pi 7 0, do 0 acérddo ausente dos vicios apontados, os embargos de declaragéo nédo mevecem acolhida.

4. Inadmissivel a modificagdo do julgado, por meio de embargos de declaragéo. Propasito nitidamente infringente.
5. Embargos de declaragao rejeitados.
Emseurecurso excepcional, a recorrente alega, emsintese, violagdo ao art. 1.022, do CPC/15, bemcono ao art. 475-L, § 1°,do CPC/73 eao art. 278, § 1°, da Lei 6.404/76.
Foramapresentadas contrarrazdes.
£ o relatorio.
Decido.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022, do CPC, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional
plena e suficiente a solugao do conflito e a pretensdo das partes.

Embora o e. Superior Tribunal de Justica tenha dado provimento ao recurso especial anteriormente interposto para anular o acérdéo dos embargos de declaragdo proferido em03/03/2016, emnova analise dos
autos, a Turma julgadora manteve a rejeicdo dos aclaratorios, porquanto inexistente no v. acordao qualquer contradicio, obscuridade, omissdo ou erro material. As alegagdes da embargante visaram tdo somente rediscutir
matéria ja abordada no voto embargado.

De fato, nio se confunde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipétese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissao em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art. 1022 do CPC.3. Embargos de declaragdo rejeitados.(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Como bem pontuado nos novos embargos, Néo se aplica ao caso vertente o disposto no art. 475-L, § 1°do CPC/73, inserido no Capitulo X, do diploma processual, que trata "Do Cumprimento da
Sentenga". Portanto, o disposto no artigo supracitado deve ser levado a apreciagdo por ocasido do cumprimento da sentenga proferida no mandado de segurangan®2000.61.00.016473-3.

Por outro lado, tambémno se infere violagdo ao art. 278, § 1°, da Lei 6.404/76.
A Turma julgadora, analisando o contexto fatico probatdrio dos autos, assimconcluiu:

Ndo merece guarida o procedimento adotado pela impetrante, mesmo porque o consorcio, como preconizado pelo art. 278, § 1°, da Lei de Sociedades Andnimas, néo tem personalidade juridica, de modo que cabe
as consorciadas apurar e recolher seus tributos proporcionalmente a sua participagdo no consorcio:

Art. 278. As companhias e quaisquer outras sociedades, sob o mesmo controle ou néo, podem constituir consorcio para executar determinado empreendimento, observado o disposto neste Capitulo.

§ 1°0 consércio ndo tem personalidade juridica e as consorciadas somente se obrigam nas condigdes previstas no respectivo contrato, respondendo cada uma por suas obrigagdes, sem presungdo de solidariedad.
()
A este respeito, cumpre transcrever as orientagdes previstas no Ato Declaratorio Normativo n® 21/84 da Coordenagéo do Sistema de Tributagdo da Receita Federal:

1-O fato de aplicar-se aos consorcios (constituidos na forma dos artigos 278 e 219 da Lei n® 6.404/76) o mesmo regime tributdrio a que estdo sujeitas as pessoas juridicas, ndo os obriga, nem autoriza, a apresentar
declaragéo de rendimentos.

2-para efeitos de aplicagdo do referido regime tributdrio, os rendimentos decorrentes das atividades (principais e acessorias) desses consorcios devem ser computados nos resultados das empresas consorciadas,
proporcionalmente a participagdo de cada uma no empreendimento.

Assim considerando, os proprios Termos de Constitui¢do de Consorcios, nas clausulas 7.3 e 7.4, assim previram (fls. 68 ¢ 92):

7.3 - Em consondncia com os artigos 278 e 279 da Lei n° 6.407/76, o Parecer Normativo n° 05/76, publicado no D.O.U de 19.02.76, e o Ato Declaratdrio Normattvo n°21/84, publicado no D. O.U de 12.11.84,
ambos exarados pela CST - Coordenagdo do Sistema de Tributagdo da Receita Federal, as receitas, custos e despesas e partilhas da consorciagdo serdo comp nos ltados das empresas consorciadas,
proporcionalmente a participagdo de cada uma no empreendimento.

7.4 - A contabilidade das transagdes do Consorcio serd feita em livros proprios, a cargo da Lider da consorciagdo, devendo a contabilizagdo nas consorciadas das receitas, custos e despesas e sobras da
consorciagdo ser feita por totais correspondentes ds suas respectivas participagdes.

Desta feita, competia a impetrante e ndo aos consércios dos quais participou a obrigagdo de recolher e declarar os tributos devidos, inclusive quanto as receitas e resultados provenientes das atividades
desenvolvidas por meio daqueles.

Ademias, conforme apurado no Processo Administrativo n® 13808.000600/2011-13, houve o exame dos Darf’s relativos aos recolhimentos efetuados pelos consércios e a aplicagdo dos respectivos percentuais de
participagdo da impetrante, sem que tenha sido verificada a correspondéncia entre esses e os valores langados no auto de infragao (fl. 254).

A alteragdo deste entendimento, nos termos pleiteados nas razdes recursais, encontra obice na sumula 7, do Eg. STJ, por demandar reexame de fatos e provas dos autos, defeso emsede de recurso especial. A
proposito:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ASSOCIACAO CIVIL SEM FINS LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ACORDAO DECIDIDO COM
ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. MA TERIA INCOMPATIVEL COM O AMBITO ESPECIAL POR IMPLICAR REEXAME DO QUADRO FATICO-PROBATORIO.
DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

()

3. Outrossim, a Corte local concluiu que a recorrente néo preenche os requisitos para desfrutar da imunidade tributdria dida (art 14 do CTN). Assim, é evidente que, para modificar o entendimento firmado
no acérdao recorrido, é necessario exceder as razoes expostas no acérdao vergastado, o que demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stumula 7 do STJ:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.”

4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada j foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea
5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.°1.725.304/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018)

"

do permissivo constitucional.

PROCESSUAL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICAO SOCIAL. IMUNIDADE DAS ENTIDADES BENEFICENTES. ACORDAO
RECORRIDO. ABORDAGEM DA MATERIA DISCUTIDA COM ENFOQUE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC.

2. Na espécie em andilise, 0 exame da matéria infraconstitucional exige imiscuir-se no entendimento assentado na origem, de que o art. 55 da Lei 8.212/91 seria apto a regulamentar o art. 195, § 7°, da Constituigdo
Federal, no tocante aos parametros para a fruicdo da imunidade relativa a contribui¢do ao PIS. Essa providéncia extrapola a competéncia constitucional do STJ, por demandar interpretagdo de matéria
eminentemente constitucional.

3. Ademais, a instdncia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andlise da controvérsia demanda o reexame do contexto fatico-
probatdrio, o que é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stmula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(STJ, REspn.°1.661.268/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 17/05/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0023619-80.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VERAROSANGELA TAVARES DE LIMA
Advogado do(a) APELADO:JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO - SP179156-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000217-67.2018.4.03.6123
APELANTE:JANE DE CAMPOS ROSA, JENNIFER KATHLEN CAMPOS DE PAULA

Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ANTONIO PALMA - SP70622-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ANTONIO PALMA - SP70622-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0003944-07.2016.4.03.6183
APELANTE: TOME FERREIRANETO
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO PEREZALVES - SP128753-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 6078619-26.2019.4.03.9999
APELANTE: VILMAAPARECIDA FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EMERSON BARJUD ROMERO - SP194384-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001219-97.2017.4.03.6126
APELANTE:MARIA CLAUDETE COLOMBO

Advogado do(a) APELANTE: ROSAMARIA CASTILHO MARTINEZ - SP100343-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000432-22.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MOBIS BRASILFABRICACAO DEAUTO PECAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: CLEBER RENATO DE OLIVEIRA - SP250115-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000466-79.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:RAI INGREDIENTS AROMAS EFRAGRANCIAS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: HUMBERTO GOUVEIA - SP121495-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE

1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001528-13.2015.4.03.6115

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-A
APELADO:JOSE ROBERTO MORETTI JUNIOR

Advogado do(a) APELADO:ALETHEA PATRICIA BIANCO MORETTI - SP170892

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE ROBERTO MORETTI JUNIOR contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acordéo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
Nos termos do art. 11, Lei 6.530/78, redagdo pela Lei 10.795/03, os profissionais inscritos no Conselho de Corretores séo obrigados avotar; sob pena de multa:

Art. 11. Os Conselhos Regionais serdo compostos por vinte e sete membros efetivos e igual mimero de suplentes, eleitos em chapa pelo sistema de voto pessoal indelegavel, secreto e obrigatorio, dos
profissionais inscritos, sendo aplicdvel ao profissional que deixar de votar, sem causa justificada, multa em valor mdximo equivalente ao da anuidade. (Redagdo dada pela Lein®10.795, de 5.12.2003)

Portanto, ndo pode o filiado arguir desconhecimento sobre a lei, art. 3, LINDB, sendlo seu o énus de buscar por informagdes a respeito.

Neste passo, de acordo com o art. 2, § 2°, da Resoluggo COFECI 1.128/2009, em caso de chapa vinica, haveria encaminhamento de correspondéncia pessoal aos profissionais inscritos, contendo
senha individual e, no caso de mais de uma chapa, as eleicoes seriam presenciais, mediante apresentagdo de cartdo de habilitagdo eleitoral, fls. 34.

Também competia ao CRE CI encaminhamento postal do cartéo de habilitagdo eleitoral individual, § 9°do art. 2°, fls. 35.

Entretanto, alegando o polo privado ndo foi comunicado, o artigo 11, § 2° de mencionada Resolugdo, previu que "eleitores que néo receberem a senha individual de votagdo ou o cartdo de habilitagdo
eleitoral, somente poderdo votar na sede do CRE CI ou nas suas delegacias sub-regionais, depois de comprovada a regularidade da inscrigdo”.

"Da mesma forma, como ato preparatério, a norma apontada determinou a publicagdo no Didrio Oficial e em jornais do Edital da eleigdo, fls. 36.

Ou seja, cuidando-se de imposicdo de lei a obrigagdo de votar ao profissional inscrito no CRECI, cujo desconhecimento néo se pode alegar; veemente ndo demonstra o polo executado, seu onus,
deixou o Conselho de publicizar a ocorréncia da eleigdo.

Ora, quem deve procurar saber e buscar por informagdes a ser o Corretor; inexistindo aos autos, repita-se, provas de que o Conselho deixou de atender aos comandos normativos de publicidade do
evento.

Prosperar o contrdrio, como deseja o polo recorrido, a traduzir verdadeira inversdo de valores, sendo importante rememorar os atos estatais estdo revestidos de presun¢do de legitimidade, assim
compete ao administrado afastar referido quadio, situagdo jamais realizada a causa.
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Em suma, inoponivel ao polo privado arguir ndo recebeu senha ou cartdo de habilitagdo eleitoral, assim "ndo ficou sabendo" da eleigdo, pois sua a obrigagdo de obter informagdes junto ao Conselho e
estar apar das normas e obrigagdes de sua classe profissional.

Desce-se, pois, ao tema prescricional, em fungdo da devolutividade recursal, art. 515, CPC/73, eart. 1.013, CPC/2015.
Firme-se, inicialmente, que a multa eleitoral ndo tem natureza tributdria, mas indole administrativa, portanto ndo se aplicam os ditames do CTN a espécie.

O art. 1°da Lei 9.873/99, dispde que "prescreve em cinco anos a agdo punitiva da Administragdo Publica Federal, direta e indireta, no exercicio do poder de policia, objetivando apurar infragdo a
legislagdo em vigor; contados da data da pratica do ato ou, no caso de infragdo permanente ou continuada, do dia em que tiver cessado”.

Os Conselhos Profissionais, como sabido perante a classificagdo do Direito Administrativo, ostentam a condigdo de autarquias de natureza especial.

Neste passo, o C. STJ, em exame de prescri¢do envolvendo multa administrativa, como a em espécie, sob a sistemditica dos Recursos Repetitivos, estatuiu que " O termo inicial da prescri¢do coincide
com 0 momento da ocorréncia da lesdo ao direito, consagragdo do principio universal da actio nata. Nesses termos, em se tratando de multa administrativa, a prescrigdo da agdo de cobranga somente
tem inicio com o vencimento do crédito sem pagamento, quando se torna inadimplente o administrado infrator. Antes disso, e enquanto ndo se encerrar o processo administrativo de imposi¢do da

penalidade, ndo corre prazo prescricional, porque o crédito ainda néo estd definitivamente constituido e simplesmente néo pode ser cobrado”, REsp 1112577/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira
Segao, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010.

No caso concreto, o polo recorrido cometeu a infra¢do administrativa no ano 2009, ao deixar de votar; fls. 11; notificado, apresentou recurso em 29/10/2010, fls. 73, cuja deciséo, lavrada no ano 2011,
foi contrdria aos seus anseios, fls. 80, com notificagdo ocorrida em 28/03/2011, fls. 81, tendo sido distribuida a execugdo fiscal em 22/06/20135, fls. 02, e citagédo em 05/08/20135, fls. 18, assim, ndo se ha

de falar em prescrigdo.

Por conseguinte, em dmbito de prequestionamento, refutados se pdem os demais ditames legais invocados em polo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, com seu teor e consoante este
Jjulgamento, ao mencionado polo (artigo 93, IX, CF).

Ante o exposto, pelo provimento a apelagio, reformada a r: sentenga, a fim de que o executivo prossiga em seus regulares tramites, na forma aqui estatuida. Sem honorarios, diante da natureza do
meio processual utilizado.

E como voto.

Referido entendimento coaduna-se comaquele consolidado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, encontrando a pretenséo recursal 6bice na Stimula 83 do STJ, aplicavel também aos recursos interpostos
combase na alinea "a" do permissivo constitucional: " Ndéo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

No caso concreto, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fingdo propria das instincias ordinarias. Sua arguicio, em sede de recurso
especial, encontra impedimento na Stimula 7 do STJ: "4 p do de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005468-68.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR:RAFAELPEREIRABACELAR

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL PEREIRA BACELAR - SP296905-A

AGRAVADO:TOMAZ & GOMES PERFUMARIALTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
O acorddo recebeua seguinte ementa:
DIREITO TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA POR SUCESSAO EMPRESARIAL. ARTIGOS 132 E 133 DO CTN.

1. O entendimento dessa Corte é no sentido de que, para que seja adotada a medida excepcional de responsabilizagéo por sucessdo prevista nos arts. 132 e 133 do Codigo Tributdrio Nacional, cabe ao
exequente demonstrar a efetiva ocorréncia da transferéncia do fundo de comércio, ndo se admitindo a presungdo da responsabilidade diante de indicios frageis.

2. Trata-se de medida excepcional, cujo deferimento requer; for¢osamente, a andlise fdtica, caso a caso, de todo conjunto probatdrio juntado aos autos. Em que pesem os argumentos trazidos pelo juizo de
origem, entendo que os documentos juntados aos autos, em conjunto, constituem prova suficiente para se ver reconhecida a ocorréncia da sucessdo empresarial de fato.

3. Os sécios da executada, MARIA DE LOURDES SA DA SILVA ¢ MURILO LIMA DE SOUSA, se retiraram da sociedade em 07/08/2014, e passaram a integrar o quadro societdrio da empresa
sucessora, DROGARIA BOSQUE DOS EUCLIPTOS SJC LTDA— ME, em 28/08/2014.

4. De todo relatado, entendo quie o fato de dois sdcios da empresa originalmente executada terem se retirado da sociedade e constituido a nova empresa, com atuagdo no mesmo ramo de atividade da empresa
executada, configura indicio suficiente para caracterizar uma sucessdo empresarial de fato a justificar, nesse momento, a responsabilizagéo por sucessao.

5. Compartilho do entendimento de que, nessas situagdes, “as garantias da ampla defesa e do contraditorio ndo sofrem qualquer sacrificio. Segundo o devido processo legal aplicavel a cobranga judicial de
Divida Ativa, elas sdo simplesmente postergadas, tornando-se possiveis apds a citagdo para pagamento, através de exce¢do de executividade ou embargos do devedor:” (A1 0000952-61.2017.4.03.0000,
Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, j. 06/12/2017).

6. Agravo de instrumento provido.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especialn® 1.377.019/SP, vinculado ao Tema 962.
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Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002095-94.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TRIDENTINDUSTRIA DE PRECISAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/08/2020  94/3023



Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n®
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimemse.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012152-48.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IVALDO DE SOUZA LEITAO

Advogado do(a) APELANTE:ALAN EDUARDO DE PAULA - SP276964-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PREVID]:"NCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORAGCAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com ajurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, concluséo
contrdria demandaria reexame do acervo fadtico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos aprova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagéo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , quie no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
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Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentoua inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitdvel analise de normas infraconstitucionais.

Acementa do citado precedente € a que segue, in verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO
DAESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e
58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagéo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002792-39.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCELO MONTALBAN

Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO - SP291960-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

I—Recurso extraordinirio interposto pela parte autora

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

A alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, da-se de forma indireta oureflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao texto
constitucional.

Confira-se:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. EFEITO SUSPENSIVO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 25.8.2009.

1 anlicade

O exame da alegada ofensa ao art. 5°, I, XXII, LIV e LV, da C cdo Federal, dependeria de prévia andlise da legis
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do da Repiiblica.

infi a espécie, o que refoge a competéncia

Nao hd falar em violagdo do artigo 93, IX, da Constituigdo Federal quando explicitados, de forma clara e suficiente, os motivos de decidir adotados pela Corte de origem.

()
Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(A1 795870 AR, Relatora Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em 23/04/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-090 DIVULG 14-05-2013 PUBLIC 15-05-2013 - grifei)
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DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciacdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditdrio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da /urtsdlg‘ao, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislacdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipdtese atrai a incidéncia da Simula 279/STF.

()
5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017 - grifei)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE
CITACAO POR EDITAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO A0S PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.

1. A validade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber;, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE

708.883-A gR Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma DJe 5/12/2012. 2. A violagdo reflexa e obliqua da Constituicio Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
L P

infi tornai jvel o recurso ext

3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, nio revelam repercussio geral apta a tornar o
apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes.

4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator; com carcter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da
fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdrmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; AI 547.827-ED, Rel. Min. Dias
Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011.

5. In casu, o acérddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apds serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida.
Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de imp cdo especifica. Cabir 0 do jul antecipado da lide. A¢do
procedente em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido".

6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELE TRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013 - grifei)
Aplica-se ao caso concreto, também, o teor da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal:
" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

II-Recurso especial interposto pela parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Alega violagdo ao art. 369, do CPC e 0 Art. 5°, LV da Constituicio Federal; ressaltando a necessidade da produgéo de prova pericial e oitiva da parte para comprovagdo das suas alegagdes.

Inicialmente ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagao de violagao ao dispositivo constitucional apontado, haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser
objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiuque "Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, em recurso especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo da Constituicao Federal,
ainda que para o fim de prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal (Aglnt nos EDclno AREsp 392.483/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em01/04/2019, DJe 10/04/2019).

Nao se vislumbra violagao aos art. 369 do CPC/2015, reveladora do alegado cerceamento de defesa, porquanto o acorddo analisou o conjunto probatdrio constante dos autos, concluindo pela desnecessidade de produgdo
de provas para se promover o escorreito julgamento da demanda.

Rever tal orientagdo pressupde imersio sobre o contetido fatico-probatdrio do processo, o que ¢ invidvel emsede de recurso especial, nos termos da Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica ( “A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”’)

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PROVA PERICIAL. RENOVACAO.
DESNECESSIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3). 2. Se o acérdéo recorrido concluiu pela auséncia de incapacidade da parte autora e pela inexisténcia de cerceamento de defesa
diante da desnecessidade de produgdo de nova prova pericial, dissentir de tal concluséo implicaria inevitavel revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que é inviavel em sede de recurso especial, a teor da
Stimula 7 do STJ. 3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1035671/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 05/02/2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025630-21.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: CSJ METALURGICA S/A - FALIDA

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001797-73.2010.4.03.6100
APELANTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

APELADO:BANCO CENTRALDO BRASIL, FUNDACAO CESGRANRIO
Advogado do(a) APELADO: SPENCER DALTRO DE MIRANDAFILHO - DF17615
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002712-40.2001.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:MARIA EDILENE DA SILVAFERREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO DE OLIVEIRA SILVAFILHO - SP149201-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0007392-84.2015.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JOAO DE MARTINO JUNIOR
Advogados do(a) APELADO:RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373-A, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOAO DE MARTINO JUNIOR, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por érgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acordio recebeu a seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. COMPENSA C/f(? DE OFICIO. ATO VINCULADO DA FAZENDA PUBLICA FEDERAL.
LEGALIDADE DO ART. 6° E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97 EXCETO QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO ESTIVER COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).
RECURSO DE APELAGAO DA UNIAO E REEXAME NECESSARIO PROVIDOS. SENTENCA REFORMADA.

1 - A jurisprudéncia tem admitido a compensagdo de oficio pelo Fisco desde que os créditos tributdrios a serem compensados sejam exigiveis e ndo estejam com a exigibilidade suspensa, conforme disciplina o art.
151,do CTN.

2 - Nojulgamento do REsp n° 1.213.082/PR, por meio do procedimento descrito no art. 543-C do CPC/1973 (recursos repetitivos) a Primeira Se¢do do STJ firmou o entendimento de que, fora dos casos previstos
no art. 151 do CTN, a compensagdo de oficio é ato vinculado da Fazenda Puiblica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo.

3-Nop caso, a imp ¢do ap da pelo autor no Processo n® 18186.723422/2011-52, no qual é realizada a cobranga do débito relativo ao imposto de renda pessoa fisica do exercicio de 2008, foi
intempestiva, ndo tendo sido, portanto, instaurada a fase litigiosa do procedimento administrativo. Assim, o crédito ndo estava com a exigibilidade suspensa.

4 - Oportuno destacar que o contribuinte ndo trouxe aos autos elementos que comprovem que o valor glosado pelo Fisco (R$ 2.060,00) relativo a despesas médicas do conjuge, indevidamente deduzidas por ter sido
apresentada Declaragdo de Ajuste Anual em separado, estava equivocado.

5 - Recurso de apelagéo da Unidio e reexame necessario providos. Sentenga reformada.
Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
Emseurecurso excepcional, a Unido alega, emsintese, violagao ao art. 6°, § 1°, da Lei Decreto-Lei2.138/97.
Foramapresentadas contrarrazoes.
Eorelatério.
Decido.

O Eg. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp n° 1.213.082/PR (Tema n° 484), sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que a compensagao de oficio deve ser
realizada pela SRF quando houver créditos e débitos do contribuinte para como Fisco, desde que nfo se trate de créditos tributarios comexigibilidade suspensa:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLACAO.
COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7%, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A SER
RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6°E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO
APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN). 1. Néo macula o art. 535, do CPC, o acérdéo da
Corte de Origem suficientemente fundamentado. 2. O art. 6° e pardgrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentam a compensagdo de oficio
no ambito da Administragdo Tributdria Federal (arts. 6°, 8°e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008),
extrapolaram o art. 7°, do Decreto-Lein. 2.287/86, tanto em sua redagdo original quanto na redagéo atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a imposigdo da compensagdo de
oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do
CTN, a compensagdo de oficio é ato vinculado da Fazenda Puiblica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concorddncia tdcita e retengdo previstos nos §§ 1°e
3 do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N°542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N°665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otdvio de
Noronha, julgado em 5.12.2006; REsp. N°1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°997.397 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado
em 04.03.2008; REsp. N°873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em
18.05.2006; REsp. N°1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010. 3. No caso concreto, trata-se de restitui¢do de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da
Pessoa Juridica - IRPJ com a imputagdo de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para os quais ndo hd informagado de suspensdo na formado art. 151, do CTN. Impée-se a obediéncia ao art. 6° e pardgrafos
do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios. 4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ n. 8/2008. (REsp 1213082/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/08/2011, DJe 18/08/2011)

A Primeira Segdo, naquele julgado, consignou que o art. art. 6° ¢ paragrafos, do Decreto n. 2.138/1997, bemcomo as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama compensagao
de oficio no ambito da Administragdo Tributaria Federal extrapolaram o art. 7°, do Decreto-Lein. 2.287/1986, tanto emsua redagdo original quanto na redagdo atual dada pelo art. 114, da Lein. 11.196/2005, somenteno que
dizrespeito a imposi¢ao da compensagao de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontramcomexigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN.

No caso vertente, a Turma julgadora, analisando as provas dos autos, verificou que a impugnagdo apresentada pelo autor no Processo n® 18186.723422/2011-52, no qual é realizada a cobranga do débito
relativo ao imposto de renda pessoa fisica do exercicio de 2008, foi intempestiva, ndo tendo sido, portanto, instaurada a fase litigiosa do procedimento administrativo. Assim, o crédito ndo estava com a
exigibilidade suspensa.

7

Oportuno destacar que o contribuinte ndo trouxe aos autos el DS qie compro que o valor
deduzidas por ter sido apresentada Declaragdo de Ajuste Anual em separado, estava equivocado.

do pelo Fisco (R$ 2.060,00) relativo a despesas médicas do conjuge, indevidamente

Aalteragdo do julgamento demandaria incursdo pelo contetdo fatico-probatério do processo, vedada nos termos da Stimula 7 do colendo STJ (A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso
especial'). Neste sentido, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. SUSPENSAO DO FEITO PELA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. PEDIDO FORMULADO APOS O JULGAMENTO. ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS.
197 4 204, 884, 885 E 886 DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. INOCORRENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

()

1V - In casu, rever o entendimento do tribunal de origem, no sentido de que a execugdo nao depende de liquidagdo, mas meros cdlculos aritméticos, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fadtica, o que é
invidavel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Stmulan. 7/STJ.

V- O Agravante ndo ap , no regimental, a os suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
VI - Agravo Regimental improvido.
(AgRgno AREsp 629.438/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 11/05/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. EMBARGOS A EXECUCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CARACTERIZACAO DESNECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL. SUFICIENCIA DE MEROS CALCULOS ARITMETICOS.
EXCESSO DE EXECUGAO E JUROS COMPOSTOS. NAO CONFIGURACAO. SUMULA N° 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LEGITIMIDADE RECURSAL. LITIGANTE.
POSSIBILIDADE. VALOR ARBITRADO. REVISAO. INADMISSIBILIDADE. MONTANTE RAZOAVEL. MULTA PROCESSUAL. SEGUNDOS DECLARATORIOS. CARATER
PROCRASTINATORIO. LEGALIDADE.

1. Nao ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal local motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipdtese, apenas ndo no
sentido pretendido pela parte.

2. Rever o entendimento do tribunal de origem, que concluiu pela desnecessidade de liquidagao de sentenga por intermédio de pericia atuarial, pois bastariam cdlculos aritméticos, além de estar o feito estava
suficientemente instruido, sendo desnecessdrias outras provas, esbarra no dbice da Siimula n®7/STJ.

3. Se a Corte estadual, com base no acervo fatico-probatério dos autos, entendeu que os cdlculos a dos pelos exeq corretos e que os juros incidiram na forma simples, ou seja, que ndo havia
excesso de execugdo ou a incidéncia de juros compostos, chegar a i diverso d laria o reexame de fatos e provas, o que é inadmissivel na via especial (Sumulan®7/STJ).

()

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1375968/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 10/11/2014)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003824-73.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GUSTAVO DE SOUZA SILVA

Advogado do(a) APELANTE:ADONAI ANGELO ZANI - SP39925-A

APELADO:ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A, CAIXAECONOMICA FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
Advogado do(a) APELADO:AMANDA KARLA PEDROSO RONDINA - SP302356-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por GUSTAVO DE SOUZA SILVA contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
0 EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

O MM Juiz a quojulgou extinto o processo sem julgamento de mérito, nos termos do art. artigo 485, 1, c.c. art. 330, § 3°, 111, do Codigo de Processo Civil, sob os seguintes fundamentos:

reatlvaqao de seu ﬁnanclamento estudantil e autorize sua mamcula para conclusdo do curso de Engenharta Mecdnica, e que o FNDE promova os aditamentos de seu contrato e declare a inexisténcia de
debito.

Sdo varios os motivos que impedem o recebimento desta peticdo inicial, que é claramente inepta.

De inicio, constata-se que ja ha agdo judicial em andamento, objetivando que a faculdade providenciasse o envio dos documentos ao FNDE para possibilitar sua matricula. Foi proferida sentenga de
procedéncia, que se encontra em grau recursal, conforme se depreende dos documentos anexados a inicial.

Ha, portanto, litispendéncia, ndo podendo o impetrante ingressar com nova agdo judicial para efetivagéo da medida.

Além disso, o impetrante expressamente declara que ajuizou a agdo mandamental porque néo conseguiu afastar o efeito suspensivo concedido pelo Tribunal de Justiga. O art. 5°, inc. 11, da lei 12.016/09 veda
a concessao de seguranga contra decisdo judicial.
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Verifica-se, também, que o impetrante pretende reativagdo de financiamento que ndo foi aditado desde 2015/2016, tendo ha muito transcorrido o prazo de 120 dias para requerer a seguranga, previsto no art.
23dalei 12.016/19.

Por fim, o impetrante coloca a Caixa Econémica Federal no polo passivo, mas ndo formula nenhum pedido contra ela, sendo que sequer é o agente financeiro de seu financiamento, que conforme
documentos, foi formalizado pelo Banco do Brasil.

Toe 7 7,

Assim, os diversos vicios apontados, impossiveis de serem , imp 0 rec

-

o da inicial, devendo o processo ser extinto.(...)

Como é cedico, a andlise de inépcia da exordial restringe-se ao exame de sua regularidade formal, em conformidade com os requisitos previstos pelo art. 319, do Codigo de Processo Civil, bem como a
observancia das hipdteses previstas pelo § 1°do art. 330 do diploma processual civil, in verbis:

1 -for inepta;

()

1-lhe faltar pedido ou causa de pedir;

11 - o pedido for indeterminado, ressalvadas as hipéteses legais em que se permite o pedido genérico;
I - da narragdo dos fatos ndo decorrer logicamente a conclusdo;

1V - contiver pedidos incompativeis entre si.

Acerca das circunstdncias hdbeis a ensejar a configuragdo de inépcia da inicial, esclarece a doutrina:

"0 pardgrafo primeiro do artigo em comentdrio é o responsdvel por elencar as situagdes nas quais a petigdo inicial serd considerar inepta: falta de pedido ou causa de pedir; pedido for indeterminado,
ressalvadas as hipoteses legais em que se permite o pedido genérico, da narragdo dos fatos néo decorrer logicamente a conclusdo, pedidos incompativeis entre si.

do pedido.

()

QOinciso Il do § 1°do art. 330 do Novo CPC inclui a elaboragdo de pedido genérico, quando for exigido o pedido determinado, como nova causa de inépcia da peticao inicial.
()

A peti¢do inicial deve conter uma ordem Iogica entre os argumentos utilizados pelo autor e a conclusdo a que chega quando formula seu pedido. Eventual incompatibilidade logica gera o indeferimento da

(NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Novo Cddligo de Processo Civil Comentado. Salvador: Ed. JusPodivm, 2016, p. 560)

No caso em tela, a partir da andlise da exordial, constata-se que néo estdo expostos, de forma clara, o pedido e a causa de pedir; inexistindo ordem logica entre os argumentos expendidos e a concluséo que
fundamenta os pedidos o que inviabiliza o contraditorio e o julgamento da lide, o que se repetiu em razdes recursais.

Além disso, o ajut: 0 da pres dadlo de seguranga ocorreu de forma extempordnea, porquanto, de acordo com os fatos narrados na inicial, o impetrante tomou ciéncia da negativa de aditamento
do contrato de crédito estudantil em 15/03/2016 e somente ajuizou o presente em 17.10.2018 (ID 68549980).

Do mesmo modo, ndo ha como afastar a litispendéncia uma vez que o proprio impetrante em razdes afirma que ato coator é o ndo cumprimento da r. sentenga proferida nos autos n° 1021468-
90.2016.8.26.0309, pelo Juizo Estadual da 3 Vara da Comarca de Jundiai/SP, ao argumentar que *'se recusou a Faculdade a rematricula e mandar os documento ao FIES/ FNDE, ao recorrer da decisdo
de cumprimento de obrigagdo., caracterizando dai em diante o ato de coagdo, e recusa indevida”.

Deste feita, irretorquivel a sentenga de primeira instancia.

Dispositivo

Ante o exposto, nego provimento ao recurso de apelagdo.

Eovoto.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.
Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL (198) N° 5000244-35.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDRO PINELLI

Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Retifica¢io da autuaciio
Certifico, ante a petigdo retro, que procedia retificagéio da autuagdo para constar o nome do advogado Evandro José Lago - OAB/SP 214.055, nas futuras publicagdes.

Certifico, ainda, a intimag#o do referido advogado para vista de todos os atos e termos desse processo, ante a revogago dos poderes do anterior advogado e nova procuragio, respectivamente ids 40635972 e 40635969,
especialmente quanto a abertura de vista para contraminuta aos agravos interpostos pelo INSS:

Agravo Denegatorio de Recurso Especial, id 123613352

Agravo Interno do INSS, id 134190402
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Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0014230-71.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVONE BATISTELA COELHO
Advogado do(a) APELADO:ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0010031-63.2009.4.03.6105
APELANTE:NADIAMARIADE JESUS GUARIZE
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CECILIA DE SOUZA - SP150409-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMENDONCA MARQUES - CE17498

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5061630-93.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: ANDREA TERLIZZI SILVEIRA - SP194936-N
APELADO:APARECIDO ALVES MOREIRA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO RODRIGUES STABILE - SP311158-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002534-37.2010.4.03.6113
APELANTE: LUIZ FERNANDO JULIO
Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ILO WILSON MARINHO GONCALVES JUNIOR - MG102154

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 0009030-41.2012.4.03.6104
PARTE AUTORA:MARIA ELIZA CERVANTE LUPINO
Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIA OREFICE CAVALLINI - SP185614-A
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) PARTE RE: ALVARO PERES MESSAS - SP131069-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5721596-98.2019.4.03.9999
APELANTE: DOMINGOS SANTOS DO ROSARIO
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Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR - SP346457-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5009654-03.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:LUIS CARLOS PULEIO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUIS CARLOS PULEIO - SP104747

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO VIRTUAL

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020
Destinatario: LUIS CARLOS PULEIO

O processo n° 5009654-03.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 30/09/2020 14:00:00
Local: Plendrio - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5010418-86.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERALPREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:IVO VALDELINO PEREIRA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LIDIANE RAMOS CERVERA - SP359498-A

DECISAO

Vistos.
Conflito negativo de competéncia suscitado pelo juizo da 6.* Vara Federal Civel de Sao Paulo, 4 vista de decisdo declinatoria proveniente da 3.* Vara Federal Previdenciaria (Id. 131311480).

Ocorre que sobreveio comunicagdo do juizo da 6.* Vara Federal Civel da Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo (Id. 133650306), noticiando a prolagdo de sentenga no feito originario, homologando-se a
desisténcia da agdo.

Consoante o ensinamento de Candido Rangel Dinamarco (Instituigdes de Direito Processual Civil, vol. 1, 3* edi¢do, Malheiros, p. 446), "em qualquer hipdtese, o conflito de competéncia so se considera
existente a partir de quando dois ou mais juizes hajam langado nos autos determinagdes assim divergentes”, sendo que a “mera potencialidade de um conflito entre juizes ndo é tratada pelo direito positivo como
conflito de competéncia".
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Na mesma esteira, Nelson Nery Junior (Cddigo de Processo Civil Comentado e legislagio extravagante, 11* edi¢éo, Saraiva, p. 393): "o conflito negativo sé se caracteriza quando um deles se der por
incomp e afirmar a competéncia de um dos juizos que ja se declarara incompetente".

No caso destes autos, mesmo que subsistente, em um primeiro momento, o conflito de competéncia, a circunstancia superveniente de umdos juizos ter julgado os pedidos subjacentes ao processo indica que a
divergéncia deixou de existir— ante o reconhecimento tacito de uma das unidades judicidrias de sua atribuigdo para andlise da controvérsia.

Ante 0 exposto, comfundamento no art. 485, inciso I'V, do Codigo de Processo Civil, verifico a perda de objeto e, por isso, julgo extinto, semresolugdo de nérito, este conflito de competéncia.
Comuniquen-se os juizos federais envolvidos.

Intimense.

Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal.

Ap0s, arquiventse os autos.

Séo Paulo, data registrada emsistema eletronico.

THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019145-68.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR: ELIANE CRISTINA BOTELHO

Advogados do(a) AUTOR: BARBARA OLIVEIRA DE CARVALHO - SP423774, RENAN ROSOLEM MACHADO - SP424074
REU:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGCAO RESCISORIA (47) N° 5019145-68.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR:ELIANE CRISTINABOTELHO

Advogados do(a) AUTOR: BARBARA OLIVEIRA DE CARVALHO - SP423774, RENAN ROSOLEM MACHADO - SP424074

REU:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela autora emface de acordéo assimementado:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO BIENAL PARA O AJUIZAMENTO. OBSERVANCIA. ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS NO PROCESSO DE ORIGEM.

DESNECESSIDADE. UTILIZAGAO DA ACAO RESCISORIA COMO SUCEDANEO RECURSAL. NAO CARACTERIZACAO. EQUIVOCO NA NOMINAGCAO DA DECISAO QUE SE QUER
VER RESCINDIDA. IRRELEVANCIA. ADOCAO, PELO RELATOR, DE FUNDAMENTO JURIDICO DIVERSO DAQUELE DEBATIDO PELAS PARTES NO DECORRER DO PROCESSO.
FUNDAMENTO JURIDICO. CONCEITO. ARTIGO 370 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. APLICACAO. ARTIGOS 10 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015 E 5 INCISO LV DA
CONSTITUICAO FEDERAL. VIOLACAO A NORMA. CARACTERIZACAO. RESPEITO AOS PRINCIPIOS DA NAO SURPRESA, AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. AMBITO
ENDOPROCESSUAL. PROLACAO DE JUIZO RESCISORIO, COM O REJULGAMENTO DA CAUSA DE ORIGEM, IMPOSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO.

1. A agdo resciséria foi ajuizada em 29 de julho de 2019, dentro, portanto, do prazo bienal previsto no artigo 975 do Cédigo de Processo Civil, jd que a decisdo rescidenda transitou em julgado em 13 de mar¢o de
2018.

2. O manejo da resciséria ndo exige o esgotamento das vias recursais no processo de origem, mas tdo somente a caracterizagdo de uma (ou mais) das hipoteses de ajuizamento dessa agéo de cunho especial.
3. Ndo obstante a parte autora faga mengdo a “acorddo” na petigdo inicial deste feito, pretende em verdade a desconstitui¢do da decisdo final proferida no processo origindrio, o que no caso concreto corresponde
auma decisdo monocrdtica prolatada pelo Relator da remessa necessdria e do apelo da Unido atravessado naquele feito. O equivoco na nominagdo da decisdo que se quer ver rescindida ndo tolda o pedido, sequer

inviabiliza o seu conhecimento.

4. Ndo prospera a tentativa encetada pela Unidio de fazer crer que a decisdo atacada seria aquela que ndo admitiu recurso especial atravessado nos autos de origem. O que transitou em julgado foi a decisdo
monocradtica do Relator; de modo que é este o objeto rescisério na presente agdo.

5. Na agdo de origem a autora pleiteou a concessdo de pensdo militar em razdo do 6bito de seu filho, sobrevindo sentenga de procedéncia do pedido ancorada principalmente no reconhecimento judicial da
dependéncia econdmica em processo precedentemente intentado

6. Subindo os autos a este Tribunal, o provimento foi revertido, tendo o e. Relator adotado fundamento juridico diverso daquele debatido pelas partes.

7. E bem verdade que cabe a parte autora a prova dos fatos constitutivos de seu direito, como dispunha o artigo 333, inciso I do CPC/73 (vigente ao tempo da prolagdo da sentenga no processo de origem),
correspondente ao artigo 373, inc. I do CPC/2015 (vigente quando da prolagdo da decisdo monocritica pelo Relator).

8. Se por um lado esse 6nus é impositivo, também cabe ao magistrado, na condugéo dindmica do processo, “de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessdrias ao julgamento do mérito” (art.
370 do CPC/2015, equivalente em teor ao art. 130 do CPC/73).
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9. Em segundo grau, o julgador do processo origindrio surpreendeu os sujeitos processuais, em especial a autora, adotando linha de entendimento inédita sem oportunizar a manifestagdo de ambas as partes e,
ainda mais grave, sem facultar a produgdo de provas tendentes a demonstragdo dos fatos agora ponderados pelo magistrado para a solugdo da lide.

10. Nada obsta que em sede recursal o magistrado conclua de forma diferente sobre a demanda que lhe é submetida a jul; 0, adotando inclusive, cdo legal dif aplicada pelo juizo a
quo. O que ndo deve é, sem abrir a oportunidade de prévia ifestagdo das partes, estrear linha de entendimento diverso sobre fatos até entdo néo controvertidos entre os sujeitos da relagdo processual, em
evidente afronta ao disposto nos artigos 10 do CPC/2015 e 5°, inciso LV da Constituicdo Federal.

7 7, 7

11. Que o magistrado possa alterar a fundamentagéo legal para a solugdo da controvérsia posta a julgamento sem que com isso afionte o principio da ndo surpresa ou ainda os primados da ampla defesa e do
contraditdrio, disso ndo se duvida. Para tanto ndo precisa ele advertir previamente as partes sobre a legislagdo que aplicard.

12. Disso, contudo, ndo trata— meramente - o caso presente. O e. Relator tomou fundamento juridico — *circunstdncia de fato qualificada pelo direito, em que se baseia a pretenséo ou a defesa, ou que possa ter
influéncia no juls , MesMo que superveniente ao ajui: o daagdo”, no dizer do STJ (REsp 1695519) - diverso para decidir o processo. A isso ndo estava autorizado, a menos que tivesse oportunizado as
partes prévia manifestagdo, até mesmo para que se estabelecesse, se o caso — e esta é a hipotese envolvida no processo origindrio desta rescisoria —, a necessidade de dilagdo probatoria tendente a preservagdo do
direito processual de prova.

13. Pouco importa se em agdo (diversa) precedente (a lide de origem) de reconhecimento de dependéncia econdmica da autora em relagdo ao filho militar falecido (proc. 0001146-35.2006.403.6115) tenha o
magistrado sentenciante afirmado, a titulo de obiter dictum, a necessidade de comprovagéo, em pedido de habilitagdo futura a pensdo, dos demais requisitos insitos a concessdo do beneficio.

14. O respeito aos principios da ndo surpresa, ampla defesa e contraditério deve se dar em ambito endoprocessual, devendo ser respeitados tais primados dentro mesmo daquele especifico processo conduzido pelo
magistrado, o que ndo se verificou no feito de origem (proc. 0000172-22.2011.403.6115).

15. Violagdo aos artigos 10 do CPC/2015 e 5°, inciso LV da Constitui¢do Federal caracterizada. Resciséo da decisdo.
16. Ndo é possivel a prolagdo de juizo rescisdrio na presente agdo. Isso porque no ambito do processo de origem néo controverteram as partes sobre os fundamentos juridicos langados na decisdo monocrdtica
proferida neste tribunal, tampouco tiveram a oportunidade de se manifestar sobre o interesse na dilagédo probatdria sobre tais fatos, de modo que o julgamento do feito origindrio deverd ser retomado pela Turma,

que decidird sobre a adogdo das providéncias pertinentes que assegurem as partes o contraditorio e a ampla defesa.

17. Pedido rescisorio julgado procedente.”

A demandante aponta a existéncia de omissdo, obscuridade, contradicdo e erro de premissa no julgado no tocante aos seguintes pontos: a) a conclusdo pela impossibilidade de novo julgamento da causa
originaria, ja que todas as provas suficientes para tanto foramproduzidas quer no processo de origem, como na presente ag@o, de modo que a solugéo dada pelo acérddo implica violagao aos principios da economia processual e
da celeridade; b) a fixagdo dos honorarios advocaticios, vez que nio se estabeleceramos percentuais devidos, os quais devemser arbitrados no patamar maximo (documento 1D 131648497).

Instada, a Unidio Federal apresentou contraminuta, batendo-se pela rejei¢ao dos aclaratorios (ID 135741282).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019145-68.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR:ELIANE CRISTINABOTELHO

Advogados do(a) AUTOR: BARBARA OLIVEIRA DE CARVALHO - SP423774, RENAN ROSOLEM MACHADO - SP424074

REU:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os presentes embargos de declaragio foramopostos na vigéncia do novo Cddigo de Processo Civilde 2015, que dispde, emseu artigo 1.022, sobre as hipoteses de cabimento dos aclaratorios: a existéncia, na
decisdo judicial, de obscuridade, contradicio, omissdo ouainda erro material a seremsanados pelo Juizo.

Inicialmente, entendo que ndo se sustenta a alegacéo alusiva a existéncia dos vicios apontados quanto a conclusdo de impossibilidade de prolagio de novo julgamento da causa de origem

O acordio embargado enffentou especificamente o ponto, assentando, verbis:

“E de extrema importancia atentar para que o substrato fatico atinente tanto a) & auséncia de comprovagio da filiagio do militar a regime previdencidrio, como b) & inexisténcia de correlagio entre a atividade
militar e a causa do evento morte— adotado como razdo de decidir pelo Relator - ndo foi debatido entre as partes, sequer foi objeto de produgdo probatdria.

Compulsando atentamente o processo origindrio, é possivel constatar que efetivamente o debate sobre as circunstdncias faticas apontadas pelo Relator ndo se entabulou entre as partes no decorrer da tramitagdo
do feito, ja que a Unidio néio opos tais obices, quer por ocasido da apresentagdo de contestagdo (ID. 84753980, p. 38/45), quer quando da interposigéo de seu apelo (ID. 84753981, p. 31/44). A discussdo sobre tais
temas somente veio a lume com a prolagdo da decisdo monocratica pelo Relator; apés o que a autora tentou, sem éxito, passar a esse debate, carreando, inclusive, documentos (ID 84757182, p. 25/36), contudo os
aclaratérios foram rejeitados.

Ja em segundo grau, o e. Relator; aplicando, além do dispositivo acima citado, os artigos 1°, inciso 11 e 15, pardgrafo vinico da Lei n° 3.765/60, entendeu pela improcedéncia do pedido autoral, sob os fundamentos
(faticos) de que a) ndo se comprovara afiliagdo do militar falecido ao regime de previdéncia, b) nem mesmo sendo possivel a fixagdo do beneficio em relagdo a “militar ndo contribuinte da pensdo militar que vier a
falecer na atividade em conseqiiéncia de acidente ocorrido em servigo ou de moléstia nele adquirida”, jc que também ndo se provara o liame entre o evento morte e a sua causa.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/08/2020  106/3023



7 1ol 7

Ressalto que ndo é possivel a prolagdo de juizo rescisorio na presente agdo. Isso porque, em razédo mesmo da fi ¢do acima no dambito do processo de origem néo controverteram as partes sobre
os fundamentos juridicos langados na decisdo monocrdatica proferida neste tribunal, tampouco tiveram a oportunidade de se ij sobre o i na dilagéo probatoria sobre tais fatos, de modo que o
Jjulgamento do feito origindrio deverd ser retomado pela Turma, que decidird sobre a adogdo das providéncias pertinentes que assegurem as partes o contraditorio e a ampla defesa.” (ID 129052430, p. 7, 9/10)

Como se V&, o tema foi devidamente enfrentado, tendo o acérdéo, de forma motivada, assentado a impossibilidade de prolagio de novo julgamento da causa de origem.

Denota-se, assim, o objetivo inffingente que se pretende dar aos presentes embargos, como revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, semque se vislumbrem quaisquer das hipoteses autorizadoras do
manejo dos aclaratorios.

A propdsito, sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposigao dos embargos de declaragao, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da
comprovagao da existéncia de obscuridade, contradic@o, omissdo ou ainda erro material a seremsanados. A simples mengo a artigos de lei que a parte entende teremsido violados ndo permite a oposi¢ao dos aclaratorios.

De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideram+se incluidos no acordio os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso presente, ja que estes
embargos foramatravessados na vigéncia do novel estatuto.

Por outro lado, quanto a alegagio de omissao na fixagdo dos honorarios advocaticios, tenho que assiste razio a embargante.

Comefeito, quanto ao topico, o acordio assimestabeleceu:

“Condeno a parte ré nesta rescisoria ao pagamento de honordrios advocaticios fixados sobre o valor atualizado da causa, consoante escalonamento previsto no artigo 85, § 3° e incisos do CPC/2015.” (ID
129052430, p. 11)

Percebe-se que, no obstante fixada a verba honoraria com findamento no artigo 85, § 3° e incisos do CPC/2015, o aresto omitiu-se quanto ao arbitramento dos percentuais devidos.

Assim, aclaro o julgado e, considerando o caso concreto, fixo os honorarios da seguinte forma:

“Condeno a parte ré nesta rescisoria ao pagamento de honordrios advocaticios fixados sobre o valor atualizado da causa, consoante escalonamento estabelecido no artigo 85, § 3° e incisos do CPC/2015, no
patamar minimo previsto para cada uma das faixas.”

Face ao exposto, acolho parcialmente os embargos de declaragio para o efeito de aclarar o julgado nos termos acima delineados, que ficam fazendo parte integrante do acorddo ora embargado.

E como voto.

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO ALUSIVA A EXISTENCIA DE VICIOS QUANTO A CONCLUSAO DE IMPOSSIBILIDADE DE
PROLACAO DE NOVO JULGAMENTO DA CAUSA DE ORIGEM. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ARGUICAO DE OMISSAO NA FIXACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONFIGURACAO. ACLARAMENTO.
FIXAGAO DOS PERCENTUAIS DEVIDOS, CONFORME O DISPOSTO NO ARTIGO 85, § 3° E INCISOS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, NO PATAMAR MINIMO PREVISTO
PARA CADA UMA DAS FAIXAS.

1. Os embargos de declaragio destinam se a sanar omissdo, obscuridade, contradi¢io ou erro material de que esteja eivado o julgado.
2. Nio se sustenta a alegacdo alusiva a existéncia dos vicios apontados quanto a conclusio de impossibilidade de prolagdo de novo julgamento da causa de origem

3. Emrelago ao ponto, a decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo o acérddo, de forma motivada, assentado a impossibilidade de prolagéo de novo julgamento da causa
de origem.

4. Denota-se o objetivo inffingente que se pretende dar aos embargos, como revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, semque se vislumbremquaisquer das hipéteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.

5. Sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposigao dos embargos de declaragao, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo emtais circunstincias, da comprovagao da existéncia
de obscuridade, contradi¢do, omissao ou ainda erro material a seremsanados. A simples mencao a artigos de lei que a parte entende teremsido violados ndio permite a oposigao dos aclaratorios.

6. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideramtse incluidos no acérdéo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda
que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradigdo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foramatravessados
na vigéneia do novel estatuto.

7. Por outro lado, quanto a alegagao de omissao na fixagdo dos honorarios advocaticios, assiste razio a embargante.

8. Percebe-se que, ndo obstante fixada a verba honoraria com fndamento no artigo 85, § 3° e incisos do CPC/20135, o aresto omitiu-se quanto ao arbitramento dos percentuais devidos. Assim, aclara-se o julgado para fixar os
honorarios devidos sobre o valor atualizado da causa, consoante escalonamento estabelecido no artigo 85, § 3° ¢ incisos do CPC/2015, no patamar minimo previsto para cada uma das faixas.

9. Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Primeira Segdo, por unanimidade, decidiu acolher parcialmente os embargos de declarago, nos termos do relatorio € voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008015-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR:PAULO ROBERTO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FABIANE CAROLINE LOZANO - SP399753, DANIELMAROTTI CORRADI - SP214418-A
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Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5008015-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR:PAULO ROBERTO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FABIANE CAROLINE LOZANO - SP399753, DANIELMAROTTI CORRADI - SP214418-A
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXASEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pelo autor em face de acorddo assimementado:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. AGAO RESCISORIA. PRAZO BIENAL PARA O AJUIZAMENTO. OBSERVANCIA. ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS NO
PROCESSO DE ORIGEM. DESNECESSIDADE. UTILIZACAO DA ACAO RESCISORIA COMO SUCEDANEO RECURSAL. NAO CARACTERIZAGAO. PRETENSAO DE RESCISAO DE
SENTENGA DE RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO. ERRO DE FATO. NAO CONFIGURAGAO. EXISTENCIA DE DISCUSSAO ENTRE AS PARTES E PRONUNCIAMENTO JUDICIAL
SOBRE A QUESTAO. VIOLAGAO A NORMA. CARACTERIZACAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. ADVENTO DE INVALIDEZ. EXIGENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA ADMINISTRATIVA MEDIANTE A APRESENTACAO DO PEDIDO DE COBERTURA SECURITARIA AS REQUERIDAS. AFRONTA AO ARTIGO 5° INCISO XXXV DA
CONSTITUICAO FEDERAL. PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. APLICACAO. AJUIZAMENTO DE ACAO PARA INDENIZAGAO SECURITARIA. JUDICIALIZAGCAO
DO CONFLITO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. ARTIGO 240, § 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA. RESCISA0 DO JULGADO. ANALISE
DO PEDIDO POSTO NO PROCESSO DE ORIGEM. DIREITO A COBERTURA PELO SINISTRO. INADIMPLEMENTO DO CONTRATO ANTES DO ADVENTO DA DOENGA E DA
APOSENTADORIA. ROMPIMENTO DO CONTRATO. PERDA DO DIREITO AO SEGURO. DANOS MORAIS. NAO CABIMENTO.

1. A agdo rescisoria foi ajuizada em 19 de abril de 2018, dentro, portanto, do prazo bienal previsto no artigo 975 do Codigo de Processo Civil/2015, ja que a decisdo rescidenda transitou em julgado em 5 de abril de
2018.

2. O manejo darescisoria ndo exige o esgotamento das vias recursais no processo de origem, mas tdo somente a caracterizagdo de uma (ou mais) das hipoteses de ajuizamento dessa agdo de cunho especial.

3. O erro defato que autoriza o ajuizamento da agdo rescisoria, consoante remansosa jurisprudéncia, é aquele que ndo tenha sido objeto de controvérsia entre as partes, tampouco de pronunciamento judicial, o que
ndo se verifica na espécie, uma vez que as alegagdes langadas nesta sede também foram agitadas - e controvertidas — pelas partes no processo de origem, tendo sido objeto de decisdo naqueles autos.

4. A sentenga impugnada encontra-se bem fundamentada, tendo o julgador langado a devida motivagdo do quanto decidido, restando obedecidos, portanto, os comandos dispostos nos artigos 489 do Codigo de
Processo Civil e 93, inciso IX da Constituigdo Federal.

5. No entanto, vulnerado na espécie o artigo 5°, inciso XXXV da Constitui¢do, que consagra o principio da inafastabilidade da jurisdi¢do. O Juizo fincou a premissa de necessidade de comunicagdo do sinistro a
seguradora, assentando que, como a invalidez do autor fora reconhecida em maio de 2016, a partir dai correria o prazo dnuo para dar inicio ao procedimento administrativo de requerimento de cobertura
securitdria.

6. A par da discussdo sobre a possibilidade de apresentagdo do pedido na via administrativa, tem-se que o ajuizamento da agdo origindria em 2 de dezembro de 2016 judicializou a celeuma entre as partes, trazendo
para o Judicidrio a solugdo da controvérsia. Nessa dire¢do, ndo se exige o prévio esge 0 da instdncia administrativa para que o Judicidrio seja instado a solugdo do conflito. Concluir em sentido diverso,
como o fez o Juizo sentenciante, é colocar por terra o referido principio da inafastabilidade do Judiciario (art. 5°, inciso XXXV, CF).

7. Reconhecida a invalidez do autor em maio de 2016 e proposta a demanda origindria em 2 de dezembro de 2016 — na qual se pleiteava justamente a cobertura securitaria em razdo do sinistro (doenga) -, ndo ha
quie se cogitar da ocorréncia de prescricdo do prazo dnuo, até mesmo porgue a citagdo operada naquele feito interrompe a prescricdo e retroage a data do ajuizamento da agdo, consoante comando do artigo 240, §
1°do CPC, dispositivo também afrontado pela decisdo ora atacada. Assim, é de se reconhecer aviolagdo a norma que autoriza a rescisdo do julgado.

8. Uma vez rescindida a decisdo e estando em termos o processo, como no caso presente, deve este Tribunal adentrar a matéria de fundo, néio sendo o caso de se encaminhar o feito ao Juizo singular para novo
Julgamento.

9. O direito pleiteado pelo autor no processo de origem diz com a pretensdo de indenizagdo securitdria para a quitagdo de contrato de miituo habitacional em razdo do advento de doenga incapacitante (mal de
Parkinson). Pleiteou naqueles autos, ainda, a condenagdo das requeridas ao pagamento de danos morais decorrentes dos transtornos causados pela negativa do seguro.

10. Muito antes da alegada concessdo de aposentadoria (maio/2016) ou mesmo do alardeado diagndstico da doenga (agosto/2015), o autor ja se encontrava inadimplente com as parcelas do seguro (desde
margo/2014). E quando do reconhecimento oficial da doenga, com a concessdo da aposentadoria (maio/2016), a consolidagdo da propriedade ja havia se operado em favor CEF (outubro/2015).

11. O autor ndo faz jus a indenizagdo securitdria pleiteada, haja vista que jd havia rompido a relagdo obrigacional em virtude do inadimplemento contratual. Em decorréncia, também ndo faz jus a indenizagéo por
danos morais, pois as rés agiram no exercicio de seu legitimo direito tanto no tocante d consolidagéo da propriedade, como em relagdo a negativa de pagamento do seguro.

12. Pedido rescisorio julgado procedente. Pedido posto na agéo de origem julgado improcedente.”
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O embargante aponta a existéncia de a) contradi¢@o no julgado quanto ao ndo reconhecimento do direito a indenizagio securitaria e a danos morais, uma vez que o inadimplemento do contrato de seguro nio se
deu por sua vontade, mas simpor forga da diminui¢éo de sua forga de trabalho pelo acometimento dos primeiros sintomas da doenga, a qual, por ser de natureza grave, poder demorar anos até ser constatada por umdiagndstico
definitivo; b) omiss&o no tocante a interpretag@o da conduta do autor (documento ID 130979621).

Instadas, tanto a CEF, como a Caixa Seguradora apresentaramcontraminuta, batendo-se pela rejeicao dos aclaratorios (IDs 133537238 e 134058503).

E o relat6rio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008015-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR: PAULO ROBERTO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FABIANE CAROLINE LOZANO - SP399753, DANIELMAROTTI CORRADI - SP214418-A
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os presentes embargos de declaragio foram opostos na vigéncia do novo Codigo de Processo Civil de 2015, que dispde, emseu artigo 1.022, sobre as hipéteses de cabimento dos aclaratorios: a existéncia, na
decisdo judicial, de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a seremsanados pelo Juizo.

Os temas agitados nos presentes embargos foram enfrentados pelo acorddo embargado, que tomou como decisivo o fator objetivo atinente a inadimpkéncia do autor em relagdo ao contrato de seguro como
determinante para a auséncia de plausibilidade dos fundamentos invocados.

Comefeito, 0 acorddo assentou, verbis:

“O direito pleiteado pelo autor no processo de origem diz com a pretensdo de indenizagdo securitdria para a quitagdo de contrato de miituo habitacional em razdo do advento de doenga incapacitante (mal de
Parkinson). Pleiteou naqueles autos, ainda, a condenagéo das requeridas ao pagamento de danos morais decorrentes dos transtornos causados pela negativa do seguro.

Colhe-se dos autos que o autor inadimpliu as parcelas do financiamento — e, portanto, do contrato de seguro— a partir de 10 de margo de 2014 (IDs 2194953, p. 39; 3169039, p. 2).
Em razao da inadimpléncia, a CEF deu inicio ao procedimento de consolidagdo de propriedade, tendo o autor sido intimado a purgar amora em 13 de outubro de 2014 (ID 2194953, p. 42 ¢ 72).
Diante do siléncio do mutudrio, a propriedade do imovel acabou por consolidar-se em mdos da CEF em 27 de outubro de 2015.

Perceba-se que o proprio autor noticia, tanto nesta rescisoria, como no processo de origem, que foi diagnosticado com mal de Parkinson em 5 de agosto de 2015, vindo o reconhecimento da doenga em maio de
2016, quando obteve a aposentadoria por invalidez.

Como se vé, muito antes da alegada concessao de apc doria (maio/2016) ou mesmo do alardeado diagndstico da doenga (agosto/2015), o autor jd se encontrava inadimplente com as parcelas do seguro (desde

margo/2014). E quando do reconhecimento oficial da doenga, com a concesséo da aposentadoria (maio/2016), a consolidagdo da propriedade ja havia se operado em favor CEF (outubro/2015).

Portanto, o autor néo faz jus a indenizagdo securitdria pleiteada, haja vista que ja havia rompido a relagéo obrigacional em virtude do inadimplemento contratual.

Em decorréncia, também ndo faz jus a indenizagdo por danos moradis, pois as rés agiram no exercicio de seu legitimo direito tanto no tocante a consolidagdo da propriedade, como em relagdo a negativa de
pagamento do seguro.” (ID 126558266, p. 6)

Como se V&, o tema foi devidamente enfrentado.

O acérdio, de forma motivada e a luzdo quadro probatorio trazido tanto no processo de origem, como na presente rescisoria, partiu da premissa de que a constatagdo da doenga se deu emmomento posterior ao
inadimplemento do contrato de seguro. Vale repetir: “quando do reconhecimento oficial da doenga, com a concesséo da aposentadoria (maio/2016), a consolidagio da propriedade ja havia se operado em favor CEF
(outubro/2015)”, estando hé muito inadimplente o ora embargante comas parcelas da relagdo contratual securitaria.

De outro norte, ndo ha como escapar ao argumento de que a constatagdo da doenga incapacitante que teria 0 conddo de atrair a cobertura securitaria invocada é dado objetivo, especificamente datado no tempo,
de modo que, estando inadimplente como contrato de seguro antes da efetiva constatacio da moléstia, ndo assiste ao autor o direito pleiteado.

Denota-se, assim, o objetivo inffingente que se pretende dar aos presentes embargos, como revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, semque se vislumbrem quaisquer das hipdteses autorizadoras do
manejo dos aclaratorios.

A proposito, sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposi¢do dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da
comprovagdo da existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo ouainda erro material a seremsanados. A simples men¢éo a artigos de lei que a parte entende teremsido violados niio permite a oposicdo dos aclaratorios.

De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso presente, ja que estes
embargos foramatravessados na vigéncia do novel estatuto.

Face ao exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

E como voto.
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinam:-se a sanar omissao, obscuridade, contradi¢éo ou erro material de que esteja eivado o julgado.

2. Os temas agitados nos presentes embargos foramentfrentados pelo acordo embargado, que tomou como decisivo o fator objetivo atinente a inadimpléncia do autor emrelagéo ao contrato de seguro como determinante para a
auséncia de plausibilidade dos fundamentos invocados.

3. O acérddo, de forma motivada e a luz do quadro probatorio trazido tanto no processo de origem, como na presente rescisoria, partiu da premissa de que a constatagdo da doenga se deu em momento posterior a0
inadimplemento do contrato de seguro. Vale repetir: “quando do reconhecimento oficial da doenca, com a concessdo da aposentadoria (maio/2016), a consolidagdo da propriedade ja havia se operado em favor CEF
(outubro/2015)”, estando hé muito inadimplente o ora embargante comas parcelas da relago contratual securitaria.

4. Nio ha como escapar ao argumento de que a constatagdo da doenga incapacitante que teria o conddo de atrair a cobertura securitéria invocada ¢ dado objetivo, especificamente datado no tempo, de modo que, estando
inadimplente como contrato de seguro antes da efetiva constatago da moléstia, niio assiste ao autor o direito pleiteado.

5. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, como revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, semque se vislumbremquaisquer das hipdteses autorizadoras do mangejo dos aclaratdrios.

6. Sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicao dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo emtais circunstancias, da comprovagdo da existéncia
de obscuridade, contradigdo, omissdo ouainda erro material a seremsanados. A simples mencio a artigos de lei que a parte entende teremsido violados ndo permite a oposicdo dos aclaratérios.

7. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Considerantse incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda
que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foramatravessados
na vigéncia do novel estatuto.

8. Embargos de declaragio rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Primeira Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.
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“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA. PRAZO BIENAL PARA O AJUIZAMENTO. OBSERVANCIA. DOCUMENTOS JUNTADOS COM A EXORDIAL DA
RESCISORIA. SUFICIENCIA. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DE COPIA INTEGRAL DO PROCESSO DE ORIGEM. REPRESENTACAO PROCESSUAL. REGULARIDADE. VALOR DA
CAUSA. MODIFICAGCAO ESPONTANEA PELA PARTE AUTORA. DEPOSITO DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO 968, INCISO 1l DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REGULARIDADE.
APLICAGAO DO DISPOSTO NA LEI N° 9.703/98, MODIFICADA PELA LEI N° 12.099/2009. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DE NATUREZA PROCESSUAL. CONTRIBUICAO SOCIAL.
RETENGAO DE 15% SOBRE A NOTA FISCAL DE COOPERATIVA. ARTIGO 22, INCISO IV DA LEI N° 8.212/91, COM REDACAO DADA PELA LEI N° 9.876/99. DECLARACAO DE
INSCONSTITUCIONALIDADE PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. SUMULA 343 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. NAO APLICACAO. ARTIGO
966, INCISO V DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. VIOLACAO A NORMA JURIDICA. CARACTERIZACAO. RESCISA0 DO JULGADO. EFEITOS EX TUNC. LEVANTAMENTO DOS
VALORES DEPOSITADOS EM MEDIDA CAUTELAR CONEXA AO PROCESSO ORIGINARIO. POSSIBILIDADE.

1. A presente agdo foi ajuizada dentro do prazo bienal, haja vista que a data do transito em julgado da decisdo final proferida no mandado de seguranga de origem se deu em 23/02/2017, enquanto esta rescisria foi
intentada em 22/02/2019. Néo se cogita, portanto, da ocorréncia de decadéncia.

2. Os documentos acostados revelam-se suficientes ao deslinde da controvérsia, sendo despicienda a exigéncia de apresentagdo de cdpia integral do processo origindrio, mormente a mingua de previsdo legal.

3. Ha de se rejeitar o argumento atinente a existéncia de defeito na representagdo processual da parte autora, mesmo porque regularizado o mandato por ocasido da réplica. Tampouco se cogita de preclusdo na
espécie, haja vista se tratar de mera reapresentagdo, na integra, de documento jd colacionado com a inicial.

4. Ovalor da causa foi espontaneamente retificado pela parte autora apos manifestagdo da Unido, de modo que nada a decidir quanto ao tema.

5. O deposito da multa— e sua complementagdo por ocasido da alteracdo do valor da causa pela parte autora— encontram-se regulares. O referido depdsito previsto no artigo 968, inciso 11 do Cédigo de Processo
Civil/2015 ostenta natureza eminentemente processual, sancionatdria, consistindo em multa reversivel a parte adversa no caso de inadmissibilidade ou improcedéncia do pedido posto na agdo rescisoria. Assim, em
nada se relaciona com os depésitos judiciais de dividas tributdrias e ndo tributdrias aludidos nas Leis n’ 9.703/98 e 12.099/2009, inaplicaveis a espécie.

6. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lei n® 8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°® 9.876/99 (RE n° 595.838). Violagdo a norma juridica caracterizada,
autorizando arescisdo do julgado.

7. Tratando-se de matéria de cunho eminentemente constitucional, ja decidida pelo Supremo Tribunal Federal, ndo se ha de aplicar a orientagéo firmada na Simula n° 343 daquele Sodalicio.

8. E admissivel o levantamento de valores depositados judicialmente. Nada obsta tal provimento na presente agdo, até mesmo por imperativo logico, jd que com a rescisdo do acérddo que concluiu pela
exigibilidade da exagdo debatida, decorre naturalmente o restabelecimento da sentenga de procedéncia exarada naquele processo, decorrendo naturalmente o direito a devolugdo do montante que agora se declara
indevido. Tal concluséo é ainda refor¢ada pela declaragéo cabal de inconstitucionalidade da exagdo debatida na presente agdo, o que serviu como fundamento para a rescisédo ora ordenada, p lo-se també

para ancorar a determinagdo de levantamento de montantes depositados judicialmente a tal titulo em favor do contribuinte.

9. Pedido deduzido na agdo rescisoria julgado procedente.”

A Unido aponta a existéncia de obscuridade e omissdo no julgado no tocante a a) auséncia de razoabilidade dos honorérios fixados e b) incidéncia da Stmuila 343 do Supremo Tribunal Federal (documento ID
130882572).

Quanto ao primeiro ponto, lembra que, ndo obstante tenha apresentado defesa de natureza meramente processual, pleiteou na contestagdo a isengéo no tocante a condenagdo em verba honoraria por forga do
disposto no artigo 19, § 1°, inciso I da Lein® 10.522/2002, haja vista tratar-se a discussdo de matéria emrelag@o a qual esta dispensada de contestar o mérito.

Defende que o debate sobre termas essenciais a defesa da Unido niio caracteriza pretensdo resistida plena a ensejar a fixagdo dos honordrios nos termos do art. 85, § 3° e incisos do Codigo de Processo Civil

Invoca os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, sustentando que a fixagdo de honorarios deve observar o disposto no art. 85, § 8° do CPC, segundo critérios de equidade a seremsopesados pelo
magistrado.

Recorda que o art. 26 da Lein® 6.830/80 prevé a mitigagdo da condenagio em verba honoraria nas execugdes fiscais.

No tocante ao segundo ponto da insurgéneia (aplicagdo da Stnmula 343 do Supremo Tribunal Federal), afirma que a matéria objeto de discussdo era controvertida nos tribunais a época da prolagdo da decisao
rescindenda.

Destaca, ainda, que a pacificagdo da jurisprudéncia em sentido contrario a decisdo rescindenda somente ocorreu em momento posterior a prolagao daquela, de modo que incide na espécie o dbice posto pelo
entendimento sumulado no verbete n’ 343 do STF, emespecial considerando o quanto decidido pela Corte Suprema no RE 1i° 590.809 (repercussdo geral).

Instada, a embargada apresentou contraminuta, batendo-se pela rejeicao dos aclaratorios (ID 134126653).

E o relatorio.
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Os presentes embargos de declaragio foramopostos na vigéncia do novo Cddigo de Processo Civilde 2015, que dispde, emseu artigo 1.022, sobre as hipoteses de cabimento dos aclaratorios: a existéncia, na
decisdo judicial, de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou ainda erro material a seremsanados pelo Juizo.

Verifico, no presente caso, a existéncia de omissdo e passo a tratar dos temas langados pela Unidio, semque tal importe, necessariamente, emmodificagio da linha de julgamento adotada.

No tocante a aplicagio da Stumula n° 343 do Supremo Tribunal Federal, embora o acérddo tenha sido claro quanto a nio incidéncia daquele entendimento, tenho que os argumentos trazidos pela Unido devem
ser enfientados.

Quanto ao tema, o julgado ora embargado assentou, verbis:

“Assim, tendo a questdo sido decidida nos autos de origem em sentido contrdrio a linha de entendimento firmada pelo STF — guardido da Carta Maior; incumbido de “dizer” a Constitui¢do -, ha de ser admitida a
ofensa anorma que autoriza a rescisdo do julgado.

Posta a questdo nesses termos, resta afastada a aplica¢do da Stimula 343 do STF ("Ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretagdo controvertida nos tribunais”).

Com efeito, o E. Supremo Tribunal Federal entende pela "flexibilizagdo” da aplicagéo da referida sumula quando se trate de matéria constitucional (logicamente) decidida por aquele Sodalicio, o que corresponde
ao caso presente.” (ID 126558263, p. 6)

A Unifio aponta o Obice posto pela referida Stumula 343 do STF para o conhecimento da presente rescisoria, defendendo que deve ser aplicado também o entendimento firmado no recurso extraordinario n”
590.809, sob pena de afionta ao art. 966, inciso V do CPC, mormente considerando que o posicionamento assentado pela Corte Suprema quanto ao tema de fundo somente veio a lume emmomento posterior a prolagdo do
acordao rescindendo.

As razdes invocadas pela Unifio ndo se sustentam.

No julgamento dos embargos de declaragdo atravessados no recurso extraordinario n° 328.812 - umdos precedentes em que cristalizada a possibilidade de "flexibilizagdo" da Stmula 343-STF -, o eminente
Relator Ministro Gilmar Mendes ponderou de forma percuciente:

"No que tange a inaplicabilidade da Stmula 343/STF, tenho reiteradamente observado nesta Corte que este verbete precisa ser revisto. Refiro-me, especificamente, aos processos que identificam matéria
contraditdria a época da discussdo origindria, questdo constitucional, bem como jurisprudéncia superveniente fixada, em favor da tese do interessado.

Ndo vejo como néo afastarmos a Stimula 343, nestas hipdteses, como medida de instrumentalizagdo da for¢a normativa da Constituigdo.

Indaga-se: nas hipoteses em que esta Corte fixa a correta interpreta¢do de uma norma infraconstitucional, para o fim de ajustd-la a ordem constitucional, a contrariedade a esta interpretagdo do Supremo
Tribunal, ou melhor; a contrariedade a lei definitivamente interpretada pelo STF em face da Constituigdo ensejaria a utilizagdo da agdo resciséria?

Penso que sim. Penso que aqui hd uma razdo muito clara e definitiva para a admissdo das agdes rescisorias.

Quando uma decisdo desta Corte fixa uma interpretagdo constitucional, entre outros aspectos esta o Judicidrio explicitando os conteiidos possiveis da ordem normativa infraconstitucional em face daquele
pardmetro maior; que é a Constitui¢do.

Nado é a mesma coisa vedar a resciséria para rever uma interpretagdo razodvel de lei ordindria que tenha sido formulada por um juiz em confronto com outras interpretagdes de outros juizes, e vedar a rescisoria
para rever uma interpretagdo da lei que é contraria aquela fixada pelo Supremo Tribunal Federal em questdo constitucional.

A aplicagdo da Simula 343 em matéria constitucional revela-se afrontosa ndo sé a forga normativa da Constituigdo, mas também ao principio da mdxima efetividade da norma constitucional.

Admitir a aplicagéo da orientagéo contida no aludido verbete em matéria de interpretagdo constitucional significa fortalecer as decisdes das instancias ordindrias em detrimento das decisdes do Supremo Tribunal
Federal.

Tal prdtica afigura-se tanto mais grave se se considerar que no nosso sistema geral de controle de constitucionalidade a voz do STF somente serd ouvida apos anos de tramitagdo das questdes em trés instancias
ordindrias.

A exegese restritiva, que na verdade assume um carcdter excessivamente defensivo, acaba por privilegiar a interpretagdo controvertida, para a mantenga de julgado desenvolvido contra a orientagdo desta Corte,
significa afrontar a efetividade da Constitui¢do. Isso ndo me parece aceitavel, com a devida vénia." (RE 328.812-ED, Relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe 30/4/2008)

E bemverdade que emprecedente mais recente, citado pela Unidio, aquela Corte Suprema aplicou comrigor a Stmula 343-STF. Confira-se a ementa:

"ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O Direito possui principios, institutos, expressdes e vocabulos com sentido prprio, ndo cabendo colar a sinonimia s
expressdes "agdo rescisoria” e "uniformizagdo da jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA - VERBETE N°343 DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete n® 343 da Siimula do Supremo deve de ser observado em
situagdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja dli os diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo,
dptica coincidente com arevelada na decisdo rescindenda.” (RE 590.809, Relator Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe 21/11/2014)

Perceba-se, no entanto, que no referido julgado o E. STF posicionou-se pela aplicagdo da Stimula 343 (vale dizer: inviabilidade do manejo de resciséria quando a decisdo rescindenda se tiver baseado emtexto
legal de interpretagdo controvertida nos tribunais) estritamente no caso concreto levado a julgamento naquela ocasido, ou seja, na hipétese em que existentes, a época da prolagdo do decisum rescindendo, interpretagdes
controvertidas da matéria no proprio STF.

Isso equivale a dizer que o E. Supremo ndo abandonou simplesmente a antiga linha de "flexibilizagéo" da Stmula 343, néo procedeu a uma verdadeira guinada do entendimento antes adotado. Naquele caso
concreto (RE 590.809), em que se debatia sobre a rescisdo de julgado atinente a possibilidade de creditamento do IPI nas hipéteses de insumo adquirido ndo tributado ou sujeito a aliquota zero, o eminente relator Ministro
Marco Aurélio deixou bemeclaros os limites do julgamento, verbis:

"0 pano de fundo revela caso emblematico de mutagdo constitucional, porque, quando prolatada a decisdo rescindenda, a Constitui¢do declarada pelo Supremo - jd se disse que a Constituigdo é o que o Supremo
assenta - era no sentido de se admitir o creditamento. Mas ocorreu a denominada mutagdo, ante o mesmo Texto Constitucional, e a jurisprudéncia a época - o escore foi acachapante, apenas ficou vencido o
ministro llmar Galvéo, sendo designado para redigir o acorddo o ministro Nelson Jobim - era pacifica quanto ao creditamento.

A razdo de ser da rescisoria, o estimulo para a rescisoria foi a mudanga da jurisprudéncia. Entdo, estd em jogo saber se a rescisoria é instrumental voltado a uniformizagdo da jurisprudéncia.”

Cono se V¢, o referido julgado se deu sob contexto estrito, vinculado a situagéo processual daquele feito, em que se discutia a viabilidade da acfio resciséria quando havia, ao tempo do julgado
rescindendo, interpretacées controvertidas da matéria no préprio STF.

O caso presente ndo se amolda a tal precedente, porque no ambito do STF ndo se registrou divergéncia jurisprudencial sobre o tema ora debatido na presente rescisoria, devendo prevalecer, portanto, a linha
jurisprudencial daquela Corte Suprema no sentido da "flexibilizacdo" da Stmula 343-STF.
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Comefeito, o acorddo rescindendo foi prolatado emagosto de 2003. O e. Supremo Tribunal Federal, de seu turno, debrugou-se sobre o tema debatido — e de forma definitiva, emsede de recurso submetido a
sistematica da repercussdo geral—somente em23 de abril de 2014, muito tempo depois da prolagao do aresto cuja rescisdo se pretende nestes autos. Aquela Corte constitucional assentou, verbis:

“Recurso extraordindrio. Tributdrio. Contribui¢do Previdencidria. Artigo 22, inciso IV, da Lein®8.212/91, com a redagéo dada pela Lei n®9.876/99. Sujeicdo passiva. Empresas tomadoras de servigos. Prestagdo
de servigos de cooperados por meio de cooperativas de Trabalho. Base de cdlculo. Valor Bruto da nota fiscal ou fatura. Tributagdo do faturamento. Bis in idem. Nova fonte de custeio. Artigo 195, § 49, CF.

1. O fato gerador que origina a obrigagdo de recolher a contribuigdo previdencidria, na forma do art. 22, inciso 1V da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei 9.876/99, ndo se origina nas remuneragdes pagas ou
creditadas ao cooperado, mas na relagdo contratual estabelecida entre a pessoa juridica da cooperativa e a do contratante de seus servigos.

2. A empresa tomadora dos servios ndo opera como fonte somente para fins de retengéo. A empresa ou entidade a ela equiparada é o proprio sujeito passivo da relagdo tributdria, logo, tipico “contribuinte”
da contribui¢do.

3. Os pagamentos efetuados por terceiros as cooperativas de trabalho, em face de servigos prestados por seus cooperados, ndo se confundem com os valores efetivamente pagos ou creditados aos cooperados.

4.0 art. 22,1V da Lei n°8.212/91, com a redagdo da Lei n® 9.876/99, ao instituir ¢ ibui¢do previdencidria incidente sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura, extrapolou a norma do art. 195, inciso I, a,
da Constituicdo, descaracterizando a contribui¢do hipoteticamente incidente sobre os rendii do trabalho dos cooperados, trib do o f da cooperativa, com evid bis in idem.
Representa, assim, nova fonte de custeio, a qual  poderia ser instituida por lei ¢ I com base no art. 195, § 4°- com a remissio feita ao art. 154, 1, da Constituicdo.

5. Recurso extraordindrio provido para declarar a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lei n° 8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n° 9.876/99. " (RE n° 595.838, Relator Ministro Dias Toffoli,
Tribunal Pleno, j. 23/4/2014)

E de se destacar, ainda, que foramopostos embargos de declaragiio em face do v. acordzo citado, os quais foramrejeitados pela Corte Maior emsessio de 18 de dezembro de 2014

Resta evidente, portanto, que o caso presente ndo se amolda ao quanto decidido pela Corte Suprema no RE 590.809, uma vez que ao tempo da prolagio do acérddo rescindendo, que abordou a
constitucionalidade da contribuigdo previdencidria instituida pelo artigo 22, inciso IV da Lein® 8.212/91, consoante redagéo atribuida pela Lein® 9.876/99, ndo se tinha, no ambito do STF, divergéncia jurisprudencial sobre o
temn, tendo aquela Corte se posicionado firmemente sobre a questio somente em 2014, sem que tivessemsido encetados debates anteriores em processos sobre a mesima matéria julgados em data precedente. Assim, deve
prevalecer a linha jurisprudencial daquela Corte Suprema no sentido da "flexibilizagéo" da Stnmula 343 do STF.

Conforme ja assentado pelo Tribunal Supremo, a Constituigdo Federal é aquilo que o STF, guardido da Carta Magna, concretiza em sua interpretagdo do Texto Maior. Portanto, como a decis@o rescindenda
mostra-se emdissonancia coma posicdo firmada pelo C. STF sobre o tema ora sob enfoque e, portanto, coma propria Carta Constitucional, néo ¢ necessaria maior perquiricio sobre a matéria, sendo de rigor a conclusdo pela
rescisao do julgado, ja que caracterizada a hipdtese prevista no artigo 966, inciso Vdo CPC.

Por fim, quanto ao terma, ¢ de se registrar que sequer prospera o argumento de posteridade da declaragdo de inconstitucionalidade do art. 22, inciso I'V da Lein® 8.212/91 emrelagdo ao acérdao rescindendo,
prolatado emmomento anterior a referida declaraggo.

E de se recordar que o novo Cddigo de Processo Civil, reavivando em certa medida as modificagdes legislativas ja encetadas no Estatuto Processual revogado (Cédigo Buzaid — CPC/73), previua expressa
possibilidade de rescisdo de julgado que venha a se revelar posteriormente inconstitucionala luz de jurisprudéncia emanada da Corte Suprema.

E 0 que reza o artigo 535, § 8° do CPC/2015, de seguinte teor:

“Art. 535. A Fazenda Puiblica serd intimada na pessoa de seu representante judicial, por carga, remessa ou meio eletrénico, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e nos proprios autos, impugnar a execugdo,
podendo arguir:

I-..

111 - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagdo;

§ 5¢Para efeito do disposto no inciso 111 do caput deste artigo, considera-se também inexigivel a obrigagdo reconhecida em titulo executivo judicial fundado em lei ou ato normativo considerado inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicagdo ou interpretagéo da lei ou do ato normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como incompativel com a Constituicio Federal, em controle de
constitucionalidade concentrado ou difuso.

§6°..

§ 8% Se a decisdo referida no § 5° for proferida apds o trdnsito em julgado da decisdo exequenda, caberd a¢do rescisoria, cujo prazo serd contado do transito em julgado da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.” (grifei)

Como se V&, proferido acorddo sobre matéria que o e. STF néo tenha ainda enfientado, mas sobrevindo, posteriormente, julgado daquela Corte Suprema sobre o tema em sentido contrario, dispde a parte
prejudicada do prazo de dois anos, a partir da declaracio de inconstitucionalidade da normma pelo e. STF, para ajuizar a agio rescisOria.

E bem verdade que tenho certa reserva, alguma ressalva quanto 2 aplicagiio do dispositivo quando nio se trate da hip6tese cerrada ali prevista (“obrigagiio reconhecida emtitulo executivo judicial findado em lei
ou ato normativo considerado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado emaplicagdo ou interpretagéo da lei ou do ato normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como incompativel coma Constituicio
Federal”). Comefeito, venho decidindo que o prazo para a propositura da agdo rescisoria néo pode ser “reaberto”, por exemplo, pela prolagdo de julgamento pela Corte Suprema que conclua pela “‘constitucionalidade” da
norma. Tomado o caréter estrito do instrumento processual eleito — a rescisoria -, ndo ha de se empreender interpretagdes extensivas, de modo a alargar tanto as hipéteses de cabimento, quanto o prazo para a propositura dessa
agdo de cunho tdo especial. Tratando-se de instrumento que excepciona a seguranga constitucional a que algada a coisa julgada, ndo se permite seja esgrimido em qualquer situag@o, valendo-se de prazo estendido que a norma
processual ndo tenha expressamente autorizado.

De todo modo, essa sequer ¢ a hipdtese do caso concreto, ja que a declaragdo de inconstitucionalidade do art. 22, inciso IV da Lein® 8.212/91 inauguraria novo prazo decadencial para o ajuizamento da
rescisOria a partir do julgamento levado a cabo pelo e. STF.

Portanto, como fundamentado, diante do panorama descortinado pelo CPC/2015, parece-me que pouco importa que a declaragio de inconstitucionalidade da norma seja anterior ao acordéo rescindendo, ja
que este pode até mesmo ser desconstituido emrazio de novo entendimento firmado pela Corte Suprema emmomento posterior a prolagdo da decisdo que se quer rescindir.

De todo modo, como arrazoado no inicio do presente voto, ndo se sustenta no ordenamento decisdo que se incompatibilize, de qualquer forma, coma Constituigdo declarada pelo e. STF, de maneira que o dbice
posto pela Stmula n° 343 daquela Corte ndo se aplica no caso presente.

Quanto aos honorérios advocaticios arbitrados, quadramesclarecimentos necessarios a matéria.
Por primeiro, tenho que ndo prospera qualquer pretensao de isencio da referida condenagio.

Isso porque, ndo obstante se trate de tema sedimentado pelo e. STF, emrelagdo ao quala Unido alega se desincumbir de apresentar defesa de mérito, inescapavel constatar que no presente caso ela se opde a
rescisdo do julgado pretendida pela parte autora, ora embargada. Tanto assimque até mesmo emsede destes aclaratorios opde o entendimento firmado na stmula n° 343 do STF para tentar impedir o conhecimento da rescisoria
e sinaliza, ainda, coma futura interposico de recursos excepcionais para questionar a matéria. Portanto, caracterizada a resisténcia que justifica a imposigao da condenag@o ao pagamento de verba honoraria.

Assentada tal premissa, mister atentar para que os honorarios foramassim fixados:

“em face da inequivoca e manifesta pretensdo resistida nesta agdo resciséria, condenar a Unido (Fazenda Nacional) ao reembolso das despesas processuais e ao pagamento de honordrios advocaticios ﬁxados nos
percentuais minimos de 10% sobre o valor atualizado da causa até o limite de 200 saldrios minimos; 8% sobre o valor excedente apurado acima de 200 até 2.000 saldrios-minimos, e assim sucessi
observando-se o escalonamento previsto no artigo 85, § 3°, incisos I a V do CPC/15, excluidos da base de cdlculo da verba honordria devida os montantes dos débitos constantes das NFLDs n’s 37.072.376- 7 e
37.314.047-9, cuja exigibilidade foi derribada por for¢a de decisdo proferida na instdncia administrativa.” (ID 126558263, p. 11)

Como se V¢, a condenagdo emverba honoraria se deu comespeque no artigo 85, § 3° e incisos do CPC.

Contudo, atento ao caso sob julgamento, tenho que a condenago ndo deva observar o valor da causa.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  113/3023



Meister recordar que tanto no CPC/73, como no NCPC mostra-se evidente a infen¢do do legislador de estabelecer critérios para fixagao de honordrios de acordo com o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para seuesforco. E o que estava previsto pelo artigo 20, § 3°, alinea 'c' do CPC/73 e atualmente encontra-se regrado pelo artigo 85, § 2°, inciso IV do NCPC.

Ainda que o dispositivo processual atualmente vigente determine sua aplicagéo, nas causas emque a Fazenda Publica for parte, dentro dos percentuais fixados pelos incisos I a V do § 3° do artigo 85 do NCPC,
resta claro o objetivo do legislador de permitir a fixagéo de honorarios pelo magistrado emconsonincia como trabalho prestado pelo advogado de modo a evitar o enriquecimento desproporcional e semcausa.

Alémdisso, a fixagao dos honorérios de acordo como trabalho apresentado pelo advogado e o tempo exigido para o seuservigo permite ao julgador considerar as caracteristicas proprias de cada caso concreto.

Ademais, entendo que o artigo 85, §2° deva ser aplicado emcombinagdo como artigo 85, §8°, que estabelece que "Nas causas emque for inestimavel ou irrisorio o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor
da causa for muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios por aprecia¢io equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2°".

No caso concreto, ndo se ha de falar em proveito econdmico imediato, justificando-se a aplicagéo do preceito final do §8° do artigo 85, que remete a fixagdo dos honordrios, por "apreciagio equitativa”, nos
moldes do §2° do mesmo imperativo processual.

Sob estes subsidios, tenho que no caso concreto, considerado o tema debatido e o trabalho desenvolvido nestes autos, a quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) mostra-se adequada e proporcional, ndo se
revelando demasiada, ponderadas as particularidades da espécie.

Face ao exposto, acolho os embargos de declaragiio para o efeito de aclarar o julgado nos termos acimma delineados, que ficam fazendo parte integrante do acérdéo ora embargado.

E como voto.

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONFIGURACAO. ACLARAMENTO. ACAO RESCISORIA. SUMULA 343 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. NAO APLICACAO. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL DECIDIDA PELA CORTE SUPREMA. FIXACAO DE VERBA HONORARIA.
NECESSIDADE. PRETENSAO RESISTIDA. CARACTERIZACAO. ARBITRAMENTO DO MONTANTE. CRITERIOS. ARTIGO 85, §§ 2°, 3° E 8° DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INTELIGENCIA. OBSERVANCIA.

1. Os embargos de declaragio destinam se a sanar omissdo, obscuridade, contradi¢io ou erro material de que esteja eivado o julgado.
2. Verifica-se, no presente caso, a existéncia de omissdo, razio pela qual os temas langados pela Unido serdo enfrentados, semque tal importe, necessariamente, emmodificagdo da linha de julgamento adotada.

3. A matéria discutida na lide envolve tema de indole constitucional sobre o qual a Corte Maior ja sedimentou posigdo, o que afasta a aplicagido da Stmula 343 daquela Corte. O E. Supremo Tribunal Federal entende pela
"flexibilizacdo" da aplicagdo da referida stimula quando se trate de matéria constitucional (logicamente) decidida por aquele Sodalicio (RE 328.812-ED).

4. Emprecedente mais recente a Corte Suprema aplicou comrigor a Stmula 343-STF (RE 590.809). Contudo, E. STF nio abandonou simplesmente a antiga linha de "flexibilizacio" da referida stimula, néo procedeu a uma
verdadeira guinada do entendimento antes adotado. Naquele caso concreto (RE 590.809), emque se debatia sobre a rescisdo de decisumatinente a possibilidade de creditamento do IPI nas hipéteses de insumo adquirido nio
tributado ou sujeito a aliquota zero, o julgamento se deu sob contexto estrito, vinculado a situagdo processual daquele feito, em que se discutia a viabilidade da ag@o rescisoria quando havia, ao tempo do julgado rescindendo,
interpretagdes controvertidas da matéria no proprio STF.

5. O caso presente ndo se amolda ao quanto decidido pela Corte Suprema no RE 590.809, uma vez que ao tempo da prolagdo do acorddo rescindendo, que abordou a constitucionalidade da contribuicdo previdenciaria
instituida pelo artigo 22, inciso I'V da Lein’® 8.212/91, consoante redag@o atribuida pela Lein® 9.876/99, nio se tinha, no ambito do STF, divergéncia jurisprudencial sobre o tema, tendo aquela Corte se posicionado firmemente
sobre a questdo somente em2014, semque tivessemsido encetados debates anteriores emprocessos sobre a mesma matéria julgados emdata precedente. Assim, deve prevalecer a linha jurisprudencial daquela Corte Suprema
no sentido da "flexibilizagdo" da Stmula 343 do STF.

6. A Constituicdo Federal ¢ aquilo que o STF, guardido da Carta Magna, concretiza emsua interpretagio do Texto Maior. Portanto, como a decisdo rescindenda mostra-se emdissondncia coma posicao firmada pelo C. STF
sobre o tema ora sob enfoque e, portanto, coma propria Carta Constitucional, ndo ¢ necessaria maior perquiricao sobre a matéria, sendo de rigor a conclusao pela rescisdo do julgado, ja que caracterizada a hipdtese prevista no
artigo 966, inciso Vdo CPC.

7. Sequer prospera o argumento de posteridade da declaragdo de inconstitucionalidade do art. 22, inciso I'V da Lein® 8.212/91 emrelagdo ao acérdéo rescindendo, prolatado emmomento anterior a referida declaragio.

8. O novo Cddigo de Processo Civil, reavivando em certa medida as modificagdes legislativas ja encetadas no Estatuto Processual revogado (Codigo Buzaid — CPC/73), previu a expressa possibilidade de resciséo de julgado
que venha a se revelar posteriormente inconstitucional a luz de jurisprudéncia emanada da Corte Supremn (artigo 535, § 8°, CPC/2015). Proferido acérddo sobre matéria que o e. STF nfo tenha ainda enfrentado, mas
sobrevindo, posteriormente, julgado daquela Corte Suprema sobre o tema em sentido contrério, dispde a parte prejudicada do prazo de dois anos, a partir da declaragdo de inconstitucionalidade da norma pelo e. STF, para
ajuizar a agio rescisoria.

9. Registra-se certa reserva, alguma ressalva quanto a aplicacdo do dispositivo quando néo se trate da hipdtese cerrada ali prevista (“obrigagdo reconhecida em titulo executivo judicial findado em lei ou ato normativo
considerado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ou findado emaplicagéo ou interpretagdo da lei ou do ato normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como incompativel coma Constituigdo Federal”). Assim,
temrse que o prazo para a propositura da a¢ao rescisoria ndo pode ser “reaberto”, por exemplo, pela prolagio de julgamento pela Corte Suprema que conclua pela “constitucionalidade” da norma. Tomado o carater estrito do
instrumento processual eleito — a rescisoria -, ndo ha de se empreender interpretagdes extensivas, de modo a alargar tanto as hipdteses de cabimento, quanto o prazo para a propositura dessa agdo de cunho tdo especial.
Tratando-se de instrumento que excepciona a seguranga constitucional a que algada a coisa julgada, nfio se permite seja esgrimido em qualquer situagdo, valendo-se de prazo estendido que a norma processual ndo tenha
expressamente autorizado.

10. De todo modo, essa sequer € a hipotese do caso concreto, ja que a declaragio de inconstitucionalidade do art. 22, inciso I'V da Lein® 8.212/91 inauguraria novo prazo decadencial para o ajuizamento da rescisoria a partir do
julgamento levado a cabo pelo e. STE. Portanto, diante do panorama descortinado pelo CPC/2015, pouco importa que a declaragio de inconstitucionalidade da norma seja anterior ao acorddo rescindendo, ja que este pode
até mesmo ser desconstituido emrazio de novo entendimento firmado pela Corte Suprema emmomento posterior a prolagdo da decisdo que se quer rescindir.

11. De todo modo, ndo se sustenta no ordenamento decisdo que se incompatibilize, de qualquer forma, coma Constituigdo declarada pelo e. STF, de maneira que o 6bice posto pela Stmula n° 343 daquela Corte niio se aplica
no caso presente.

12. Quanto aos honorarios advocaticios arbitrados, néo prospera qualquer pretensdo de isengo da referida condenag@o.
13. Nao obstante se trate de tema sedimentado pelo e. STF, emrelagdo ao qual a Unidio alega se desincurmbir de apresentar defesa de mérito, inescapéavel constatar que no presente caso cla se opde a rescisdo do julgado
pretendida pela parte autora, ora embargada. Tanto assim que até mesmo emsede destes aclaratorios opde o entendimento firmado na stmula n° 343 do STF para tentar impedir o conhecimento da rescisoria e sinaliza, ainda,

coma futura interposigo de recursos excepcionais para questionar a matéria. Portanto, caracterizada a resisténcia que justifica a imposigdo da condenag@o ao pagamento de verba honoraria.

14. Tanto no CPC/73, como no NCPC mostra-se evidente a intengiio do legislador de estabelecer critérios para fixagdo de honorérios de acordo como trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para seuesforgo. E o
que estava previsto pelo artigo 20, § 3°, alinea 'c' do CPC/73 e atualmente encontra-se regrado pelo artigo 85, § 2°, inciso IV do NCPC.
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15. Ainda que o dispositivo processual atualmente vigente determine sua aplicagdo, nas causas emque a Fazenda Publica for parte, dentro dos percentuais fixados pelos incisos I a V do § 3° do artigo 85 do NCPC, resta claro o
objetivo do legislador de permitir a fixagdo de honorérios pelo magistrado em consondncia como trabalho prestado pelo advogado de modo a evitar o enriquecimento desproporcional e sem causa. Além disso, a fixagdo dos
honorarios de acordo como trabalho apresentado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico permite ao julgador considerar as caracteristicas proprias de cada caso concreto. Ademais, ha de se observar que o artigo
85, §2° deve ser aplicado emcombinagdo como artigo 85, §8° do NCPC.

16. No caso concreto, ndo se ha de falar emproveito econdmico imediato, justificando-se a aplicagao do preceito final do §8° do artigo 85, que remete a fixagao dos honorarios, por "apreciagao equitativa', nos moldes do §2° do
mesmo imperativo processual. Sob estes subsidios, considerado o tema debatido e o trabalho desenvolvido nestes autos, a quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) mostra-se adequada e proporcional, ndo se revelando
demasiada, ponderadas as particularidades da espécie.

17. Embargos de declarago acolhidos para aclaramento do julgado e integracio do acordao.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque s3o partes as acima indicadas, a Primeira Secio, por unanimidade, decidiu acolher os embargos de declaragéo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

SUBSECRETARIA DA 2° SECAO

ACAO RESCISORJA(47) N°0015411-10.2013.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:BANCO SANTANDER (BRASIL)S.A., VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) REU: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A
Advogado do(a) REU: LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Diante do trénsito emjulgado do acérddo, requeira a parte vencedora o que de direito.
Silente, arquiventse 0s autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5027446-04.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:NAZIRA PIRES DAROSA

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5027446-04.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:NAZIRAPIRES DAROSA
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Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVAFERNANDES - SP129377-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria, proposta por NAZIRA PIRES DA ROSA, em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para, com findamento no artigo 966, VIII, do Cédigo de Processo Civil
(CPC), desconstituir o acérddo proferido pela Sétima Turma desta Corte, o qual deu provimento a apelagdo da autarquia para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido de concessao de pensdo por morte.

Assevera, emsintese, ter o acorddo rescindendo incorrido em erro de fato, ao considerar nfio comprovada a atividade rural desenvolvida por seu falecido marido, ignorando os documentos apresentados e a
prova oral produzida.

Pretende a rescisdo do julgado e, emconsequéncia, nova apreciagio do pedido originario, para julga-lo procedente.
Pela decisdo Id. 102277329 foramconcedidos os beneficios da justiga gratuita e indeferido o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela.

Em contestagdo, o INSS alega, preliminarmente, a caréncia de agdo, por falta de interesse de agir, porquanto pretende a rediscussdo da matéria. No mérito, sustenta a inexisténcia do alegado erro de fato,
porquanto a improcedéncia do pedido esta baseada na adequada apreciag@o do conjunto probatdrio dos autos subjacentes. Ressalta o indevido carater recursal da presente demanda.

Requer, caso acolhida a pretensdo rescindente, que o pedido subjacente seja julgado improcedente.
Intimada, a parte autora deixou decorrer in albis o prazo para réplica.

Por tratar-se de matéria unicamente de direito e por estarem presentes todos os elementos necessarios ao exame desta rescisoria, foi dispensada a dilagdo probatoria e a abertura de vistas as partes para razdes

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela improcedéncia da agio rescisoria.
Dispensada a revisdo, consoante o disposto no artigo 34 do Regimento Interno desta Corte, coma redagdo da Emenda Regimentaln. 15/2016.

E o relatério.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5027446-04.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:NAZIRAPIRES DAROSA

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Pretende a parte autora, combase no art. 966, VIII, do CPC, desconstituir 0 acorddo da Sétima Turma deste Tribunal, o qual deu provimento & apelagdo do INSS, para julgar improcedente seu pedido de
pensdo por morte.

A aghio rescisoria constitui medida excepcional para fins de desconstituicio da coisa julgada, esta diltima pega fimdamental da garantia da segurana juridica, a luz do artigo 5°, XXX VI, da Constituigdo Federal
Segundo Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero:
“A¢do rescisoria é uma agdo que visa a desconstituir a coisa julgada. Tendo em conta que a coisa julgada concretiza no processo o principio da seguranga juridica — substrato indelével do Estado Constitucional —
a sua propositura sé é admitida em hipéteses excepcionais, devidamente arroladas de maneira taxativa pela legislagdo (art. 966, CPC). A agdo rescisoria serve tanto para promover a rescisdo da coisa julgada
(iudicium rescindens) como para viabilizar, em sendo o caso, novo julgamento da causa (iudicium rescissorium) (art. 968, I, CPC). A agdo rescisoria é um instrumento para a tutela do direito ao processo justo e a

decisdo justa. Néo constitui instrumento para tutela da ordem juridica, mesmo quando fundada em ofensa a norma juridica. Em outras palavras, a agdo rescisoria pertence ao campo da tutela dos direitos na sua
dimensdo particular—e ndo ao ambito da tutela dos direitos na sua dimenséo geral.” (in: Codigo de Processo Civil Comentado. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 900)

Essas sdo as balizas, estreitas, que norteardo a andlise da pretensdo deduzida.

Assinalo nfio ter sido superado o biénio imposto a propositura da ag@o, pois 0 ajuizamento desta rescisoria deu-se em22/10/2019 e o transito emjulgado do decisum, em19/07/2018.
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Os argumentos que sustentama preliminar arguida, por tangenciaremo mgrito, serdo comeste analisados.
Passo, pois, a0 juizo rescindendo.
Segundo a parte autora, o aresto rescindendo incorreu emerro de fato, ao reputar ausente a comprovagdo de que seu falecido marido, na ocasiiio do Obito, em 10/11/2012, era trabalhador rural.

Aduz ter havido comprovagio da atividade rural do falecido por meio de inicio de prova material corroborada por prova testemunhal, suficiente, a seu ver, para demonstrar a condigdo de segurado da Previdéncia
Socialdo de cujus, o que The garante o direito ao beneficio de pensao por morte pleiteado.

Frisa, ainda, que o fato de o falecido ter recebido amparo social ao deficiente ndo exclui a sua qualidade de segurado.
Sobre o erro de fato, preleciona a doutrina (g. n.):

"0 texto é de dificil compreensdo. Se niio houve pronunciamento judicial sobre o fato, como é possivel ter havido o erro? O erro é exatamente o acolhimento de um fato inexistente como existente, ou o
contrdrio. O que a lei quer dizer; porém, é o seguinte: o erro de fato, para ensejar a rescisoria, nédo pode ser aquele que resultou de uma escolha ou op¢do do juiz diante de uma controvérsia. O erro, no caso
relevante, é o que passou desapercebido pelo juiz, o qual deu como existente um fato inexistente ou vice-versa. Se a existéncia ou inexisténcia do fato foi ponto controvertido e o juiz optou por uma das versoes,
ainda que erradamente, ndo serd a rescisoria procedente. E tal restrigdo tem razdo de ser: Os graus de jurisdicdo, os recursos, tém por finalidade precipua a resolugdo de fatos controvertidos, de modo que, se
qualquer erro pudesse tornar a sentenga rescindivel, ficaria seriamente abalada a estabilidade propiciada pela coisa julgada. O erro de fato refere-se, apenas, a questdes ndo resolvidas pelo juiz. Porque também,
mesmo sem ter havido controvérsia, se o juiz examinou a questdo explicitamente e concluiu que tal fato existia, ou ndo, a sentenga permanece.” (GRECO FILHO, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro, 11.
ed., v. I1. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, pp. 426-427)

Na agio subjacente, a fim de comprovar a condi¢io de segurado do falecido na ocasiio do 6bito, a parte autora apresentou: certiddo de casamento, celebrado em 18/11/1978, na qual consta a profissdo de
lavrador de seu conjuge; certiddo de 6bito de Jodo Antonio da Rosa, acompanhada da declaragio de inteiro teor, em que a requerente, como declarante, informou a profissdo de lavrador do falecido, e copia da sentenga
proferida nos autos da agio emque a parte autora obteve a concessao de aposentadoria por idade rural.

A parte autora tambémproduziu prova oral.
Emprimeiro grau, o pedido foijulgado procedente.
Neste Tribunal, a sentenca foi reformada e o pedido julgado improcedente, emvirtude da néio comprovagio da condigdo de lavrador do falecido, tal como se extrai do seguinte trecho do voto do relator:
“(-)
O caso dos autos
Comprovacdo o 6bito de Jodo Antonio da Rosa, em 10/11/2012 (certiddo de obito as fls. 16).
No presente caso, ndo restou comprovada a qualidade de segurado do de cujus no momento de seu falecimento.
Nao obstante conste na certidéo de casamento a qualificagdo de trabalhador rural do falecido, observa-se que este foi celebrado muitos anos antes do obito, em 18/11/1978.
A certiddo de inteiro teor do obito contém a anotagdo da profissdo de lavrador do falecido, mas foi declarada pela propria autora (fls. 17).
A sentenga de fls. 31/34, proferida em 10/11/2011, que julgou procedente o pedido de aposentadoria por idade a autora nédo permite inferir quando foi desenvolvido o labor rural do falecido, nem por qual periodo.

Observa-se, ainda que o marido da autora era beneficidrio de amparo social a pessoa portadora de deficiéncia desde 18/08/2001 (fls. 45), que ndo lhe confere a qualidade de segurado e ndo garante a seus
dependentes o beneficio de pensdo por morte. (STJ, 5 Turma, REsp 264774/SP, rel. Min. Gilson Dipp, v. u., DJ 05.11.2001, p. 129).

Ademais, os depoimentos das testemunhas (fls. 61/62) mostraram-se vagos, genéricos e contraditorios com as provas documentais, sendo insuficientes para comprovar o labor rural do falecido em data proxima ao
06bito ou mesmo de quando ficou incapacitado e passou a receber o beneficio de amparo social. As testemunhas afirmaram que o marido da autora era diarista e que ele ficou doente, mas ndo souberam dizer o que
ele teve e foram divergentes quanto ao tempo em que ele parou de trabalhar; relatando dois e seis meses antes de falecer respectivamente.

Observa-se, por fim, que néo foram preenchidos os requisitos para obtengdo de aposentadoria, nos termos do art. 102 da Lei 8.213/1991.

Ausente, portanto, a comprovagdo de que o falecido mantinha a qualidade de segurado quando de seu dbito, requisito para a concessdo do beneficio de pensdo por morte, nos termos do artigo 74, caput, e 102, § 2°,
daLein®8.213/91.

)
Da transcrigdo do julgado € possivel inferir que ndo houve o desprezo as provas.

Na hipétese, o julgado rescindendo manifestou-se expressamente sobre as provas produzidas nos autos, concluindo que os documentos apresentados carecem de informagdes e néo sio suficientes para
comprovar a atividade rural do extinto na ocasido do 6bito.

Como se V&, as questdes afetas ao suposto erro de fato foram detidamente analisadas pela sentenga rescindenda, a qual considerou nfio comprovada a condig@o de segurado do falecido, requisito necessario a0
deferimento do beneficio de penso por morte (REsp n. 1.110.565/SE, DJe 03/08/2009, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973)

Assim, por estaremevidenciados a controvérsia e o efetivo pronunciamento a respeito da matéria, indevida é a resciséo do julgado combase no artigo 966, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.
Por oportuno, cito precedentes:
“PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. ART, 966, VII1, DO CPC/2015. INOCORRENCIA.

1. Considerando o previsto no art. 966, inciso VIII, e § 1°, do Cédigo de Processo Civil (2015), é indispensavel para o exame da rescisoria com fundamento em erro de fato, que ndo tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato, e que o erro se evidencie nos autos do feito em que foi proferida a decisdo rescindenda, sendo inaceitavel a produgéo de provas para demonstra-lo na agdo resciscria.

2. Ojulgado ndo considerou um fato inexistente, nem inexistente um fato efetivamente ocorrido, ndo incidindo assim no alegado erro de fato que viabilizaria a resciséo da decisdo passada em julgado.

3. Improcedéncia do pedido formulado em agdo rescisoéria. Honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85 do Novo Cédigo de Processo Civil/2015, cuja execugdo
observara o disposto no art. 98, § 3°, do citado diploma legal.”

(AR-A¢aO RESCISORIA/SP - 5024410-85.2018.4.03.0000, Relator Desembargador Federal NELSON PORFIRIO - 3“Segdo, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 06/05/2020)
ACAORESCISORIA. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. ERRO DE FATO. ART. 966, VIII, CPC. IMPROCEDENCIA.

1. Agdo proposta dentro do prazo decadencial de dois anos previsto no artigo 975, do CPC/2015. Transito em julgado na agdo subjacente ocorreu em 19.12.2016 (ID 9112808) e inicial distribuida neste Tribunal
em 07.12.2018.

2. Alegagdo de que o r: julgado rescindendo incidiu em erro de fato, porquanto teria este E. Tribunal apreciado equivocadamente as provas produzidas em juizo, deixando de reconhecer fato efetivamente
comprovado nos autos, isto é, a relagdo de unido estdavel entre ela e o falecido, de sorte que faz jus ao beneficio de pensdo por morte.

3. E possivel rescindir deciséo judicial fundada em erro de fato (artigo, 966, VIII, CPC). Para que o julgado possa ser rescindido por erro de fato, é necessdrio que o equivoco haja influenciado a decisdo; ou seja,
esta deve ter sido proferida no sentido em que o foi em decorréncia do erro sobre existéncia ou ndo de determinado fato. Ademais, néo pode ter havido manifestagdo, sendo excluida a possibilidade de agédo
rescisoria em razdo da erronea interpretagdo de determinado fato.

Aol 7 ) i,

4. Na hipétese, a r: decisdo resci de forma de as provas prc pela parte, fundamentando com clareza as razdes pelas quais concluiu pela ndo comprovagéo da relagdo de unido estavel
entre a autora e o falecido. Confira-se: “(...) Alega a autora que vivia em unido estcvel com o falecido. Com efeito, a autora deixou de trazer aos autos inicio de prova material da alegada unido estavel com o
Jfalecido. Néo ha nos autos qualquer documento que comprove a vida em comum do casal ou a dependéncia economica da autora em relagdo ao de cujus. Convém salientar que somente as testemunhas arroladas
as fls. 57/60, ndo sdo suficientes para alegar a unido estdvel do casal. Destarte, ausente a dependéncia econdmica da autora em relagdo ao falecido, ndo faz jus a autora ao beneficio de pensdo por morte”’.

5. Or: julgado rescindendo, bem ou mal, analisou as provas carreadas ao feito subjacente, tendo chegado a conclusdo razoavel, fundamentada e juridicamente possivel, ndo podendo a agdo resciséria servir como
novo instrumento recursal, como claramente visado pela autora. Nesse contexto, impossivel afirmar tenha o julgado rescindendo admitido fato inexistente ou considerando inexistente fato efetivamente ocorrido,
sendo certo, ainda, ter havido manifestagdo expressa do julgado acerca das provas produzidas, ponto trazido a esta agdo pela autora, com evidente intuito de reandlise do contexto probatério, o que é vedado pela
via rescisoria.
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6. Com relagdo a apresentagdo de documentos juntamente com o recurso de apelagdo, os quais a autora alega que néo foram apreciados no acdrdao rescindendo, imp que tal proc 0 somente é
admitido quando destinados (os documentos) a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados, ou, ainda, quando necessdrios para contrapor o que produzido nos autos (“ex vi” do art. 435, do CPC/2015).
Registre-se, ainda, que, de acordo com o mencionado dispositivo legal, mesmo para os documentos acessiveis apenas apds o momento processual adequado a sua apresentagdo, a parte deve comprovar o motivo
que a impediu de juntd-los anteriormente. Logo, destinando-se os documentos carreados pela autora, em sede de apelagdo (autos origindrios), para fazer prova, ndo havendo comprovagdo de justo motivo para
Jjuntada postergada, inviavel qualquer conhecimento de seu contetido. Ademais, conforme observado pelo INSS, na contestagdo deste feito (ID 38474216), “(...) a autora juntou documentos referentes as
patologias do de cujus, alegando serem novos. A autora poderia ter; c p , ap lo os documentos na agdo subjacente, mas ndo o fez. Néo se trata de documentos novos, pois poderiam ser
produzidos aquela época. Ora, trata-se de documentos médicos, patologias que certamente a companheira deveria saber que existiam, além do que, como companheira, deveria ter a consciéncia da existéncia de
tais laudos no momento da propositura da agéo origindria”.

7. Conclui-se ser inadmissivel a desconstitui¢do do julgado com base em mera injustica, em interpretagdes controvertidas acerca das provas, embora fundadas. A rescisoria néo se confunde com nova instancia
recursal. Exige-se mais, que o posicionamento adotado desborde do razoavel, que agrida a literalidade ou o proposito da norma, o que ndo ocorreu "in casu”. Por tais razdes, resta afastada a alegagdo de erro de
Jato.

8. Agdio rescisoria julgada improcedente.”

(AR—ACAORESCISORIA/ MS - 5030889-94.2018.4.03.0000, Relator Desembargador Federal LUIZ STEFANINI, 3Segdo, e - DJF3 Judicial I DATA: 24/04/2020)

"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. PRONUNCIAMENTO EXPRESSO SOBRE A PROVA APRESENTADA. ERRO DE FATO NAO
CARACTERIZADO.

1- A matéria preliminar aduzida pelo INSS em contestagdo, assinalando inexistir "erro de fato", confunde-se com o mérito da demanda.
2- Agdio rescisoria tendo por base a alegagdo de ocorréncia de "erro de fato", uma vez que teria considerado inexistente fato que efetivamente ocorreu (artigo 485, inciso 1X, do Cédigo de Processo Civil).

3- Tendo o aresto rescindendo apreciado todos os elementos probatorios, em especial os documentos carreados aos autos, é patente que o autor, ao postular a rescisdo do julgado, na verdade busca a reapreciagdo
da prova produzida na agdo subjacente.

4- Certo é que a agdo rescisoria ndo é via apropriada para corrigir eventual injustica decorrente de equivocada valoragdo da prova, ndo se prestando, enfim, a simples rediscussdo da lide, sem que qualquer das
questdes tenha deixado de ser apreciada na demanda origindria.

5 - Preliminar rejeitada. Pedido rescisorio julgado improcedente ."

(TRF/3“Regido, A¢do Rescisorian. 2002.03.00.029421-0, rel. Lucia Ursaia, j. 14/04/2011, decisdo undnime).

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido formulado nesta agao rescisoria.

Fica condenada a parte autora a pagar custas processuais e honorarios de advogado, arbitrados em R$ 1.000,00 (ummil reais), na forma do artigo 85, § 8°, do CPC, suspensa, porém, a exigibilidade, na forma
do artigo 98, § 3°, do mesmo estatuto processual, por tratar-se de beneficidria da justica gratuita.

E o voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. PENSAO POR MORTE. ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO. ONUS DE SUCUMBENCIA. PEDIDO
IMPROCEDENTE.

- O julgado rescindendo manifestou-se expressamente sobre as provas produzidas nos autos, concluindo pela auséncia de comprovagio da qualidade de segurado do falecido.
- Evidenciados a controvérsia e o efetivo pronunciamento a respeito da matéria, indevida ¢ a rescisdo do julgado combase no artigo 966, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

- Fica condenada a parte autora a pagar custas processuais e honorarios de advogado, arbitrados emRS$ 1.000,00 (ummil reais), na forma do artigo 85, § 8°, do CPC, suspensa, porém, a exigibilidade, na forma do artigo 98, §
3°, do mesmo estatuto processual, por tratar-se de beneficiaria da justica gratuita.

- Agio rescisoria improcedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢éo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido formulado nesta agdo rescisoria, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo
parte infegrante do presente julgado.
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RELATORIO
O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada em 12/12/2019 por Benedito Carlos Améncio da Silva, comfulcro no artigo 966, inciso VII (prova nova), do CPC, emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando
rescindir a r. decisdo terminativa proferida nos autos do processo 11’ 2014.61.14.003680- 5, que deu parcial provimento a apelagdo da parte autora para julgar parcialmente procedente o pedido, a fimde reconhecer o exercicio
de atividade especial de 19/11/2003 a 11/12/2013, condenando a Autarquia a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuico, a contar de 30/01/2014, data do requerimento administrativo.

A parte autora alega, emsintese, ter obtido prova nova, consistente em Perfil Profissiografico Previdenciario — PPP, que comprova o exercicio de atividade especial no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003. Como computo de
tal periodo afirma preencher os requisitos para a concessao da aposentadoria especial. Por tais razdes, requer a rescisdo da r. decisdo ora combatida, a fimde ser julgado inteiramente procedente o pedido originario. Pleiteia,
ainda, os beneficios da justiga gratuita.

Foiproferida decisdo, concedendo os beneficios da justica gratuita  parte autora e determinada a citagdo do INSS.

Regularmente citado, 0 IN'SS ofereceu contestagéo, alegando, preliminarmente, decadéncia do direito ao ajuizamento da presente agdo rescisoria. Ainda empreliminar, apresentou impugnagdo a justica gratuita. No mérito, alega
que o PPP trazido pela parte autora foi produzido apds o transito emjulgado da demanda originaria, motivo pelo qual ndo se mostra apto a desconstituir o julgado rescindendo comfulcro no artigo 966, inciso VII, do CPC.
Aduztambémque a a¢io rescisoria ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal. Por fim, sustenta que ndo restou comprovado pela parte autora o exercicio de atividade especial no periodo reclamado na inicial, razdo pela
qualndo preenche os requisitos para a concessdo da aposentadoria especial. Por tais razdes, requer seja a presente demanda julgada improcedente. Subsidiariamente, requer a fixagdo do termo inicial do beneficio na data da
citagdo da rescisoria.

Foiproferida decisdo rejeitando a impugnag@o a justica gratuita.

A parte autora apresentou suas razoes finais, ao passo que o INSS permaneceu inerte.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela improcedéncia da agio rescisoria.

E 0 Relat6rio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5032280-50.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR:BENEDITO CARLOS AMANCIO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ERON DA SILVAPEREIRA JUNIOR - SP334172-A, ERON DA SILVA PEREIRA - SP208091-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):
Inicialmente, passo a apreciar a preliminar de decadéncia arguida pelo INSS.

Sobre essa questio, vale dizer que a Terceira Se¢ao desta E. Corte vementendendo que, na anélise da agdo rescisoria, deve ser observada a legislagdo vigente  época emque ocorreu o trénsito emjulgado da decisdo
rescindenda.

Nesse sentido, cito o seguinte julgado proferido nesta E. Corte:

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 966, VII, DONCPC. DIREITO INTERTEMPORAL. PROVANOVA. OITIVA DE TESTEMUNHAS. IMPOSSIBILIDADE.
NAO CONFIGURAGAO DE DOCUMENTO NOVO. LEGISLAGAO APLICAVEL: A DO TRANSITO EMJULGADO DASENTENGA OU ACORDAO. ARTIGO 485, VII, DO CPC/73.
HONORARIOS DE ADVOGADO. IMPROCEDENCIA DA ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

- A sentenga proferida na agdo matriz transitou em julgado em 19/02/2016. Como a propositura da agdo resciséria deu-se em 22/08/2016, ndo fluiu o prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto nos artigos 495 do
CPC/73e975do NCPC.
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- A parte autora alega que foi prejudicada pelos seus advogados da agdo origindria, que jamais lhe solicitaram o rol de testemunhas, s6 tendo havido conhecimento, pela autora, da necessidade de oitiva de
testemunhas apos o transito em julgado da sentenga de improcedéncia do pedido, proferida pelo MM® Juizo da 2“ Vara da Comarca de Miranda/MS. Alega que a auséncia da oitiva de testemunhas foi a causa do
Jjulgamento de improcedéncia, de modo que o direito da autora restard demonstrada com a oitiva das testemunhas, o que caracteriza nova prova que a autora ndo pode apresentar na data correta e que acarretou o
Jjulgamento de improcedéncia. Por isso, aguarda pela resciséo da sentenga, para que ocorra novo julgamento apés a oitiva das testemunhas.

- O Novo Cédigo de Processo Civil trouxe nova disciplina sobre a questdo, da seguinte forma: " Art. 966. A deciséio de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: (...) VI - obtiver o autor;
posteriormente ao transito em julgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de que néio pode fazer uso, capaz, por si s6, de lhe assegurar pronunciamento favoravel; " Doravante, a prova nova, apta a autorizar
0 manejo da agdo, circunscreve-se aquela que, apesar de existente no curso da agdo origindria, era ignorado pela parte ou, sem culpa do interessado, ndo péde ser utilizado no momento processual adequado (por
exemplo, havia sido furtado ou se encontrava em lugar inacessivel). E deve, a prova nova, referir-se a fatos alegados no processo original e estar apta a assegurar ao autor da resciséria um pronunciamento
Javoravel.

- Entretanto, o transito em julgado da sentenga deu-se na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, que ndo previa a possibilidade de propor agdo rescisoria com base em obtengdo de "provanova", mas
apenas no caso de "documento novo". Com efeito, é bastante conhecida a ligdo de direito intertemporal, segundo a qual se aplica, nas agdes resciscrias, a legislagdo vigente quando do trénsito em julgado da
sentenga ou acorddo a que se visa rescindir:

- Qutrando é aligdo do antigo e ilustre Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Scio Paulo, Celso Neves: "4 Lei superveniente que regule de maneira diversa a
agdo rescisoria, seja quanto a seus pressupostos, seja quanto ao prazo, ndo se aplica, pois, as agdes rescisoria que, anteriormente, jd poderiam ter sido ajuizadas (in Prazo de A¢do Rescisoria e Direito

Intertemporal).

- No mesmo sentido: "ACAQ RESCISORIA. DIREITO INTERTEMPORAL. - Acérddo rescindendo que transitou em julgado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1939. A¢do resciséria fundada em
novos pressupostos criados pelo atual diploma processual. Impossibilidade, porquanto, a lei reguladora da agéo rescisoria é a contempordnea ao transito em julgado da sentenga rescindenda” (Supremo Tribunal
Federal, A¢do Rescisoria 944/RJ, Tribunal Pleno, DJ 28/3/1980, relator Ministro Soares Munoz).

- Por isso mesmo, a solugdo da lide também reclama andlise da hipotese de documento novo (ndo "provanova"), entdo previsto no artigo 485, VII, do CPC/73, vigente quando do transito em julgado da sentenga,
assim entendido, na ligdo de José Carlos Barbosa Moreira, como o que: "(..) jd existisse ao tempo do processo em que se proferiu a sentenga. Documento "cuja existéncia” a parte ignorava é, obviamente,
documento que existia; documento de que ela "ndo pode fazer uso" e, também, documento que, noutras circunstdncias, poderia ter sido utilizado, e portanto existia. Fosse qual fosse o motivo da impossibilidade de
utilizagdo, é necessdario que ha sido estranho avontade da parte. Esta deve ter-se visto impossibilitada, sem culpa sua, de usar o documento, v.g., porque lhe fora furtado, ou porque estava em lugar inacessivel, ou
porque ndo se pode encontrar o terceiro que o guardava, e assim por diante. (...) Reza o texto que o documento deve ter sido obtido "depois da sentenga”. (...) Por conseguinte, "depois da sentenga" significara
"depois do tiltimo momento em que seria licito a parte utilizar o documento no feito onde se proferiu a decisdo rescindenda”.

- In casu, a prova testemunhal, cuja produgdo pretende a parte autora, ndo se amolda a defini¢do de "documento novo”.

- A¢do rescisoria julgada improcedente.

- Agravo regimental, interposto em face da decisdo de indeferimento da oitiva das testemunhas, prejudicado.

- Condenada a parte autora ao pagamento de honordrios de advogado, os quais arbitro em RS 1.000,00 (um mil reais), na forma do artigo 85, § 8°, do CPC, cuja exigibilidade fica suspensa, segundo a regra do
artigo 98, § 3° do mesmo cddigo, por ser beneficidria dajustica gratuita.

(TRF 3°Regido, TERCEIRA SECAO, AR-ACAORESCISORIA- 11342 - 0015682-14.2016.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, julgado em 10/05/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA:18/05/2018)

No caso dos autos, 0 autor ajuizoua agio origindria, objetivando a concessao de aposentadoria especial ou, subsidiariamente, aposentadoria por tempo de servigo/contribuicao.

Ar. sentenca de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

Apds a interposicao de apelagdo pela parte autora, foi proferida deciso terminativa nesta E. Corte, dando parcial provimento ao recurso, para julgar parcialmente procedente o pedido, a fimde reconhecer o exercicio de
atividade especial de 19/11/2003 a 11/12/2013, totalizando 16 anos, 07 meses e 25 dias de tempo de servigo até 15/12/1998 e 35 anos, 09 meses e 19 dias de tempo de servigo até 30/01/2014, condenando 0 INSS a

conceder-Ihe o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigéo, a contar de 30/01/2014, data do requerimento administrativo, comvalor calculado nos termos do art.29, I, da Lei 8.213/91, na redagéo dada pela
Lei9.876/99, para fixar os honorérios advocaticios em 15% do valor das prestagdes vencidas até a presente decisdo.

Referida decisdo transitou emjulgado em22/05/2015 (ID n° 107936215).

Desse modo, tendo a presente demanda sido ajuizada em 12/12/2019, conclui-se que foiultrapassado o prazo decadencial de 02 (dois) anos para a propositura da agdo rescisoria, previsto no artigo 475 do CPC de 1973,
correspondente ao artigo 975 do CPC de 2015.

Entendo ainda no ser o caso de aplicacio da regra estabelecida pelo artigo 975, §2°, do CPC de 2015, a saber:

“Art. 975. Odireito aresciséo se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado da iltima deciséo proferida no processo.
)

§ 22 Se fundada a agdo no inciso VII do art. 966, o termo inicial do prazo serd a data de descoberta da prova nova, observado o prazo maximo de 5 (cinco) anos, contado do transito em julgado da viltima decisdo
proferida no processo.”

Nesse ponto, vale dizer que, tendo a coisa julgada da agdo origindria se formado em22/05/2015, ou seja, antes da vigéncia do novo CPC de 2015, os prazos para o ajuizamento da agdo rescisoria devemser regulados pelo
CPC de 1973, ndo podendo a legislagao nova retroagir para alcangar fatos passados e ja consolidados sob a legislago anterior.

Nesse sentido, dispde o artigo 14 do novo CPC:

A

"Art. 14. A norma processual néo retroagird e serd aplicdvel imediatamente aos processos em curso,
revogada".

os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma

Esse foi o entendimento esposado pela Terceira Se¢éo desta E. Corte quando do julgamento da A¢éo Rescisoria n° 0012536-62.2016.4.03.0000, cuja ementa passo a transcrever:

ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. RECONHECIMENTO. ARTIGO 495 DO CPC/1973. FEITO JULGADO EXTINTO COMRESOLUGCAO DO MERITO. APLICACAO DO ARTIGO 487,
INCISO1I, DO CPC/2015.

1. A decisdo que se pretende rescindir; proferida pela eminente Desembargadora Federal Marisa Santos, transitou em julgado em 26/01/2012 (fl. 234) e a inicial da presente agdo rescisoria foi distribuida em
05.07.2016.

2. Logo, verifico a ocorréncia de decadéncia, fulminada aos 25.01.2014, porquanto ndo observado o prazo decadencial de dois anos a propositura desta agdo, nos termos do artigo 495 do CPC/1973.

3. Com efeito, nio é possivel a aplicagdo, in casu, das disposigdes do novo Codigo de Processo Civil, especificamente, do artigo 974, § 2°, daquele Codex, que majorou para cinco anos o prazo para ingresso com a
agdo rescisoria baseada em documento novo, a contar da data da descoberta da prova nova, porquanto no caso em andlise a coisa julgada material no feito subjacente consolidou-se muito tempo antes da entrada
em vigéncia do atual CPC, ndo podendo a lei posterior retroagir para alcangar fatos passados e jd consolidados, sob pena de ofensa a coisajulgada e a seguranga juridica.

4. Preliminar de decadéncia acolhida. A¢do rescisoria extinta com resolugdo do meérito.

(TRF 3“Regido, TERCEIRASECAO, AR-ACAORESCISORIA- 11250 - 0012536-62.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, julgado em 28/06/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA:07/08/2018)
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Diante disso, entendo ser o caso de se reconhecer a decadéncia do direito ao ajuizamento da agdo rescisoria.

Ante 0 exposto, acolho a preliminar arguida emcontestagéo pelo INSS, para reconhecer a decadéncia, com fundamento no artigo 495 do CPC/1973, e, comisso, julgo extinta esta agdo rescisoria, comresolucao do meérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do CPC/2015.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade observara o disposto no artigo 12 da Lein® 1.060/1950 (artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil2015), por ser
beneficidria da justica gratuita.

ECOMO VOTO.

EMENTA

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ART. 966, VII, DO CPC. ACAO AJUIZADAAPOS O PRAZO DECADENCIAL. ACAO RESCISORIA EXTINTANOS TERMOS DO ARTIGO 487,
11, DO CPC.

1. Cumpre observar que a decisdo rescindenda transitou emjulgado em22/05/2015 (ID n° 107936215). Desse modo, tendo a presente demanda sido ajuizada em 12/12/2019, conclui-se que foi ultrapassado o prazo
decadencial de 02 (dois) anos para a propositura da agdo rescisoria, previsto no artigo 475 do CPC de 1973, correspondente ao artigo 975 do CPC de 2015.

2 - Tendo a coisa julgada da agdo origindria se formado antes da vigéncia do novo CPC de 2015, os prazos para o ajuizamento da agdo rescisoria devemser regulados pelo CPC de 1973, néio podendo a legislagdo nova
retroagir para alcancar fatos passados e ja consolidados sob a legislagdo anterior. Precedente da Terceira Sego desta E. Corte.

3. Matéria preliminar acolhida. A¢do Rescisoria julgada extinta, combase no artigo 497, I1, do CPC
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu acolher a preliminar arguida em contestagio pelo INSS, para reconhecer a decadéncia, com findamento no art.
495 do CPC/1973, e, comisso, julgar extinta esta agio rescisoria, comresolugdo do mérito, consoante artigo 487, inciso 11, do CPC/20135, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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RELATORIO

Cuida-se de agdo rescisoria ajuizada, em02/11/2019, por SHEILA RODRIGUES DOS SANTOS emface do Instituto Nacional do Seguro Social (IN'SS), com findamento no artigo 966, incisos V, V11 e
VIII, do CPC/2015, visando desconstituir provimento jurisdicional exarado pela Oitava Turma desta E. Corte, emautos de agao de concessao de salario-maternidade de trabalhadora rural.

Aduz a demandante, em sintese, que: i) o acérddo rescindendo, ao denegar a pretensdo formulada, ofendeu o disposto nos artigos 26, § 4°, 55, § 3°, e 71 da Lein. 8.213/91, porquanto existia, efetivamente,
principio de prova material da atividade rural desempenhada, ratificada por coesa prova testemunhal, bem como incorreu emerro de fato, na medida em que reputou inexistente vestigio de prova do labor agricola, quando, em
verdade, achavamse presentes documentos nesse sentido (certidao de casamento, certiddes de nascimento de seus filhos, de prenomes Natan, Murilo e Gleison, CTPS de seu esposo e certiddo eleitoral); i) localizou novas
provas materiais da labuta campestre, com aptidéio a lhe assegurar pronunciamento favoravel quanto a sua pretensdo, consistentes em certiddo de nascimento de seu filho Robson Rodrigues dos Santos, ocorrido em
30/06/2011, em que ¢ qualificada como lavradora, mesma ocupagio ostentada pelo genitor; decisdo exarada, em 06/03/2014, por esta E. Corte, nos autos n° 0002065-31.2014.4.03.9999, em que Ihe restou concedido o
beneficio de salrio-maternidade, mediante o reconhecimento da sua condigio de ruricola; bem como extrato referente & inscrigo no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal, datado de 13/06/2018, em
que figura como trabalhadora temporaria emaérea rural.

Assim, pugnando pela aplicagio do principio in dubio pro misero, requer a rescisdo do julgado contrastado, coma prolagéo de novo julgamento, a fimde que seja decretada a procedéncia do pedido formulado
na lide originria, concedendo-lhe salario-maternidade em razio do nascimento dos seus filhos Natan Rodrigues Santos (em 29/12/2005), Murilo Rodrigues Santos (em 18/05/2007) e Gleison Rodrigues Santos (em
14/01/2010).

Ap0s a concessdo a autora dos beneficios da gratuidade judicidria (ID 106793551), sucedeu a citagio da autarquia, que ofertou contestagéo (ID 124101907). Preliminarmente, aponta o cardter meramente
recursal da presente demanda (cujo verdadeiro desiderato repousa em simples reavaliagdo do quadro fatico-probatério da demanda matriz, proceder defeso na presente senda). No meérito, refere nio frutificar a postulagio, a
falta de prova nova, na forma da jurisprudéncia que colaciona. Ressalta, por outro lado, a descaracterizagdo dos propalados erro de fato e vilipéndio a preceito legal. Assevera, de todo modo, a improcedéncia do pedido contido
1o feito originario. Ha pleitos subsididrios concernentes aos consectarios.

Sobreveio réplica (ID 128312925).

Comvista dos autos, o MPF opinou pela improcedéncia do pedido (ID 135684267).

E o relatorio.
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Inicialmente, no que concerne a afericdo da obediéncia ao prazo decadencial, observo que a actio foi proposta em02/11/2019, remontando o transito emjulgado a 21/11/2017 (ID 103547962 —p. 1), de forma
que resta evidenciada a tempestividade da medida.

Por sua vez, a preliminar securitaria entrosa-se coma valoragdo do proprio mérito e assimsera apreciada.

Pois bem Na presente demanda, a requerente problematiza aresto exarado pela Oitava Turma deste E. Tribunal Regional que, ao negar provimento a agravo legal, consagrou decreto de improcedéncia do pleito
de obtencdo de salario-maternidade.

O decisum hostilizado possui a seguinte ementa (proc. reg. n° 2011.03.99.014989-0):

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. SALARIO-MATERNIDADE. NAO PREENCHIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. DECISAO FUNDAMENTADA.

[ - Saldrio-maternidade é o beneficio previdencidrio a que faz jus a segurada gestante, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 dias antes do parto e a data de ocorréncia deste, podendo este
prazo ser aumentado em até duas semanas, mediante comprovagdo médica.

11- A Lein.?10.421/02 introduziu o art. 71-A, na Lei n.°8.213/91, ampliando o alcance do beneficio, para abranger as seguradas que adotarem ou que obtiverem guarda judicial para fins de adogdo, observadas as
condi¢des e prazos especiais previstos no dispositivo citado.

111 - As disposicdes pertinentes vém disciplinadas nos arts. 71 a 73, da Lein.”8.213/91 e arts. 93 a 103, do Decreto n. 3.048/99, em consondncia com o belecido no art. 201, inc. 11, da Constitui¢do Federal, que
assegura que os planos da previdéncia social devem atender a protegéo a maternidade, especialmente a gestante, além da garantia de licenga a gestante, sem prejuizo do emprego e do saldrio, com a duragdo de 120
(cento e vinte) dias, nos termos do inc. XVIII, do art. 7°, da Carta Magna.

1V-0Oartigo 71 da Lein.°8.213/91, modificado pela Lein.”9.876, de 26 de novembro de 1999, contempla o direito ao saldrio-maternidade a todas as seguradas da Previdéncia Social, com inclusdo da contribuinte
individual (auténoma, eventual e empresdria) e da facultativa.

V - Em sua redagdo original, apenas a empregada, urbana ou rural, a trabalhadora avulsa e a empregada doméstica faziam jus ao beneficio.

VI - A segurada especial, ao seu turno, passou a integrar o rol das beneficidrias, a partir da Lei n.° 8.861, de 25 de margo de 1994, que estabeleceu, nestes casos, o valor de um saldrio minimo, desde que
comprovado o exercicio da atividade rural, ainda que de forma descontinua, nos 12 (doze) meses imediatamente anteriores ao do inicio do beneficio, consoante o disposto no pardgrafo iinico do art. 39, da Lein.°
8213/91.

VII - Vale frisar que o prazo de 90 (noventa) dias depois do parto para requerer o saldrio-maternidade, previsto no pardagrafo unico, do art. 71 da Lei n.° 8.213/91, posteriormente revogado pela Lei n.” 9.528/97,
refere-se tdo somente as empregadas domésticas e seguradas especiais, ndo havendo para a segurada empregada rural qualquer restrigdo temporal para pleitear o beneficio. Ainda naquela época e com relagéo as
seguradas que abrangia, tal preceito era dirigido a Autarquia, quer dizer; voli se ao pleito admini

ativo, unicamente.
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VIII - O pedido para reconhecimento da atividade exercida na lavoura, para fins de saldrio-maternidade funda-se nos intes doc : Certiddo de casamento da autora, em 23/07/2005, na qual consta a

profissdo de lavrador do conjuge e a autora como sendo "do lar"; Certiddo de nascimento da filha, em 29/12/2005, na qual consta a profissdo de lavrador do genitor e a sua condigdo de "do lar"; Certidéo de
nascimento do filho, em 18/05/2007; Certiddo de nascimento do filho, em 14/01/2010, constando a profissdo de lavrador do marido e a autora como sendo "do lar"; CTPS da autora, sem registros ou anotagdes;
CTPS do marido, indicando a realizagdo de atividade laborativa rural e urbana; Certiddo da Justica Eleitoral em nome da autora, que ndo declarou exercer atividade laborativa; Certiddo da Justica Eleitoral em
nome do marido, que declarou desenvolver a atividade de trabalhador rural.

IX - O INSS juntou documento do CNIS, indicando um registro como trabalhador rural, de 17/01/2007 a 30/03/2007, e como empregado urbano, de 09/11/2000 a 03/11/2005 e por trés periodos descontinuos, entre
02/07/2007 e 01/12/2008.

71

X - As testemunhas (fls. 83/84) afirmam que a autora e seu marido tr nalavoura. Si queareq desenvolveu essa atividade no periodo gestacional dos trés filhos.

XI - As informagdes constantes das certidoes de casamento e de nascimento de dois filhos da autora, constando a atividade profissional do genitor como lavrador ndo lhe beneficiam, eis que os documentos do
Sistema Dataprev, juntados pelo INSS, demonstram que o conjuge também desenvolveu atividade laborativa urbana ao longo de sua vida.

XII - A declaragdo da Justica eleitoral nio constitui elemento habil a confirmar o exercicio de atividade campesina alegado pela marido da autora, vez que se trata de mera declaragdo do interessado perante
aquele 6rgdo, acerca de sua ocupagdo profissional.

XIII - O inicio de prova material juntado é fragil ndo tendo o conddo de confirmar o exercicio de atividade campesina da autora, seja como boia-fria ou em regime de economia familiar, pelo periodo legalmente
exigido, parafins de salario-maternidade.

X1V - Ainda quanto a demonstragdo da atividade rural da autora, saliento que a prova testemunhal colhida, por si s6, é insuficiente para o reconhecimento do direito que se pretende demonstrar:
XV - A Simula 149, do E. STJ, que diz: " A prova exclusivamente testemunhal néo basta a comprovagdo da atividade ruricola, para efeito de obtengdo de beneficio previdencicrio”.
XVI-Impossivel o deferimento do beneficio.

XVII - Ndo merece reparos a decisdo recorrida.

XVIII - E pacifico o entendimento nesta E. Corte, segundo o qual néo cabe alterar decisées proferidas pelo relator; desde que bem fundamentadas e quando ndo se verificar qualquer ilegalidade ou abuso de poder
quie possa gerar dano irrepardvel ou de dificil reparagdo.

XIX - Diante de tais elementos, ndo merece reparos a decisdo recorrida, posto que calcada em precedentes desta E. Corte edo C. STJ

XX - Agravo ndo provido”.
Resta, neste passo, verificar a caracterizagéo dos permissivos a desconstituicao pretendida.
1) PROVANOVA-ART. 966, VII, do NCPC

Comno cedico, sob o palio do pretérito Codigo de Processo Civil, reputava-se novo o documento, confeccionado antecedentemente a deciso cuja rescisdo se pretende, apto, de forma isolada, a assegurar
pronunciamento favoravel ao requerente, nio coligido no momento procedimentalmente adequado, ou seja, no transcurso da agao originria, por empecilho a ser demonstrado pela autoria.

Tratando-se de trabalhador rural, sempre se preconizou abrandamento do conceito de documento novo, em face da condi¢io social do ruricola, considerando os limites do acesso a informagdes acerca da
relevancia dos documentos, a par de The impor diversas dificuldades na obtengéo de tais pecas.

O NCPC, a seu turno, ampliou referida causa de rescindibilidade, passando a autorizar a desconstituicdo de julgados quando "VII - obtiver o autor, posteriormente ao transito em julgado, prova nova cuja
existéncia ignorava ou de que ndo pdde fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel”.

Observe-se ndo mais estarem em causa apenas documentagdes. A amplitude do vocabulo empregado autoriza a utilizagdo de outros elementos de convicgdo, como testemunhas, pericias, inspe¢des, dentre
outros.

Note-se, igualmente, a coexisténcia das disposigdes atinentes a preexisténcia da prova e inviabilidade de sua utilizagdo por motivo alheio a vontade do litigante, despontando, aqui, a relevancia do instante emque
franqueado o acesso da parte ao meio de prova. Requer-se, enfim, que a prova gravite em torno de fato objeto de controvérsia na agdo matriz e que se mostre suficiente ao advento de resultado favoravel ao autor da agdo
rescisoria.

Comessas consideragdes, bemse extraia ndo verificagdo, no caso emdebate, do aludido requisito a rescisdo pretendida.

Comno se depreende do relatdrio, a suplicante objetiva a concessdo de salario-maternidade em virtude do nascimento de seus filhos Natan Rodrigues Santos (em 29/12/2005), Murilo Rodlrigues Santos (em
18/05/2007) e Gleison Rodrigues Santos (em 14/01/2010). A seu turno, o beneficio restou indeferido, precipuamente, sob a motivagéo de que a qualificagdo ruricola do genitor da prole, inserta na documentagao coligida aos
autos, emnada lhe beneficiaria, dado subsistir ulterior empreendimento de trabalho urbano por parte de seu consorte, a desnaturar, emconsequéncia, os principios de prova trazidos.

Assimsintetizado o motivo da denegagao origindria, certamente seria de se ressaltar a apresentagao, junto a presente rescisoria, de documentos emnome da propria requerente a atribuir-lhe o labor rural, como a
certido de nascimento do filho Robson Rodrigues dos Santos, nascido em30/06/2011 (ID 103499011 —p. 1), e o extrato atinente a inscri¢do no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal, datado de
13/06/2018 (ID 103499012 — p. 1). Entretanto, nota-se que tais documentos sdo posteriores aos nascimentos de Natan, Murilo e Gleison— causa petendi do feito originario — ocorridos, respectivamente, em 29/12/2005,
18/05/2007 e 14/01/2010.

Logo, na medida em que o deferimento do beneplacito almejado reclama a comprovagao do trabalho nos 12 (doze) meses que lhe sdo imediatamente anteriores, bem se verifica que as pecas acostadas se
mostraminsuficientes a reversdo do deslinde atribuido a causa origindria.

De outra face, quanto a copia de decisdo judicial concessiva de salario-maternidade a promovente, colhida emfeito diverso, também lhe atribuo diminuta repercussao no que tange ao desiderato rescindente.

Muito embora existam respeitdveis pronunciamentos em sentido contrario, acolho o raciocinio que resiste em aceitar, a titulo de inicio de prova material, decisdes judiciais proferidas em feitos distintos, por
compreender que os provimentos jurisdicionais sdo exarados emconsideragdo as especificidades de cada caso concreto, de acordo, ainda, coma convicgdo formada pelo julgador, dentro do livre convencimento motivado, nem
sempre coincidente aos posicionamentos assentados pelo julgador a cargo do deslinde da actio.

Entendo, assim, de pouca razoabilidade considerar, como inicio de prova material da autora, a decisdo judicial favoravel haurida em processo diverso — cuja prolagdo, adite-se, sobreveio em 06/03/2014 (ID
103499010 —p. 4), ousseja, posteriormente aos nascimentos emque se firma a querela originaria, padecendo, portanto, da mesma macula dos documentos inicialmente esquadrinhados.

Rettero, enfim, que a prova, para revestir-se do predicado da novidade, devera ser resoluta a reversdo do decisum rescindendo, do contrério restara inviabilizado o desfazimento pretendido. Mutatis mutandis,
confira-se recente julgado proferido, de forma uninime, por esta E. Segéo:

“PREVIDENCIARIO. AC/TORESCISO'RIA, PENSAO POR MORTE. TRABALHADORA RURAL. ERRO DE FATO. PROVANOVA. DESCARACTERIZAGAO. IMPROCEDENCIA.

- O decisorio combatido ndo padece de erro de fato, porquanto considerou os elementos fdticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo origindria. E houve pronunciamento judicial expresso sobre a matéria
controvertida, o que, também, afasta a caracterizagdo dessa modalidade de equivoco.

- A negativa de outorga da benesse bem fundamentada estd. Ocorreu com espeque em documentagdo inserta nos autos. Tampouco se recusou a existéncia de tese a preconizar a extensibilidade da ocupagédo
ruricola do marido a esposa. Apenas se restringiu tal possibilidade as hipdteses em que a propria mulher busca o beneficio previdenciario, o que ndo é o caso dos autos, em que se pretende a outorga de pensdo em
decorréncia de seu falecimento.

- Ndo hd positivagdo, no caso em debate, do requisito da prova nova. A maior parte dos documentos ora trazidos guarda a mesma compleicdo dos ja acostados a agdo inicial. Néo b iam, | ), d 'Sl
do jul; pelas premi. sposadas pelo ato judicial hostilizado. Remanesceriam os obices atinentes a qualificacdo da ap da instituidora como prendas domésticas, na certiddo de o6bito, além da

noticiada fragilidade dos testemunhos ouvidos acerca da labuta rural da finada.

-Improcedéncia da rescisoria”.

(AGCAO RESCISORIA N°0013900-69.2016.4.03.0000/SP, RELATORA : Juiza Convocada VANESSA MELLO, j. 22 de agosto de 2019—g.n.).
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Concluo, portanto, pela inviabilidade da abertura da via rescisoria comesteio no autorizativo suscitado.

2) VIOLACAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA-INCISO VDO ART. 966 DO NCPC

Com fundamento no permissivo insculpido no artigo 966, inciso V, do NCPC, deverdo ser infirmadas apenas decisdes judiciais frontalmente emdescompasso coma ordempositiva, portadoras de interpretagdes
verdadeiramente aberrantes e injustificaveis, sob qualquer ponto de vista juridico. Por outra medida, se a exegese adotada pelo julgado guarda algum vestigio de plausibilidade, detectando-se que o julgador encampou uma das
interpretagdes possiveis ao caso posto emdesate, ainda quando no se afigure a mais escorreita, justa oumesmo adequada, ter-se-a por inibida a via rescisoria. Ndo se trata de sucedaneo recursal, tampouco se vocaciona a mera
substituigdo de interpretagdes judiciais oumesmo ao reexame do conjunto probatdrio, embusca de prolagao de provimento jurisdicional favoravel ao demandante.

No que respeita a incidéncia do enunciado sumular n. 343 do C. STF, segundo o qual normas de interpretagdo controvertida nos Tribunais nfo sdo de molde a propiciar rescisoria fndada em agressao a lei,
cedico que esta E. Se¢do vem historicamente afastando tal obice quando em causa matéria de natureza constitucional. Citemrse, a titulo de ilustragdo, os seguintes precedentes: Agdo Rescisoria n® 0024566~
13.2008.4.03.0000/SP, Relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, D.E. 22/3/2017; Agéo Rescisoria > 0003236-76.2016.4.03.0000, Relator Juiz Federal Convocado Rodrigo Zacharias, D.E. 22/3/2017, Agdo
Rescisoria n° 0020097-45.2013.4.03.0000, Relator Desembargador Federal Fausto de Sanctis, e-DJF3 Judicial 1 DATA:21/10/2016; A¢ao Rescisoria n° 0018824-60.2015.4.03.0000, Relatora Desembargadora Federal
Marisa Santos, e-DJF3 Judicial | DATA:05/09/2016.

A persisténcia da postura quanto ao afastamento do referido enunciado em sede constitucional intensifica-se quando néo se divisa reversdo de posicionamento no ambito do proprio STF sobre a matéria em
comento.

Colocadas tais balizas, torma-se nitido que o decisum cormbatido néo se sujeita ao desfazimento almejado.

No ponto, retomando o provimento discutido, observo que este nfo se afastou da razoabilidade quando denegou a benesse colimada. Com efeito, ndo se cuida de exegese aberrante e frontalmente adversa a
ordempositiva, impossibilitando o reconhecimento da violagao manifesta & norma juridica.

Adilustrar a plausibilidade da solugdo atribuida ao caso, refira-se ndo serempoucos os julgados que reputam fragilizado e desnaturado o principio de prova documental emnome do esposo da pleiteante, quando se
detecta que este passou a desenvolver, ulteriormente, trabalhos tipicamente urbanos. Da mesm sorte, a certiddo de recadastramento eleitoral, como a carreada a demanda matriz (ID 103499020 — p. 5), costum ser afastada
pela jurisprudéncia.

Nesse quadro, compreensivel o decreto de improcedéncia exarado na demanda subjacente.

Ressalto que a ofensa a lei, apta a ensejar a desconstituigdo de decisdes judiciais, deve ser transkicida e inegavel. Cite-se, por oportuno, posigdo reafirmada por esta E. Se¢do emrecente paradigma, emque se
colhe que "A violago a norma juridica precisa ser manifesta, ou seja, evidente, clara e nfio depender de prova a ser produzida no bojo da rescisoria. Cabera rescisria quando a decisdo rescindenda conferir uma interpretagdo
semqualquer razoabilidade a texto normativo" (AR proc. reg. n° 0031812-84.2013.4.03.0000/SP, Rel. Desembargadora Federal Inés Virginia, j. 28/02/2019).

Abstraindo-se, portanto, a valoragio da posi¢do juridica encampada, certo € que o deslinde atribuido a causa nfio se afigura desarrazoado. Necessario recordar que a via rescisoria ndo se presta a verificar se 0
melhor Direito foi de fato aplicado, tampouco corrigir eventuais injustigas perpetradas.

Poder-se-ia considerar, de outra face, o advento de precedente oriundo do C. Superior Tribunal de Justiga, proferido na sistematica dos recursos representativos de controvérsia, precisamente o REsp n°
1.352.721/SP, no ambito do qual se deliberou que a falta de eficaz principio de prova material do labor campesino configura auséncia de pressuposto de constituico e desenvolvimento valido do processo, abrindo ensejo a
extingdo do processo semresolugdo de nrito, in verbis:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. RESOLUCAO No. 8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL.
AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A COMPROVAR O EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO
DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO, DE MODO QUE A ACAO PODE SER REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS NECESSARIOS
PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

1. Tradicionalmente, o Direito Previdencidrio se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, ndo se deve perder de vista as peculiaridades das demandas previdencidrias, que
Justificam a flexibilizagdo da rigida metodologia civilista, levando-se em conta os canones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base o contexto social adverso em que se inserem os que
buscam judicialmente os beneficios previdencidrios.

2. As normas previdencidrias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que prima pela prote¢ao do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo
qual os pleitos previdencidrios devem ser julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protegio legal que lhe garante a flexibilizacdo dos rigidos institutos processuais.
Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdencidria a solugdo que mais se aproxime do cardter social da Carta Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do
direito fundamental a prestagdo previdencidria a que faz jus o segurado.

3. Assim como ocorre no Direito Sancionador; em que se afastam as regras da processualistica civil em razdo do especial garantismo conferido por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da
busca da verdade real, diante do interesse social que envolve essas demandas.

4. A concessdo de beneficio devido ao trabalhador rural configura direito subjetivo individual garantido constitucionalmente, tendo a CF/88 dado primazia a fungéo social do RGPS ao erigir como direito
fundamental de segunda geragéo o acesso a Previdéncia do Regime Geral,; sendo certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transigdo, encontra-se constitucionall p lo do recolhi das

contribui¢des, visando a universalidade da cobertura previdencidria e a inclusdo de contingentes desassistidos por meio de distribuicdo de renda pela via da assisténcia social.

5. A auséncia de conteiido probatorio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de pressuposto de constituigdo e desenvolvimento vdlido do processo, impondo a sua
extingdo sem o julgamento do mérito (art. 267, 1V do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agdo (art. 268 do CPC), caso revina os elementos necessdrios a tal iniciativa.

6. Recurso Especial do INSS desprovido.”

(RESP 201202342171, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE 28/04/2016)

Contudo, a orientagio em testilha ndio alcanca a hipdtese dos autos, tendo em vista que o acordao guerreado foi proferido em 27/05/2013, antes, portanto, do advento do leading case e quando ainda existia
acentuada controvérsia a respeito do deslinde a ser atribuido aos feitos emsituagdes semelhantes.

Dessa forma, ndo se cogita de ofensa a lei tambémsob o aludido enfoque.

Enfim, mostra-se invidvel a abertura da via rescisoria comsupedaneo no autorizativo suscitado.
3) ERRO DE FATO -ARTIGO 966, VIII, § 1° do NCPC
Retomo, antes de mais nada, a previso legal emque se encerra a hipdtese de rescindibilidade preconizada pela autoria:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:
)
VIII - for fundada em erro de fato verificdvel do exame dos autos.

§ 1o Had erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os casos, que o fato ndo represente ponto
controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado".

Con se verifica, a hipdtese de erro de fato, outrora prevista no artigo 485, inciso IX, do Cédigo de Processo Civil, perfaz-se quando a decisdo impugnada tenha admitido fato inexistente, ou considerado
insubsistente fato efetivamente ocorrido. Necessario, em qualquer das hipoteses, que a erro ndo gravite em torno de circunstancia a respeito da qual deveria ter ocorrido pronunciamento judicial. Reclama-se, ademais, que o
indicado equivoco tenha sido resoluto a sorte confiada a demanda.
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Ante os aludidos parametros, tenho que o juizo rescindente nfio comporta decreto de procedéncia sob o prisma do permissivo invocado.

Cometfeito, o decisum combatido ndo padece da atecnia levantada. Consequentemente, no se sujeita a rescindibilidade, porquanto considerou os elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo
originaria. De outra face, houve pronunciamento judicial expresso sobre a matéria controvertida, o que tambémafasta a caracterizagdo dessa modalidade de equivoco.

A negativa de concessdo do beneficio encontra-se bem findamentada, tendo ocorrido com apoio em documentagao inserta nos autos, sem vislumbre, portanto, do apontado erro de fato. Nota-se que, em
verdade, pretende a autoria mero reexame do conjunto probatorio, incompativel coma via rescisoria.

Nesses contornos, entendo plenamente afastada a existéncia de erro de fato na espécie emcomento, de modo que a agio rescisoria tambémnéo merece prosperar sob tal prisma.
Ante todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE RESCISAO DO JULGADO.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados emR$ 1.000,00, conforme entendimento desta E. Terceira Se¢io. Cumpre observar, por se tratar de beneficidria da justica gratuita, o
disposto no art. 98, § 3°, do NCPC, que manteve a sistematica da lein. 1.060/50.

E como voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. SALARIO-MATERNIDADE DE RURICOLA. PROVANOVA. INAPTIDAO A REVERSAO DO RESULTADO DO JULGAMENTO. VIOLAGAO A
NORMA JURIDICA. ERRO DE FATO. DESCONFIGURACAO. IMPROCEDENCIA.

1. O juizo rescindente ndo comporta decreto de procedéncia, sob o prisma de prova nova.

2. Indbeis a reversdo do decreto de improcedéncia da pretensdo, as pegas ora coligidas nio se revestemdo atributo da novidade.

3. Aofensa a leiapta a ensejar a desconstituigdo de decisdes judiciais deve ser translicida e patente ao primeiro olhar.

4. O provimento questionado ndo se afastou do razoavel ao fustrar o acesso ao beneplacito. No se vislumbra posi¢do aberrante, a ponto de abrir ensejo a via resciséria comesteio no autorizativo suscitado.

5. Nio se cogita, igualmente, da ocorréncia de erro de fato. O “decisuni” considerou os elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo originaria. E houve pronunciamento judicial expresso sobre a matéria
controvertida, o que tambématfasta a caracterizagio dessa modalidade de equivoco.

6. A via rescisoria ndo constitui sucedaneo recursal, nemtampouco se vocaciona a mera substituigdo de interpretagdes judiciais ou ao reexame do conjunto probatdrio, embusca da prolagéo de provimento jurisdicional favoravel
asua autoria.

7. Improcedéncia do pedido de rescisdo do julgado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido de rescisdo do julgado, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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Cuida-se de agdo rescisoria, compleito de tutela antecipada, ajuizada em04/04/2019 por ANA LUCIA EVARISTO DA SILVA emface do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), com findamento no
artigo 966, VII, do CPC/2015, visando desconstituir provimento jurisdicional exarado no ambito desta E. Corte, emautos de a¢io de concessao de beneficio por inaptiddo.

Aduz a demandante, emssintese, que: i) muito embora o transito em julgado remonte a 06/02/2015, teve acesso a prova nova, capaz de reverter o julgado hostilizado, somente em 04/04/2017, razio pela qual
assevera a tempestividade da medida intentada; i) o julgado rescindendo indeferiu o beneficio almejado por entender nio preenchido o requisito da condigdo de segurada, ao tempo da moléstia incapacitante, porquanto se
constatou que a autora manteve vinculo empregaticio até 12/1997 e, apos tal marco, ndo mais despendeu recolhimentos previdenciarios, sendo certo, por outro lado, que a percepgdo de auxilio-doenca, de 14/10/2002 a
01/04/2008 e de 13/08/2008 a 12/2012, decorreu de erro administrativo; iii) sucedeu o ajuizamento de reclamacdo trabalhista, em face de sua ex-empregadora, a quem prestou servigos de 05/1996 a 04/2008, sem
comprovagdo dos recolhimentos previdenciarios pertinentes; iv) por meio da aludida demanda, acessou a prova nova a embasar a presente actio, consistente em parcelamento do débito referente as contribuigdes
previdencidrias, concedido a ex-empregadora em?23/12/2002, abrangendo o lapso de 01/1998 a 10/2002, para quitagio em 24 parcelas, todas adimplidas no prazo acordado; v) quando da cessagio do auxilio-doenga e antes
mesmo da propositura da agdo origindria, a empregadora ja realizara o pagamento das contribuicdes previdenciarias devidas, de forma que a demandante detinha a qualidade de segurada, informagao omitida pelo INSS, em
prejuizo a requerente.

Requer, dessa formna, a rescisdo do julgado referido, coma prolago de novo julgamento, a fimde que seja decretada a procedéncia do pedido formulado na lide originaria.

Houve emenda da incial por determinagéo da relatoria oficiante (ID 70338785).

Na sequéncia, sobreveio o indeferimento do pedido de tutela antecipada (ID 81836154), oportunizando o manejo de agravo interno (ID 89621752). Em juizo de retratagio, sucedeu a manuteng@o do ato
judicialrecorrido (ID 125527390).

Citada, a autarquia ofertou contestagdo (ID 98280092), oportunidade em que alegou, preliminarmente, o implemento da decadéncia e o carater recursal da presente agdo rescisoria. No meérito, aduziu que
inexiste documento novo e, de toda sorte, que ¢ improcedente o requerimento inserto no feito originario.

Consta o oferecimento de réplica pela proponente (ID 107639533).
Intimadas as partes para as alegagdes finais, apenas a autora as ofertou, reiterando os atos anteriores (ID 126661994).
Comvista dos autos, 0 MPF opinou pela procedéncia do pleito veiculado nestes autos (ID 135433642).

E o relatorio.
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Inicialmente, cumpre perquirir a contermporaneidade do feito rescindente.
Nesse sentido, constato que o transito emjulgado do provimento atacado remonta a 06/02/2015 (ID 70338811 - p. 73) e o ajuizamento da actio a 04/04/2019.

A proponente aduz a obediéncia ao prazo decadencial, recordando que a agio desconstitutiva escora-se no permissivo referente a prova nova, aludindo ao estatuido no art. 975, §2°, do CPC, segundo o qual
“Se fundada a agéio no inciso VII do art. 966, o termo inicial do prazo serd a data de descoberta da prova nova, observado o prazo méximo de 5 (cinco) anos, contado do trénsito em julgado da tltima decisdo proferida no
processo”.

Entretanto, entendo de rigor a decretagdo da intempestividade da rescisoria.

Observo, antes de mais nada, que o trinsito em julgado consolidou-se, como mencionado, em fevereiro de 2015, sob a vigéncia da legislagdo processual civil anterior, a ensejar a aplicabilidade de suas
disposigdes.

Comefeito, € cedigo que a agdo rescisoria devera submeter-se a legislagio vigorante ao tempo do transito emjulgado. Cuida-se de excegdo a regra emtomno da aplicagdo imediata e geral da nova lei processual,
emvirtude da necessidade de salvaguarda de valores de magnitude constitucional, correlatos ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito e a propria coisa julgada.

Dessa formm, resta descabia a pretensdo autoral de valer-se da contagemdiferencada trazida pelo NCPC, no que concerne a prova nova, tendo emvista que seus preceitos nio incidemna singularidade do caso.
O anterior diploma legal cuidava apenas do autorizativo respeitante a “documento novo™ e ndo estabelecia regramento excepcional para computo do prazo bienal nessa situagao.

A contexto, traga-se precedente desta C. Terceira Segdo:

“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. INOBSERVANCIA DO PRAZO DECADENCIAL - EXTINCAO DA AGAO RESCISORIA COMJULGAMENTO DO MERITO.
1. Como o trdnsito em julgado da deciséo rescindenda se deu em 13/10/2015, quando ainda estava em vigor o CPC/1973, aplica-se, in casu, o disposto em referido diploma processual.

2. A presente agdo rescisoria foi ajuizada em 28/09/2018. Considerando que o transito em julgado da decisdo rescindenda ocorreu em 13/10/2015, for¢oso é concluir que o prazo decadencial de 2 (dois) anos,
previsto no artigo 495, do CPC/1973, ndo foi observado, o que impde o acolhimento da prejudicial suscitada na contestagdo, com a consequente extingdo do processo com julgamento do mérito.

3. Néio se olvida que o CPC/2015 inovou a sistemdtica processual do prazo para o ajuizamento da agdo resciséria fundada em violagdo a norma juridica considerada inconstitucional pelo E. STF.

5. No caso dos autos, a agdo resciscria estd embasada na - aplicagdo do art. 975 § 2°do CPC de 2015 que prevé que o termo inicial do prazo seria a data da descoberta da prova nova, observado o prazo maximo
de 5 anos contado do transito em julgado da tiltima decisdo proferida no processo.

6.Ndo ha como se aplicar a nova sistemditica instituida pelo CPC/2015 ao casos dos autos, eis que, como visto, o transito em julgado da deciséo rescindenda ocorreu em 20135, quando ainda estava em vigor o
CPC/1973, o qual néo contemplava tal forma especial de contagem do prazo decadencial, o que atrai a incidéncia da regra geral de contagem do prazo decadencial, segundo a qual o termo inicial do prazo de dois
anos para a propositura da rescisoria é o transito em julgado da decisdo rescindenda.
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7. Acolhida a prejudicial de decadéncia suscitada pelo réu, extinguindo a presente agdo resciséria com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, IV, do CPC/1973 (artigo 487, 11, do CPC/20135).
8. Vencida a parte autora, condeno-a ao pagamento da verba honordria, fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segdo, observado o artigo 98, §3°, do CPC/2015.
9. Acolhida prejudicial de decadéncia, com a extingdo da agdo resciséria com julgamento do mérito”’.

(TRF 3°Regido, 3“Segio, AR - ACAO RESCISORIA - 5024063-52.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em 09/03/2020, e - DJF3 Judicial I 11/03/2020)

Em idéntico sentido: TRF 3* Regido, 3* Secdo, AR - ACAO RESCISORIA - 5002656-24.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em
05/12/2019, e - DJF3 Judicial 1 09/12/2019.

Portanto, nio merece prosperar a pretensao autoral, tendo emvista o trespasse do prazo bienal para a propositura da actio.

Ante 0 exposto, verificada a decadéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO MERITO, por forga dos artigos 269, inciso IV, ¢ 495 do CPC/1973 (correspondentes aos
artigos 332, §1°,487, inciso I1, € 975 do NCPC). Resta prejudicado o agravo interno agilizado.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados emR$ 1.000,00, conforme entendimento desta E. Terceira Se¢io. Cumpre observar, por se tratar de beneficiaria da justica gratuita, o
disposto no art. 98, § 3°, do NCPC, que manteve a sistenmtica da lein. 1.060/50.

E como voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PROVANOVA. AUXILIO-DOENCA. TRANSITO EM JULGADO NA VIGENCIA DO CPC/1973. DECADENCIA.
1. O transito emjulgado do provimento contrastado remonta a 06/02/2015 e o ajuizamento da “actio”a 04/04/2019.

2. Embora a agdo se fundamente no permissivo respeitante & prova nova, ndo temcabida a aplicagdo da contagemdiferengada estabelecida no art. 975, §2°, do NCPC, pois ¢ cediga a nogo de que a a¢io rescisoria devera se
submeter a legislagdo vigorante ao tempo do transito emjulgado.

3. Inexoravel o trespasse do prazo bienal para a propositura da “actio”, a luz dos regramentos insertos no CPC/1973.

4. Verificada a decadéncia. Extingo do processo, comresolugdo do mérito. Prejudicado o agravo interno agilizado.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Secdo, por unanimidade, decidiu julgar extinto o processo, comresolugdo do mérito, por forga dos artigos 269, inciso 1V, e 495 do CPC/1973
(correspondentes aos artigos 332, §1°, 487, inciso I1, e 975 do NCPC), restando prejudicado o agravo interno agilizado, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Trata-se de agdo rescisoria ajuizada, em27/04/2018, por NELSON NETO COSTA em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), comesteio emalegada violagdo manifesta de norma juridica.
Objetiva, emsintese, a desconstituicio de acérddo proferido nesta E. Corte, exarado emautos de agio de concessao de aposentadoria por idade de ruricola, por discordar da fixagdo do termo inicial do aludido beneficio a data
da citagdo (04/06/2012), pois, emseu entender, o correto seria estabelecé-1o ao tempo do requerimento administrativo, em21/09/2011.

Nesse sentido, o autor sustenta que o marco assinalado como principio da benesse previdenciaria affonta o disposto no artigo 49, inciso 11, da Lei n° 8.213/91, bem como o respectivo entendimento
jurisprudencial, consolidado no sentido de que a percepgao ha de niciar da data emque formulada a solicitagdo administrativa da prestagdo. Anexa construgdo pretoriana favoravel a acolhida de sua pretensao.

Assim, requer a procedéncia da actio, coma desconstituicio parcial do provimento altercado e rejulgamento da causa origindria nessa porgdo, emordema estabelecer-se como termo a guo da benesse a data de
dedug@o do pleito emambito administrativo.
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Foideferida a gratuidade judiciaria ao postulante (ID n°2655371).

Citado, 0 INSS compareceu aos autos e ofertou reconvencdo (ID 3158270), na qual aduz que a concessdo do beneficio operou-se independentemente da comprovagio do labor rural no periodo imediatamente
anterior ao seurequerimento, de modo a configurar violagdo manifesta a norma juridica. Assevera, no ponto, que o autor anexou certiddo de casamento celebrado em 15/07/1967 e de nascimento dos filhos, ocorridos em 1968,
1970, 1973 ¢ 1979, emque consta como lavrador, mas afianca que, ulteriormente, o proponente passou a ostentar vinculos empregaticios urbanos, conforme extratos do CNIS colacionados, a obstar o sucesso da postulagdo.
Ressalta, por fim, que a tematica emdiscussao encontra-se pacificada na jurisprudéncia, razio pela qual postula o desfazimento do aresto guerreado.

Instado a se manifestar, o demandante aponta a inadmissibilidade da reconveng@o, pelo transcurso do prazo decadencial. Requer, assim, sua extingdo com resolugdo do mérito. Assevera, ademais, inexistir a
alegada affonta a texto de lei, destacando que o ruricola ndo se vé obrigado a demonstrar més a més, ano a ano, por intermédio de documentos, o exercicio de atividade campestre. Frisa, outrossim, a eficacia dos principios de
prova amealhados, que restaram ratificados pela coesa prova oral produzida. Alega, enfim que pequenos periodos de labuta urbana néo so aptos a inibir a outorga da pretensdo formulada, destacando o predominio, emsua
jornada laboral, da execug@o das atividades agricolas (ID 5853133).

Posteriormente, sucedeu a apresentagdo de alegagdes finais (IDs n°s. 6694172 e 6897787). A autarquia, em sua peca, noticia que, nos autos subjacentes, o proponente, textualmente, pleiteou o pagamento do
beneficio a partir da propositura da acio, e ndo da data da solicitagdo deduzida na senda administrativa.

Comvista dos autos, 0 MPF opinou pelo prosseguimento do feito (ID n° 7402844).

E o relat6rio.
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Cumpre apreciar, inicialmente, a tempestividade tanto da actio, como da reconvengdo oferecida.

Observo, nesse sentido, que o aresto rescindendo transitou emjulgado em?27/04/2016 (cf. doc. ID n° 2496792 — p. 42), remontando o ajuizamento da agdo a 27/04/2018, de forma que resta atendido o prazo
decadencial estabelecido para o feito desconstituindo.

No entanto, 0 mesmo ndo se pode afirmar quanto a reconvengdo securitaria, oferecida em29/05/2018.

Nao ignoro que, a luz da jurisprudéncia, faz-se necessario perquirir, quando do exame da contemporaneidade da reconvengdo, de eventual retardamento ocasionado pelas engrenagens da maquina judiciaria.
Verificada tal condicdo, excepciona-se hipotética delonga verificada.

E 0 que se colhe de recente paradigma desta E. Segdo:

“PREVIDENCIARIO. A C/fO RESCISORIA DO INSS. VIOLA CA~0 DE DISPOSITIVO DE LEI E ERRO DE FATO: CARACTERIZA CA~O NA ESPECIE DO ERRO DE FATO. RECONVENC/TO;
PARCIAL PROCEDENCIA PARA OBSTAR SEJA O RECONVINTE CONDENADO A DEVOLUCAO DE IMPORTANCIAS RELATIVAS A APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. -
Somatdria de periodos de trabalho em concomitdncia. Erro de fato consumado na hipotese. - Adidos os intersticios de labuta, resultam, até aiiltima contribui¢do: 33 (trinta e trés) anos, 03 (trés) meses e 03 (trés)
dias; até a citagdo no processo original: 30 (trinta) anos, 04 (quarm) meses e 08 (oito) dias e até 1998: 26 (vinte e seis) anos, 11 (onze) meses e 25 (vinte e cinco) dias. Inviabilidade de aposentagdo integral e/ou
proporcional. - Reconvengdo: conhecimento. A decisdo rescinde t emjulgado aos 18.12.2009. A demanda rescisoria foi proposta aos 14.09.2010. - Nao foi determinada, in continenti, a cita¢do da
parte adversa. Ao revés, em 16.02.2012, quando ja do o prazo decadencial de dois anos do art. 495 do Estatuto de Ritos de 1973, opt. por ord a retifica¢do da do ea da da inicial. -
Em 22.03.2012, manifestou-se o INSS, nos termos requisitados pelo entio Relator, sendo proferido decisum para indeferimento da medida antecipatdria e citacio da parte ré. - Nio hd como imputar a parte
requerida culpa na oferta da reconvengio extemporaneamente. - O pedido exprimido na demanda subjacente foi claro para contagem de tempo trabalhado como ruricola e concessao de aposentadoria por tempo
de servigo, ndo para aposentadoria por idade, como postulado na reconvengdo, donde inoportuno requerimento nesse sentido. - A parte reconvinte ndo deve devolver quantias percebidas especificamente em
Jfungdo da aposentadoria por tempo de servigo equivocadamente concedida no pleito primitivo. - Rescindida parcialmente a decisdo singular da 9° Turma desta Corte. Juizo rescisorio: parcial procedéncia do
pedido para reconhecer exercicio de atividade rural. Reconvengdo parcialmente procedente para obstar devolugdo de quantias.”

(AR 0028799-82.2010.4.03.0000, RELATOR :DAVID DINIZ DANTAS, TRF3 - 3“Se¢do, e - DJF3 Judicial 1 04/03/2020)

Contudo, no caso dos autos, ndo verifico a incidéncia da aludida hipotese. Como mencionado, o ajuizamento do feito rescindente ocorreu em27/04/2018 e a prolagio do despacho inicial em 16/05/2018. Nao
ha, portanto, atraso imputavel ao Poder Judicidrio e, ademnis, a actio restou agilizada na derradeira data a consumag@o do prazo bienal.

Logo, mostra-se de rigor o afastamento da reconvengdo oferecida pelo INSS, razio pela qual se extingue, nesse particular, o processo, comexame de mérito, por forca da constatada decadéncia. Nesse sentido,
colaciono aresto desta E. Terceira Segéo:

“ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. ART. 966, VIIl, CPC. CONTAGEM EQUIVOCADA DE TEMPO DE SERVICO. JUIZO RESCINDENDO PROCEDENTE. RECOZYVENCA-O
APRESENTADA FORADO PRAZO DECADENCIAL DE DOISANOS. DECADENCIA RECONHECIDA. EXTIN;‘/IO DARECONVENCAO COMRESOLUCAO DO MERITO. EM
JUIZO RESCISORIO, PEDIDO ORIGINARIO JULGADO IMPROCEDENTE. MANTIDA A AVERBACAO DOS PERIODOS RURAIS E ESPECIAIS RECONHECIDOS. I. A reconvengio

P

apresentada pelo requerido é intempestiva, porq pr lada em 20.09.2018, isto é, quando jd transcorrido o prazo decadencial de dois anos, do do emjulgado no feito origindrio, ocorrido
em 19.09.2016. 2. Ndo ha exigéncia de esgotamento das instancias recursais para a propositura da agdo rescisoria, consoante Sumula 514 do C. STF: " Admite-se agdo rescisoria contra sentenga transitada em
Jjulgado, ainda que contra ela ndo se tenham esgotados todos os recursos”. 3. Para que se caracterize o erro de fato deve o julgador da decisdo rescindenda, por equivoco evidente na apreciagdo das provas, admitir
um fato inexistente ou considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido, ou seja, presume-se que ndo fosse o erro manifesto na apreciagdo da prova o julgamento teria resultado diverso. 4. No caso dos autos,
extrai-se da documentagdo carreada que a r: decisdo rescindenda realizou a co do tempo de servigo do requerido até a data da citagdo na agdo subjacente, em 28.07.2006, disso resultando mais de trinta e
cinco anos de tempo de servigo, o que possibilitou a concesséo da aposentadoria integral por tempo de servigo. 5. Contudo, da andlise da CTPS e do CNIS do requerido - consulta realizada em 16.03.2020 -
verifico nada constar de tempo de servigo ou de recolhimento de contribuigdes apos 30.04.2003, sendo que, conforme tabela de tempo de servigo colacionada, o segurado conta com tempo total de apenas 30 anos,
7 meses e 28 dias de tempo de servigo/contribui¢do. 6. Assim, resta claro que por erro ifesto ar. decisdo rescindenda computou tempo de mais de trés anos de servigo - de 30.04.2003 a 28.07.2006 -, sem que o
requerido houvesse trabalhado ou recolhido contribuigdes nesse periodo, do que resultou em indevida concessdo do beneficio. 7. Por essas razoes, considerando o evidente o erro de cdlculo realizado na agéo
subjacente, em juizo rescindendo o caso é de procedéncia desta agdo rescisria, afim de ser rescindida a coisa julgada formada no feito origindrio. 8. Em juizo rescisorio, tendo em vista que o requerido néo possui
tempo de servico/contribuicdo suficiente & obten¢do da aposentadoria por tempo de servico sequer na modalidade proporcional, deve ser julgado improcedente o pedido origindrio de concessdo de aposentadoria
por tempo de servigo/contribuicdo, mantendo-se, porém, a determinagdo de averbagdo pelo INSS dos periodos rurais e especiais reconhecidos pelo V. Acordéo rescindendo. 9. Julgada extinta a reconvengao.
Agdo rescisoria procedente. Pedido origindrio improcedente.”

(AR 5015630-59.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ DE LIMA STEFANINI, e - DJF3 Judicial 1 07/05/2020 - g.n.).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  128/3023



Passo, assim, a apreciago do pleito autoral.

In casu, o demandante problematiza aresto deste E. Tribunal Regional langado emautos de agdo de aposentadoria por idade de trabalhador rural, notadamente no que se refere a DIB eleita pelo julgado.

Como cedico, sob o palio do permissivo insculpido no artigo 966, inciso V, do NCPC, deverido ser infimadas apenas decisdes judiciais frontalmente em descompasso coma ordem positiva, portadoras de
interpretagdes verdadeiramente aberrantes e injustificaveis, sob qualquer ponto de vista juridico. Por outra medida, se a exegese adotada pelo julgado guarda algum vestigio de plausibilidade, detectando-se que o julgador
encampou uma das interpretagdes possiveis ao caso posto emdesate, ainda quando no se afigure a mais escorreita, justa ou mesmo adequada, ter-se-a por inibida a via rescisoria. Nao se trata de sucedaneo recursal, tampouco
se vocaciona a mera substituigao de interpretagdes judiciais oumesmo ao reexame do conjunto probatério, embusca de prolagio de provimento jurisdicional favoravel ao demandante.

Comessas delimitagdes, cumpre verificar, no caso emdebate, a ocorréncia do aludido requisito a rescisdo pretendida. Para tanto, mostra-se oportuna uma breve cronologia dos fatos.

A agdo subjacente foi ajuizada pelo ora demandante em 2011, voltando-se a implantagdo do reportado beneficio desde a data do ajuizamento da demanda (cf, em especial, ID 2486314 — p. 15). Na
oportunidade, destacou-se a desnecessidade de requerimento administrativo como condi¢io ao ajuizamento de agdo previdenciaria, inclusive comreferéncia a precedentes.

Apbs definicdo de problematica competencial, sobreveio aqueles autos, em30/11/2011, manifestagéo do proponente referindo a dedug@o de requerimento administrativo e, por via de consequéncia, pleiteando a
emenda da inicial, de modo a fixar o termo inicial do beneficio na data em que ofertada a aludida solicitagdo (ID 2486320 — p. 52). Por sua vez, colhe-se do “comunicado de decisdo” (ID 2486320 — p. 53) que a dedugio do
pleito administrativo ocorreuem?21/09/2011, tendo sido indeferido ante a auséncia de comprovagdo do desempenho da labuta campestre pelo interregno necessario.

Em08/05/2012, 0 MM. Juiz de Primeiro Grau ordenou a citagdo da autarquia. Contestado o pedido e apds regular processamento do feito, sobreveio sentenga de improcedéncia, desafiada por apelo autoral,
emcujo ambito adveio o julgado contrastado. Deliberou-se, no que concerne ao dies a quo da pretensio, que essa deveria retroagir a data da citago, ocasido emque a autarquia tomou conhecimento da postulagio.

Nesse cendrio, reconhego o alegado vilipéndio a preceito de lei.
Comefeito, consta nos autos comprovagao de que houve formulagio de requerimento administrativo atinente a benesse pleiteada judicialmente. Por sua vez, a inicial foi retificada, anteriormente ao ato citatorio da
autarquia, para propugnar-se pelo estabelecimento da DIB ao momento de oferta da solicitagéo na via administrativa. Desse modo, em face do disposto no artigo 49, inciso 11, da Lein® 8.213/91 e do entendimento esposado

pela jurisprudéncia dominante, o termo inicial do beneficio deve ser estabelecido a partir do requerimento administrativo. Nesse sentido: Apelagdo Civel n® 0024180-75.2016.4.03.9999, Nona Turma, Relator Juiz Convocado
Rodrigo Zacharias, e-DJF3 10/10/2016; Apelagdo Civeln® 0000299-69.2016.4.03.9999, Relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, e-DJF3 13/6/2016.

Observo ndo se cuidar, na espécie, de matéria de exegese controvertida nos Tribunais, sendo clara a dic¢ao do aludido preceito normativo:

“Art. 49. A aposentadoria por idade serd devida:

1 - ao segurado empregado, inclusive o doméstico, apartir:

a) da data do desligamento do emprego, quando requerida até essa data ou até 90 (noventa) dias depois dela; ou

b) da data do requerimento, quando néio houver desligamento do emprego ou quando for requerida apés o prazo previsto na alinea "a"

11 - para os demais segurados, da data da entrada do requerimento” (g.n.).

Frutifero, portanto, o juizo rescindente. O provimento sujeita-se a parcial infirmagao, no que concerne, especificamente, ao particular abordado (DIB).

Confira-se precedente desta E. Segdo:

“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISOR[A, VIOLACAO A NORMA JURIDICA CONFIGURADA. TERMO INICIAL DE APOSENTADORIA POR IDADE - INTELIGENCIA
DOARTIGO49, I, DALEI8.213/91. ACAO RESCISORIA PROCEDENTE.

1. Tendo a agdo rescisoria sido ajuizada na vigéncia do CPC/1973, ela deve ser apreciada em conformidade com as normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.
2. Observado o prazo decadencial previsto no artigo 495 do CPC/1973.

3. A violagdo a norma juridica precisa ser manifesta, ou seja, evidente, clara e ndo depender de prova a ser produzida no bojo da resciséria. Caberd resciséria quando a decisdo rescindenda conferir uma
interpretagdo sem qualquer razoabilidade a texto normativo.

4. Embora a requerente faga alusdo a dispositivo constitucional em sua causa de pedir; certo é que a solugdo da controvérsia objeto desta rescisoria - defini¢do do termo inicial do beneficio previdencidrio - limita-se
ao plano da legislagdo infraconstitucional, em especial o artigo 49, 11, da Lei 8.213/91, o qual dispde sobre o termo inicial do beneficio de aposentadoria por idade. Eventual ofensa ao artigo constitucional
invocado pela requerente - artigo 5°, inciso XXXV - seria, quando muito, reflexa, de modo que a sua arguicdo é invidvel em sede de rescisoria, ja que nem mesmo em sede de recurso extraordindrio ela seria cabivel.

5. Malgrado a requerente tenha feito mengdo apenas ao dispositivo constitucional, ndo hd ébice a andlise da questdo a luz do artigo 49, 11, da Lei 8.13/91, forte nos principios da miihi factum dabo tibi ius e jura
novit curia.

6. A luz da legislagio de regéncia, a ]urtspmdencta patria tem retteradamente decidido queo termo inicial do beneficio de aposentadoria por idade deve ser fixado (i) na data do requerimento administrativo,
emregra; e (ii) nos casos em que nio houver req ivo ou na ausé, de sua comprovagao, na data da citagio. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte.

7. A decisdo rescindenda, ao fixar o termo inicial da aposentadoria por idade concedida a autora na data da sentenga, reformando a decisdo de piso que fixara a DIB na data da propositura da agdo, ndo encontra
qualquer amparo na legislagdo de regéncia nem na jurisprudéncia pdtria sobre o tema, donde se conclui pela manifesta violagdo a norma juridica extraida do artigo 49, 11, da Lei 8.13/91, o que impde a rescis@o
pleiteada, nos termos do artigo 485, V, do CPC/1973.

8. Em sede de juizo rescisorio, deve-se fixar o termo inicial do beneficio de aposentadoria por idade sub judice na data da citagdo da autarquia havida no feito subjacente.

9. Vencido 0 INSS, fica ele condenado ao pagamento da verba honordria, fixada em RS 1.000,00 (mil reais), na forma da jurisprudéncia desta C. Segdo.

10. Agéio rescisoria procedente”.

(AR 0020250-49.2011.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 23/01/2020).

Apenas a titulo de esclarecimento, anoto que, na hipdtese versada no precedente supra, ndo se estatuiu o dies a quo da aposentagdo na data do requerimento administrativo em exclusiva decorréncia de ndo
demonstragdo de seu oferecimento.

Enfim, passando-se ao rejulgamento da causa, cumpre salientar, tio somente, comesteio nas assertivas ja langadas, que o termo inicial do beneficio concedido deve corresponder ao momento emque formulado o
requerimento no ambito administrativo.

Ante 0 exposto, quanto a reconvengdo, extingo o processo comresolugdo de merito, por forga da decadéncia. No que pertine a actio, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO rela vertido e procedo ao
desfazimento parcial do julgado, fixando, emjuizo rescisorio, a DIB nos moldes alinhavados.

Condeno a parte ré ao pagamento de honorérios advocaticios fixados emR$ 1.000,00, conforme entendimento desta E. Terceira Se¢ao.

E como voto.

EMENTA
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PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONVENCAO. DECADENCIA. EXTINCAO. VIOLAGAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA.
HIPOTESE CONFIGURADA. PROCEDENCIA DA “ACTIO”. DESFAZIMENTO PARCIAL DO JULGADO. REJULGAMENTO DA CAUSA. DIB. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Ofertada pelo INSS, a reconvengdo padece de extemporaneidade, dado que foi apresentada apds o decurso do prazo bienal a tanto assinalado. Extingio do processo comresolugdo de mérito, no particular.
2. O autor problematiza aresto deste E. TRF3 langado emautos de agdo de aposentadoria por idade de trabalhador rural, notadamente no que dizrespeito a DIB eleita.

3. Verifica-se o alegado vilipéndio a preceito de lei. Ha comprovagao de formulagéo de requerimento administrativo atinente a benesse e a inicial do feito subjacente f0i, a tempo e modo, retificada para propugnar-se pelo
estabelecimento da DIB ao tempo de oferta da solicitagéo na via administrativa.

4. De acordo como art. 49, 11, da Lein® 8.213/91 e entendimento esposado pela jurisprudéncia dominante, o termo inicial do beneficio deve ser estabelecido a partir do requerimento administrativo. Precedentes.

5. Exitoso, portanto, o juizo rescindente. O provimento sujeita-se a parcial infirmacao, no que concerne, especificamente, ao particular abordado (DIB). E, em rejulgamento da causa, salienta-se que o termo inicial do
benepléacito concedido deve corresponder ao momento emque formulado o requerimento no &mbito administrativo.

6. Julga-se procedente o pleito vertido na actio, fixando-se, emjuizo rescisorio, a DIB nos moldes alinhavados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, a Terceira Se¢éo, por unanimidade, decidiu, quanto a reconvengdo, extinguir o processo comresolugo de mérito, por forga da decadéncia e, no que tange a
actio, julgar procedente o pedido nela vertido e proceder ao desfazimento parcial do julgado, fixando, emjuizo rescisorio, a DIB, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002081-50.2016.4.03.0000

RELATOR:Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B

REU:JOSE CARLOS FERREIRA TEIXEIRADOS SANTOS

Advogado do(a) REU: PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRASANTOS - SP328795-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002081-50.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B

REU:JOSE CARLOS FERREIRA TEIXEIRADOS SANTOS

Advogado do(a) REU: PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRASANTOS - SP328795-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JOSE CARLOS FERREIRA TEIXEIRA DOS SANTOS em face de decisio monocratica exarada pela entio Relatora oficiante, no sentido de julgar procedente
o pleito vertido na actio, comdesfazimento, nos termos do artigo 966, inciso V, do CPC/2015, de acérdao proferido nos autos da Apelagio/Reexame Necessario n° 0010266-46.2013.4.03.6119/SP.

Emrejulgamento da causa origindria, restou desacolhido o pedido de desaposentagéo, formulado na lide subjacente, restabelecendo-se o beneficio anteriormente concedido, dispensada a devolugao dos valores
recebidos a titulo de nova aposentadoria. Quanto aos consectarios, condenou-se o réuao pagamento de honorérios advocaticios, fixados emR$ 1.000,00 (ummil reais), cuja exigibilidade ficou suspensa, nos termos do art. 98,
§3°,do CPC/2015, por ser o suplicado beneficidrio da assisténcia judiciaria gratuita.

Emseu recurso (ID 123751828), o agravante postula, preambularmente, pela concessao dos beneficios da gratuidade judiciaria, de molde a dispensa-lo dos recolhimentos pertinentes. No mérito, aduz que o
decisum exarado optou por ndio aguardar o transito emjulgado dos Recursos Extraordinarios n°s. 381.367, 661.256 e 827.833 ¢, dessa forma, inobservou o julgamento proferido em06/02/2020, quando o E. STF, acolhendo
embargos de declaragio, decidiu preservar as decisdes concessivas da denominada desaposentagdo, transitadas em julgado até a aludida deliberagdo, hipdtese em que se enquadra o julgado rescindendo, cujo trénsito em
julgado operou-se em 11/09/2015.

Instado a pronunciar-se, 0 INSS deixou transcorrer in albis o intersticio que lhe foi concedido, conforme certificado nos autos.

E o relat6rio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002081-50.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B
REU:JOSE CARLOS FERREIRA TEIXEIRADOS SANTOS
Advogado do(a) REU: PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRA SANTOS - SP328795-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Inicialmente, niio conhego do inconformismo no que concerne ao pleito de concessao da gratuidade judicidria, haja vista que o proprio decisum guerreado, ao proceder a condenagdo em fingdo da sucumbéncia,
levouemconta tratar-se de beneficiario de tal assisténcia.

Quanto ao mérito, penso que as razdes alinhavadas pelo recorrente néo sdo de ordema infirmar a linha de raciocinio encampada no provimento jurisdicional hostilizado.

De fato, a problematica versada nestes autos — a que se convencionou denominar “‘desaposentagdo” — remanescia pendente de definicio perante o C. STF, no RE 661.256/SC, sob relatoria do Min. Luis
Roberto Barroso, comaverbagio de repercussdo geral da questdo constitucional, circunstancia que, a bemver, néo determinava o sobrestamento de outros processos versando sobre a matéria.

Emsessdo ocorrida em26/10/2016, contudo, a E. Corte Suprema, por muioria, deu provimento ao reportado recurso extraordindrio, vencidos, em parte, os Ministros Roberto Barroso, Rosa Weber e Marco
Aurélio e, na sessdo de 27/10/2016, houve por fixar a tese nos seguintes termos:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a desaposentagdo, sendo constitucional a
regradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/91".

Relevante registrar que, conforme se colhe de consulta efetivada junto ao sistema de andamento informatizado daquele Tribunal, referida ata, de n. 35, foi publicada no DJE n° 237, divulgado, a seu turno, em
08/11/2016. Desde entdo, tornou-se imperiosa a observancia a orientagio emanada do E. STF, na conformidade do § 11 do artigo 1.035 do NCPC, segundo o qual "A stimula da decisdo sobre a repercussdo geral constara de

ata, que serd publicada no diario oficial e valera como acordao", preceito a ser conjugado como artigo 927, inciso 111, do mesmo Caodigo, a preconizar que "Os juizes e os tribunais observardo os acorddos em incidente de
assungdo de competéncia ou de resolugdo de demandas repetitivas e emjulgamento de recursos extraordindrio e especial repetitivos'.

Em28/09/2017, o aresto culminou por ser publicado, portando a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a '
desaposentagao ', sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)".

Dai concluir-se que, em principio, ndo mais existe margema discussdes relativamente ao assunto em voga, dado o advento, na Corte Suprema, de deslinde adverso ao segurado, a ser adotado por todos os
Orgdos jurisdicionais, na forma do aludido preceito.

Resulta, portanto, configurada a literal violagao de lei declinada na inicial, visto que o provimento rescindendo, ao reconhecer a possibilidade de desaposentagéo, adotou entendimento dissonante do paradigima do
C. Supremo Tribunal Federal, exarado emrepercussao geral.

Quanto a parcial acolhida dos embargos declaratdrios opostos no ambito do RE acima reportado, considero que a salvaguarda a que alude o referido julgado no ¢ de sorte a impedir a proposi¢ao pela autarquia,
com esteio em apontado vilipéndio a norma juridica, da competente agdo rescisoria. Uma vez ajuizada a actio, inconcebivel seria denegar-lhe o desfecho cabivel, a luz da discussdo constitucional desfechada na E. Corte
Supremna, a inclusive subtrair a incidéncia do dbice estampado na Stimula n. 343 do C. STF.

Observe-se, ademnis, que o desate atribuido & presente espécie encontra-se em sinfonia como posicionamento sufragado por esta E. Terceira Segdo em feitos semelhantes, como demonstra a transcricdo dos
seguintes precedentes:

“DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 966, V DO CPC. DESAPOSENTACEO NO RGPS. RENUNCIA A BENEFICIO PREVIDENCIARIO E
OBTENGAO DE NOVO MAIS VANTAJOSO, COM O COMPUTO DE CONTRIBUICOES POSTERIORES A INATIVIDADE. TEMA APRECIADO PELO C. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
SOB ASISTEMATICA DO ART. 543-B DO CPC/73. VIOLAGAO MANIFESTA ANORMA JURIDICA RECONHECIDA. ACAO RESCISORIA PROCEDENTE.

1. A questdo relativa ao direito do segurado a renincia a aposentadoria e obtengdo de beneficio mais vantajoso foi resolvida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n°®
661.256/SC, submetido a sistematica do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil/73 (repercussdo geral da questdo constitucional), tese fixada na Ata de julgamento n° 35, de 27.10.2016, publicada no DJE n°
237 de 07.11.2016, com o teor seguinte: "No dmbito do Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, néo do, por ora, previsdo legal do direito
a" desaposentagdo ", sendo constitucional a regra do artigo 18, pardgrafo 2°, da lein®8.213/91".

2. Ainda que a questdo relativa ao direito do segurado a remincia a aposentadoria e obtengdo de beneficio mais vantajoso fosse de interpretagdo controvertida nos tribunais patrios, néo incide a Siimula n° 343 do
E. STF ao caso por versar a lide matéria de indole constitucional, de forma a admitir o ajuizamento da presente agdo rescisoria com fundamento em violagdo a literal disposi¢ao de norma juridica.

3. Considerando o efeito vinculante dos julgamentos proferidos pelo Pretorio Excelso sob a sistemdtica da repercussdo geral, em juizo positivo de retratagéo e nos termos do artigo 1.040, II do Cédigo de Processo
Civil reconhecida a procedéncia do pedido rescindente para desconstituir o v. acdrddo rescindendo, por manifesta violagdo ao artigo 18, § 2° da Lei n® 8.213/91, com fundamento no art. 966, V do Cédigo de
Processo Civil, de molde a ajusta-lo a orientagdo firmada no julgamento do RE n°661.256/SC.".

4. No juizo rescisorio, reconhecida a improcedéncia do pedido formulado na acdo origindria, sem condenagdo a devolugdo das parcelas do beneficio pagas no cumprimento do julgado rescindido, ante a boa-fé nos
recebimentos, tendo em vista terem sido pagas por for¢a de decisdo transitada em julgado, além da natureza alimentar do beneficio.

5. Condenagdo da requerida ao pagamento de honordrios advocaticios, arbitrados moderadamente em R$ 1.000,00 (hum mil reais), de acordo com a orientagdo firmada por esta E. Terceira Segdo, com a
observagao de se tratar de parte beneficidria dajustica gratuita, beneficio ora concedido a requerida, ante o requerimento formulado na contestagdo e a declaragdo de hipossuficiéncia apresentada.

6. Agdo rescisoria procedente”.

(AR-ACAO RESCISORIA/SP 5013540-15.2017.4.03.0000, Relator Desembargador Federal PAULO SERGIO DOMINGUES, 3Secdo, j. 28/10/2019, e - DJF3 Judicial 1 05/11/2019).

“DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART.966, V DO CPC. DESAPOSENTACAO. INVIABILIDADE. CONTRARIEDADE A TESE FIRMADA PELO
PRETORIO EXCELSO NOJULGAMENTO DO RE n°661.256/SC. VIOLACAO A NORMAJURIDICA RECONHECIDA. AGAO RESCISORIA PROCEDENTE.

1 - Intimada a parte autora para se manifestar sobre o pedido de desisténcia formulado nos autos subjacentes, o INSS informou que embora a parte tenha formulado na agdo subjacente o pedido de desisténcia,
esta acarreta apenas a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, razéo pela qual requereu o pic i dar agdo rescisoria.
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11 - Considerando que a agdo subjacente ndo fora extinta, encontrando-se arquivada até informagdo acerca do trdnsito em julgado dessa agdo rescisoria, forgoso que se aprecie o mérito da questdo ora posta em
debate.

7

111 - A manifestagdo do Demandante, de pleitear desaposentagdo, com aproveitamento do tempo considerado na concessdo de um beneficio, ja implantado e mantido pelo sistema previdencidrio, na imp
de um outro economicamente mais viavel ao segurado, para o que seria necessdrio somar periodos ndo existentes ao tempo do ato concessor; revela-se impraticdvel ante o nosso histdrico legislativo.

cdo

1V - Essa pretensdo ndo se sustenta, pois a Lei de Beneficios, ¢
ndo seriam consideradas em nenhuma hipotese.

q ndo tenha disy exp acerca da remincia a aposentadoria, estabeleceu que as contribuigdes vertidas apds o ato de concessdo

V - Ndo se presta o conjunto de prestagdes, recolhidas no novo trabalho do aqui aposentado, para impulsionar o i do "desfazi 0" de seu beneficio - ausente qualquer vicio concessorio, que nos autos

restasse revelado - carecendo por completo de autorizagdo legislativa o segurado em foco (¢ dizer; ausente fundamental vestimenta de "aproveitamento” aos valores almejados e assim insubsistente nova
concessdo).

VI - A controvérsia acerca da remincia de beneficio previdencidrio com a concessdo de nova aposentadoria, com aproveitamento dos valores recolhidos apos a concessdo do beneficio, sem a necessidade de
devolugdo dos proventos, foi objeto de pronunciamento do C. Supremo Tribunal Federal.

VII - Correta e tecnicamente a Suprema Corte, sob o prisma da Repercusséo Geral, RE 661256, fixou a tese de que "No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a desaposentagdo, sendo constitucional aregra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991".

VIII - Dessa forma, o v. acorddo proferido pela Sétima Turma desta E. Corte adotou orientagdo contraria a estabelecida pela Suprema Corte, razdo pela qual, considerando o efeito vinculante dos julgamentos

proferidos pela Sup Corte, sob a si: itica da repercussdo geral, impde-se a reforma do juls 0 proferido na presente agdo rescisoria, para acolher a p do rescind leduizida, reconhecendo como
caracterizada a hipdtese de rescindibilidade p no artigo 966, V do Cédigo de Processo Civil, de molde a ajustd-lo a orientagdo firmada pelo C. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°
661.256/SC.

IX - Tratando-se de valores recebidos por for¢a de coisa julgada, esta Segdo firmou entendimento de que néo ha que se falar em devolugéo de valores eventualmente recebidos, ficando autorizado o INSS apenas a
restabelecer a renda mensal do beneficio anterior; sem condenagdo a devolugdo das parcelas do beneficio pagas no cumprimento do julgado rescindido, ante a boa-fé nos recebimentos, tendo em vista terem sido
pagas por for¢a de decisdo transitada em julgado, além da natureza alimentar do beneficio, bem como a ndo efetuar o pagamento, em fase de liquidagdo de sentenga, de eventuais valores ainda néo pagos.

X - Pedido rescindente julgado procedente; em juizo rescisorio, julgado improcedente o pedido de desaposentagdo formulado nos autos subjacentes”.

(TRF 3°Regidio, 3" Segdo, AR - ACAO RESCISORIA - 5016671-95.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, julgado em 23/12/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
14/01/2020)

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DESAPOSENTACAO. KIOLACJO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. HIPOTESE CONFIGURADA. PROCEDENCIA DA “ACTIO”.
REJULGAMENTO DA CAUSA. DESACOLHIDA DO PLEITO ORIGINARIO.

-Consubstanciada a ventilada ofensa a normajuridica. A orientagdo encampada pelo “decisum”’ combatido néo se compraz ao entendimento do Excelso Pretdrio sobre a matéria.

- No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a desaposentagdo, sendo constitucional a
regradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, vide STF - RE n. 661.256/SC.

- Acorddo devidamente publicado no DJE de 28/09/2017 - Atan. 142/2017, DJE n. 221, divulgado em 27/09/2017.
- Procedéncia da “actio”. Rejeicdo do pleito origindrio.

(TRF 3“Regido, 3“Segdo, AR -Agdo Rescisoria-5013927-30.2017.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado LEILA PAIVA MORRISON, julgado em 21/05/2020, e - DJF 3 Judicial | DATA: 28/05/2020)

Diante do expendido, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido no agravo interno, na parte emque conhecido.

E como voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO RESCISORIA. DESAPOSENTACAO. DESLINDE MONOCRATICO. VIOLACAO MANIFESTA A NORMA
JURIDICA. HIPOTESE CONFIGURADA. ESCORREITA SOLUGCAO ATRIBUIDA. IMPROVIMENTO DO RECURSO, NA PARTE EM QUE CONHECIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que julgou procedente o pleito vertido na “actio”, com desfazimento de acérdéo proferido emautos de agdo de desaposentagéo, restando, em rejulgamento da causa
originaria, desacolhido o pedido formulado na lide subjacente.

2. Néo conhecimento do inconformismo, no que concerne a pleiteada outorga da gratuidade judiciaria, ante a auséncia de interesse. O julgado agravado ja levou emconta tratar-se de beneficidrio de tal assisténcia.
3. Higidez da decisdo agravada. Consubstanciada, verdadeiramente, a ventilada ofensa a norma juridica. A orientagdo encampada pelo “decisum’” rescindendo néo se comprazao entendimento do E. STF sobre a matéria.

4. No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a desaposentagdo, sendo constitucional a regra do
art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, vide STF - RE n. 661.256/SC.

5. Acérdao devidamente publicado no DJE de 28/09/2017 - Atan. 142/2017, DJE n. 221, divulgado em27/09/2017.

6. Agravo interno desprovido, na parte emque conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢@o, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido deduzido no agravo interno, na parte emque conhecido, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0029267-75.2012.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:GENADIO MIOLA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de embargos de declaragio interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra o V. Acérdio prolatado por
esta E. Terceira Segdo que, por unanimidade, julgou procedente a rescisoria, com fundamento no art. 485, inc. IV, do CPC/73.

O julgado emreferéncia encontra-se assimementado (doc. n° 128.817.227, p. 17/18):

“PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. INEPCIA DA INICIAL E FALTA DE INTERESSE DE AGIR AFASTADOS. OFENSA A COISA JULGADA. ART. 485, INC. IV, DO
CPC/73. IEEVISANO DE BENEFICIO. EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL. ACORDAO PROFERIDO EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO.
PROCEDENCIA.

1- Afasto a inépcia da inicial, tendo em vista que a certiddo de transito em julgado -- apontada como ausente pelo réu - encontra-se acostada aos autos. Além disso, os documentos apresentados com
a inicial sdo suficientes para permitir a compreensdo da lide, ndo existindo, por parte do autor da agdo rescisoria, o dever de instruir o processo com cdpia de todas as manifestagdes apresentadas pelo INSS na
agdo origindria.

1I - A peticdo inicial encontra-se adequadl undl da, objetivando a rescisdo do julgado atacado com base no art. 485, inc. IV, do CPC/73 (ofensa a coisa julgada), ndo se tratando,

q

portanto, de feito no qual se busca mera ‘rediscussdo do quadro ﬁmw probatorio produzido nos autos do processo originrio’.

111 - Tanto a decisdo rescindenda - que julgou extinta a execugdo --, como o decisumproferido no Agravo de Instrumento n° 98.03.095695- 7 sdo auténticas decisoes de mérito, na medida em que
Jjulgaram questdes relevantes relacionadas ao direito material disputado em Juizo, o que néo se modifica por se tratar de decisumproferido em fase de execugdo.

1V - O V. Aresto proferido nos autos do Agravo de Instrumento n°98.03.095695-7 interpretou a decisdo proferida pelo C. STF ao julgar o RE n°219.249 durante a fase de conhecimento, declarando
‘a existéncia de débito previdencidrio no que concerne ao recalculo da renda mensal inicial, tomando-se em consideragdo o real salario-de-contribuicdo de junho de 1989 (Cr$ 1.050,00), bemassimo coeficiente do calculo da
data da concessdo do beneficio (80%)’.

V- O V. Acordao rescindendo néo poderia, com base em nova interpretagéo do mesmo RE n° 219.249, obter agora solugdo diversa daquela preconizada no Agravo de Instrumento n°98.03.095695-
7 para, desta vez, julgar extinta a execugdo do titulo judicial.

VI - Ndo merecem acolhida as alegagdes feitas em contestagdo com relagdo a relativizagdo da coisa julgada e a aplicagdo do art. 741, pardgrafo vinico, do CPC, uma vez que o transito em julgado
do decisumproferido no Agravo de Instrumento deu-se em 02/6/2005, antes, portanto, da vigéncia da Lein® 11.232, de 22/12/2005 (DOU 23/12/2005), que alterou o pardgrafo tinico do entdo vigente art. 741, do
CPC/73.

VII - Procede a alegagdo de ofensa a coisa julgada, impondo-se a desconstituigdo do V. Acérddo rescindendo proferido nos autos dos Embargos a Execugdo n° 2008.03.99.000526-1, para que sejam
restabelecidos os efeitos da decisdo transitada em julgado, prolatada no Agravo de Instrumento n°98.03.095695-7.

VIII - Matéria preliminar rejeitada. Rescisoria procedente. Embargos a Execugdo improcedentes.”

Aduzo INSS que, diversamente do que consta no V. Acordio, o titulo judicial ndo autoriza a manutengio do coeficiente de caleulo em80%, na forma estabelecida no agravo de instrumento n° 98.03.095695-7,
devendo o juiz intervir na fase de execugdio para impedir o pagamento de quantias indevidas. Entende que a execugio deve se ater ao titulo judicial (principio da fidelidade ao titulo) e que este afastou a autoaplicabilidade dos arts.
201, §3° € 202, da CF, motivo pelo qual ndo é possivel utilizar o coeficiente de 80% estabelecido na Lein® 3.807/60 e no art. 33, §1°, do Decreto n° 89.312/84. Argumenta que a decis@o proferida pelo C. STF no RE n®
219.249-8 impede a utilizaco do coeficiente de 80%.

Entende que a decisdo embargada contéminterpretagéo que viola os principios da intangibilidade da coisa julgada, isonomia, legalidade, moralidade e justa indenizagéo.

Dizainda, que o C. STF, na ADInn® 2.418/DF, declarou constitucional o art. 741, paragrafo tnico e 475, §1°, do CPC/73 e que tais dispositivos se aplicamas decisdes transitadas emjulgado antes de 2001, o
mesmo ocorrendo emrelagdo aos arts. 525, §1°, inc. Il e §§ 12 e 14 e art. 535, §5°, do CPC.

Destaca que, por ocasido do transito emjulgado da decisio proferida na fase de conhecimento, o STF ja havia pacificado o entendimento de que o art. 202, da CF nio detémeficicia plena. Por esse motivo, a
regrados arts. 525, §1°, inc. Il e §§12 e 14 e art. 535, § 5°, do CPC (art. 741, paragrafo tmico e 475, §1°, do CPC/73) deveria ter sido aplicada ao presente caso, ante a existéncia de coisa julgada inconstitucional.

Observa que as leis processuais se aplicamimediatamente aos processos emcurso, na forma do art. 1.046, do CPC.
Requer que os vicios sejamsanados, tambémpara fins de prequestionamento.

E o breve relatério.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 0029267-75.2012.4.03.0000
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AUTOR:GENADIO MIOLA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641-A
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VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): O presente recurso ndo merece prosperar.

Os embargos de declaragdo interpostos nfio tém por objetivo a integragio do decisum, comvistas a tornar o comando judicial mais claro e preciso. Ao revés, a pretensdo trazida aos autos é a de obter a reforma
da decisdo, conferindo ao recurso nitido carater infringente.

Em suas razdes, o embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagio as conclusdes acolhidas na decisdo
embargada, finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

Assim, de acordo coma jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, devemser rejeitados os embargos de declaragdo que nio visamaclarar a decisio recorrida, mas simreforma-la. Neste sentido:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRETENSAO
MERAMENTE INFRINGENTE.

1. Ndo hd erro, obscuridade, c licdo ou omissdo no acordio q ionado, o que afasta a presenca dos pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.

2. Avia recursal adotada niio se mostra adequada para a renovagio de julgamento que ocorreu regularmente.
3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(ED no segundo AgR no ARE 1’ 1.039.542/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, v.u., j. 29/04/2019, DJe 06/05/2019, grifos meus)

“EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. CONTRADICAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaracdo sao cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo,
omissdo emponto sobre o qual deveria ter se pronunctado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundt ¢do vdlida. Ndo se prestam

7

os aclaratorios ao simples r de jd anali; com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

q

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussio da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a funcdo dos embargos
declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

()
4. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclnos EDclno Agint no AREsp n° 1.316.749/SC, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomio, v.u, j. 29/04/2019, DJe 02/05/2019, grifos meus)
Comrelagao ao tema abordado nos embargos de declaragdo, o V. Acordao embargado decidiu expressamente (doc. n° 128.817.227, p. 8/11):

“Com efeito, apos o encerramento da fase de execugdo, divergiram as partes em relagdo a interpretagdo do titulo executivo judicial e aos limites de sua execugdo. A controvérsia foi entdo resolvida
pelo V. Acérdéo proferido pela E. Décima Turma desta Corte nos autos do Agravo de Instrumento n°98.03.095695-7, que assim consignou (fls. 64/66):

()

dispositiva a auto- aphcabﬂxdade dos artigos 201, § 3°, 202 da Constituigio Federal.

)

A vista disso, temrazio o agravante, porquanto a interpretagio do julgado, como fito de tornar efetivo o processo, revela a existéncia de débito previdencidrio no que concerne ao recilculo da
renda mensal inicial, tomando-se em consideracfio o real salario-de-contribuicio de junho de 1989 (Cr$ 1.050,00), bem assim o coeficiente do calculo da data da concesséo do beneficio (80%), caso em que
apenas sio devidas as diferencas de junho de 1992 emdiante.

Posto isto, dou provimento ao presente recurso, a fimde que se processe a execugao do titulo executivo judicial de conformidade como anterior paragrafo.
E ovoto.” (grifei)

Referida decisdo transitou em julgado em 02/06/2005, conforme copia da respectiva certidéo, acostada afls. 68.

)

Entendo, portanto, que o V. Acordio rescindendo ndo poderia, com base em nova interpretagdo do mesmo RE n° 219.249, obter agora ¢do diversa daquela preconi no Agravo de
Instrumento n° 98.03.095695-7 para, desta vez, julgar extinta a execugdo do titulo judicial.

Thid,

Observo que nio merecem as al ges feitas em ¢ do com relagio a relativizacdo da coisa julgada e a aplicagdo do art. 741, pardgrafo tinico, do CPC, uma vez que o trinsito
em julgado do decisumproferido no Agravo de Imtrumento deu-se em 02/6/2005, antes, portanto, da vigéncia da Lei n° 11.232, de 22/12/2005 (DOU 23/12/2005), que alterou o pardgrafo tinico do entio
vigente art. 741, do CPC/73.

Assim, procede a alegagdo de ofensa a coisa julgada, impondo-se a desconstituicdo do V. Acdrdao rescindendo proferido nos autos dos Embargos a Execugdo n® 2008.03.99.000526-1, para que
sejam restabelecidos os efeitos da decisdo transitada em julgado, prolatada no Agravo de Instrumento n°98.03.095695-7.” (grifei)

Cono se observa, a decisdo rescindenda contém claro pronunciamento sobre os temas questionados pelo embargante. O INSS, em seus declaratorios, dedica-se a renovar o debate sobre as questdes ja
julgadas no V. Acérdao, emprestando aos aclaratorios extenséo propria da apelagio e de outros recursos ordinarios, o que ¢ manifestamente incompativel comas finalidades prescritas no art. 1.022, do CPC.

Outrossim, segundo entendimento desta E. Terceira Secao NaU podem ser acolhidos os embargos de declaragdo com o proposito de instaurar nova discussédo sobre a controvérsia juridica ja
apreciada, e ou com fimde p i sendo evid s as hip indicadas no art. 1022 do CPC/2015.” (AR 1° 0040973-75.2000.4.03.0000, Terceira Se¢do, Rel. Des. Fed. Inés Virginia,
v, j. 14/03/2019, DJe27/03/2019 grifei).

No mesmo sentido: " O simples intuito de prequestionamento, por si s6, ndo basta para a oposigdo dos embargos declaratorios, sendo necessdria a presenga de um dos vicios previstos no art. 535 do
CPC" (TRF-3" Regifio, AC n° 0024388-93.1991.4.03.6100, Terceira Turma, Rel. Des. Fed. Marcio Moraes, v.u., j. 21/02/13, DJ 04/03/13); "O prequestio 0 ndo disp a observancia do disposto no artigo
535do CPC." (TRF-3" Regidio, MS n° 0026327-89.2002.4.03.0000, Orgio Especial, Rel. Des. Fed. André Nabarrete, v.u., j. 30/08/07, DJ 06/11/07). Note-se que a mesima logica se aplica a sistematica do CPC/2015.

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declaragdo.

E 0 meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
1- A pretensdo trazida nos declaratorios € a de obter a reforma da decisdo embargada, conferindo ao recurso nitido carater infringente.

11 - O embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhumdos vicios do art. 1.022, CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia emrelag@o as conclusdes acolhidas na decisdo embargada, finalidade
que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

111 - Nao ¢ possivel acolher-se os declaratorios que témpor escopo tnico prequestionar dispositivo legal, @ mingua de omissao no julgado.

IV- Embargos declaratérios improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sego, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024554-59.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:DOMINGOS BATISTADE SOUZA

Advogado do(a) REU: LEONARDO LEITAO FERREIRA - SP340107
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024554-59.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:DOMINGOS BATISTADE SOUZA

Advogado do(a) REU: LEONARDO LEITAO FERREIRA - SP340107

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de embargos de declaragio interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra o V. Acérdao prolatado por
esta E. Terceira Segdo que, por unanimidade, julgou improcedente a presente rescisoria.

O julgado emreferéncia encontra-se assimementado (doc. n° 129.668.991, p. 1):

) “PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. IMPUGNAGCAO A0 VALOR DA CAUSA. CORRESPONDENCIA AO VALOR DA ACAO ORIGINARIA, ACRESCIDO DE CORREGAO
MONETARIA. REJEICAO. ART. 966, INC. 1V, DO CPC. OFENSA A COISA JULGADA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SEGUNDA ACAO PROPOSTA COM CAUSA DE PEDIR
DIVERSA. MOLESTIAS DISTINTAS. IMPROCEDENCIA.

1- Consoante entendimento pacifico do C. STJ e desta E. Terceira Se¢do, o valor da causa, nas agdes rescisorias, deve corresponder ao valor do feito origindrio acrescido de corre¢do monetdria,
salvo se houver notdria discrepancia entre este e o beneficio economico efetivamente perseguido pelo autor da resciséria.

1I- E inviavel a utilizagdo dos cdlculos de execugdo como pardmetro para definir o conteiido econémico da demanda, uma vez que o crédito exequendo compreende imimeras prestagdes, cujo
vencimento ocorreu apos mais de 12 (doze) meses do ajuizamento da agdo de Origem.

111- As agdes propostas pelo réu em janeiro e novembro de 2011 tém causas de pedir distintas. A primeira fundada em moléstias ortopédicas e, a segunda, em patologia psiquidtrica. Rejeitada a
ofensa a coisa julgada.

1V- Rescisoria improcedente.

Afirm que a deciséo embargada ¢ omissa e contraditoria. Aduz que as duas agdes ajuizadas pelo embargado —n° 0000336-34.2013.4.03.6303, perante o Juizado Especial Federal de Campinas e > 3003866-
49.2013.8.26.0150, perante o Juizo de Direito da Vara Unica de Cosmdpolis/SP — tiveram como base o mesmo requerimento administrativo, formulado em 13/11/2012 (NB r° 5531983111). Alega que a coisa julgada
formada na ac¢io proposta no JEF impede a reanalise do mesmo ato administrativo. Sustenta, também, que a segunda a¢io ndo pode invadir o campo temporal da improcedéncia da lide anterior, ou seja, o termo inicial do
beneficio néio pode ser fixado na data do requerimento administrativo, porque a retroatividade da condenagéo ofende a coisa julgada.

E o breve relatério.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5024554-59.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:DOMINGOS BATISTADE SOUZA

Advogado do(a) REU: LEONARDO LEITAO FERREIRA - SP340107

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): O presente recurso nio merece prosperar.

Os embargos de declaragdo interpostos néo t€m por objetivo a integragdo do decisum, comvistas a tornar o comando judicial mais claro e preciso. Ao revés, a pretensdo trazida aos autos € a de obter a reforma
da decisdo, conferindo ao recurso nitido carater infringente.

Em suas razdes, o embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagio as conclusdes acolhidas na decisdo
embargada, finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

Assim, de acordo coma jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, devemser rejeitados os embargos de declaragdo que ndo visamaclarar a decisio recorrida, mas simreforma-la. Neste sentido:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRETENSAO
MERAMENTE INFRINGENTE.

1. Ndo hd erro, obscuridade, c licdo ou omissdo no acordio q ionado, o que afasta a presenca dos pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.

2. Avia recursal adotada niio se mostra adequada para a renovagio de julgamento que ocorreu regularmente.
3. Embargos de declaragdio rejeitados.”

(ED no segundo AgR no ARE n° 1.039.542/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, v.u., j. 29/04/2019, DJe 06/05/2019, grifos meus)

“EMBARGOS DE DECLARAACA~0~N0S EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. CONTRADICAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaracio sdo cabiveis quando constar, na deciséo recorrida, obscuridade, contradicio,
omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam
os aclaratorios ao simples r deq des jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussio da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a funcdo dos embargos
declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

)
4. Embargos de declaragdo rejeitados.’

(EDclnos EDclno Aglnt no AREsp n° 1.316.749/SC, Quarta Turmn, Rel. Min. Luis Felipe Saloniio, vu., j. 29/04/2019, DJe 02/05/2019, grifos meus)
Assimdispds o V. Acordao embargado (doc. n° 129.668.986, p. 3/4):

“Em 15/01/2013, o réu ajuizou a agdo n°® 0000336-34.2013.4.03.6303, distribuida ao Juizado Especial Federal de Campinas/SP. Na peticdo inicial, afirmou que era portador de ‘STC bilaterial,
submetido a neurolise & D; epicondilite bilateral; tendinopatia do infraespinhoso E, submetido & artroscopia do ombro E; espondiloartrose dorsal (TC)’ (doc. n°6.723.715, p. 1).

)
Em 25/04/2013, o pedido foi julgado improcedente.

Posteriormente, em 08/11/2013, o réu propds nova demanda (n° 3003866-49.2013.8.26.0150), direcionada & Vara Unica da Comarca de Cosmdpolis/SP. Alegou na exordial que ‘Quando em consulta
comseu médico, Dr. Fabio Roberto de Oliveira Pinheiro, CRM 53.924, ora especialista em Psiquiatria, em consulta, junto ao referido profissional foi diagnosticada a incapacidade para desenvolvimento de quaisquer de suas
atividades laborais’ (doc. n°6.723.716, p. 2). Salientou que o réu ‘necessita de tratamento psiquidtrico, semperspectiva de cura de sua moléstia.” (doc. n°6.723.716, p. 3).

()

A sentenga rescindenda, proferida em 16/02/2017, julgou procedente o pedido de aposentadoria por invalidez, com fundamento na afirmagdo de que ‘o laudo médico (fls. 82-82 e 95.), bem como
documentos, deixa claro que o autor é portador de Esquizofrenia residual comevidencias clinicas e neurologicas de deméncia’ (doc. n°6.723.721, p. 27).

E inquestiondvel, portanto, que a agdo origindria, que se encontra fundamentada em doenga neuroldgica, contém causa de pedir muito distinta daquela exposta na demanda ajuizada em
15/01/2013, proposta com base em moléstia de cardter ortopédico.”

No caso concreto, nfo ha nenhummotivo para se afirmar que havia impedimento ao ajuizamento da segunda agio previdencidria combase no mesmo requerimento administrativo, tendo emvista que o segurado
pretendia comprovar a incapacidade com findamento emmoléstia que ndo havia integrado o objeto da primeira demanda.

Alémdisso, ndo existe “invasdo do campo temporal” da coisa julgada formada na primeira agdo, uma vez que a segunda demanda possui causa de pedir diversa. N&o ha, portanto, violagdo a coisa julgada —
nemmesimo temporalmente -, pois a imutabilidade que dela decorre nfo atinge a¢des propostas com elementos distintos (partes, causa de pedir, pedido) e que, portanto, veiculam matérias que néio foram objeto de anterior
pronunciamento judicial

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declaraggo.

E o meuvoto.
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Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
I - A pretensdo trazida nos declaratdrios € a de obter a reforma da deciséo embargada, conferindo ao recurso nitido carater infiingente.

1I - O embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discorddncia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisdo embargada,
finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

111- Embargos declaratérios improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sego, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019340-53.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:LUIZ BUENO

Advogado do(a) REU: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019340-53.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:LUIZBUENO

Advogado do(a) REU:MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de ago rescisoria proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS em face de Luiz Bueno, com findamento no art.
966, incs. Ve VIII, do CPC, visando desconstituir o V. Acdrddo proferido nos autos do processo n° 0030903-81.2014.4.03.9999, que manteve a procedéncia do beneficio de pensdo por morte.

Alega que a decisdo rescindenda concedeu a pensdo por morte por ostentar o ora réu a condigdo de irmdo maior invdlido do de cujus. Ao longo do processo, a autarquia fez prova de que o réu havia
trabalhado ao longo de sua vida em varias oportunidades. Com a baixa dos autos apds o transito em julgado, constatou-se que o réu é titular de aposentadoria por idade rural com DIB em 10/05/2013, implantada em
01/06/2015, por for¢a de decisdo judicial. Afirma que, se o réu comprovou que laborou nos 15 anos que antecederama DIB da aposentadoria rural, isso significa que ele ainda era trabalhador ativo quando ocorreu o 6bito de
seu irméo, em 12/11/2012. Entende que o exercicio do trabalho ¢ incompativel coma incapacidade, niio sendo o réu, economicamente dependente de seu falecido irméio.

Sustenta que a decisdo rescindenda violou os arts. 16, inc. I11, da Lein® 8.213/91 e os arts. 26, inc. I11, “a”e 320, da IN n°45/2010 INSS/PRES.

Acrescenta ndo ser possivel a concessdo de pensdo a pessoa que se torna invalida depois da maioridade, ou seja, a invalidez deve preexistir @ maioridade. Requereua concessdo de tutela de urgéncia.

Dispenseia autarquia do depdsito a que se refere o art. 968, inc. 11, do CPC. Determinei, ainda, que o autor prestasse esclarecimentos quanto a causa de pedir exposta na inicial (doc. n° 90.414.443).

A autarquia, em07/10/2019, emendou a inicial, “para que conste, como fundamento do pedido rescisorio, somente o art. 966, V do CPC: violagdo manifesta a norma juridica, no caso, o artigo 16, I11
daLein®8.213/1991." (doc. n° 94.508.869).

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia (doc. n° 97.143.635).

Citado, o réu apresentou contestagdo (doc. n° 107.514.328). Alega que, na ago originaria, foram comprovados todos os requisitos para a obtencéo da pensdo e que a concessdo de aposentadoria por idade
rural ndo exclui a possibilidade de recebimento de pensdo por morte, pois constituem beneficios de natureza distinta, sujeitos a fatos ensejadores diversos. Destaca que, conforme decidido no feito que deferiu a aposentadoria
rural, a interrupgdo do trabalho ruricola antes do ajuizamento da agdo ndo impede a concessao do beneficio, bastando a comprovagao da caréncia. Assevera que muitas vezes o trabalhador se vé obrigado a permanecer em
atividade mesmo se encontrando incapacitado. Requer a condenagio da autarquia em litigancia de ma-f¢.

Dispensada a produg@o de provas, ambas as partes apresentaramrazdes finais (docs. n° 123.760.038 e n° 125.063.590).

E o breve relatorio.

Newton De Lucca
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Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019340-53.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:LUIZBUENO

Advogado do(a) REU: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

transcrevo:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

V - violar manifestamente normajuridica;”

O V. Acordio rescindendo conferiu interpretagdo adequada aos dispositivos de lei indicados como violados seguindo, no tocante ao tema, a orientagio pacifica da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica e deste E. Tribunal, no sentido de que a incapacidade do dependente deve ser aferida no momento do 6bito, ainda que a data de inicio seja posterior & nmioridade.

Arespeito, destaco os seguintes precedentes, proferidos emcasos relativos a filho maior invalido:

i “PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. TRABALHADOR URBANO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. FILHO MAIOR
INVALIDO. COMPROVACAO DE INVALIDEZ. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DEPENDENCIA ECONOMICA COMPROVADA.

1. A concessao do beneficio de pensdo por morte depende do preenchimento dos seguintes requisitos: a) a ocorréncia do evento morte; b) a condi¢do de dependente de quem objetiva a pensao; c) a
demonstragdo da qualidade de segurado do de cujus por ocasido do dbito.

2. O filho maior invdlido tem direito a pensio do segurado falecido se a invalidez preceder ao 6bito, ainda que posterior a emancipagdo ou maioridade. Possui direito, portanto, a demandante
a firuicdo do beneficio de penséo por morte deixado por seu genitor. (REsp 1.551.150/AL, Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, D Je 21/3/2016).

)
5. Recurso Especial ndo conhecido.”

(STJ, REsp 1.768.631/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, v.u., j. 06/12/18, DJe 23/04/19, grifos meus)

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO0 POR MORTE. SURGIMENTO DA INCAPACIDADE POR OCASIAO DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
POSTERIOR OBITO DO INSTITUIDOR DO BENEFICIO. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/ST..

1. O acérdio recorrido adotou fundamentacdo consonante com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que o filho invdlido faz jus a penséo por morte, independe do em
que ocorreu a maioridade, sendo imprescindivel tdo que a incapacidade seja ior ao obito
()

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(STJ, Aglnt no REsp n° 1.689.723/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, v.u., j. 28/11/17, DJe 05/12/17, grifos meus)

“PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ART. 966, V, DO CPC. PENSAO POR MORTE. VIOLACAO A NORMA JURIDICA NAO CONFIGURADA. MATERIA PRELIMINAR
REJEITADA. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.

1 - Rejeitadas as preliminares arguidas pela parte ré, visto que correspondem a matérias que se confundem com o mérito.

) )

- O julgado rescindendo concluiu pela procedéncia do pedido de pensdo por morte, por cons ar satisfeitos os isil ara a sua concessdao, a 7 le , apos
2 - O julgad dend It I de do pedido d 1 tisfeit q qualidade de depend

andlise das provas produzidas nos autos. No caso em tela, apos apreciagdo do conjunto probatorio, o julgado rescindendo entendeu que restou comprovada a condigdo de invalido do ora réu a época do ébito do de
cujus. Com efeito, o réu foi reconhecido como incapaz para o trabalho pelo proprio INSS em 2003, ao passo que o obito de seu genitor veio a correr apenas em 2005.

3 - Para o reconhecil da condi¢do de dependente para fins de concessio de pensio por morte, faz-se necessdria a comprovagio da invalidez do requerente a época do 6bito de seu genitor,
ainda que o surgimento da incapacidade tenha se dado posteri a chegada da maioridade. Preced do C.STJ edesta E. Corte.

4 - O r. julgado rescindendo, ao considerar o ora réu como dependente do de cujus na condigdo de filho maior invdlido, apenas adotou uma solugdo possivel para o caso. Logo, o entendimento

- JULS

esposado pelo v. acorddo rescindendo nao implicou violagdo aos artigos ionados pelo INS'S, mostrando-se descabida a utilizacdo da acdo rescisoria com fulcro no inciso V, do artigo 966, do CPC.

5— Matéria preliminar rejeitada. A¢do Rescisoria improcedente.”

(TRF-3* Regido, AR n° 5004096-21.2018.4.03.0000, Terceira Se¢do, Rel. Des. Fed. Toru Yamanoto, vau, j. 06/03/19, DJe 12/03/19, grifos meus)

Observo que idéntico posicionamento se aplica aos casos de irmdo maior invlido, na medida em que se trata de hipdtese que comporta a mesma ratio decidendi, ndo existindo nenhuma particularidade que
justifique a adogdo de entendimento diverso. Neste sentido:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. PENSAO POR MORTE. IRMAO
MAIOR E INVALIDO. INVALIDEZ SUPERVENIENTE A MAIORIDADE. IRRELEVANCIA. DEPENDENCIA ECONOMICA COMPROVADA.
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()

2. E irrelevante o fato de a invalidez ter sido apés a maioridade do postulante, uma vez que, nos termos do amgo 16, 111 c/c paragrafo 4°, da Lei 8.213/91, é devida a pensdo por morte,

comprovada a dependéncia economica, ao irmdo invdlido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne ou relati apaz, assim declarado judicialmente.

3. Alinhado a esse di ha preced do STJ no sentido de que, em se tratando de dependente maior invilido, basta a comprovacio de que a invalidez ¢ anterior ao 6bito do
segurado. Nesse sentido: AgRg no AREsp 551.951/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 24/4/2015, e AgRg no Ag 1.427.186/PE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe 14/9/2012.

4. Incasy, a instituidora do beneficio faleceu em 3.8.2005, a invalidez anterior a data do obito (1961) e a dependéncia econémica do irmdo foram reconhecidas pelo acordéo recorrido. Portanto,
encontram-se preenchidos os requisitos legais para concessdo do beneficio pleiteado.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.”

(STJ, REspn® 1.618.157/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, v.u., j. 18/08/2016, DJe 12/09/2016, grifos meus)

“PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. IRMAO MAIOR DE IDADE, POREMINVALIDO. REQUISITOS. QUALIDADE DE SEGURADO INCONTROVERSA. VINCULO DE
DEPENDENCIA ECONOMICA NAO PRESUMIDO. INVALIDEZ ANTERIOR AO OBITO DO INSTITUIDOR. DEPENDENCIA DOS PROVENTOS DO IRMAO FALECIDO.
COMPROVACAO. TERMO INICIAL. CONSECTARIOS LEGAIS DA CONDENACAO. RE N° 870.947/SE. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO SUSPENSIVO. INDEFINICAO.
DIFERIMENTO PARA A FASE DE CUMPRIMENTO. CONSECTARIOS DA SUCUMBENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. IMPLANTACAO DO BENEFICIO.

1. A concessdo do beneficio de pensdo por morte depende da ocorréncia do evento morte, da demonstragéo da qualidade de segurado do de cujus e da condigdo de dependente de quem objetiva a
pensdo.

2. A dependéncia econdmica do irméo maior de idade porém invalido ndo pode ser presumida, devendo ser atestada por for¢a da lei. O deferimento do amparo independe de caréncia. A
Jurisprudéncia undnime de fato igna que é desp do ao caso que a li¢do da invalidez tenha se impl do apos a maioridade civil, sendo essencial apenas que ocorra antes do momento em que o
direito passa a ser devido, ou seja, quando do 6bito do instituidor, em homenagem ao principio do tempus regit actum. A comprovagdo da dependéncia dos proventos pode ser efetivada por qualquer meio de
prova em direito admitido.

)

5. Conforme entendimento firmado pela 3 Se¢do desta Corte, a tutela deverd ser antecipada independentemente de requerimento expresso da parte, devendo o INSS implantar o beneficio
concedido, sob pena de multa.”

(TRF-4*R., AP n° 5034151-35.2017.4.04.9999, Turma Regional Suplementar do PR, Rel. Des. Fed. Marcelo Malucelli, v.u, j. 01/10/2019, grifos meus)

Logo, improcede a alegada violagdo a norma invocada pela autarquia.

Incabivel, também, o exame das questdes relativas a comprovagao da incapacidade do réu, bem como aos demmis fatos da lide. Isso porque, nessa parte, a alegagao de violagdo a norma ostenta nitido carater
recursal, na medida em que se pretende a rescisdo da decisdo com base em alegagdes cujo exame demandaria nova analise do acervo probatério formado nos autos de Origem. A respeito, trago a colagdo os seguintes
precedentes do C. Superior Tribunal de Justiga:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DESAPROPR]ACAO AGCAO RESCISORIA. NAO OCORRENCIA DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ALEGACAO DE VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEL INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A lide foi solucionada na instincia de origem com a devida fundamentacio, ainda que sob dtica diversa daquela almejada pelo ora recorrente. Todas as questdes postas em debate foram

efetivamente decididas, ndo tendo havido vicio algum que justificasse o manejo dos Embargos Declaratérios. Observe-se, ademais, que jul o diverso do p. dido, como na espécie, ndo implica ofensa as
normas ora invocadas.
2. A A¢do Rescisoria ndo é o meio adequado para corrigir sup injustica da enga, apreciar md interpretagdio dos fatos, inar as provas produzidas ou compl i-las.

()
4. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GOIANIA/GO desprovido.”

(AgRgno REspn® 1.202.161, Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, v.u., j. 18/03/14, DJe 27/03/14, grifos meus)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. 'ACA~0 DE DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO. U]_\/I/fO ESTAVEL.
REQUISITOS. SEPARACAO DE FATO. CONFIGURACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ART. 485, INCISO V, DO CPC. VIOLACAO FRONTAL E
DIRETA. NAO OCORRENCIA.

)

2. A viabilidade da a¢do rescisoria por ofensa de literal disposicdo de lei pressupie violagdo frontal e direta contra a literalidade da norma juridica, sendo invidvel, nessa seara, a reapreciacdo
das provas produzidas ou a andlise acerca da corregio da interpretagdo dessas provas pelo acordio rescindendo.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp n°4.253, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, v.u, j. 17/09/13, DJe 23/09/13, grifos meus)

Impossivel, assim, acolher alegacdo de violagdo a norma que se confinde coma pretensio de obter-se o reexame de fatos e provas da causa.

Por fim, ndo merece acolhida o pleito de condenagao por litigancia de mé-f&, na medida emque a autarquia fez regular exercicio de uma faculdade processual, nio se encontrando evidenciada, no presente caso, a
existéncia de propdsito contrario aos objetivos da Justiga.

Ante o exposto, julgo improcedente a rescisoria. Arbitro os honordrios advocaticios emR$ 1.000,00 (ummil reais). Comunique-se 0 MM. Juiz a guo do inteiro teor deste.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ART. 966, V, DO CPC. IRMAO MAIOR INVALIDO. INVALIDEZ QUE DEVE SER ANTERIOR AO OBITO, INDEPENDENTEMENTE
DO MOMENTO EM QUE OCORREU A MAIORIDADE. DECISAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO C. STJ E DESTE E. TRIBUNAL. REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. LITIGANCIA DE MA-FE. INOCORRENCIA. IMPROCEDENCIA DA RESCISORIA.

1- De acordo coma jurisprudéncia do C. STJ e deste E. Tribunal, “o filho invdlido faz jus a pensdo por morte, independe do ) em que ocorreu a maioridade, sendo imprescindivel tdo
somente que a incapacidade seja anterior ao 6bito” (Agintno REsp n°® 1.689.723/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, vu. j.28/11/17, DJe 05/12/17). Emmesmo sentido: STJ, REsp 1.768.631/MG, Segunda
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, v.u., j. 06/12/18, DJe 23/04/19; TRF-3* Reg., AR n° 5004096-21.2018.4.03.0000, Terceira Secio, Rel. Des. Fed. Toru Yamamoto, v.u., j. 06/03/19, DJe 12/03/19).
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11- Idéntico posicionamento se aplica aos casos de irmdo maior invdlido, na medida emque se trata de hipotese que comporta a mesma ratio decidendi, ndo existindo nenhuma particularidade que justifique a
adogio de entendimento diverso.

1II- O V. Acérdio rescindendo conferiu interpretacio adequada aos dispositivos de lei indicados como violados seguindo, quanto ao tema, a orientagdo pacifica da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica e deste E. Tribunal.

IV- Incabivel, também, o exame das demais questdes invocadas pela autarquia relativas a comprovagao da incapacidade do réu, bemcomo aos demais fatos da lide, por se confundir coma pretensdo de obter-se
o reexane de fatos e provas da causa.

V- Afastada a condenagdo em litigAncia de ma-f&, na medida em que a autarquia fez regular exercicio de uma faculdade processual, ndo se encontrando evidenciada, no presente caso, a existéncia de propdsito
contrério aos objetivos da Justiga.

VI- Rescisoria improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente a rescisoria, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5026025-76.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ERNALDO SANTOS MOREIRA

Advogado do(a) REU: WALMIR RAMOS MANZOLI - SP119409-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5026025-76.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ERNALDO SANTOS MOREIRA

Advogado do(a) REU: WALMIR RAMOS MANZOLI - SP119409-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de agio rescisoria proposta pelo INSS - Instituto Nacional do Seguro Social em face de Ermaldo Santos Moreira, com
findamento no art. 966, incs. V e VIII, do CPC, visando desconstiturr o V. Acérddo proferido nos autos do processo n° 0011567-83.2012.4.03.6112, que reconheceu tempo especial de atividade e concedeu ao réu
aposentadoria por tempo de contribuigao a partir de 01/10/2014 (data de implemento dos requisitos, posteriormente ao ajuizamento da agdo originaria).

Sustenta que, na DIB fixada (01/10/2014), o réu contava comapenas 33 anos, 10 meses e 13 dias de tempo de contribuigéo, sendo que apenas em 14/04/2017 foram preenchidos os 35 anos exigidos para a
concessdo do beneficio.

Aduz que a decisdo contémerro de fato, uma vez que computou integralmente o periodo de 16/07/2012 a 01/10/2014 quando, na verdade, o réu niio trabalhou de forma continua durante todo este intersticio,
conforme se extrai dos registros do CNIS. Alega que, ao entender desta forma, o V. Acérdao considerou existente fato inexistente (trabalho continuo durante o periodo mencionado).

Afirma que o V. Aresto também ofendeu os arts. 201, §7°, da CF; 9°, da EC n° 20/98 e 53 da Lein® 8.213/91, na medida em que concedeu aposentadoria integral sem que fossem preenchidos os requisitos
necessarios.

Quanto ao juizo rescisorio, expde que, em 01/10/2014, o réu fazia jus apenas a aposentadoria proporcional, pugnando pela improcedéncia do pedido originario ou, subsidiariamente, a concessdo de
aposentadoria proporcional a partir de 01/10/2014 ou, ainda, integral, com DIB em 14/04/2017. Requereua concessao de tutela provisoria.

A petigdo inicial veio acompanhada de documentos (n° 94.783.205 a 94.788.288).

Dispensei a autarquia do depdsito previsto no art. 968, inc. II, do CPC e deferi parcialmente a tutela provisoria (doc. n® 108.989.760), para suspender a decisdo impugnada relativamente a execugdo das
prestagdes vencidas, tendo emvista que o pagamento mensal do beneficio implantado ja havia sido suspenso em06/08/2019.

Citado, o réuapresentou contestagdo (doc. n° 122.961.442), alegando que a autarquia interpds recurso contra o V. Acérdao rescindendo apenas no que tange a corre¢ao monetaria e aos juros. Aduzque houve a
celebragdo de acordo, o qual foi homologado nos autos originarios, ndo podendo a autarquia alegar agora a existéncia de erro de fato, tendo emvista que houve reconhecimento do direito.

Dispensada a produgdo de provas, por se tratar de matéria unicamente de direito, ambas as partes apresentaram razdes finais (docs. n° 126.298.695 ¢ 126.740.905). Em sua peca, alega o Instituto que é
incabivel a reafirmagdo da DER, uma vez que ndo ha pedido expresso neste sentido. Aduz que a decisdo do C. STJ que julgou o Terma 995 (reafirmagéo da DER) ndo transitou emjulgado, uma vez que houve a interposicéo de
embargos de declaragdo. Entende que o computo de tempo posterior ao ajuizamento da demanda implica violagdo a separagdo dos Poderes, pois os juizes passariama exercer fingdo administrativa. Aduz que seria necessario
novo pleito do interessado emseara administrativa, tendo emvista a necessidade de prévio requerimento administrativo, conforme decidido pelo C. STF no REn° 631.240/MG.

E o breve relatério.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5026025-76.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ERNALDO SANTOS MOREIRA

Advogado do(a) REU: WALMIR RAMOS MANZOLI - SP119409-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Inicialmente, afasto a alegaco de que o acordo celebrado nos autos de Origem impediria a propositura da presente rescisoria, tendo em
vista a existéncia de clausula expressa delimitando o objeto da transacdo, in verbis: “7. O presente acordo versa exclusivamente sobre consectdrios da condenagdo, ndo abrangendo matérias diversas da aplicagdo da
TR para fins de corregiio monetdria;” (doc. 1° 94.783.212, p. 81). Dessa forma, a transagao celebrada nfo produz efeitos comrelagio as demais matérias decididas no V. Acordao rescindendo.

Quanto ao juizo rescindente, observa-se que a autarquia findamenta seu pedido no art. 966, incs. Ve VIII, do CPC, in verbis:

" Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

V - violar manifestamente norma juridica;

VIII - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 1° Hd erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os casos, que o fato nédo
represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado."

Comefeito, a decisio rescindenda fixou como termo inicial da aposentadoria integral a data de 01/10/2014 (doc. n° 94.783.212, p. 37). No entanto, realizada a soma dos periodos de trabalho comprovados nos
autos da agfio originaria, observa-se que, na DIB indicada, o réu contava comapenas 34 anos, 3 meses e 6 dias de tempo de contribuicfio, o que é insuficiente para a concessdo do beneficio.

Desta forma, encontra-se caracterizada a violagao ao art. 201, § 7°, inc. I, da CF — na redag@o vigente a época -, tendo emvista que houve a concessao de aposentadoria integral semque fossemcompletados 35
anos de tempo de contribuicdo na data de inicio do beneficio.

Umn vez preenchida a hipdtese de violago a norma, revela-se desnecessario o exame da questdo relativa a existéncia oundo de erro de fato.

Passo, assim, ao juizo rescisorio.

14).

Comrelagdo a possiilidade de reafimmagéo da DER, ¢ necessdrio registrar que o C. STJ, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo da Controvérsia n° 1.727.063/SP (Tema 995), realizado em
23/10/2019, fixoua seguinte tese: “E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que isso se dé no
intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instdncias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/2015, observada a causa de pedir”.

Os argumentos trazidos pela autarquia emsede de razdes finais no merecemser acolhidos.

Primeiramente, afasto a alegagdo de inexisténcia de pedido expresso. Conforme se extrai do Recurso Especial Repetitivo da Controvérsia n’ 1.727.063/SP (Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, v.u, j. 23/10/2019, DJe 02/12/2019), o computo de recolhimentos posteriores & propositura da demanda encontra seu findamento na regra do art. 493, do CPC, que “autoriza a compreensdo de que a autoridade
Judicial deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontra”, de forma que ""Consiste em um dever do julgador considerar o fato superveniente que interfira na relagdo juridica e que contenha um liame
com a causa de pedir”.

Portanto, a luz do Recurso Repetitivo ora citado, a “reafirmagdo da DER” com base em recolhimentos posteriores ao ajuizamento da agéo originaria, longe de configurar transgressdo ao principio da
congruéneia, constitui antes umdever do 6rgio julgador, ao qual compete tomar em consideragao todo fato constitutivo, modificativo ou extintivo — ainda que superveniente - que se mostre relevante para o desfecho da causa
(art. 493,do CPC).

Alias, cabe registrar que o proprio paragrafo tnico, do art. 493, do CPC prevé expressamente que o fato superveniente podera ser examinado de oficio, desde que as partes sejamouvidas previamente. Note-se
que, no presente caso, ha manifestagdo expressa do INSS relativamente a reafirmacdo da DER.

Outrossim, a interposicio de embargos de declaragdo ndo impede a adogo do posicionamento firmado pelo C. STJ, especialmente porque o mesmo se encontra amparado na interpretagéo de dispositivos da
legislagdo processual civil que estdo emplena vigéncia.

Nao ha, ainda, violagdo a separagdo de Poderes. Como destacado pelo C. STJ no precedente mencionado, prescreve o art. 493, do CPC que compete ao magistrado - de oficio ou mediante requerimento -
tomar conhecimento de todo fato posterior a propositura da agdo que possa influenciar no julgamento. Isto constitui atividade tipicamente judicial e autorizada por lei, ndo havendo, portanto, que se falar emumsuposto exercicio
irregular de fingdo administrativa.

Também ndo ha nobservancia a exigéncia de prévio requerimento administrativo, uma vez que o réu ja manifestou seu interesse em obter aposentadoria ao ajuizar a agio originiria. O computo de novas
contribuicdes ndo torna necessario que o réu expresse, uma segunda vez, sua intengdo de se aposentar. Referido tema também foi objeto dos embargos de declaragio interpostos contra o Acérdéo proferido nos Recurso
Especial Repetitivo da Controvérsia n° 1.727.063/SP, tendo o E. Min. Relator declarado emseu voto: “Importante consignar que o prévio requerimento administrativo jd foi tema decidido pelo Supremo Tribunal
Federal no RE 641.240/MG. Assim, mister o prévio requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da agdo nas hipoteses ali delimitadas, o que ndo corresponde a tese sustentada de que a reafirmagao
da DER implica na burla do novel requerimento. A reafirmagdo da DER podera ocorrer no curso do processo, ainda que ndo haja prévio pedido expresso na peticdo inicial. Conforme delimitado no acorddo
recorrido, existindo pertinéncia temdtica com a causa de pedir; o juiz poderd conhecer de oficio outro beneficio previdencidrio daquele requerido, bem como podera determinar seja reafirmada a DER.” (EDcl no
REspn°® 1.727.063/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 19/05/2020, v.u.)

Portanto, possivel o computo de tempo de contribuigdo posterior a propositura da agao.

Feitas estas consideragdes, verifica-se que o ora réu perfaz, combase nos periodos de trabalho comprovados em CTPS (doc. n° 94.783.211, p. 49 a 94.783.211, p. 69) e nos extratos do CNIS juntados pela
autarquia (doc. n° 94.783.215, p. 1/2) — e conforme tabelas abaixo, que fazemparte integrante do presente julgado — o total de:

a) 21 anos, 10 meses e 2 dias de tempo de servigo até 16/12/1998, data da entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 20/98;

b) 32 anos, 10 meses e 19 dias de tempo de servico até 19/12/2012 (data do ajuizamento da agdo origindria);

¢)35 anos de tempo de servigo até 28/10/2015 (data de impl dos requisitos da apo loria integral).
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O segurado, portanto, trabalhou 21 anos, 10 meses e 2 dias até 16/12/1998. Precisaria, entdo, comprovar 33 anos, 3 meses e 5 dias de tempo de servigo, a titulo de pedagio, nos termos do art. 9°, § 1°, inc. I,
alinea 'b", da EC n°20/98.

Ficou demonstrado nos autos o total de 32 anos, 10 meses e 19 dias de tempo de servico até 19/12/2012 (data da propositura da agéo originaria), razio pela qual nfo faz jus a aposentadoria proporcional
por tempo de servigo.

Entretanto, o réucompletou 35 anos de tempo de contribui¢fio na data de 28/10/2015 quando, entdo, passou a preencher todos os requisitos necessarios para a obtengéo de aposentadoria integral por tempo
de contribui¢ao, nos termos do art. 201, § 7°, inc. I, da CF e do art. 53, inc. II, da Lein® 8.213/91.

Outrossim, comrelagdo ao fator previdenciario, houve a edigdo da Medida Provisoria n.° 676, de 17 de junho de 2015, convertida na Lein.® 13.183/15, a qual inseriu o art. 29-C na Lein.® 8.213/91, instituindo
adenominada "formula 85/95", possibilitando, assim, o afastamento do mencionado fator previdencidrio no calculo da aposentadoria por tempo de contribuicao.

Cunpre ressaltar que, apos 31 de dezembro de 2018, as somas da idade e tempo de contribuigdo sdo majoradas emumponto, conforme previsto nos incisos I a V, do §2°, do mencionado art. 29-C.

No presente caso, computando-se o tempo de contribuigéo e a idade do réu — nascido em 11/03/1959 (doc. n° 94.783.211, p. 3) -, verifica-se que o demandado, em 04/03/2018, passou a ter pontuagdo
superior a 95, fazendo jus, portanto, & nio incidéncia do fator previdenciario no calculo de sua aposentadoria, desde que a DIB do beneficio seja fixada na data mencionada.
Observo que, sendo possivel a concessao do beneficio emmnais de uma hipdtese, deve ser garantido ao segurado o direito a op¢io pela aposentadoria mais benéfica.

Podera o réu, assim, optar por receber a aposentadoria por tempo de contribui¢fio cominicio em 28/10/2015 — mas coma i
04/03/2018, sema incidéncia de fator previdenciario.

ia de fator previ iario -, ou podera obter o beneficio a partir de

Afixagdo da DIB dependera da opgdo a ser feita pelo réu.

A corregdo monetaria deve incidir desde a data do vencimento de cada prestagdo. Observo que o termo inicial dos juros de mora devera seguir a orientagdo fixada pelo C. Superior Tribunal de Justica no
julgamento dos Embargos de Declaragdo no REsp n® 1.727.063/SP (Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, v.w, j. 19/05/2020, DJe 21/05/2020), no qual se estabeleceu que “No caso de o INSS ndo
efetivar a implantagdo do beneficio, primeira obrigacdo oriunda de sua condenagdo, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai, parcelas vencidas oriundas de sua mora. Nessa hipotese
deve haver afixagdo dos juros, embutidos no requisitorio de pequeno valor:”.

Com relagdo aos indices de atualiza¢io monetaria e taxa de juros, devem ser observados os posicionamentos firmados na Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario n® 870.947 (Tema 810) e no
Recurso Especial Repetitivo n° 1.492.221 (Tema 905), adotando-se, dessa forma, o IPCA-E nos processos relativos a beneficio assistencial e o INPC nos feitos previdencidrios. Quadra ressaltar haver constado
expressamente do voto do Recurso Repetitivo que “a adogdo do INPC ndo configura afronta ao que foi decidido pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral (RE 870.947/SE). Isso porque, naquela
ocasido, determinou-se a aplicacdo do IPCA-E para fins de corregdo monetdria de beneficio de prestacdo continuada (BPC), o qual se trata de beneficio de natureza assistencial, previsto na Lei 8.742/93. Assim,
é imperioso concluir que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei 8.213/91, abrange apenas a corre¢do monetdria dos beneficios de natureza previdencidria.” Outrossim, como bem observou o E. Desembargador
Federal Jodo Batista Pinto Silveira: “/mportante ter presente, para a adequada comp. do do eventual impacto sobre os créditos dos segurados, que os indices em referéncia— INPC e IPCA-E tiveram varia¢do
muito proxima no periodo de julho de 2009 (data em que comegou a vigorar a TR) e até setembro de 2019, quando julgados os embargos de declaragéo no RE 870947 pelo STF (IPCA-E: 76,77%; INPC 75,11),
de forma que a adogdo de um ou outro indice nas decisdes judiciais ja proferidas ndo produzird diferencas significativas sobre o valor da condenagdo.” (TRF-4* Regiio, Al n° 5035720-27.2019.4.04.0000/PR, 6*
Turma, v, j. 16/10/19).

A taxa de juros deve incidir de acordo coma remuneragdo das cadernetas de poupanga (art. 1°-F da Lein® 9.494/97 coma redag@o dada pela Lein® 11.960/09), conforme determinado na Repercussio Geral
no Recurso Extraordinario n® 870.947 (Tema 810) e no Recurso Especial Repetitivo n° 1.492.221 (Tema 905).

Considerando-se que a parte ré foi vencedora de parte maior do pedido, fixo em favor desta honorérios advocaticios de 10% sobre o valor da condenagio, consideradas as parcelas vencidas até a data da
presente decisdo, nos termos da Sumula n° 111, do C. STJ. Em favor da autarquia, vencedora de menor parte da demanda (apenas alteragdo da DIB), fixo a verba honoréria em R$1.000,00, ficando suspensa a sua
exigibilidade, nos termos do art. 98, §3°, do CPC.

Ante o exposto, julgo procedente a rescisoria, com findamento no art. 966, inc. V, do CPC e, emjuizo rescisdrio, julgo parcialmente procedente o pedido origindrio, concedendo ao réu aposentadoria por tempo
de contribuigdo integral, facultando-se ao mesmo a op¢ao pelo beneficio mais vantajoso, conforme tratado na findamentagao. Comunique-se 0 MM. Juiza quo do inteiro teor deste.

E 0 meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. TRANSACAO CELEBRADA QUANTO A CORRECAO MONETARIA. INEXISTENCIA DE OBICE AO AJUIZAMENTO DA
RESCISORIA. VIOLAGAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NA DIB FIXADA
NADECISAO RESCIDENDA. OFENSA CARACTERIZADA. PREJUDICADO O EXAME DO ERRO DE FATO. JUIZO RESCISORIO. REAFIRMAGCAO DA DER. PROCEDENCIA PARCIAL
DAAGAO ORIGINARIA.

I- O acordo celebrado nos autos de origemnéo impede a propositura da presente agdo rescisoria, tendo em vista a existéncia de clausula expressa delimitando o objeto da transagdo, in verbis: “7. O presente
acordo versa exclusivamente sobre consectdrios da condenagdo, ndo abrangendo matérias diversas da aplicagdo da TR para fins de corregdo monetdria;”

1I- Caracterizada a violagdo ao art. 201, §7°, inc. I, da CF — na redago vigente a época -, tendo em vista que houve a concessdo de aposentadoria integral sem que fossem completados 35 anos de tempo de
contribuicdo na data de inicio do beneficio.

111 — Relativamente & reafimmgiio da DER, o C. STJ, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo da Controvérsia n° 1.727.063/SP (Tema 995), realizado em 23/10/2019, fixou a seguinte tese: “E
possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da
agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas insténcias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/20135, observada a causa de pedir”’.

IV - O réu completou 35 anos de tempo de contribuicio em 28/10/2015 quando, entdo, passou a preencher todos os requisitos necessarios para a obtengdo de aposentadoria integral por tempo de
contribuicdo, nos termos do art. 201, §7°, inc. I, da CF e do art. 53, inc. I1, da Lein® 8.213/91.

V- Computando-se o tempo de contribuicio e a idade do réu, verifica-se que em04/03/2018, o segurado passou a ter pontuagdo superior a 95, fazendo jus, portanto, a ndo incidéncia do fator previdenciario no
calculo de sua aposentadoria, desde que a DIB da aposentadoria seja fixada nesta data.

VI—Sendo possivel a concessao do beneficio emmais de uma hipotese, deve ser garantido ao réu o direito a opgao pela aposentadoria mais benéfica.

VII - Rescisoria procedente. Procedéncia parcial do pedido originrio, emjuizo rescisorio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  142/3023



ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, a Terceira Secao, por unanimidade, decidiu julgar procedente a rescisoria, com fundamento no art. 966, V, do CPC e, emjuizo rescisorio, julgar parcialmente

procedente o pedido origindrio, concedendo ao réu aposentadoria por tempo de contribuicio integral, facultando-se ao mesmo a opgdo pelo beneficio mais vantajoso, nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5020638-80.2019.4.03.0000
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RELATORIO
EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Trata-se de ago rescisoria ajuizada aos 14/08/2019 por Laercio Sanroman Gasque (art. 966, incs. V e VII, CPC/2015) contra acorddo da 7* Turma desta Corte, que deu “parcial provimento a apelagdo do
INSS e a remessa oficial para reduzir o perfodo de tempo de servigo especial reconhecido e, por consequéncia, deixar de conceder o beneficio de aposentadoria especial ao autor”.

Emresumo, sustenta que:

()
Pois bem, 0 mmjulgador de primeiro graujulgou o feito procedente emparte, conforme parte do dispositivo (fl. 114 da agéo de concessdo):

‘Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresoluggo de mérito, comflilcro no artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil, para determinar que o Instituto Nacional do Seguro Social
reconheca como especial o labor cumprido no periodo compreendido entre 03.12.1998 a 31.05.2010, procedendo a devida conversdo e implante o beneficio previdenciario de aposentadoria especial ao autor Laércio
Sanroman Gasque (NB 151.884.749-5), a contar da data do requerimento administrativo (21.01.2010) (...)

Ato continuo, e ematendimento de tutela antecipada, o INSS implantou o beneficio de aposentadoria especial em24.08.2011 (fl. 121 da agio de concessdo), bem como apresentou recurso de apelagdo. Vale atentar para o
reconhecimento no corpo da r. decisdo de primeiro grau do periodo incontroverso prestado em condicdes especiais dentre 03.12.1984 e 02.12.1998 (fl. 113 da acdo de concessao), o qual, somado ao outro periodo
reconhecido judicialmente, perfez o tempo minimo necessario para a aposentadoria especial ser implantada.

Ocorre que a E. 7* Tumna do TRF-3" Regiio, por unanimidade, deu parcial provimento a apelagio do INSS e a remessa oficial, para reduzir o periodo de tempo de servigo especial reconhecido e, por consequéncia, deixar de
conceder o beneficio de aposentadoria especial ao autor, LEVANDO EM CONTA O TEMPO DE LABOR ATE A DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

O periodo especifico que deixou de ser reconhecido como especial foi o prestado dentre 01.01.2000 e 18.11.2003 (fls. 147/148, frente e verso, da agdo de concessao), pelo seguinte fundamento:

“Quanto ao periodo de 01/01/2000 a 18/11/2003, deve ser computado somente como comum, tendo em vista que o nivel de ruido a que estava submetido o autor, ou seja, 87 dB(A), era inferior ao exigido para o periodo, que
seria superior a 90 dB (4).

()

Desse modo, computados os periodos de trabalho ora reconhecidos até a data do requerimento administrativo, verifica-se que a parte autora ndo comprovou o exercicio de atividades consideradas especiais por umperiodo de
termpo superior a 25 (vinte e cinco) anos, conforme planilha anexa, razio pela qual ndo preenche os requisitos para a concessao da aposentadoria especial, nos moldes dos artigos 57 ¢ 58 da Lein® 8.213/91. E computando-se os
periodos especiais e comuns, até a data do ajuizamento da agio (31/05/2010) verifica-se que o autor tambémniio preenche os requisitos para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, tendo em
vista contar comapenas trinta e trés anos, onze meses e treze dias de contribui¢ao, conforme planilha anexa, o que ¢ insuficiente para a aposentadoria na modalidade integral. Tambémnio faz jus & aposentadoria proporcional por
tempo de contribuigio, uma vez que ndo preenche o requisito etario (nascido em08/12/1965).

Deste modo, a parte autora faz jus apenas a averbag@o dos periodos especiais acima reconhecidos, para fins previdencidrios.
Semcondenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios porque 0 INSS decaiu de parte minima do pedido e a parte autora é beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita.”

O beneficio, ento, fora cassado pelo INSS. Decisao transitou emjulgado no dia 05.06.2018 (l. 212 da agio de concessio).

DO FATONOVO

Em setermbro de 2018 o autor contatou a empresa para a qual prestou atividades ninterruptamente de 03.12.1984 até 14.10.2011 para solicitar novo PPP — Perfil profissiografico previdencidrio -, visando a requerer novo
beneficio de aposentadoria especial (empresa ARCELOR MITTAL PIRACICABA, antiga Dedini S. A Sidertirgica).

O novo Perfil Profissiografico Previdenciério, requerido emsetembro de 2018, foi emitido em01.10.18 pelo senhora CAROLINA DE SOUZA LIMA, representante da empresa (documento 22 anexo).
O autor moveuagio de concessdo de aposentadoria especial (0005283-39.2010.403.6109), baseado emdocumentos apresentados quando do requerimento administrativo em21.01.2010.

Dentre os documentos apresentados, estava o Perfil Profissiografico Previdencidrio emitido pelo ex-empregador, através de seu representante legal, JOSE MAURICIO BIAGIONI, NIT 107.587906.52-7, em 14.12.2009
(fls. 80/83 da agdo de concessdo, documento 23 anexo).
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Para o periodo de labor dentre 01.01.00 ¢ 18.11.03 foi indicado no corpo do referido documento exposigo ao nivel de ruido de 87 dB, o que motivou a desconsideragdo judicial, quando do julgamento do recurso de apelagao
do INSS, deste periodo como exercido emcondicdes especiais. Vejamos o trecho do acérdio:

(..)
Ocorre que este novo documento trouxe informagdes distintas para o periodo de trabalho emdebate, 01.01.00 até 18.11.03, emespecial o nivel de ruido, de 95,6 dB (documento 22 anexo).

O primeiro PPP indica como responsavel pelos registros ambientais de 03.12.84 até 31.12.99 o engenheiro José Alencastro de Aratjo, CREA 3.320/D, e de 01.01.00 até 14.12.09 o engenheiro Ant6nio Batista Hora Filho,
CREA 0601536505.

O segundo PPP indica como responsavel pelos registros ambientais de 03.12.84 até 31.12.2004 o engenheiro José Alencastro de Aratjo, CREA 3.320/D, e de 01.01.05 até 14.10.11 o engenheiro Antonio Batista Hora Filho,
CREA/SP0601536505.

Foi enviado oficio pela entidade sindical de classe para que fosse esclarecida a divergéncia de informagdes sobre os documentos em debate, para que a empresa esclarecesse se as informagdes contidas no tltimo PPP emitido
01.10.18, agora pela senhora CAROLINA DE SOUZA LIMA, eramas informagdes corretas, se se tratava de retificagdo das informagdes contidas no primeiro documento, especialmente se dentre o periodo de 01.01.00 ¢
18.11.03 o correto nivel de ruido a que ficava exposto o trabalhador LAERCIO SANROMAN GASQUE era de 95,6 dB (documento 24 anexo).

Requereu o fornecimento de copia do laudo técnico de condicdes ambientais que serviu de fonte das informagdes registradas no PPP, contemporaneo ao periodo de trabalho de 01.01.00 até 18.11.03, emitido pelo engenheiro
responsavel IOSE ALENCASTRO DEARAUJO, CREA/SP 3320/D.

Aempresa, emresposta, em 15.01.2019 (documento 25 anexo), enviou oficio ao sindicato de classe coma seguinte afirmativa:

‘Ematendimento a solicitagdo do ex-empregado Laércio Sanroman Gasque, vimos por meio desta através do SESMT — Servico Especializado em Engenharia ¢ Medicina do Trabalho da empresa, retificar os valores contidos
no PPP — Perfil Profissiografico Previdencidrio expedido, que no periodo de 01/01/2000 a 18/11/2003, ocorreu umerro de insergio dos valores do documento emitido em2010 comvalor de 87 dB, sendo que o valor real do
laudo anexo consta o valor de 95,6 dB.

A ArcelorMittal salienta que os resultados das avaliagdes ambientais contidos no PPP — Perfil Profissiografico Previdencidrio, sdo verdadeiros e se baseiamnos laudos ambientais que encontram-se disponiveis nas dependéncias
de nossa empresa.”

()

Portanto, ndo fosse resultado do julgamento da agdo 0005283-39.2010.403.6109, que deixou de reconhecer o periodo em debate como exercido em condigdes especiais, 0 autor ndo teria conhecimento do fato novo, ndo
saberia que 0 documento utilizado para fndamentar a desconsideragéo do periodo emdebate como exercido emcondigdes especiais fora emitido comerro de insergéo do nivel de ruido.

()

DO JULGAMENTO CITRA PETITA

Entende o autor que a decisao que se busca rescindir ndo examinou emtoda sua amplitude o pedido da inicial. Vejamos qual o pedido parcialmente apreciado, salvo melhor juizo:

()

O pedido, portanto, € expresso ao requerer, se necessario, que fosse levando (sic) emconta o tempo de labor prestado apds a data da entrada do requerimento administrativo, vez que continuou trabalhando ematividades em
condi¢des especiais, o suficiente para adquirir o direito a aposentadoria especial. Entende que, a partir do provimento a apelagdo do IN'SS, sendo constatado que o tempo especial até a DER nio era suficiente para o beneficio
pleiteado, fosse avaliado se o periodo posterior a DER era passivel de ser reconhecido como exercido emcondi¢des especiais, o que, salvo melhor juizo, demandaria reabertura da instrugao processual para a juntada de PPPs

deste periodo pés DER. O V. acérdio foi expresso ao analisar o pedido levando em conta apenas o tempo de labor prestado em condicdes especiais até a DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. Vejamos:

()

Ato continuo, o autor interpds embargos de declaragdo (fls. 154/156 dos autos de concessao, documento 15 anexo), apontando a omissdo quanto ao pedido de considerago de trabalho prestado emcondicdes especiais apos a
data da entrada do requerimento administrativo, suficiente para o preenchimento do minimo necessario para a aposentadoria especial pretendida. Os embargos foram rejeitados, entendendo os julgadores que as razdes dos
embargos, emrealidade, buscama revisdo da propria razio de decidir, néo tendo guarida tal finalidade emsede de embargos declaratorios (fls. 160/167, frente e verso, dos autos da agéo de concessdo, documento 16 anexo).

Recurso especial ndo admitido, mesmo ap6s agravo.

Entende o autor que ficou demonstrado claramente e objetivamente que o v. acorddo ndo apreciou todos os pedidos elencados na inicial, especialmente diante da alteragdo substancial promovida pelo atendimento parcial do
apelo autarquico, emdescompasso ao principio da congruéncia.

Assimestabelece o artigo 492, do CPC:
()

Mesmo apos a interposicao de embargos declaratérios cujo objeto maior foiatentar a E. Turma que havia pedido ainda néo apreciado, o que configura julgamento citra petita, entende o autor que o descompasso ainda persistiu,
arrazoando o pedido de nulidade do v. acorddo por negativa de prestagio jurisdicional, mas ndo sendo apreciado por ndo admissdo do recurso especial.

O v. acorddo ndo enfrentou referidos questionamentos, limitando-se a reiterar os termos contidos no acordéo embargado, afirmando que nfo restaramevidenciadas as hipdteses indicadas no artigo 535, do CPC.

A jurisprudéncia da Suprema Corte temse posicionado no sentido de que, mesmo emcaso da Turma se recusar a suprir a omissdo, o Tribunal Superior pode conhecer da matéria objeto dos embargos declaratorios, emprestigio
ao que contido na Sumula 356 do STF (RE 219.934-SP, Min. Sepiilveda Pertence).

O autor, salvo melhor juizo, ndo se limitou, portanto, a indicar dispositivos legais violados, mas enfrentou o tema via prequestionamento no corpo dos embargos declaratdrios, o que s6 se deu neste momento diante do provimento
parcial ao apelo autarquico.

Houve a discussao do alegado julgamento citra petita no momento necessario, eis que a r. decisdo de primeiro grau havia atendido, inclusive emsede de tutela antecipada, o pedido de aposentadoria especial por entender que
até a data da entrada do requerimento administrativo estava comprovado tempo minimo necessario.

Nao houve a reprodugio de argumento visando rediscutir a matéria contida, o que houve foi pronta demonstragio via embargos declaratorios de que ndo houve apreciagdo de todos os pedidos sucessivos diante dos
fundamentos e do dispositivo contidos.

Comefeito, entende ter havido julgamento citra petita, e mesmo coma oposicao dos embargos declaratorios, a nulidade ndo foisanada. Emse tratando de nulidade, era de rigor a corregdo para sanar a nulidade, agora de rigor a
procedéncia da agdo rescisoria.

()

Do pedido de cumprimento de sentenca nos proprios autos 0005283-39.2010.403.6109 feito pelo INSS

O erro documental nio somente induziu ao erro os julgadores como tambémocasionou umpedido de execugdo nos proprios autos da agéo de concessdo por parte do INSS, requerendo a devolugdo do que o autor percebera a
titulo de aposentadoria via tutela antecipada. Apresenta conta, ainda nfio objeto de impugnagdo devido a suspensdo da execugdo até o deslinde do tema 692 (STJ), mas que alcanga o montante de R$ 376.816,27
(TREZENTOS E SETENTAE SEIS MIL, OITOCENTOS E DEZESSEIS REAIS E VINTE E SETE CENTAVOS).

Portanto, extremamente grave a situagdo gerada emtotal desfavor do autor, o qual néio possui qualquer condigdo de efetivar a devolugio pretendida pelo INSS, mesmo porque a realidade correta posteriormente descoberta e
confirmada pelo proprio emitente do PPP, melhor, dos PPPs, o incorreto e o correto, fatalmente proporcionaria outro resultado de julgamento que néio a cassa¢ao da aposentadoria especial, mas, sim, a confirmag@o do julgado
de primeiro grau.

O autor ndo pode ser responsavel pela restituicdo de valor legitimamente percebido, decorrente de direito efetivamente comprovado, mesmo que a posterior e por documento novo.

Por fim, e de suma importancia, o STJ ja pacificou o entendimento de que as normas de direito processual, quando emdebate umdireito previdenciario, deve-se permitir flexibilizagdo de certos institutos de direito processual, de
modo que as normas devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal de 1988, que Preza pela protecio da parte hipossuficiente nesta relagdo. Nédo se pode permitir que um
hipossuficiente arque comuma divida decorrente de umdireito legitimo, mas que assimnao foi adjetivado por umdocumento emitido erroneamente por terceiro.

.

Deferida Justica gratuita e dispensada a parte autora do depésito do art. 968, inc. 11, do Compéndio de Processo Civilde 2015.

Contestagdio (ID 95289547):
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“...)

DAINCOMPETENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO PARA PROCESSAR A PRESENTE RESCISORIA

Cumpre destacar que nos autos do processo subjacente, conforme se verifica ao compulsar a documentagio acostada, houve a interposi¢ao de Recurso Especial ao Superior Tribunal de Justiga e, conforme se observa da
decisdo proferida emsede de agravo pelo Ministro Relator Mauro Campbell Marques, o agravo foi conhecido para ao final se negar provimento ao recurso Especial, ficando-se (sic) honorarios advocaticios recursais no valor
de R$ 200,00 (duzentos reais).

Por pertinente, destacamos do voto do Relator:

Destarte, o Tribunala quo enfrentou o pedido relativo a reafirmagdo da DER, concluindo: ainda que alterado o periodo de célculo, o trabalhador segurado ndo preencheria os requisitos da aposentadoria especial. Nao
evidenciado, portanto, o julgamento citra petita.’

Portanto, tendo a decisdo de mérito sido devidamente enfrentada na corte Especial resta evidente, nos termos do artigo 105, 1, letra e da Constituicdo Federal, a incompeténcia absoluta deste Tribunal para processar e julgar a
presente rescisoria, sendo de rigor a extingdo do processo semjuiglamento (sic) de mérito, o que fica desde logo requerido.

()

DAINCIDENCIA DOS TERMOS DA SUMULA 343 DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL

Nao merece prosperar o processamento desta agao rescisoria ante a barreira imposta pelo disposto na Stimula 343 do Supremo Tribunal Federal:

SUMULAN® 343

Nao cabe agdo rescisoria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando a decisio rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais.

Con se verifica do exame dos autos, a 1. decisdo rescindenda entendeua luzda prova entdo constante dos autos que nio existia a comprovagdo da atividade especial exercida pela parte autora de forma permanente e habitual.
Desnecessario mencionar que a questio relativa ao trabalho desenvolvido emcondigdes especiais e sua conversdo € palco de debates infindaveis no campo doutrinario e jurisprudencial.

Sendo assim, aplicavel ao presente caso o teor do enunciado da Sumula 343 do Supremo Tribunal Federal.

)"

Réplica (ID 107257525).

Saneador.

Semrazdes finais.

Parquet Federal (ID 127538587): "pelo regular prosseguimento do feito".
Trénsito emjulgado: 05/06/2018 (ID 89241807).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5020638-80.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:LAERCIO SANROMAN GASQUE

Advogado do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO SEVERINO - SP164217-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Cuida-se de demanda rescisoria ajuizada por Laercio Sanroman Gasque (art. 966, incs. V e VII, CPC/2015) contra acérddo da 7* Turma desta Corte, que deu “parcial provimento a apelagdo do INSS e a
remessa oficial para reduzir o periodo de tempo de servigo especial reconhecido e, por consequéncia, deixar de conceder o beneficio de aposentadoria especial ao autor”.

1-QUESTOES PRELIMINARES

1.1-ART. 966, INC. V, CPC/2015

A principio, temos que assiste razio ao Instituto, no que concerne a auséneia de interesse processual da parte autora, quanto a matéria relativa ao alegado julgamento citra petita, emque teria incidido o aresto
rescindendo (art. 966, inc. V, CPC/2015).

Apbs a prolagio do ato decisorio sob censura, a parte autora opds embargos declaratdrios (ID 892417, p. 1-9), nos quais veiculou:

)

Que através do acorddo esta E. Turma entendeu pelo provimento parcial 4 apelagio do INSS e & remessa oficial, para reduzir o periodo de servigo especial reconhecido e, por consequéneia, deixar de conceder o beneficio de
aposentadoria especial.

DA ENTRADA DO REQUERIMENTO. UMA VEZ QUE O SEGURADO CONTINUA exercendo a sua fincio de OPERADOR DE PRODUCAO. REAFIRMANDO A DER, LEVANDO-SE EM

CONTA O TEMPO NECESSARIO PARA ADC JUIRIR O DIREITO AAPOSENTADORIA ESPECIAL.’
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()7 (gn)

Consoante julgado da 7* Turma desta Casa, o recurso foi rejeitado, 4 unanimidade, ao fundamento de que: “A matéria objeto dos embargos de declaragdo foi apreciada de forma clara e coerente, conforme se
depreende da transcrigio de parte da decisdo embargada”. (ID 892418801).

Reproduzimos a referida parte do aresto objurgado, interessante ao deslinde deste feito, tambémrepisado na solugio dos aclaratorios:

)
Cumpre observar tambémque os periodos nos quais a parte autora trabalhou comregistro em CTPS sio suficientes para garantir-lhe o cumprimento da caréneia, de acordo coma tabela do artigo 142 da Lein® 8.213/91.

Desse modo, computados os periodos de trabalho ora reconhecidos até a data do requerimento administrativo, verifica-se que a parte autora ndo comprovou o exercicio de atividades consideradas especiais por umperiodo de
tempo superior a 25 (vinte e cinco) anos, conforme planilha anexa, razio pela qual ndo preenche os requisitos para a concessao da aposentadoria especial, nos moldes dos artigos 57 ¢ 58 da Lein’® 8.213/91.

E oogputando se 08 pemdos especiais e oomm, atéa dam do a]ummemo da acdo (31/05/2010) venfm se que 0 autor Lanbem ndo nreenche 0s requisitos para a ooncessao do benefmo de aposentadoria por lermo de
bui ic l sufici

aposentadoria proporcional de contribuicdo, uma vez que nfo preenche o requisito etario (nascido em08/12/1965).
Deste modo, a parte autora fazjus apenas a averbagio dos periodos especiais acima reconhecidos, para fins previdencidrios.
Semcondenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios porque 0 INSS decaiu de parte minima do pedido e a parte autora ¢ beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

Do exposto, enfrentadas as questdes pertinentes  matéria emdebate, dou parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial para reduzir o periodo de tempo de servigo especial reconhecido e por consequéncia, deixar
de conceder o beneficio de aposentadoria especial ao autor.

()7 (en)

Inconformada, a parte, entdo, manejou Recurso Especial, emque, sinteticamente, asseverou (ID 89241803):
a) hé nulidade do decisum emvoga, pois a matéria néo foi suficientemente enfrentada, notadamente, a izdo art. 492 do CPC/2015;
b) o pedido da letra “a” ndo foi analisado;
¢) omisso o pronunciamento judicial emtela, “‘correspondente a negativa de prestagao jurisdicional”;
d) haja vista a decisio citra petita, houve cerceamento de defesa;
e) ¢ cabivel a ago rescisria contra julgamento citra petitae

f) restou violado o art. 289 do Codigo de Processo Civilde 1973, pois é licito a parte formular pedidos emordemsucessiva.

O Recurso Especial ndo foiadmitido (ID 89241804).
A parte autora agravou dessa deliberagio (ID 89241805).

Na Corte Superior, por manifestacdo unipessoal do Min. Mauro Campbell Marques, foi decidido que (ID 89241806, public. 11/05/2018):

“RELATOR :MINISTRO MAURO CAMPBELLMARQUES
AGRAVANTE : LAERCIO SANROMAN GASQUE

ADVOGADO :LUIS FERNANDO SEVERINO EOUTRO(S) - SP164217
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. APOSENTADORIA ESPECIAL. JULGAMENTO CITRA
PETITA.NAO CARACTERIZAGAO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo emrecurso especial interposto por Laercio Sanroman Gasque contra decisdo proferida pelo Presidente do TRF-3* Regiio que negou seguimento ao seu recurso especial ante o Obice da Stmmula 211/STJ.
Emsuas razdes de agravo emrecurso especial, sustenta o agravante que nos termos do artigo 1.025 do CPC/2015, a apresentagdo de embargos de declaragio supre o prequestionamento.

O prazo para apresentagdo de contraminuta ao agravo decorreu in albis.

O recurso especial que se pretende o seguimento impugna acérddo assimementado:

DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ATIVIDADE ESPECIAL PARCIALMENTE COMPROVADA. APELACAO DO INSS E
REMESSA OFICIALPARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Dispde o art. 57 da Lein® 8.213/91 que a aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante 15, 20 ou25 anos, conforme dispuser a Lei. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

2. Da analise do PPP juntado aos autos e de acordo coma legislagdo previdencidria vigente a época, a parte autora comprovou o exercicio de atividade especial nos periodos de 03/12/1998 a 31/12/1999, 19/11/2003 a
04/08/2005, 05/08/2005 a 27/02/2007, 28/02/2007 a 18/05/2008 e de 19/05/2008 a 14/12/2009.

3. Computados os periodos de trabalho ora reconhecidos até a data do requerimento administrativo, verifica-se que a parte autora ndo comprovou o exercicio de atividades consideradas especiais por um periodo de tempo
superior a 25 (vinte e cinco) anos, conforme planilha anexa, razio pela qual ndio preenche os requisitos para a concessao da aposentadoria especial, nos moldes dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91.

4. E computando-se os periodos especiais e comuns, até a data do ajuizamento da agdo (31/05/2010) verifica-se que o autor tambémniio preenche os requisitos para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, tendo em vista contar com apenas trinta e trés anos, onze meses e treze dias de contribui¢do, conforme planilha anexa, o que € insuficiente para a aposentadoria na modalidade integral. Também ndo faz jus a
aposentadoria proporcional por tempo de contribuicio, uma vez que ndo preenche o requisito etario (nascido em08/12/1965).

5. A parte autora fazjus apenas a averbagio dos periodos especiais acinma reconhecidos, para fins previdenciarios.

6. Semcondenag@o ao pagamento dos honorarios advocaticios porque 0 INSS decaiu de parte minima do pedido e a parte autora ¢ beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

7. Apelagdo do INSS e remessa oficial parcialmente providas.

O prazo para apresentagdo de contrarrazdes ao recurso especial decorreu in albis.

Noticiamos autos que Laércio Sanroman Gasque ajuizou agéo emface do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando aposentadoria especial.
A sentenga julgou o pedido procedente emparte.
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Contra a sentenga foramopostos embargos de declarag@o, acolhidos para sanar erro material.

O INSS apelou e o reexame necessario também foi considerado interposto, tendo o Tribunala guo dado parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial, para reduzir o periodo de tempo de servigo especial
reconhecido e negar o pedido de aposentadoria especial, nos termos da ementa supratranscrita.

Laércio Sanroman Gasque opds embargos de declaragio, que foramrejeitados.
E o relatorio.
Decido.
Inicialmente cumpre afirmar que recaiao presente recurso o Enunciado Administrativo 3/STJ.

O agravante impugnou a fundamentaco adotada na decisdo agravada e mostrando-se preenchidos os demais pressupostos de admissibilidade do presente recurso, adentra-se o mérito.

A questdo recursal gira emtorno da reafirmagéo da data de entrada do requerimento- DER-, entendendo a parte recorrente, ora agravante, que o Tribunal a guo. ao ndo enfrentar o pedido sucessivo contido na peticio inicial
relativa a reafirmacdo da DER, incorreu emjulgamento citra petita, portanto, nulo.

‘Quanto ao ponto, o Tribunal a guo consignou que mesno apés a data do requerimento administrativo até a data do ajuizamento da agdo. o autor, ora agravante, tambémndo alcancaria os requisitos para o beneficio pleiteado.

Destarte, o Tribunala quo enfrentou o pedido relativo 4 reafimmcdo da DER. concluindo: ainda que alterado o periodo de célculo, o trabalhador segurado ndo preencheria os requisitos da aposentadoria especial. Nao
evidenciado, portanto, o julgamento citra petita.

Tustrativamente:
PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535, 11, DO CPC. JULGAMENTO CITRA PETITA.INEXISTENCIA.
1. Inexiste violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional ¢ dada na medida da pretensdo deduzida, comenfrentamento e resolugio das questdes abordadas no recurso.

2. A Corte de origem foi clara ao estabelecer, combase em precedente do STF, qual seja, a ADI 2.111/DF, que néo existe violagdo da Constituigdo Federal no que tange aos critérios de calculo do beneficio preconizado pela
Lein. 9.876/99.

3. Quanto a alegada violagdo dos arts. 128 e 458 do CPC, verifica-se que ndo ha falar em julgamento citra petita, pois as instincias ordindrias consignaram exatamente o contrario da tese exposta pela recorrente de
inconstitucionalidade do fator previdencidrio combase no principio da isonomia.

4. Aplicou-se ao caso concreto o principio do jura novita curia, o qual, dados os fatos da causa, cabe ao juizdizer o direito. Nessa linha de raciocinio, a Corte a quo decidiu pela constitucionalidade do fator previdenciario, sem
mécula a0

principio da isonomia, combase em precedente do pretorio excelso.
5. Correto tambémo Tribunal de origemquando consignou que a alegago de violagdo do principio da isonomia nfio é pedido no sentido técnico-processual, mas simcausa de pedir.

Agravo regimental improvido. (AgRgnos EDclno REsp 1.533.162/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Hurmberto Martins, DJe 14/9/2015)

Ante 0 exposto, conhe¢o do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E, quanto ao 6nus da sucumbéncia recursal, em observancia ao artigo 85, § 11, do CPC/2015 e Emmnciado Administrativo 7/STJ, fixo honorérios de advogado recursais no valor de R$ 200,00 (duzentos reais), observada a
gratuidade da Justiga.

Publique-se.
Intimense.

Brasilia (DF), 09 de maio de 2018.” (g n.)

A provisio judicial emcomento transitou emjulgado aos 05/06/2018 (ID 89241807).

Por conseguinte, observamos que o ato decisorio emfoco desconsiderou a ocorréncia de julgamento citra petitano acoérddo deste Regional, ndo se havendo falar, assim, em violagdo dos artigos de lei indicados
pela parte autora.

Irresignagdo contra tal entendimento, v. g., de que ndo ocorrente decisdo citra petita, portanto, deveria ter sido apresentada no Superior Tribunal de Justica e ndo nesta Corte.

E que, a nds nos parece, improprio se afiguraria reanalisar nesta demanda se o acorddo vergastado teria ou néio enveredado na diregiio da mécula do art. 966, inc. V, do Codex Processual Civil de 2015, por
incorrer empronunciamento a menor que o requerido, tendo-se emconta ja existir decisdo superior, que afastou tal circunstancia, como visto.

Donde, a0 nosso talante, ausente interesse processual da parte autora, quanto a questdo emevidéncia, ensejando, sobre o assunto, a extingdo da vertente rescisoria, semresolugdo do mérito, a luzdo art. 485, inc.
V1, do Codlicede Processo Civilde 2015.

1.2-SUMULA 343 DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL
Aalegacio de cabimento do verbete sumuilar 343 do Supremo Tribunal Federal por parte do ente publico nio impressiona.

Simplesmente afirmar, de maneira absolutamente genérica, como feito, que “a questdo relativa ao trabalho desenvolvido em condicdes especiais e sua conversdo ¢ palco de debates infindaveis no campo
doutrinario e jurisprudencial”, obviamente, nfio o faz incidente na hipotese.

Concluir se assiste ou niio razio a parte autora acerca do que expds na exordial deste feito imbrica-se com o meritum causae, e neste, provado que a tem, i. e., que faz jus a benesse postulada, segundo o
conjunto probatorio amealhado e a normatizago que baliza o caso (Codigo de Processo Civil, art. 966, inc. VII; LBPS, arts. 57 ¢ 58), nenhuma controvérsia ha de se materializar.

2-ART. 966, INC. VII, CPC/2015

Segundo o inc. VII do art. 485 do Compéndio Processual Civilde 1973 (atualmente, art. 966, inc. VII, CPC/2015), tinha-se por novo o documento produzido anteriormente ao transito emjulgado do decisorio
do qualse pretendia a rescisao, cuja existéncia era ignorada pela parte, a quemcompetia, entretanto, o 6nus de demonstrar a inviabilidade de sua utilizagao na instrugdo do pleito inicial.

E de se aduzir que devia de ter forga probante a garantir, de per se, pronunciamento favoravel aquele que o estava a apresentar.
Para além, que o infirmava o fato de néo ter sido ofertado na agao origindria por negligéncia.

A proposito, citamos doutrina de Rodrigo Barioni:

K.

A expressdo 'documento novo' ndo guarda relagio com o momento de sua formagdo. O documento ja existia & época da decisdo rescindenda. A novidade esté relacionada ao fato de o documento ndo ter sido utilizado no
processo que geroua decisio rescindenda.

Deve tratar-se de documento ja existente ao tempo da decisdo rescindenda e inédito para o processo origindrio, que represente inovagdo em relagdo ao material probatorio da causa matriz, suficiente a modificar o
posicionamento adotado pela decisdo rescindenda. Se o documento ¢ confeccionado apds a decisdo rescindenda ou no for inédito, isto €, se fora juntado aos autos da agdo originaria, sem receber a devida apreciagdo na
decisdo rescindenda, ndo se insere no conceito de documento novo.

()
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Aspecto fundamental para o cabimento da agao rescisoria, comsuporte no inc. VII do art. 485 do CPC, € que a ndo utilizagdo do documento, no processo original, decorra de motivo alheio a vontade do autor. Assimocorrera,
por exemplo, se o documento foi furtado, se estava em lugar inacessivel, se ndo se pdde encontrar o depositario do documento, se a parte estava internada em estado grave, se o documento foi descoberto apds o transito em
julgado etc. Ou seja, ndo pode o autor, voluntariamente, haver recusado a produgio da prova na causa anterior, de maneira a gerar a impossibilidade da utilizacio, ou ndio haver procedido as diligéncias necessarias para a
obtencdo do documento, uma vez que a agio rescisria ndo se presta a corrigir a inéreia oua negligéneia ocorridas no processo originario. Por isso, cabe ao autor da rescisoria expor os motivos que o impediramde fazer uso do
documento na causa matriz, para que o 6rgio julgador possa avaliar a legitimidade da invocagao.

Emprincipio, documentos provenientes de servigos publicos ou de processos que ndo tramitaramsob segredo de justica ndo atendema exigéncia de impossibilidade de utilizagdo. A solug@o preconizada ampara-se na presungao
de conhecimento gerada pelo registro piiblico ou pela publicidade do processo (....).

()

E preciso, por fim, que o documento novo seja capaz, por si s, de assegurar pronunciamento favoravel ao autor da rescisoria, isto &, seja apto a modificar o resultado do processo, total ou parcialmente. Isso significa que o
documento ha de ser ‘decisivo' - como textualmente consta no art. 395, n. 3, do CPC italiano -, representando prova segura sobre os fatos que nele constam, de tal sorte que, se o juiz tivesse oportunidade de considera-lo, o
pronunciamento poderia ter sido diverso. Cabe ao autor da rescisoria o 6nus de demonstrar, na inicial, que o documento novo ¢ capaz, isoladamente, de alterar o quadro probatério que se havia formado no processo emque foi

ermnada a decisao rescindenda. Inviavel, por isso, a reabertura da dilagdo probatéria, para oitiva de testenmunhas e produgdo de provas, que visema complementar o teor do documento novo. Se este conflitar comoutras provas
dos autos, especialmente outros documentos, seminfirma-las, deve-se preservar a coisa julgada e julgar improcedente a agao rescisoria.

(...).” (BARIONI, Rodrigo. A¢do rescisoria e Recursos para os Tribunais Superiores, Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 121-127)
Aredagdo do inciso VII do art. 485 emconsideragdo restou alterada no Codigo de Processo Civilde 2015. Agora, o art. 966 disciplina que:

“Art. 966: A decisdo de mérito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando:
(..)
VII - obtiver o autor, posteriormente ao trénsito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de qué néo pode fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel;

(.)”
Socorremo-nos, mais uma vez, de escolio doutrinario:

“4.10. Prova Nova. Uma das hipdteses que permitem o ajuizamento da agdo rescisria diz respeito a existéncia de elemento probatorio decisivo, ndo utilizado no processo de origem, apto a alterar a configurago fatica que
motivou a decisdo judicial. No CPC de 1973, a previsdo dizia respeito ao 'documento novo', enquanto no CPC/2015 o dispositivo refere-se a 'prova nova'. A modificagdo foi proposta a partir da necessidade de se
enquadrarem no findamento rescisorio provas que ndo consistam tecnicamente em documento, sobretudo o caso do exame hematoldgico para investigagdo de paternidade (DN A), aceito sem problemas pela jurisprudéncia
como apto a fundar a agéo rescisoria. A nosso ver, o texto do CPC/2015 amplia demasiadamente o campo para o ajuizamento da agdo rescisoria, de maneira a permitir a desconstituigdo da coisa julgada com base em provas
testemunhais ou laudos periciais, 0 que poderia propiciar nova oportunidade para o autor da agdo rescisoria produzir provas contrarias ao material do processo matriz. Teria sido melhor se o texto do dispositivo se limitasse &
prova documental, mas com a previsio expressa de que a prova cientifica (exame de DNA e outros meios decorrentes de avangos tecrologicos) pudesse se equiparar & prova documental para fins de rescindibilidade. £
necessério que a prova seja nova, no sentido de no ter sido utilizada no processo anterior. O termo ‘nova' néo se refere ao momento de sua formagao. E imprescindivel, ainda, que o autor ndo tenha conseguido produzr essa
prova no processo matriz por causa externa a sua vontade: seja porque desconhecia a prova, seja porque, embora sabendo de sua existéncia, ndo pode utiliza-la.

Aprova deve ser ‘capaz, por sis6, de lhe assegurar pronunciamento favoravel. E preciso, portanto, que seja decisiva. Por isso, a prova deve ser forte o suficiente para, sozinha, modificar o quadro fitico adotado pela sentenca.
Nessa ordemde ideias, no ¢ dificil prever que, embora tenha havido a ampliagéo a qualquer meio de prova, o documento novo continuara a exercer papel de destaque nesse fundamento rescisorio, pela maior confiabilidade que
apresenta no registro de acontecimentos pretéritos.” (BARIONI, Rodrigo. Breves Comentdrios ao Novo Cédigo de Processo Civil/Teresa Arruda Alvim Warnbier... [et al.], coordenadores, Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015, p. 2154-2155)

2.1-CONSIDERACOES

A parte autora afirma ter trazido aos autos documentagio nos termos do inc. VII do art. 966 do Cédigo de Processo Civil de 2015, que se consubstancia emnovo PPP, agora, com indicagdo de que, entre
01/01/2000 e 04/08/2005, esteve exposto a ruido de 95,6 dB(A) (ID89241808, p. 2), a consertar o dado constante do anterior Perfil Profissiografico Previdenciario apresentado a instrugéo da demanda subjacente, que
indicava que, entre 01/01/2000 e 30/09/2003 ¢ 01/10/2003 e 19/11/2003, sujeitava-se ao mesmo elemento noxio, porémem87 dB(A).

Todavia, acreditamos no haver documento novo na acepgao juridica do termo.

Trata-se de evidéncia material a espelhar as mesmas circunstancias que o anterior, improprio, descreveu, contudo, presentemente, reparado naquilo em que se encontrava desconforme com a legislagdo de
regéneia da espécie.

Sob outro aspecto, ndo ha justificativa suficiente a embasar as assergdes de que a parte autora desconhecida o elemento material emquestdo e/ou que dele ndo podia fazer uso.

Simplesmente, de posse do primeiro PPP apresentado, utilizou-o para instrugdo da demanda primeva, sema devida acuidade necessaria na oferta de prova de anos de labuta, ainda mais, especial.

Alertada da impropriedade que constava do documento em voga, conforme termos da provisio judicial mencionada, tratou de produzir nova evidéncia (novo PPP), em 01/10/2018 (ID 89241808), porém,
como dissemos, consertada naquilo em que descompassado o primeiro Perfil Profissiografico ofertado com o regramento correlato a hipdtese, tudo, entretanto, posteriormente ao acordao da 7* Turma, de 07/11/2016 (ID
89241799, p. 1), bemcomo seu transito emjulgado, que data de 05/06/2018 (ID 89241807, p. 1).

Ad argumentandum tantum, no que concerne ao precedente da 3* Segdo citado pela parte autora (proc. 0013510-07.2013.4.03.0000), cuida-se de Agravo Regimental em Agdo Rescisoria, interposto por
parte segurada, tendo sido objeto de trés deliberagdes, a evidenciar a controvérsia do assunto.

Em?27/08/2015, a eminente Relatora votou para desprové-lo.

Houve pedido de vista.

Apresentado o pronunciamento judicial do ilustre Vistor, em08/10/2015, a 3* Segéo deste Regional, por maioria, decidiu dar provimento ao recurso.
Foramopostos embargos de declarago pela parte segurada, os quais néio foramacolhidos (julgado de 28/07/2016).

Aautarquia federal, por sua vez, interpds embargos infringentes.

Pelo voto do eminente Relator, estes haveriamde ser providos, para prevaléncia da manifestagao judicial minoritaria.

Ocorreu, entretanto, novo pedido de vista.

Finalmente, em 11/05/2017, os infiingentes foramdesprovidos, uma vezmais, por maioria, a prevalecer a tese da parte requerente naquele feito.

Nao obstante tenha, as ocasides, aderido a orientagéo de que aproveitaveis documentos como o ora ofertado nesta actio rescisoria, melhor analisando a questdo, passei a opor-me a sua possibilidade de
utilizagdo, exatamente nos moldes exprimidos nesta provisdo judicial, observada a redagdo do art. 966, inc. V11, do Estatuto de Ritos de 2015, e bemassima doutrina que transcrevemos.

A propésito, a 3* Segdo vemrse posicionando no sentido de que se afigura desservigal documentagio preparada como a vertente, para hipdteses como agora examinamos.

A guisa de exenplos:

“PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. ART. 485, VII, DO CPC/1973. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. DOCUMENTO OBTIDO APOS O TRANSITO EM
JULGADO. IMPROCEDENCIA.

1. A presente agdo rescisoria foi ajuizada dentro do biénio legal, ja que a decisdo rescindenda transitou em julgado em 15.06.2015 (ID 219796) e a agéo foi proposta em 06.09.2016. Aplicagdo neste feito do Estatuto
Processual Civil de 1973, tendo emvista que a coisa julgada formada na agdo subjacente deu-se na vigéneia do revogado ‘Codex’.
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2. O autor procura rescindir o julgado com findamento de documento novo, alegando que ‘A r. sentenga, confirmada pelo v. acérddo, delimitou o periodo com fulcro no PPP apresentado pelo REQUERENTE e que havia
sido fornecido pela empresa Goodyear do Brasil Ltda. A exclusdo do periodo de 01/01/2003 a 18/12/2003 esta findamentada na assertiva do PPP apresentado constar a exposi¢ao ao agente insalubre ruido na intensidade de
87.7 db. Ocorre que, a empresa havia cometido um erro na emissdo do PPP anterior. A intensidade do ruido, ao contrario do informado anteriormente, era de 91,4 db. Inclusive, as fls. 297-305 do processo cuja sentenga
pretende rescindir, 0o REQUERENTE buscou juntar prova emprestada comprovando o erro da empregadora, assertiva que ndo foi aceita pelo Juizo. Ocorre que, em 10/05/2016, a empresa Goodyear do Brasil Ltda
reconheceu o equivoco e expediunovo PPP, desta feita reconhecendo a exposigéo ao agente insalubre ruido na intensidade de 91.4 db. O PPP retificado foi expedido apenas em 10/05/2016, ou seja, posteriormente ao transito
emjulgado. Trata-se de prova nova, inexistente por ocasido do transito emjulgado da demanda anterior’.

3. O inciso VII do artigo 485 do Codigo de Processo Civil, emsua primeira parte, dispde que a decisdo de mérito, apds o transito, pode ser rescindida quando ‘depois da sentenga, o autor obtiver documento, cuja existéncia
ignorava, oude que néo pdde fazer uso’.

Na ag@o subjacente, o autor postulou o reconhecimento de labor em atividade especial no periodo entre 10.01.1996 e 17.03.2011, sob o agente nocivo ruido, para a concessao de aposentadoria especial, desde a DER
(17.03.2011), ou, convertendo-se o tempo especial em comum, a implantagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. A sentenga de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido, concedendo a
seguranga, para que a ‘autoridade impetrada considere como especiais os periodos de 10/10/1986 a 31/12/2002 e 19/12/2003 a 23/02/2011 na Goodyear do Brasil Ltda, para que sejam somados aos demais periodos do
impetrante, concedendo-lhe o beneficio aposentadoria especial ou, alternativamente por tempo de contribuigdo, o que lhe for mais vantajoso, considerando a DER em 17/03/2011°. Em grau recursal, este Tribunal, por decisao
monocratica do Des. Fed. DAVID DANTAS, com findamento no artigo 557, §1°-A, do CPC/1973, negou seguimento as apelagdes do INSS e da parte autora, sob os seguintes fundamentos: (...) No caso dos autos, para
comprovagao da atividade insalubre no periodos de 10.01.86 a 31.12.02 e de 19.12.03 a 23.02.11, na Goodyear do Brasil - Produtos de Borracha Ltda, foi acostado Perfil Profissiografico Previdenciario (fls. 134-136) que
demonstra que a parte autora desempenhou suas fimgdes nos mencionados periodos, exposta ao agente ruido de 90.7 db (A) e acima de 87 db (A). Quanto ao periodo de 01.01.03 a 18.12.03, que a parte autora laborou na
Goodyear do Brasil - Produtos de Borracha Ltda, constatou-se que ficou exposta ao agente ruido de 87.7 db (A), valor menor que o necessario para o reconhecimento do labor nocente. (...) Dessa forma, devem ser
considerados como tempo de servigo especial, passiveis de conversdo para comum, os periodos de 10.01.86 a 31.12.02 e de 19.12.03 a 23.02.11. (...) somados os periodos de labor especial, convertidos para comum, ora
reconhecidos, com os periodos ja reconhecidos pelo INSS (fls. 144), a parte autora atingiu tempo suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, na forma integral, desde o requerimento
administrativo, em 17.03.11°. 4.

5. Documento novo que propicia a utilizagdo da agao rescisoria, findada no artigo 485, VII, do CPC/1973, é aquela ja existente a época do processo encerrado, capaz de assegurar a procedéncia do pronunciamento judicial
Logo, ¢ inadmissivel que o documento, na generalidade dos casos, venha a ser constituido depois da sentenga. Deve se tratar de documento de que a parte néo tenha podido fazer uso ou cuja existéncia ignorasse. O autor
apresentou como documento novo, formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario, elaborado em 10.05.2016. Ocorre que o transito emjulgado da decisdo rescindenda ocorreuem 15.06.2015, antes da confecgdo do
referido formulario. Assim, esse documento néio temaptiddo para ensejar a desconstituicdo do julgado.

6. Agdo rescisoria julgada improcedente. Parte autora condenada ao pagamento dos honorérios advocaticios, fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segéo, observando-se a suspensdo de
exigibilidade prevista no § 3° do artigo 98, do Cddigo de Processo Civil.”” (AR 5001485-66.2016.4.03.0000, rel. Des. Fed. Luiz Stefanini, v. u., Intimagdo via sisterma 11/06/2020)

“ACAO RESCI'S(')R_IA, PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ART. 966, VII, DO CPC. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES QUIMICOS. PROVANOVA. INCAPACIDADE DEASSEGURAR UM PRONUNCIAMENTO FAVORAVEL.

1. A preliminar de caréncia de ag@o, por auséncia do interesse de agir, confunde-se como mérito, ambito emque deve ser analisada.

2. A prova nova, na acepgio dada pelo estatuto processual civil em vigor, ¢ aquela cuja existéncia era ignorada ou que néio pdde ser utilizada pela parte, no momento oportuno. Alémdisso, deve mostrar-se suficiente, de per si,
para modificar a conclusdo adotada pelo julgado.

3. O novo formulario DIRBEN-8030 apresentado nestes autos nio se enquadra no conceito previsto no Art. 966, VII, do CPC, que exige que a prova seja preexistente ao julgado, nio tendo sido utilizada anteriormente por
circunstancias alheias a vontade da parte. Ademais, ndo se mostra capaz de reverter o pronunciamento judicial.

4. Incumbia ao autor comprovar a natureza especial das atividades desenvolvidas nos periodos pleiteados, o que ndo logrou demonstrar na presente demanda.

5. Matéria preliminar rejeitada. Pedido de rescisdo do julgado improcedente.” (AR 5016992-96.2018.4.03.0000, rel. Des. Fed. Baptista Pereira, v. u., e-DJF3 28/05/2020)

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. PROVANOVANAO CARACTERIZADA.

1. Para que o documento seja considerado novo, para fins de rescisdo do julgado com fundamento no artigo 966, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil, ¢ necessario que ele ja exista quando da prolagdo da sentenca, mas
sua existéneia era ignorada pelo autor da agdo rescisoria, ou que dele néo pode fazer uso. O documento deve ser de tal ordemque, por siso, seja capaz de alterar o resultado da decisdo rescindenda e assegurar pronunciamento
favoravel.

2. Nio configura documento novo aquele que ainda ndo existia quando do julgamento do feito subjacente. O PP P foi emitido em 09/02/2015, posteriormente ao julgamento do processo por esta Corte que ocorreu em
08/10/2014 e, portanto, ndo existia a época do julgamento da demanda subjacente, conforme entendimento desta 3* Secao.

3. Honorrios advocaticios fixados emR$1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade fica suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC, por ser beneficiria da assisténcia judiciaria gratuita, conforme entendimento majoritério da 3*
Segao desta Corte.

4. Pedido rescisorio julgado improcedente.” (AR 5005434-64.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Lucia Ursaia, v. u., e-DJF3 27/05/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCIS(V)RIAA INCABIVEL A MOQIFICACAO DA CAUSA DE PEDIR OU PEDIDO DA ACAO SUBJACENTE. DOCUMENTO NOVO.
INCABIVEL REABERTURA DE DILAGAO PROBATORIA PARA SUPRIR DEFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO DECORRENTE DE DESIDIA OU NEGLIGENCIA. ATIVIDADE
ESPECIAL. EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. NAO COMPROVAGAO. [UDICIUMRESCINDENS. IMPROCEDENCIA DAAGCAO. VERBAHONORARIA. CONDENACAO.

)

3. Fundada a agdo rescisoria na existéncia de documento novo, a prova nova deve ser, por si 86, suficiente para modificar o julgado rescindendo, ainda que de forma parcial. Néo se objetiva reabrir a dilagdo probatdria para,
simplesmente, suprir deficiéncia do conjunto probatorio produzido na agéo originaria, decorrente da ndo observancia pela parte, por desidia ou negligéncia, de seu onus processual probatorio, mas, sim, viabilizar a apresentagao
de prova nova, cuja existéncia a parte ignorava ou de que nio podia fazer uso, bemcomo, emcasos excepcionais, documento cujo valor probatorio era desconhecido pela parte emrazio de circunstancias vulnerabilizantes, como
aquelas vivenciadas por trabalhadores rurais.

4. Niao reconhecida presente a hipétese rescindenda relativa a prova nova, haja vista que a agao rescisoria nio se presta a reabertura da dilagéo probatéria. Cumpria ao autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.
Tendo em méos o PPP que fez juntar aos autos da demanda subjacente, percebendo que informava exposi¢ao a ruido em nivel inferior aquele estabelecido no ordenamento juridico para fins de caracterizagdo da natureza
especial da atividade, deveria ter requerido ao empregador a retificagdo cabivel emmomento oportuno ou a produgo de prova habil a comprovagao de exposi¢do a niveis superiores de pressdo sonora, ndo se podendo valer da
via rescisOria para tal fim.

5. Ademais, 0 documento novo, que viabiliza a rescisdo do julgado, deve se reportar a situagdo fitica pretérita e ser existente a época da prolagdo da sentenga.

6. Verba honoraria fixada emR$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Caleulos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisigao (juros)
e pagamento (corre¢io), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, 111, e 8°, do artigo 85 do CPC. A exigbilidade das verbas honorarias devidas ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situag@o de insuficiéncia de
recursos que fndamentoua concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 98, § 3°, do CPC.

7. Rejeitada em parte a matéria preliminar. Decretada a extingo parcial do processo, semresolugdo de mérito, a teor do artigo 485, VI, do CPC/2015, no que tange aos pleitos para reconhecimento do exercicio de atividade
sob condigdes especiais nos periodos de 06.03.1997 a 18.11.2003, apenas quanto a exposi¢ao a agentes quimicos, ¢ de 31.01.2008 a 05.06.2008. No mais, emjuizo rescindendo, julgada improcedente a agéo rescisoria, nos
termos do artigo 487, I, do CPC/2015.” (AR 5016558-44.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Carlos Delgado, v. u., € - DJF3 30/07/2019)

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI. FUNDAMENTOS DISSOCIADOS DO JULGADO RESCINDENDO.
VALORACAO DE PROVA. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. RAZOABILIDADE. SOLUCAO JURIDICA ADMISSIVEL. PARAMETROS LEGAIS E JURISPRUDENCIAIS DE
EPOCA. DOCUMENTO NOVO. INCABIVEL REABERTURA DE DILACAO PROBATORIA PARA SUPRIR DEFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO DECORRENTE DE DESIDIA
OU NEGLIGENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. NAO COMPROVACAO. [UDICIUM RESCINDENS. IMPROCEDENCIA DA ACAO. VERBA
HONORARIA. CONDENACAO.

()
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5. Fundada a agdo rescisoria na existéncia de documento novo, a prova nova deve ser, por si s6, suficiente para modificar o julgado rescindendo, ainda que de forma parcial. Nao se objetiva reabrir a dilagdo probatéria para,
simplesmente, suprir deficiéncia do conjunto probatério produzido na agéo originaria, decorrente da ndo observancia pela parte, por desidia ou negligéncia, de seu dnus processual probatorio, mas, sim, viabilizar a apresentagdo
de prova nova, cuja existéncia a parte ignorava ou de que ndo podia fazer uso, bemcomo, emcasos excepcionais, documento cujo valor probatdrio era desconhecido pela parte emrazio de circunstincias vulnerabilizantes, como
aquelas vivenciadas por trabalhadores rurais.

6. Néo reconhecida presente a hipdtese rescindenda relativa a prova nova, haja vista que a agdo rescisoria ndo se presta a reabertura da dilagao probatoria. Cumpria ao autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.
Tendo emmios o PPP que fezjuntar aos autos da demanda subjacente, percebendo que ndo indicava exposi¢éo, de modo habitual e permanente, a hidrocarbonetos, deveria ter requerido ao empregador a retificacio cabivel em
momento oportuno oua produgdo de prova habil a comprovagdo de exposicio ao agente nocivo quimico, ndo se podendo valer da via rescisoria para tal fim.

7. Ademais, 0 documento novo, que viabiliza a rescisdo do julgado, deve se reportar a situagdo fitica pretérita e ser existente a época da decisdo rescindenda.

8. Verba honoraria fixada emR$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Caleulos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisigao (juros)
e pagamento (corre¢io), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, 111, e 8°, do artigo 85 do CPC. A exigbilidade das verbas honorarias devidas ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situag@o de insuficiéncia de
recursos que fndamentoua concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 98, § 3°, do CPC.

9. Rejeitada a matéria preliminar. Emjuizo rescindendo, julgada improcedente a ago rescisoria, nos termos do artigo 487, I, do CPC/2015.” (AR 5015302-66.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Carlos Delgado, v. u., e - DJF3
30/07/2019)

“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO E ERRO DE FATO NAO CONFIGURADOS. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.
()

3. Entende-se por documento novo aquele que a parte s6 teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que nio existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a
documento ‘cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pdde fazer uso’. Isso significa que tal documento ja existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor ndo teve acesso a ele. O documento (ou prova) deve, ainda, (a)
comprovar um fato que tenha sido objeto de controvérsia na agdo emque proferida a decisdo rescindenda; e (b) ser, por siso, capaz de assegurar umresultado favoravel na agdo origindria ao autor da agéo rescisoria. O STJ tem
elastecido tal hipétese de rescindibilidade nas rescisorias propostas por trabalhadores rurais, com base no principio in dubio pro misero, admitindo documentos ja existentes antes da propositura da agdo originaria. A ratio
decidendi de tal entendimento ¢ a condi¢éo social do trabalhador rural (grau de instrug@o e, consequente, dificuldade em compreender a importancia da documentago, sendo a sua ignorancia - e nfio a negligéncia ou desidia a
causa da nio apresentagdo da documentag?o) - o que legitima a mitigacao dessa exigéncia.

4. Os documentos trazidos coma rescisoria ndo autorizama rescisdo do julgado. O PPP de fl. 117 ¢ datado de 17.08.2011, sendo, portanto, posterior a data do trénsito emjulgado, o qual ocorreu em01.05.2011. Logo, ele
ndo pode ser considerado documento novo, pois, conforme ja destacado, nfo se considera como tal os documentos que nio existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a documento ‘cuja
existéncia ignorava, ou de que ndo pode fazer uso’. Ja o laudo técnico de fls. 118/131, embora seja anterior ao transito emjulgado, niio pode ser considerado documento novo, pois o autor dele poderia ter feito uso no curso da
agdo subjacente, sendo de se frisar que, na exordial, o requerente sequer alegou que os motivos que o impossibilitaramde levar tal documentag@o ao feito subjacente.

(..)
7. Julgados improcedentes os pedidos de rescisdo do julgado, fica prejudicada a andlise do pedido rescisorio.

8. Vencida a parte autora, fica ela condenada ao pagamento da verba honoraria, fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segdo. A exigibilidade ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que
inalterada a situ agdo de insuficiéncia de recursos que findamentou a concesséo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 12, da Lei 1.060/50, e no artigo 98, § 3°, do CPC/15.

9. A¢io rescisoria improcedente.” (AR 8556, proc. 0002677-61.2012.4.03.0000, rel. Des. Fed. Inés Virginia, rel. p/ acérdéo Juiza Fed. Conv. Leila Paiva, m v., e-DJF3 31/05/2019)

Dessa maneira, temos que o pronunciamento judicial objurgado ndo deve ser desconstituido por forga do inc. VII do art. 966 do Caderno Processual Civilde 2015.

Por derradeiro, questdes alusivas ao cumprimento da obrigagdo derivada do titulo judicial fogem dos lindes desta agfo rescisoria, na qual se discute o direito de percebimento de aposentadoria especial, a luz da
normatizagdo de regéneia da espécie, ndo se havendo enveredar, especificamente neste momento processual, emdevolugao oundo de valores, matéria pertinente a fase da execugo.

3-DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, voto no sentido de acolher a matéria preliminar arguida na contestagio, para decretar a extingo parcial do processo, semresolugdo de mérito, nos moldes do art. 485, inc. VI, do CPC/2015, no
que tange ao cabimento do inc. V do art. 966 do Cédigo de Processo Civil2015, e, comrespeito ao inc. VII do mesmo ltimo dispositivo legal, julgar improcedente o pedido formulado na agéo rescisoria. Condenada a parte
autora emhonorarios advocaticios de RS 1.100,00 (mil e cemreais), devendo ser observado, porém, o art. 98, §§ 2° e 3°, do CPC/2015, inclusive no que concerne as custas e despesas processuais.

E o voto.

EMENTA

PREYIDENCIARIO. RESCISORIA AFORADA POR LAERCIO SANROMAN GASQUE. RECONHECIMENTO DE TEMPO NOXIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL QUANTO AO INC. V DO ART. 966 DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 343 DO STF PARA O CASO.
DOCUMENTACAO NOVA: DESCARACTERIZACAO NA ESPECIE. PEDIDO FORMULADO NA ACTIO RESCISORIA JULGADO IMPROCEDENTE.

- Decis@o do Superior Tribunal de Justiga que desconsideroua ocorréncia de julgamento citra petitano acoérdéo da 7* Turma deste Regional, ndo se havendo falar, assim, emviolagao dos artigos de lei indicados pela
parte autora. Irresignagdo contra tal entendimento que deveria ter sido apresentada naquela Corte e nio nesta.

- Alegagdo de cabimento do verbete sumular 343 do Supremo Tribunal Federal por parte do ente publico que ndo impressiona. Simplesmente afirmar, de maneira absolutamente genérica, como feito, que “a questao
relativa ao trabalho desenvolvido emcondicdes especiais e sua conversdo € palco de debates infindaveis no campo doutrinario e jurisprudencial”, ndo o faz incidente na hipétese. Concluir se assiste oundo razio a parte
autora acerca do que expds na exordial deste feito imbrica-se como meritum causae, € neste, provado que a tem, i. e., que fazjus a benesse postulada, segundo o conjunto probatério amealhado e a normatizagdo que
baliza o caso (Codigo de Processo Civil, art. 966, inc. VII; LBPS, arts. 57 ¢ 58), nenhuma controvérsia ha de se materializar.

- Docummentagio trazida na rescisria que néo atende os termos da lei, para fins de modificar a deciséo atacada. Precedentes.

- Condenada a parte autora emhonorarios advocaticios de R$ 1.100,00 (mil e cemreais), devendo ser observado, porém, o art. 98, §§ 2° ¢ 3°, do CPC/2015, inclusive no tocante s custas e as despesas processuais.

- Acolhida a matéria preliminar arguida na contestago, para decretar a extingio parcial do processo, semresolugio de mérito, nos moldes do art. 485, inc. VI, do CPC/2015, no que tange ao cabimento do inc. V do art.
966 do Cddigo de Processo Civil2015. Comrespeito ao inc. VII do mesmo tltimo dispositivo legal, julgado improcedente o pedido formulado na agéo rescisoria.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segio, por unanimidade, decidiu acolher a matéria preliminar arguida na contestagio, para decretar a extingéo parcial do processo, semresolugao
de mérito, nos moldes do art. 485, inc. VI, do CPC/2015, no que tange ao cabimento do inc. V do art. 966 do CPC/15, e, comrespeito ao inc. VII do mesmo ultimo dispositivo legal, julgar improcedente o pedido formulado na
agdo rescisoria, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGAO RESCISORIA (47) N° 0013245-34.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: OSCAR BORGES DE MENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE AUGUSTO DE ALMEIDA JUNQUEIRA - SP72445-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0013245-34.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:OSCAR BORGES DEMENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: JOSEAUGUSTO DEALMEIDA JUNQUEIRA - SP72445-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
RELATORIO
EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela autarquia federal contra acorddo da 3* Secdo desta Corte que, a unanimidade, decidiu julgar extinta agdo rescisoria, semresolugdo do mérito, quanto ao pedido
findamentado no inciso VII do art. 485 do CPC/1973 (art. 966, inc. VII, do CPC/2015), rescindir a decisdo censurada, conforme art. 485, inc. V, do CPC/1973 (art. 966, inc. V, do CPC/2015), e, em sede de juizo
rescisorio, determinar sejamrefeitas as contas, segundo os apontamentos do setor de calculos deste Regional e o titulo executivo formado.

Segue a ementa do aresto:

"PREVIDENCIARIO. RESCISORIAAFORADA POR OSCAR BORGES DE MENDONCA. EMBARGOS A EXECUCAO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. EXTINCAO DAAGAO, SEM
RESOLUGAO DO MERITO, QUANTO AO PEDIDO FUNDAMENTADO EM DOCUMENTAGAO NOVA. VIOLACAO DE LEI: CARACTERIZAGCAO NA ESPECIE.

- Extingio da demanda, semresolugdo do mérito, quanto ao pedido formulado comespeque emdocumentagio nova: auséneia de causa de pedir correlata.

- O prazo decadencial de dois anos para propositura do feito nio restou ultrapassado.

- Cabimento da afirmacio de existéncia de violagio de leina espécie.

- Adecisio censurada acolheu emparte os embargos a execugdo para homologar os célculos apresentados pelo Perito Judicial

- Arazio da divergéncia para comos valores apurados pela Pericia Judicial seria a apuragdo da RMI do beneficio sema exclusdo do correspondente a vinte por cento dos menores salérios de contribuicio, na forma do artigo 29
daLei8.213/91.

- Aincorrecdo indicada, descrita como 'deixou de excluir 20% (vinte por cento) das menores contribuicdes', foi atestada pela informago prestada pela Contadoria Judicial deste TRF.

- O julgado acabou por permitir que se mantivesse aludida incorregdo nos calculos, os quais, apesar de evidentemente equivocados, emverdade, acabarampor sacramentar a violagdo ao

citado inciso lido artigo 29 da Lein. 8.213/91.

- Desconstituido o ato decisério emcomento.

- Emsede de juizo rescisorio, as contas deverdo ser refeitas, segundo os apontamentos do Setor de Calculos desta Casa e o titulo executivo formado.

- Condenada a autarquia federal nos honorarios advocaticios de RS 1.000,00 (mil reais), como temsido a praxe na 3 Segdo desta Casa.

Custas e despesas processuais ex vi legis.

- Julgada extinta a agdo rescisoria, sem resolugdo do mérito, quanto ao pedido fundamentado na existéncia de documentos novos. Rescindida a decisdo censurada. Em sede de juizo rescisorio, determinado sejam refeitas as
contas, segundo os apontamentos do setor de calculos desta corte e o titulo executivo formado."

Emresumo, sustenta o INSS:

"SINTESE DO JULGADO:

Trata-se de a¢do rescisoria emface do INSS emque o autor busca rescindir decisdo que julgou

parcialmente procedentes os embargos a execugdo do INSS, acolhendo como devido o montante de R$7.294,35, apurado pelo expert do juizo.

Nao foi interposto recurso, tendo o autor peticionado em abril de 2013 para arguir suposto erro material ¢ informado acordo firmado pelo réu em Agdo Civil Publica n. 0002320~ 59.2012.403.6183, noticiando revisao
administrativa e pagamento administrativo de atrasados respectivos, oriundos da corregéo da metodologia de calculo de renda mensal inicial e renda mensal de algumas espécies de beneficios, entre eles, os beneficios por
incapacidade dentro de determinando periodo.

A decisdo foi mantida, sendo determinada certiddo de trénsito emjulgado.

O autor interpds agravo retido, ndo tendo havido retratagdo.

Sustentando ter obtido prova nova e violagdo 4 lei, propds o autor a presente rescisoria em 17/06/2015, objetivando a rescisdo da sentenga de embargos a execugdo que acolheu as contas do contador judicial, sob alegagéo de
erro material emvirtude de o perito ndo ter observado o disposto no art. 29, I1 da lei 8.213/91, requerendo o acolhimento de seus calculos.

Sobreveio acordio que, por unanimidade de votos, julgou extinto sem julgamento do mérito o pedido de rescisdo com findamento no inc. VII do art. 485 do CPC/73, afastou a decadéncia, e julgou procedente o pedido de
desfazimento do julgado rescindendo com fundamento na hipétese do inc, V do art. 485 do CPC/73. E, em juizo rescisorio determinou o refazimento das contas de liquidagdo, segundo os apontamentos da Contadoria do
Tribunal e o titulo executivo formado. Condenado o INSS ao pagamento de honorarios de R$1.000,00 (ummil reais).

O v. acorddo, todavia, 'data venia', trazemseu bojo contradi¢do/omissdo.

Da decadéncia

Conforme se verifica do voto do I. Relator foi afastada a decadéncia.

Por sua vez, emsua contestagdo o INSS demonstrou que a data langada na certiddo ndo estava correta, ainda assimo douto julgador entendeu que, diante dos enganos da parte e do proprio judicidrio na forma de tramitagdo do
feito, considerou tempestiva a rescisoria.

'havendo inequivoca contribuicdo do Judicidrio, consoante presentemente descrito, pensamos cuidar-se de caso , a demandar bom senso na resolugdo sui generis da quaestio acerca da ocorréncia ou ndo da decadéncia na
hipotese, de modo, uma vez mis, a salvaguardar, ao fime ao cabo, o pleno acesso da parte a Justiga (art. 5°, inc. XXXV, Constituicio Federal de 1988) e, como consequéneia, a possibilidade de vir a pleitear o bemda vida
almejado, sempre rememorando o substrato social que permeia o Direito Previdenciario.'

No entanto, ao afastar a decadéncia, o embargante entende que ha omissdo/obscuridade no respeitavel julgado.

Vejamos:

Prescreve o artigo 495 do Cédigo de Processo Civil:'Art. 495. O direito de propor agiio rescisoria se extingue em?2 (dois) anos, contados do transito emjulgado da decisao'

Como se V&, em consondncia coma legislagdo aplicavel a espécie, a agdo rescisoria deve ser ajuizada no biénio seguinte ao transito em julgado da decisdo que se pretende desconstituir, sob pena de extinguir-se o direito de
propositura da demanda (decadéncia).

Por sua vez, estabelecia o Codigo de Processo Civil/73, vigente a época da prolagio da decisio:

'Art. 177. Os atos processuais realizar-se-a0 nos prazos prescritos emlei. Quando esta for omissa, o juiz determinara os prazos, tendo emconta a complexidade da causa.
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Art. 178. O prazo, estabelecido pela lei ou pelo juiz, ¢ continuo, ndo se interrompendo nos feriados.

Art. 183. Decorrido o prazo, extingue-se, independentemente de declaragio judicial, o direito de
praticar o ato, ficando salvo, porém, a parte provar que o nio realizou por justa causa.

Art. 184. Salvo disposi¢do emcontrario, computar-se-d0 os prazos, excluindo o dia do comeco e incluindo o do vencimento. (Redagio dada pela Lein® 5.925, de 1°.10.1973)
§ 1 Considera-se prorrogado o prazo até o primeiro dia til se o vencimento cair emferiado ouemdia emque: (Redagdo dada pela Lein® 5.925, de 19.10.1973)

1 - for determinado o fechamento do forumy;

11 - o expediente forense for encerrado antes da hora normal.

§2° Os prazos somente comegama correr do primeiro dia Gtilapos a intimagao (art. 240 e

paragrafo tnico). (Redagdo dada pela Lein® 8.079, de 13.9.1990)

Art. 240. Salvo disposi¢ao em contrério, os prazos para as partes, para a Fazenda Publica e para o Ministério Publico contar-se-do da intimagao Paragrafo unico. As intimagdes consideram-se realizadas no primeiro dia ttil
seguinte, se tiveremocorrido emdia emque nfo tenha havido expediente forense.

Art. 242. O prazo para a interposigdo de recurso conta-se da data emque os advogados sdo intimados da deciséo, da sentenga oudo acérdéo.
§1° Reputamse intimados na audiéncia, quando nesta € publicada a decisdo oua sentenca.
§ 2° Havendo antecipagio da audiéncia, o juiz, de oficio oua requerimento da parte, mandara intimar pessoalmente os advogados para ciéncia da nova designagdo. 18 3 renumerado pela Lein® 8.952, de 13.12.1994)

Art. 508. Na apelagdo, nos embargos infringentes, no recurso ordindrio, no recurso especial, no
recurso extraordinrio e nos embargos de divergéncia, o prazo para interpor e para respondera de 15 (quinze) dias. (Redagdo dada pela Lein® 8.950, de 1994)

Con se infere dos dispositivos legais acima reproduzido, o prazo para interposico de recurso, via de regra, inicia-se coma publica¢éo da decisdo junto ao drgio oficial. No presente caso, conforme verifica-se dos autos a r.
decisao rescindenda foi disponibilizada emdiério da justica em06/03/2013 (quarta-feira), conforme tambémobservou o r. julgado, sendo, portanto, considerada publicada no dia 07/03/2013 (quinta-feira).

Assim, 0 prazo de 15 dias para o ajuizamento de eventual recurso do autor iniciou-se em08/03/2013 (sexta-feira). Portanto, ainda que se considere o prazo emdobro do INSS e nio do autor, ou seja, ainda que se considere o
prazo de 30 dias para a interposigdo de recurso, este encerrar-se-ia em08/04/2013 (segunda-feira). Logo, ocorreu o trénsito emjulgado em09/04/2013 (terga-feira).

Como corolério, o termo final para o ajuizamento da demanda dar-se-ia em 10/04/2015 (sexta-feira).

Por sua vez, a agéo foi ajuizada somente em 12/06/2015, portanto, apds a consumagao do prazo decadencial, logo, € manifesta a ocorréncia de impeditivo de direito material, com consequéncia processual de extingao do feito,
por auséncia do direito de ago.

Cabe, ainda, observar que, conforme disposto no art. 183 do CPC/73 (atual 223 do CPC/2015), o decurso do prazo para praticar o ato independe de declaragdo judicial, decorrido este, extingue-se o direito.

Portanto, independentemente de certiddo de transito emjulgado consignando data certa ou incorreta, nos termos do dispositivo legal supra, opera-se a decadéncia do direito de rescisoria na data do efetivo transito emjulgado,
cuja contagemse faznos termos dos dispositivos dos CPC acima transcritos, vigentes a época.

Ainda, ndio se pode deixar de observar que, conforme é cedico, a decadéncia ndo se suspende e nemse interrompe, salvo disposigao legal em contrario (conf. art. 207 do Cddigo Civil). Assim, ndio havendo previsdo legal para
suspensio ou interrupgdo do prazo decadéncia na hipdtese langado no r. julgado ndo é possivel afastar a ocorréncia da decadéncia, semviolar os dispositivos legais supracitados.

Assim, ha omissdo/obscuridade no v. acorddo ao desconsiderar a data da efetiva data venia ocorréncia do transito emjulgado, acolhendo marco inicial do prazo decadencial emdesacordo comos dispositivos legais aplicados,
acima referidos, merecendo ser sanada a omissao/obscuridade até mesmo para fins de prequestionamento.

Da inpossibilidade de se inovar emsede de execugdo: violagdo aos artigos 2°, 128, 460, 614 ¢ 730 CPC/73.
Emsua defesa, o INSS manifestou o seu entendimento pela impossibilidade legal de o autor, emsede de embargos a execugio, inovar o feito alegando a ocorréncia de revisdo posterior a agdo subjacente e estranha ao objeto da
lide, emvirtude das disposi¢des dos artigos 2°, 128, 460, 614 e 730 do Codigo de Processo Civil'73, verbis:

Art. 2° Nenhumjuiz prestara a tutela jurisdicional seniio quando a parte ou o interessado a
requerer, 1nos casos e forma legais.

Art. 128. O juizdecidira a lide nos limites emque foi proposta, sendo- Ihe defeso conhecer de
questdes, ndo suscitadas, a cujo respeito a lei exige a iniciativa da parte.

Att. 460. E defeso ao juiz proferir sentenga, a favor do autor, de natureza diversa da pedida, bemcomo condenar o réu emquantidade superior ouemobjeto diverso do que Ihe foi demandado.

1- como titulo executivo extrajudicial; (Redagéo dada pela Lein® 11.382, de 2006).

1I - como demonstrativo do débito atualizado até a data da propositura da agdo, quando se tratar de execugdo por quantia certa; (Redagao dada pela Lein® 8.953, de 13.12.1994)
111 - coma prova de que se verificoua condicdo, ouocorreuo termo (art. 572). (Incluido pela Lei

n°8.953,de 13.12.1994)

Art. 730. Na execugdo por quantia certa contra a Fazenda Publica, citar-se-a a devedora para opor embargos em 10 (dez) dias; se esta ndo os opuser, no prazo legal, observar-se-o as seguintes regras: (Vide Lein® 8.213, de
1991) (Vide Lein® 9.469, de 1997) (Vide Lein® 9.494, de 1997)

Assim, arguiu 0 INSS em sua defesa a impossibilidade de o autor, apds sentenciamento dos embargos a execugdo, pretender o cumprimento do acordo judicial fimado em Agdo Civil Piblica, sob pena de violagdo aos
dispositivos legais acima transcritas.

Tendo, ainda, informado que a revisdo do art. 29, 11 da lei 8.213/91 ja foi promovida no beneficio do autor, ou seja, que o acordo judicial coletivo firmado entre 0 INSS, Ministério Publico Federal e Sindicato Nacional dos
Aposentados, homologado perante a Justiga Federal de Sdo Paulo, em que foram fixados também prazos, prescri¢do, consectérios legais aos atrasados, ja foi cumprido e que, caso o autor ndo concordasse com os termos
fixados no acordo, deveria discutir emagéo prépria, néo podendo se utilizar de agio cujo objeto se limitava a concessao de aposentadoria por invalidez para 'mserir’ uma revisdo estranha ao feito.

Veja-se que, ao autorizar a revisdo do art. 29, II da lei 8.213/91 nas parcelas deferidas no titulo judicial que, frise-se, tratou simplesmente de pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez, acaba, por via indireta,
invalidando o acordo judicial firmado, sem que tivesse sido declarada a ilegalidade ou vicio no acordo executado, conferindo direito que ndo foi objeto de regular a¢io judicial em que se pudesse, emtese, discutir os termos do
acordo na a¢io coletiva, o que colide frontalmente comos dispositivos do Cddigo de Processo Civil acima citados, bemcomo, comos principios do devido processo legal, contraditorio ¢ ampla defesa.

Assim, requer 0 INSS que a Douta Segdo Julgadora se manifeste sobre as questdes acima referidas suprindo omissao do v. acérddo.

Da obscuridade/contradigéo:

Conforme se verifica dos autos, o v. acorddo fezreferéncia expressa aos calculos da contadoria judicial:

'Assim, a incorregdo indicada, descrita como 'deixou de excluir 20% (vinte por cento) das menores contribuicdes', foi atestada pela informagao prestada pela zelosa Contadoria Judicial deste TRF (fl. 199), da qual transcrevo
excerto, in litteris:

'(...) A . sentenga de embargos a execugdo (...), transitada emjulgado (...), que se pretende rescindir, acolheu conta de perito judicial (... R$ 7.294,35 em 04/2009), na qual considerou-se como RMI de aposentadoria por
invalidez combase no julgado emvalor de R$ 1.509,70(...).

E, de fato, na RMI no valor de R$ 1.509,70 o perito judicial deixou de excluir 20% (vinte por cento) dos menores salérios de contribuicio corrigidos, conforme demonstrativo anexo.

Para conhecimento, o perito judicial deixou de considerar - ainda - alguns salarios de contribuicdo do periodo basico de calculo, mais especificamente, aqueles em que o segurado recebeu por intermédio do auxilio-doenga n®
129.787.323-5, ou seja, representados pelo salario de beneficio que serviu de base para o célculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, na forma do artigo 29, § 5°, da Lein®
8.21391.

E o segurado, ora autor desta a¢do rescisoria, na RMI no valor de R$ 1.773,19 (fls. 81) acabou por corrigir os dois equivocos acima narrados, todavia, ainda assim, cometeu outro erro, qual seja, considerou os salarios de
contribuicdo de 04/1996 (R$ 832,66) e 05/1996 (R$ 842,17) como sendo, respectivamente, de 02/1996 e 03/1996 e, tambéme emrazio disso, considerou -

indevidamente - que em04/1996 € 05/1996 fora detentor de salarios de contribuicio na ordemde R$ 957,56, conforme demonstrativo anexo.

Assimsendo, uma nova RMI de aposentadoria por invalidez com DIB em07/12/2003, coma exclusdo de 20% (vinte por cento) dos menores salarios de contribuicio corrigidos e, ainda, coma utilizagdo do salario de beneficio
do auxilio-doenga n® 129.787.323-5 como sendo salarios de contribuico do periodo de 05/2003 a 11/2003, resultara no valor de R$ 1.752,90 (ummil, setecentos e cinquenta e dois reais e noventa centavos) (...)." (g n.)
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O julgado acabou por permitir que se mantivesse aludida incorre¢io nos célculos, os quais, apesar de evidentemente equivocados, em verdade, acabaram por sacramentar a violagao ao citado inc. I do art. 29 da Lei8.213/91.
Os demais itens pertinentemente anotados pelo Sr. Contador deste TRF acerca do calculo do beneficio deverdo ser verificados por ocasido do cumprimento de sentenga.

Nessas condigdes, observado o limite do contido no pedido inicial, o salario de beneficio da aposentadoria por invalidez hé de corresponder a média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuicdo correspondentes a
oitenta por cento de todo o periodo contributivo.'

Pode se compreender que o r. julgado se limitou a decidir a questdo acerca da exclusdo ou nfo dos 20% menores salarios de contribuigdo no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez, até mesmo em
observancia aos limites da lide fixada pelo autor na inicial.

De modo que, as demais manifestagdes da Contadoria Judicial, pode se presumir que ndo foram acolhidas pelo julgador, especialmente a equivocada inclusdo dos valores recebidos a titulo de renda mensal do beneficio
imediatamente anterior a aposentadoria por invalidez, equivocada uma vez que contrario ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no Julgamento do RE com repercussdo geral, em 21/09/2011, RE/RG
583.834/SC.

Todavia, ao proferir sua decisdo quanto ao pedido rescisrio, consigna que 'as contas deverdo ser refeitas, e o titulo executivo formado' encerrando, segundo os apontamentos do Setor de Calculos desta Casa assim, em
obscuridade passivel de esclarecimento.

Ao dispor que que as contas deverdo ser refeitas considerando os apontamentos da contadoria, sem limitar expressamente a parte dos apontamentos que foi acolhida, permite se vislumbrar possibilidade de se aventar em
execugao que os critérios para o refazimento dos calculos da renda mensal inicial so aqueles apontados pela contadoria judicial, o que abarcaria, inclusive a indevida utilizagdo da renda mensal do beneficio do auxilio doenga
cono salario de contribuicio, que, repise-se, contraria decisdo comrepercussio geraldo C. STF, conforme exposto supra.

Assim, requer-se seja a questdo aclarada no rjulgado.

DO PEDIDO:

Dessa forma, requer-se o acolhimento dos presentes embargos, integrando a r. decisdo anteriormente proferida (acorddo) conferindo- Ihe efeito infringente para o fimde reconhecer a ocorréncia da decadéncia emvirtude de agéo
ter sido proposta somente depois de ultrapassado o prazo de 2 (dois) anos do trénsito em julgado da decisdo rescindenda, ou a improcedéncia do pedido em virtude da impossibilidade de ser ampliado o direito que o titulo
judicial conferiu ao autor, ou caso assimndo entenda essa d. Turma, que sejamdebatidas as questdes postas, inclusive para fins de prequestionamento, necessario para abertura da via recursal superior.

Termos emque,

pede deferimento."

Intimagdo da parte adversa, para fins do art. 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil2015.
Contrarrazdes da parte embargada (ID 126538964).

Conversdo do julgamento emdiligéncia (ID 128137046):

"Converto o julgamento emdiligéneia, a fim de determinar o encaminhamento dos autos ao Setor de Calculos, para que se verifique, por meio de informes e célculos, a utilizagdo da renda mensal do beneficio do auxilio doena
como salario de contribuico.

Intime-se. Publique-se."

Informagdo da Contadoria deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio (IDs 128603404 e 128603405), apresentados novos calculos.

Manifestagdo do ente publico (ID 130891467):

"INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pessoa juridica de direito ptiblico, representado(a) pelo membro da Advocacia-Geral da Unido inffa-assinado, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa
Exceléncia, manifestar e requerer o que segue.

O INSS discorda da nova conta elaborada pela I. contadoria judicial

O INSS vem apontado desde a contestagdo que, antes de qualquer conta aritmeética, ha questdes juridicas sérias e que configuravam real impedimento ao ajuizamento da presente agdo rescisoria. N&o obstante toda a
insurgéncia feita emsede de contestagdo e as fls. 211/212 v, 0 E. TRF3 teve outro entendimento e julgou procedente o pedido rescindente e procedente o pedido rescisorio para 'determinar sejamrefeitas as contas, segundo os
apontamentos do setor de calculos desta Corte e o titulo executivo formado, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.'

O ente puiblico opds embargos de declaragao, pendentes de apreciagdo pela E. 3* Secao.

Caso ndo fossemos dbices processuais apontados pelo INSS, o recalculo do SB, RMI e RM seria no valor de fls. 162/165.

Pelo exposto, pede prosseguimento do feito, como acolhimento dos embargos de declaragdo."

Tambémda parte autora (ID 133216139).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0013245-34.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:OSCAR BORGES DEMENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: JOSEAUGUSTO DEALMEIDA JUNQUEIRA - SP72445-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
VOTO
EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela autarquia federal contra acérdéo da 3* Segdo desta Corte que, a unanimidade, decidiu julgar extinta agdo rescisoria, semresolugdo do merito, quanto ao pedido
findamentado no inciso VII do art. 485 do CPC/1973 (art. 966, inc. VII, do CPC/2015), rescindir a decisdo censurada, conforme art. 485, inc. V, do CPC/1973 (art. 966, inc. V, do CPC/2015), e, em sede de juizo
rescisorio, determinar sejamrefeitas as contas, segundo os apontamentos do setor de calculos deste Regional e o titulo executivo formado.

1-CONSIDERACOES
A parte recorrente refere o aresto hostilizado padecente de "obscuridade/contradicao" e omissdo quanto a analise do pleito.

A principio, citamos doutrina acerca dos embargos de declaragdo e dos vicios indicados, a uzdo Estatuto de Ritos de 2015, in litteris:
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")

Os embargos de declaragdo devem observar regras gerais de admissibilidade recursal, como - por exemplo - a tempestividade e a legitimidade. Contudo, dois pontos merecem ser realgados. Primeiramente, a andlise de
existéneia de sucumbéncia recursal se da por plano diverso dos demais recursos, pois para efeito de manejo dos embargos de declaragio bastara a ocorréncia da sucumbéncia formal, ouseja, que a decisdo esteja acometida de
algumdos vicios tragados no art. 1.022 do NCPC, ndio sendo relevante aferir se o embargante ¢ o sucumbente, no sentido de vencedor ou perdedor da agdo judicial (STF, EDcIRE 220.682-3/RS, rel. Min. Marco Aurélio, j.
25.05.1998, DJU 21.08.1998). Tal situago peculiar autoriza que sejam apresentados embargos de declaragdo pelo vencedor da pendenga judicial, € ndo apenas por aquele que foi vencido (isto €, que esteja numa posigdo de
sucumbente). Comos embargos declaratérios, pode a parte vencedora pretender sanear a decisdo para que a prestagio jurisdicional fique clara, completa e ndo contraditoria. Portanto, ndo se utiliza nos embargos de declaragdo
o conceito de sucumbéneia inerente aos demais recursos, que ¢ o de obter (materialmente) srcua&;ao vantajosa em decorréncia de reforma ou cassagdo da decisdo. Em segundo plano. cono se trata de recurso de natureza
vinculada, o recorrente devera no seu ato postulatério indicar de formm clara o(s) vicios(s) que enseja(m) ao recurso (obscuridade, contradicdo, omissdo e erro). conforme expressamente previsto no art. 1.023 do NCPC. Do
contexto, conclui-se que nfio podemser conhecidas emsede de embargos de declaracio matérias desafetas ao rol do art. 1.023 do NCPC (ouseja, que transborde a alegaco de obscuridade, contradi¢io, omissdo e erro), ndo
podendo também ser objeto de conhecimento questdes que - embora dentro do gabarito legal - dependem de provocagdo do interessado e ndo foramalvo de explicitagdo nos embargos de declaragdo." (MAZZEI, Rodrigo.
Breves Comentdrios ao Novo Cédigo de Processo Civil/Tereza Arruda Alvim Wambier...[et al. ], Coordenadores - Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p. 2267-2268) (g n.)

")

5. Obscuridade como hipd de cabi dos embargos de declaragiio. A obscuridade revela a qualidade do texto que ¢ de dificil (senfio de impossivel) compreensio. Esta, em regra, presente no discurso dubio,
passivel de variante interpretagio, em virtude da falta de elementos textuais que o organize e lhe confira harmonia interpretativa. E, de forma sucinta, conceito que se opde a clareza revelando-se obscuro todo ato judicial que,
diante da falta de coesdo, nio permite segura (e {inica) interpretag@o. A obscuridade, emregra, surge de dois modos distintos: (a) quando néo se entende perfeitamente o que o julgador decidiu: ou (b) quando a fala do Estado-
Juiz comporta interpretagdes distintas e logicamente possiveis, criando a hesitacio emse saber o que de fato foi decidido, diante de possibilidades diversas. Assim, até mesmo para a garantia do primado no art. 93, IX e X, da
CF/1988, ndo se pode admitir decisdo que ndo seja clara (por qualquer que seja 0 motivo) e andara bem o julgador ou o 6rgio judicante que receber os embargos de declaragio, para que o ponto embargado obscuro seja
desvendado e esclarecido." (MAZZEI, Rodrigo. Op. cit., p. 2273) (g n.)

"6. Contradi¢io como hipé de cabi dos emt de declaracfio. A contradigo atacavel pelos embargos de declaragdo ¢ marcada pelo antagonismo de proposicdes, ou seja, em premissas impossiveis de se
manteremunidas. Por tal passo, havera contradicdo quando dentro da decisdo foramencontradas premissas inconcilidveis entre si, uma capaz de superar a outra. A fungio saneadora dos embargos de declaragdo - emcaso de
contradi¢do - se finca ematuagdo de profilaxia para desintoxicar a decisdo embargada, ja que esta se encontra instavel pela coexisténcia interna de duas (ou mais) proposicdes conflitantes. Importante registrar que a atuagdo
desintoxicadora dos embargos de declaragio, capaz de eliminar premissa contraditria constante do ato judicial embargado, esté atrelada ao vicio como error in procedendo interno, ou seja, a contradicio ocorrente, repita-se,
1o bojo da mesma decisdo judicial. Dessa forma, nio sdo vidveis os embargos declaratorios emdecorréncia de contradicdo da decisdo judicial que se embarga comoutra prontincia deciséria emrumo diverso, ainda que adotado
pelo mesmo 6rgdo julgador, pois faltara, emtal hipdtese, a contradi¢io interna no mesimo ato processual. Assim, emsintese, a contradicdo, alémde endoprocessual, ha de estar posta no ventre do ato judicial embargado (STJ,
EDclno RMS 18.677/MT, 2.* T., rel. Min. Castro Meira, j. 13.12.2005, DJ 06.02.2006, p. 231). Tambémnéo se cogita contradi¢do da decisdo como que foi aferido no exame de contetido probatério dos autos, pois, na
hipdtese, esta se perquirindo critério de valoragio probante, e nio de antagonismo no contetdo decisério - situagdo que se encarta em analise de eventual error in iudicando, possibilidade niio albergada pelos embargos de
declaragdo (STJ, REsp 1099820/SP, 3.* T, rel. Min. Massami Uyeda, j. 03.03.2011, DJe 17.03.2011)." (MAZZEI, Rodrigo. Indem, p. 2273)

""7. Omiss&o como hipotese de cabi dos embargos de declaragio. A redagdo do inc. II do art. 1.022 do NCPC ja anuncia que o vicio da omissdo podera ocorrer de diversas formas e empontos distintos da decisao,

ja que dispde que serd considerada omissio para efeito dos embargos de declaraciio a nio andlise de ponto ou questio sobre o qual deveria se pronunciar o juizde oficio oua requerimento. Assim, se o 6rgio julgador (singular ou
plirimo) deixa de analisar determinado pedido (fundamento e postulagao), ele serd omisso. A omissdo também serd vislumbrada nas hipdteses em que o pedido € julgado sem andlise (total ou parcial) dos findamentos trazidos
pelas partes ouquando, embora tenha examinado toda a findamentaco, o julgador deixa de resolver a questdo na parte dispositiva. Como se vé, da simples exemplificagdo, as formas de omisséo podemser variadas e, para tais
vicios, os embargos de declaragdo sdo o remédio de saneamento, sendo pouco relevante a forma e o local da decisdo emque o 6rgio julgador deixou de apreciar o ponto ou questio o qual devia se pronunciar. Para uma melhor

compreensdo das formas de omissdo, ¢ de bomtomefetuar breve sistermtizagéo que trabalha comseus fenémenos mais comuns.

.

9. Omiisséo direta e indireta. O 6rgio julgador fica obrigado, sob pena de nulidade, a decidir (e motivar) sobre todo o material relevante trazido pelas partes em seus respectivos atos postulatorios, através dos contornos que
sdo dados a lide combase no principio dispositivo. Fica o julgador compelido, também, a decidir (e motivar) sobre as questdes que sdo remetidas ao seu dominio independentemente de requerimento das partes, bastando, para
tanto, que seja invocada a prestagdo jurisdicional (principio inquisitorio). Assim, ao decidir, o julgador estara jungido a observar as questdes relevantes colacionadas pelas partes (principio dispositivo) e, ainda, as que, emrazio
de seu dever de oficio (principio inquisitorio), devemser alvo de analise. Esse ambiente misto permite observar duas formas de omissdo distintas: (a) omissdo direta, que ir ocorrer quando a deciso judicial deixa de deliberar
acerca de questdo relevante trazida para debate pelas partes; (b) omissdo indireta, que surge quando o ato judicial deixar de se pronunciar sobre questio que, embora ndo tenha sido suscitada pelo(s) interessado(s), deveria ter
sido resolvida de oficio pelo julgador. eis que independe de provocagdo das partes e ndo foi acometida pelos efeitos da preclusdo. Emresenha apertada, nio apenas as questoes trazidas pelas partes podem gerar a omissao, haja
vista que a falta de atividade judicial sobre matéria que o Judiciario poderia (deveria) se manifestar (e resolver) de oficio também é capaz de regar a omissao (de natureza indireta). O inc. II do art. 1.022 do NCPC prevé de
forma expressa a omissao indireta, pois considera omisso o ponto ou a questéo ndo resolvidos pelo juiz, mesmo semrequerimento das partes, caso se trate de tema que deveria ter sido conhecido de oficio pelo Julgador. Nessa
linha, servem como alguns exemplos de matérias que devemser resolvidas pelo julgador, ainda que néio invocadas pelas partes, autorizando o manejo de embargos de declaragio combase em omissao indireta: (a) aplicagdo de
juros legais corre(;éo monetéria e verbas de sucunbéncia (art 322, § 1 “), (b) prestag:(")es perio'djcas (an 323) (©) rmtérias de defesa que possuem cogni&;ﬁo de oﬁcio tais como incxisténcia ou nulidade da citagﬁo

falta de caugdo oude outm prestagdo que a lei exige como prehmmar e indevida concessao do beneﬁmo da gxatmdade de Jusn\;a (art. 337, § 5.°¢/c 485, § 3.%); (d) decadencla ou prescrigdo (art. 487, I1); (e) fato superveniente
(arts. 493 e 933); (f) saneamento dos erros materiais (art. 494); (g) a assungdo de competéncia (art. 947, § 1.°), (h) sobrestamento do conflito de competéncia (art. 955); (h) (sic) cognico oficiosa vinculada ao efeito devolutivo
do apelante (art. 1.013)." (MAZZEI, Rodrigo. Ibidem, p. 2274-2275) (g n.)

No que interessa, foram fundamentos da provisao judicial afrontada:

")

1- DADECADENCIA

Inicialmente, o INSS sustenta que se operou o prazo decadencial, uma vez que a agao foi ajuizada fora do limite temporal previsto no art. 495 do Codigo de Processo Civilde 1973.

O argumento baseia-se no fato de que a deciséo rescindenda foi dis ponibilizada no Diario da Justica de 06/03/2013, sendo publicada em07/03/2013. Iniciada a contagem do prazo para apelar em08/03/2013, o
trinsito emjulgado, emtese, teria ocorrido em09/04/2013, nio na data constante dos autos como certificada (15/07/20 13).

Registre-se que a demanda rescisoria foi distribuida em 12/06/2015.

Entendo, todavia, que o biénio de caducidade da a¢fio niio transcorreu.

Didaticamente, voltemos a prolagdo da sentenca no processo de conhecimento, que foi para procedéncia do pedido, deferida aposentadoria por invalideza Oscar Borges de Mendonga.

Os autos vierama este Regional por forga de recurso voluntario do Instituto e de remessa de oficio.

A 10" Turma desta Casa nfio conheceu da remessa oficial e de parte da apelagéo do ente publico, sendo que, na parte conhecida, proveu-a parcialmente, a fim de fixar o termo ad guem da verba do advogado na data da
sentenga, estabelecer critérios de corregéo monetaria e juros moratorios e reduzir os honorarios periciais (1l. 28).

Deu-se o trinsito em julgado em 08/06/2007 (fi. 32).

A parte autora, a teor do art. 604 do Estatuto de Ritos de 1973, apresentou seus calculos (fis. 33-44).

Foideterminada a citagdo da autarquia federal, a luz do art. 730 do Cédice de Processual Civilde 1973 (1. 45).

Seguiramse embargos a execugao ofertados pelo 6rgio previdenciario (fis. 47-48), emque, emsintese, arguiu:

()

O VALOR DA RMI APURADA ENCONTRA-SE ALEM DO VALOR REALMENTE DEVIDO; EXECUGCAO DE VALORES (DIFERENCAS) INDEVIDOS ENTRE NOVEMBRO/2005 E
MARC0/2009, POIS A RENDA DO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE SERA IGUAL A RENDA DO BENEFiICIO CONCEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE. EXECUCAO
EXCESSIVA DE HONORARIOS, POIS A PARTE EMBARGADA NAO DESCONTOU DA BASE DE CALCULO OS VALORES RECEBIDOS EM RAZAO DO BENEFICIO
ADMINISTRATIVO.

()

O Juizo de Primeira Instancia ordenou a realizagdo de pericia contabil (fl. 59).
A parte exequente juntou laudo pericial (fls. 60-61).
O exame do expert do Juizo concluiu, emsintese, que (1ls. 62-68):

)
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111- CONCLUSAO DO LAUDO

01 - Do exposto, concluiu o Perito que, combase na r. Decisdo de fls. 71/76 da Ag¢do ordinaria, reformada parcialmente pelo v. Acérdéo de fls. 94/99 e utilizando a metodologia referida acima, o Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS deve ao Embargado - Oscar Borges de Mendonga importancia de R$ 6. 708,61, os honorérios advocaticios de R$ 350,95 e os honorarios periciais de R$ 234,80, totalizando o montante de RS 7.294,35,
atualizado até Abril de 2009, demonstrado no Anexo 1.

()
Oscar Borges de Mendonga insurgju-se contra o laudo emquestio, apresentando novo calculo (fls. 73-82). Destacamos o seguinte excerto:

')

Primeiro, na apuragdo da Renda Mensal Inicial deixa de excluir 20% (vinte por cento) das menores contribuigdes de acordo como art. 29 da Lei8.213/91.
()

Os embargos a execugdo foram julgados parcialmente procedentes 'para homologar os calculos apresentados pelo perito judicial, constantes de fis. 56/59 destes autos, atualizado até ABRIL de 2009, e determinar o
prosseguimento da execugdo por esse valor'.

A Sentenca foi publicada no Didrio da Justica em06/03/2013 (fl. 88).

O patrono do exequente esteve comcarga dos autos de 22/03/2013 até 03/04/2013 (fl. 88).

Empetigao datada de 02/04/2013 (fls. 89-90), argumentou:

'1- O autor alega que configurou erro material de calculo feito.

Dai data vénia, tal pode ser alegado a qualquer momento.
2- Aponta erro material do calculo porque na apuragdo da RMI néo obedeceu o art. 29 e inciso da lei 8.213/91, ao néo excluir as 20% (vinte por cento) das menores contribuigdes (veja Agao Civil Piblica anexa).
Assim, apds a manifestagdo do INSS, requer seja acolhida a alegagdo de erro material de calculo e determinado a realizagdo de novos calculos, face 'a repercussio na apuragdo da correra Renda Mensal Inicial.'

O Magistrado a quo despachou (fi. 213 verso da rescisoria; fl. 99 dos autos originarios - embargos a execugdo):

'Vistos.

Fls. 83/98: O feito foi sentenciado.

Prossiga-se na forma determinada na sentenga retro.
Int.

Jardindpolis, 11 de abrilde 2013."

Contra talato decisorio, em20105/2013, a parte exequente interpds agravo de instrumento, na modalidade retido, emsuma, porque (fls. 101-104 dos embargos a execugdo):

)

2- Em1s.83/84, o autor alegou a configuragio de erro material de calculo no feito, porque na apuragdo da RMJ ndo obedeceu ao artigo 29 e incisos da Lei 8.213/91, e demnais dispositivos legais aplicaveis a espécie, ¢ em
conformidade coma Agao Civil Piblica anexa aos autos.

Emfls.99 dos autos 537/09, Embargos a Execugdo, apensado ao fiito n° 1416/01, o ilustre MM Juiz'a quo' indeferiu a alegagio de erro material de calculo.

()

3- Contra o r. despacho de fis. 99, acima transcrito, interpde o agravante o presente recurso, eis que, 'data méxima vénia, entende perfeitamente possivela alegago de erro material de calculo emqualquer fase do processo, ainda
mais tratando-se de erro grasso (sic) na apuragdo da renda mensal inicial, coma devida repercussao nos honorarios sucumbenciais.

Assim, requer seja acothido como correto o calculo apresentado emfi. 62/73 dos Embargos a Execugio.

6- De todo o exposto, requer e aguarda, seja conhecido preliminarmente do agravo de instrumento, interposto na modalidade retido, por ocasido do julgamento da apelag@o, nos termos do artigo 523 e paragrafos do Codigo de
Processo Civil, para que se modifique o r. despacho agravado, considerando-se a existéncia de erro material de calculo na apuragdo da RMI (Renda Mensal Inicial), e em conseqiiéncia considere-se a existéncia de saldo
remanescente, considerando como correto o céleulo de fls. 62/73 apresentado nos Embargos a Execugéo, sendo

requisitado o valor apontado, como medida da Lidima Justiga.' (g. n.)

O recurso emtestilha foi recebido pelo Juizde Primeira Instancia, em27/05/2013, consoante fl. 234 verso:

'Vistos

Recebo o agravo retido interposto pela parte autora (IIs. 10 1-104). Anote-se e intime-se aparte agravada para manifestago, no prazo de dez dias.
Apos, venham-me conclusos para exercicio de juizo de retratagio.

Int.'

Em17/06/2013, a autarquia federal manifestou-se pela manutencio do decisum, por seus proprios fundamentos (fl. 235).
Jaem11/03/2014, o Juizo originario, de de eventual retratacio, deliberou (fl. 235 da resciséria):

'Vistos.

1) Mantenho a decisio de fls. 99, porseus proprios fundamentos.

2) Certifique a serventia o trinsito emjulgado da sentenca de fls. 77/80 [dos embargos a execugio].

3) Como estabelecido, prossiga-se nos autos principais, 14 requerendo o intt do o que der de direito.
Intime-se.'
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Foi certificado o trinsito emjulgado da sentenca de fis. 77-80 (que solucionou os embargos a e ¢410), a mesma publicada em 06/03/2013 (fi. 88 da rescisoria), em15/07/2013 (fl. 108).

Pois bem.

E certo que a demanda emestudo ostenta pedido no sentido de que 'se dé procedéncia a presente acdio rescisoria, para acolher os calculos de liquidagio elaborados pelo requerente (DOC. 31), uma vez que
0S mesmos cumpriu (sic) o que determinou o v. acordiio e o artigo 29 da Lei 8.213/91, porser questio de direito e da mais lidima JUSTICA.'

No entanto, 0 que mais nos ck a atenciio foi o pr to do pleito relativo a execugéo do julgado na instincia originaria, tudo comvistas a salvaguarda do direito da parte autora ao pleno acesso ao
]udlcnano, nos termos constitucionais.

S os emt ae ¢do, a parte autora, entdo exequente, petici do a existéncia de erro material nos calculos homologados pelo Juizo a quo.

Esse proceder, concessa venia, nio nos causou espécie, levando-se em ideracdo que 0 erro material nio transita em julgado, ex vi do art. 463 do Codex de Processo Civil de 1973, em vigor quando da
prolagio do p i judicial !

Alias, o dispositivo judicial emepigrafe ¢ claro de que o erro poderi ser corrigido ex officio, ou a requerimento da parte, i. e., por peti¢io nos respectivos autos.

Disso concluirmos que a parte autora poderia, no nosso modo de ver, ter-se pronunciado, como o fez, semque isso encontrasse ébice legal.

Se assimo é, sempre ao nosso talante, deveria o Juizde Primeira Insténcia ter-se p iado se compreendia existente ouniio o erro material aduzido pela parte autora.

Nio o fez.

Ao contrario, disse que o processo ja se encontrava sentenciado e que deveria continuar nos termos do ato decisério que o resolveu.

Inconformada a parte autora, ha de se reconhecer, de maneira niio técnica, interpds agravo de instrumento, requerendo fosse admitido na sua forma retida.

A principio, temos que niio poderia té-lo feito.

No propriamente porque niio poderia eventualmente se insurgir contra o ato judicial emalusfo, mas, sim, por pretender ficasse retido o para apreciagiio antes da apelacé

Nio consta no Sistema de A 1 Pr ] desta Corte - SIAPRO tenha a parte autora recorrido da sentenca que pds fimaos embargos 4 execucio.

Das cépias dos autos que instruirameste pleito rescisorio tambémnzio observamos a existéncia de apelo.

Disso deflui que ha incongruéncia emsolicitar, como feito, o prévio conhecimento do agravo.

Nio obstante, o recurso foi admitido pelo M agistrado Singular, tendo havido, inclusive, manifestacfio da parte contraria (INSS) e decisfio de manutenciio da provisfo hostilizada, com determinagiio para que
a Serventia do Juizo certificasse o trinsito em julgado da sentenca dos embargos a e ¢fi0, 0 que foi realizado, tendo sido apontada a data de 15/07/2013.

Essa inusual situacio nan pode serimputada apenas 2 parte autora.

E hialino que houve particig nos acont por parte do Judicidrio.

Se a parte se confundiu no que tange ao recurso que deveria ter sido ofertado, nio, repi no peticit para indicacfio de erro material, também incidiu em engano o Poder Judiciario, no que concerne &
forma de conduzir a tramitacéio do feito na instincia primeva, de modo a propiciar, ainda que por via obliqua, a viabilidade de ajuizamento da demanda resciséria em analise, aforada aos 12/06/2015, ou seja,
dentro do prazo de dois anos acima referido, considerado o trinsito emjulgado em15/07/2013, este certificado, vale consignar, por determinacio judicial niio

recorrida de 11/03/2014.

Essas datas sdo importantes.

Asentenca dos embargos a execucio foi proferida em27/02/20 13 (fi. 87).

Sua publicaciio, como ja referido, ocorreu em06/03/2013 (fi. 88).

Outrossim, a determinagéo para certificagiio do tréiinsito emjulgado deu-se, apenas, em11/03/2014 (fl. 235 verso), isto ¢, mais de umano depois de publicado o decisum.

Ja a certidiio de trinsito emjulgado propriamente dita remonta a 21/02/2015 (fl. 108)

Por guinte, havendo inequivoca contribuiciio do Judicidrio, 1t ite descrito, | cuid: de caso sui generis, a demandar bom senso na resoluciio da quaestio acerca da
ocorréncia ou nio da decadéncia na hipétese, de modo, uma vez mais, a salvaguardar, ao fim e ao cabo, o pleno acesso da parte a Justica (art. 50, inc. XXXV, Constitui¢fio Federal de 1988) e, como
consequéncia, a possibilidade de vir a pleitear o bemda vida almejado, sempre ando o substrato social que permeia o Direito Previdenciario.

De mais a mais, inviabilizando a rescisOria estariamos a obliterar saber se, efetivamente, houve erro material.
E a considerar as informagdes do nosso Setor de Contadoria, sim, este teria ocorrido (fls. 199-208).

Mas isso é matéria para tratarmos mais adiante.

Feitos tais apontamentos, cremos apresentar-se tempestiva a vertente actio rescisoria.

2-JUIZO RESCINDENTE - ART. 485, INC. V, CPC/1973 (ART. 966, INC. V, CPC/2015)

Aplicavel ao caso a circunstancia prevista no inc. V do art. 485 do Cédigo de Processo Civilde 1973, atual art. 966, inc. V, do CPC/2015.
Transcrevo, a proposito, o texto legal invocado:

'Ari. 485. A sentenga de nérito, transitada emjulgado, pode

ser rescindida quando:
V - violar literal disposicdo de let; (.....)."

Sobre o inc. V emvoga, a doutrina faz conhecer que somente ofensa literal a dispositivo de lei configura sua ocorréncia; ou, ainda, que se viola a norma néo apenas quando se nega sua vigéncia, mas, igualmente, no momento em
que se decide de forma inteiramente contraria ao que prescreve a regra eventualmente afrontada, verbo ad verbum:

()

2.2-DO VALOR DA 'RMI' FIXADO NO TiTULO EXECUTIVO JUDICIAL
Antes de adentrar ao tema posto a desate nesta oportunidade, entendo salutar a verificagdo daquilo que ficou exatamente definido no titulo executivo judicial, sobretudo no que dizcomo montante da RMI do beneficio.

Esclarega-se que o titulo executivo judicial (sentenca, decisum de fls. 22/23) ndo fixouo valor do beneficio emumsalério minimo. Assimo fez, in litteris:

'Isto posto e o mais que dos autos consta, julgo PROCEDENTE a agéo de Beneficio Previdencidrio- Aposentadoria por Invalidezmovida por OSCAR BORGES DE MENDONC A, a ser concedida combase no salario -
minimo, a contar da data do laudo médico (...)' (g n.).

Para que fique clara a fixagao do valor mensala ser pago pelo LNSS, note-se que o segurado formulara seu pedido exordial nos seguintes termos:

'(..) seja o réu condenado ao pagamento de pensdo mensal de aposentadoria por invalidez, compedido alternativo para auxilio -doenca, no valor correspondente a (sic) média aritmética dos 36 (trinta de seis) Gltimos salarios de
contribui¢do, ouentdo a 1 (um) saldrio minimo mensal, o que for maior, emconsondncia como disposto nos paragrafo 2', 3', 4°c

5°doart. 201 e caput do art. 202 da CF, c.c. caput e parag. 2° do art. 29 da lei8.213;91 (...)'. (2.

n).

Nem o valor calculado pela autarquia, nem o apurado pela pericia judicial acolhida pelo julgado rescindendo situamrse no patamar constitucional minimo: INSS, DIB 07/12/2003-RMI 1.500,26 (fis. 51); PERITO
JUDICIAL, DIB 07/12/2003, RMI 1.509,70 (fis. 70).

Na espécie, cabe esclarecer que o Juizo rescindendo, ao julgar parcialmente procedentes os embargos a execucio, o fez para acolher os calculos constantes da pericia judicial.
Atitulo de reforco, tomamos a liberdade de nos socorrer das observagdes colacionadas aos autos pelo Sr. Contador Judicial deste TRF, textualmente:

'(...) ndo ha controvérsia quanto & interpretagdo de que o titulo executivo judicial 0 7/12/2003 (data do laudo médico), deveria ter sua RMI efetivamente apurada com base nos saldrios de contribuigao do segurado (...)". (g n.)
(fls. 199-205).

Emverdade, trata-se de beneficio cuja RMI depende da verificagéo do periodo contributivo, & excegdo do correspondente a 20% (vinte por cento) dos menores saldrios de contribuigdo (artigo 29 da Lein. 8.213/91).

Ressalte-se, nessas condigdes, que emmomento algum, qualquer que seja o calculo apresentado e impugnado, verificou-se a utilizagdo do montante correspondente a umsalario minimo a titulo de salario de beneficio ou de renda
mensal inicial.

Retomamos, agora, o tema refi ar rescil da, para realcar que houve o parcial acolhimento dos embargos a e et tando homologados os calculos ap tados pelo Perito Judicial.
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A razio da divergéncia para com os valores apurados pela Pericia Judicial, nas palavras do autor, seria a apuragio da RMI do beneficio sem a excluséo do correspondente a vinte por cento dos menores
salarios de contribuicio, na forma do artigo 29 da Lei 8.213/91.

A proposito, veja-se a redagdo do artigo 29, I1, da Lei8.213/91:

'Art. 29. O salario -de -beneficio consiste:
11 - para os beneficios de que tratamas alineas a, d, ee A do inciso 1 do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios -de -contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo.'

O comando legal transcrito (inc. I1 do art. 29 da LBPS), diga-se, ha de ser utilizado como fundamento a revisdo da RMI da aposentadoria por invalidez

Assim, a incorrecio indicada, descrita como 'deixou de excluir 20% (vinte por cento) das contribui¢des foi da pela informacéio prestada pela zelosa Contadoria Judicial deste TRF (fl. 199), da
qual transcrevo excerto, in litteris:

'(..) A sentenga de embargos a execugdo (...), transitada em julgado (..), que se pretende rescindir, acolheu conta de perito judicial (... R$ 7.294,35 em 04/2009), na qual considerou-se como RMI de aposentadoria por
invalidez combase no julgado emvalor de R$ 1.509,70 (..).

E, de fato, na RMI no valor de RS 1.509,70 o perito judicial deixou de excluir 20% (vinte por cento) dos menores salarios de contribuicdo corrigidos, conforme demonstrativo anexo.

Para conhecimento, o perito judicial deixou de considerar - ainda - alguns salarios de contribuigdo do periodo basico de calculo, mais especificamente, aqueles em que o segurado recebeu por intermédio do auxilio -doenga n®
129. 787.323-5, ou seja, representados pelo salario de beneficio que serviu de base para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficias em geral, na forma do artigo 29, § 5°, da Lein®
8.213/91.

E o segurado, ora autor desta agdo rescisoria, na RMI no valor de R$ 1.773,19 (fls. 81) acabou por corrigir os dois equivocos acima narrados, todavia, ainda assim, cometeu outro erro, qual seja, considerou os salarios de
contribuicdo de 04/1996 (RS 832,66) e 05/1996 (R$ 842,17) como sendo, respectivamente, de 02/1996 ¢ 03/1996 e, também e emrazio disso, considerou - indevidamente - que em 04/1996 e 05/1996 fora detentor de
salarios de contribuigdo na ordemde

R$ 957,56, conforme demonstrativo anexo.

Assimsendo, uma nova RMI de aposentadoria por invalidezcom DIB em(07/12/2003, coma exclusdo de 20% (vinte por cento) dos menores salarios de contribuigao corrigidos e, ainda, coma utilizagéo do salario de beneficio
do auxilio-doenga n° 129.787.323-5 como sendo saldrios de contribuigao do periodo de 05/2003 a 11/2003, resultara no valor de RS 1.752,90 (ummi, setecentos e cinquenta e dois reais e noventa centavos) (...).' (g n.)

d 1ol T

O julgado acabou por permitir que se mantivesse aludida incorrecéio nos célculos, os quais, apesar de evid equive em acal por sacr a violagiio ao citado inc. lido art. 29
da Lei8.213/91.

Os demais itens pertinentemente anotados pelo Sr. Contador deste TRF acerca do calculo do beneficio deverdo ser verificados por ocasido do cumprimento de sentenga.

Nessas condi¢des, observado o limite do contido no pedido inicial, o salirio de beneficio da aposentadoria por invalidez ha de corresponder & média aritmética simples dos maiores salarios -de -contribuigdo correspondentes a
oitenta por cento de todo o periodo contributivo.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia desta Corte:

'PREVIDENCIARIOA PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO ARTIGO 557, DO CPC. RECURSO CABIVEL. FUNGIBILIDADE. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO
INICIAL. AUXILIO -DOENCA. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO, CORREGAO MONETARIA. JUROS DE MORA. LEI 11.960/09.

()

111 - Consoante estabelecem os artigos 29, 11, da Lei 8.213/91 e 3° da Lei 9.876/99, o salario-de-beneficio do auxilio-doenca consiste na média aritmética simples dos maiores saldrios -de -contribuigdo correspondentes a
oitenta por cento de todo o periodo contributivo, observando-se como competéncia mais remota, para os segurados que ja eram filiados a Previdéncia Socialem28.11.99, o més de julho de 1994.

(AC 0041303-33.2009.4.03.9999, Décima Turma, Relator Des. Federal Sérgio Nascimento, v.u., j. 04/10/2011, p. DJF3 CJI 13/10/2011)

No mesmo sentido, cito a decisdo monocratica deste Tribunal:

')

Sendo assim, para a apuragdo do salario de beneficio, serdo considerados os 36 ultimos salarios-de -contribuigdo, em um interregno néo superior a 48 meses, acaso o beneficio tenha sido requerido quando da vigéncia da
redagdo inicial do art. 29 da Lei n®8.213/91, ou sera utilizada a média aritmética simples dos maiores salarios -de -contribuicdo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, nas hipéteses de incidéncia da Lei
n°9.876/99.

In casu, como a DIB do auxilio -doenga ¢ 28/04/2004(fls. 28), o autor temdireito ao calculo nos termos da atual redagao do art. 29 da Lein®8.213/91, ouseja, mediante o desprezo dos 20% menores salrios -de -contribuigio
...... (TRF3"Regido, Decisdo Monocratica no AC 2010.03.99.018467-8, em] 1/11/2011, Relatora Desembargadora Federal Marianina Galante, DJF3 CJ129/11/2011).

Procede, portanto, o pleito de desfazimento do julgado rescindendo, com findamento no art. 485, inc. V, do CPC/1973, atualart. 966, inc. V, do CPC/2015.

Ha de ser extinto, semresolugdo do mérito, o pedido atinente a rescisdo do julgado comfimdamento no inc. VII do art. 485 do CPC/1973, dada a auséncia de causa de pedir correlata.

3- DO JUIZO RESCISORIO

Quanto ao ius rescisorium, emvirtude da motivagdo supra, expendida por ocasiio do juizo rescindens, tenho que as contas deverdo ser refeitas, segundo os apontamentos do Setor de Calculos desta Casa e o titulo executivo
formado.

4- DOS CONSECTARIOS LEGAIS

Condenada a autarquia federal nos honorarios advocaticios de R$ 1.000,00 (mil reais), como temsido a praxe na 3° Se¢io desta Casa. Custas e despesas processuais ex vi legis.

5- DO DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, VOTO NO SENTIDO DE JULGAR EXTINTAAACAO RESCISORIA, SEM RESOLUCAO DO MERITO, QUANTO AO PEDIDO FUNDAMENTADO NO INCISO VII
DO ART. 485 DO CPC/1973 (ART. 966, INC. VII, CPC/2015), RESCINDIR A DECISAO CENSURADA, NOS TERMOS DO ART. 485 INC. V, DO CPC/1973 (ART. 966, INC. V, CPC/2015), E, EM
SEDE DE JU{ZO RESCISORIO, DETERMINAR SEJAM REFEITAS AS CONTAS, SEGUNDO OS APONTAMENTOS DO SETOR DE CALCULOS DESTA CORTE E O TITULO EXECUTIVO
FORMADO.

EO VOTO."(g.n)

2- FUNDAMENTACAO DOS DECLARATORIOS

De acordo com os excertos do voto objurgado, podemos concluir que ndio ha qualquer omissdo no caso dos autos no que tange a decadéncia, que deixou de ser reconhecida, de maneira absolutamente
fundamentada.

Por conseguinte, comrespeito ao assunto, na verdade, o que se depreende da situagdo ¢ que a parte embargante circunscreve-se a emitir razdes que entende oponiveis 4 orientagéo esposada no acérddo atacado.

Nao obstante, dada a clareza do ato decisorio a respeito do referido thema decidendum, ictu oculi, terse que o intuito, por forga de alegagio de suposto cabimento do art. 1.022 do Caderno de Processo
Civil2015, improprio a hipotese, diga-se, € o de modificar o quanto deliberado.

Segue que embargos de declaragdo nio prestampara rediscutir matéria julgada no acordéo embargado (STJ, 1* T, EDcIRO emMS 12.556-GO, rel. Min. Francisco Falcdo).

Séo inoportunos quando utilizados "com a indevida finalidade de instaurar uma nova discusséo sobre a controvérsia juridica ja apreciada" (RTJ 164/793).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  157/3023



Alémdisso, encobrindo proposito infringente, devemser rejeitados: "Os embargos de declaragdo néo sdo palco para a parte simplesmente se insurgir contra o julgado e requerer sua alteragdo. Por isso
'ndo se admite embargos de declaragdo com efeitos modificativos quando ausente qualquer dos requisitos do art. 535 do Codigo de Processo Civil' (STJ-Corte Especial, ED no REsp 437.380, Min. Menezes

Direito, j. 20.4.05, DJU 23.5.05)." (NEGRAO, Theotonio; FERREIRA GOUVEA, José Roberto; AIDAR BONDIOLI, Luis Guiherme; NAVES DA FONSECA, Jodo Francisco. Codigo de Processo Civil e
Legislagdo Processual em Vigor, 44* ed. atual. e reform, Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2012, p. 700)

Outrossim, tambémpara efeito de prequestionamento afiguram-se desservigais, quando ndo observados, como no caso, os ditames do aludido art. 1.022 do Compéndio Processual Civilde 2015.

Acerca do assunto, ja se decidiu que: "Mesmo nos embargos de declaragdo com o fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no artigo 535 (atualmente 1.022) do CPC
(obscuridade, diivida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Este recurso ndo é meio habil ao reexame da causa." (REsp 13843-0/SP-EDcl, rel. Min. Democrito
Reinaldo)

Por fim, registremos que:

"Os embargos prestantse a esclarecer, se existentes, dividas, omissdes ou contradi¢des no julgado. Néo para que se adeque a decisdo ao entendimento do embargante (STJ, 1.* T., EDclAgRgREsp 10270-DF, rel. Min.
Pedro Acioli, j. 28.8.1991, DJU 23.9.1991, p. 13067)." (NERY JUNIOR, Nelson; ANDRADE NERY, Rosa Maria de. Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante, 11* ed., Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, p. 950)

Sob outro aspecto, diversamente do que entende o INSS, nio houve, em principio, como efetivamente nfio hd, vicio algum referente ao acolhimento incondicional de todos os apontamentos da Contadoria
Judicial deste TRF, de talmodo que foramrealizadas duas remessas dos autos aquele Setor de Calculos apds a oposicao dos aclaratorios, ocasido emque se concluiu pela utilizagdo do salarios-de-contribuigdo que compdemo
calculo da RMI emconformidade como que preconiza a lei, in /itteris:

“INFORMACAO
Emcumprimento ao . despacho (id 128137046), tenho a informar a Vossa Exceléncia o que segue:

A Autarquia tem razio quanto ao fato deste serventuario ter equivocadamente incluido os valores recebidos a titulo de renda mensal do beneficio de auxilio-doenga n° 129.787.323-5 no periodo de 05/2003 a 11/2003,
transformados emsalarios de beneficio mensais e, depois, emsaldrios de contribuigdo. Junta, inclusive, valorosa jurisprudéncia sobre o tema.

Importante destacar que a DIB do beneficio de aposentadoria por invalidez (07/12/2003) é anterior a edi¢do do Decreto 5.545/2005.

Assimsendo, uma nova RMI de aposentadoria por invalidez com DIB em 07/12/2003, coma exclusdo de 20% (vinte por cento) dos menores salarios de contribuicdo corrigidos, resultara no valor de R$ 1.744,81 (ummil,
setecentos e quarenta e quatro reais e oitenta e umcentavos), conforme demonstrativo anexo.

Respeitosamente, era o que nos cumpria informar”. (grifos no original)

De outro vortice, para que se configure a contradicdo alegada pela recorrente, ha de se referir aos topicos do decisorio recorrido, na espécie, entre a findamentagio e a conclusio, néo bastando que haja
contradi¢do do julgado comas alegagdes langadas no recurso, ourelativamente a decisorio constante dos mesmos autos.

A propésito, o julgado do STJ, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ISS. LEASING.
MUNICI{PIO COMPETENTE. APLICAGAO IMEDIATA DO ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP 1.060.210/SC, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. POSSIBILIDADE.
CONTRADIGAO INEXISTENTE. INCONFORMISMO. REJEICAO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO.

1. NiFo é necessario que se aguarde o transito emjulgado do acorddo proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia, para que se possa aplicar a orientago firmada como precedente, emsituagdes semelhantes. E
possivela aplicagdo imediata do entendimento firmado sob o rito do art. 543-C do CPC, desde a publicagdo do acérddo do Recurso Especial repetitivo, mesmo que este néo tenha transitado emjulgado, emrazio da pendéncia
de Embargos de Declaragdo a ele opostos. De fato, conforme dispde o art. 5°, I, da Resolugao 8/2008, do STJ, a partir da publicagio do acorddo do recurso representativo da controvérsia, o Relator esta autorizado a decidir,
monocraticamente, os recursos que versamsobre idéntica matéria. Precedentes do STJ.

11. A alegagdo de contradigdo, invocada pelo embargante, refere-se ao acordao firmado no REsp 1.060.210/SC, julgado pelo rito do art. 543-C do CPC, no qualse firmou tese relativa a incidéncia do ISS sobre as operagdes
de leasing financeiro, bem como se definiu qual ¢ o sujeito ativo da relagdo juridico-tributaria. No entant nte restou decidido pela Primeira Turma do STJ, nos EDcl no AgRg no REsp 639.348/DF (Rel.
Mlmstm DENISE ARRUDA, DJU de 12/03/2007), a contradi¢fio que autoriza os embargos de declaraciio é aquela interna do julgado, caracterizada por proposicdes inconciliaveis entre si, que dificultam
oui dem a sua compr 40, ndo il do 'para fins de ertbargos de declam(,‘ao, contmdl(,‘ao entre a decisiio e outros el do processo (p. ex., provas carreadas aos autos), entre a
decisiio e outro ato decisério constante do mesmo processo, entre a decisdo e j dos noutros pi entre a decisdio e a lei' (Embargos de Declaragdo, Colegdo Theot6nio Negrdo /
coordenagdo José Roberto Ferreira Gouvéa, Sao Paulo: Saraiva, 2005, p. 108)’. Portdr[to sdo incabiveis os Aclaratorios, nesse ponto.

1I1. O voto condutor do acérdao apreciou findamentadamente, de modo coerente e completo, todas as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, soluggo juridica diversa da pretendida pela parte
embargante.

IV. Inexistindo, no acérddo embargado, contradicio, nos termos do art. 535 do CPC, nio merecem ser acolhidos os Embargos de Declaragéo, que, em verdade, revelam o inconformismo da parte embargante com as
conclusdes do decisum. V. Consoante a jurisprudéncia, ‘os Embargos de Declaragéo sdo recurso de rigidos contornos processuais, exigindo-se, para seu acolhimento, os pressupostos legais de cabimento. O inconformismo da
embargante busca emprestar efeitos infringentes, manifestando nitida pretensdo de rediscutir o mérito do julgado, o que ¢ incabivel nesta via recursal’ (STJ, EDcl no REsp 1.297.897/DF, Rel Ministto HERMAN

BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle de 09/05/2013). VI. Embargos de Declara¢io rejeitados.”" (STJ, EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1139725 RS 2009/0089585-9, 2* T., v.u., rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, DJe 04/03/2015).

Nesse ensejo, tendo em vista que a apresentagdo de novos informes contabess e calculos decorreram dos apontamentos trazidos pela autarquia, ficam em parte acolhidos os embargos de declaragio, no que se
refere a citada “obscuridade”, coma agora admissdo irrestrita do que se contémnas informagdes prestadas pela Contadoria Judicial desta Corte, sem, todavia, qualquer alteragéo no resultado do julgamento da ago rescisoria.

3-DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, voto no sentido de acolher emparte os declaratdrios, apenas para acrescer razoes, nos exatos termos supramencionados, mantido o resultado do pronunciamento judicial vergastado.

E como voto.

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELO INSS. ACAO RESCISORIA. EMBARGOS A EXECUCAO DO INSTITUTO, ORIUNDOS DE ACAO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. "OBSCURIDADE/CONTRADICAO" E OMISSAO. RECURSO PARCIALMENTE ACOLHIDO APENAS PARA ACRESCER RAZOES.
JULGADO DADEMANDA RESCISORIAMANTIDO.

- Néo ha qualquer omissao do pronunciamento judicial atacado, no que concerne a decadéncia do direito de propor a actio rescisoria, que deixou de ser pronunciada.

- Na verdade, dada a clareza do decisum censurado acerca da referida matéria, ictu oculi percebemos o intuito da parte autora em, por forga de alegagdo de existéncia de miculas previstas no art. 1.022 do CPC/2015,
insubsistentes, diga-se, modificar o decisorio.

- Registre-se que o recurso emtestilha ¢ incabivel quando utilizado "com a indevida finalidade de instaurar uma nova discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada" (RTJ 164/793).
- Encobrindo propdsito inffingente, deve ser rejeitado.
- Mesmo para prequestionamento, as hipoteses do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil/2015 haverdo de estar presentes, o que ndo ¢ o caso. Precedentes.

- Desservemos declaratdrios, outrossim, para adequar a decisdo ao entendimento da parte embargante.
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- Sob outro aspecto, diversamente do que entende o INSS, ndo houve, em principio, como efetivamente nio ha, vicio algumreferente ao acolhimento incondicional de todos os apontamentos da Contadoria Judicial deste TRF,
de talmodo que foramrealizadas duas remessas dos autos aquele Setor de Calculos apds a oposigao dos aclaratdrios, ocasido emque se concluiu pela utilizagéo do salarios-de-contribuigao que compdemo célculo da RMI em
conformidade como que preconiza a lei.

- De outro vortice, para que se configure a contradicao alegada pela recorrente, ha de se referir aos topicos do decisorio recorrido, na espécie, entre a fundamentagdo e a conclusdo, nio bastando que haja contradigdo do julgado
comas alegagdes langadas no recurso, ourelativamente a decisério constante dos mesmos autos.

- Haja vista que a apresentagdo de novos informes contabeis e calculos decorreram dos apontamentos trazidos pela autarquia, ficam em parte acolhidos os declaratorios, no que se refere a citada “obscuridade", coma agora
admissdo irrestrita do que se contémnas informagdes prestadas pela Contadoria Judicial desta Corte, sem, todavia, qualquer alteragio no resultado do julgamento da agio rescisoria.

- Acolhidos emparte os embargos de declaragio, apenas para acrescer razdes, nos exatos termos emque mencionado neste decisum, mantido o resultado do pronunciamento judicial objurgado.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu acolher em parte os declaratorios, apenas para acrescer razdes, mantido o resultado do pronunciamento judicial
vergastado, nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012249-43.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:MARCO TULIO SALLES DAROCHA

Advogados do(a) AUTOR: ELIANE DAS MERCES LIMA MENINI - MG42928, IRIS VILELA DE LIMA - MG21965, FERNANDA AUGUSTA DE LIMA CARDOSO - MG107339
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012249-43.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:MARCO TULIO SALLES DAROCHA

Advogados do(a) AUTOR: ELIANE DAS MERCES LIMA MENINI - MG42928, IRIS VILELA DE LIMA - MG21965, FERNANDA AUGUSTA DE LIMA CARDOSO - MG107339

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

EXMO.DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Trata-se de agio rescisoria ajuizada aos 05/06/2018 por Marco Tulio Salles da Rocha (art. 966, incs. V e VII, CPC/2015) contra decisdo unipessoal da 9* Turma desta Corte (complementada por acérdao de
desprovimento de agravo que interpds), que negou seguimento a sua apelagdo, mantida sentenca de improcedéncia de pedido de reconhecimento do periodo de 06/03/1997 a 27/01/2012 como nocente e de concessio de
aposentadoria especial.

Emresumo, sustenta que:

")

1-DAADEQUACAO E DA TEMPESTIVIDADE DAACAO RESCISORIA.

O autor devidamente representado pelos seus advogados apresentou perante a Justica Federal 4* Vara Previdencidria da Capital- SP, em 03 de dezembro de 2012, pedido orientado para a obtengdo de Aposentadoria
Especial, coberta com Tutela Antecipada, apresentando a documentago de fls. 16/65, demonstrando que trabalhou emempresa voltada para o fornecimento de energia elétrica, conforme consta nos PPPs inseridos nos autos o
qual comprova que 'ficava exposto a tensdo superior a 250 volts, o que € considerado prejudicial a integralidade fisica emcaso, acidental ou nio, como agente.' A sentenga ndo lhe foi favoravel, decidindo, naquela oportunidade,
ailustre magistrada monocratica:

'Desta feita e, conforme as consideragdes deduzidas, na situagdo emaprego, ndo se fazemviavel a concessao de aposentadoria especial, na espécie '46'; 0 autor nio fez opgao a aposentadoria por tempo de contribuicdo que, no
caso, de qualquer forma, também ndo seria auferivel, até pela auséncia de quesito 'idade minima suficiente'. Posto isto, a teor dos findamentos supra julgo IMPROCEDENTES os pedidos iniciais, atinentes ao computo do
lapso temporal entre 06.03.1997 a 27.01.2012, como se trabalhado em atividade especial, junto & empresa ‘COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS — CEMIG e a concessdo de aposentadoria especial,
sema incidéncia do fator previdenciario referente ao NB 46/159.130.143.0." Condeno o autor ao pagamento da verba honoraria, arbitrada em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, por ora, ndo exigida emrazio da
concessdo do beneficio da justica gratuita, isengdo de custas na forma da lei. Decorrido o prazo legal, remetamos autos ao arquivo definitivo'.

()

Porém, razio nio cabia a douta julgadora, mesmo porque os PPPs sdo claros e comprobatdrios da atividade, todavia assimndo se baseou e somente agora, foi possivel ao postulante obter através do RH/RT 02562/2016, os
Laudos Técnicos de Condicdes Ambientais de Trabalho, documento expedido pela Cia Energética de Minas Gerais — CEMIG mediante despacho judicial expedido nos autos do Processo n® 0002631-88.2016.4.01.3815
que tramita na Justica Federal da Subsecdo Judicidria de Sdo Jodo Del Rei, considerando que apds a sentenga prolatada nos autos do processo rescindendo, o autor continuou trabalhando na mesma empresa e fingo e adquiriu
tempo para concessao do beneficio da Aposentadoria por tempo de contribuicao na modalidade comum.

Meister frisar que no processo n® 0002631-88.2016.4.01.3815 foi concedida tutela antecipada, estando atualmente o autor aposentado na modalidade comum, sendo certo, que no referido processo ndo foi objeto de discussdo
0 periodo ndo reconhecido anteriormente, qual seja, de 06/03/1997 a 27/01/2012, emrespeito ao principio da seguranca juridica, motivo pelo qual pleiteia a rescisdo do julgado antes mencionado, ary ntando em sintese.
violagdo a literal disposicdo de lei (art. 485. V. do CPC/73), na medida emque teriamsido violados os arts. 201. da CF/88, 57 ¢ 58. da Lein’. 8.213/91, 22, da Lein®. 8.212/91, 1°, da Lein’.7.369/85 ¢ 202, 111 e anexo V. do
Decreto n°. 3.048/99, que, no entender do autor, dariamamparo  sua pretensao de ter reconhecido todo o tempo trabalhado emcondicdes de exposicdo ao risco e consequentemente o beneficio da Aposentadoria Especial

Tal violagdo decorreria do fato de que o acérdo rescindendo entendeu que ndo houve a comprovagdo de habitualidade e permanéncia na exposicdo ao agente insalubre bem como que o PPP informou que o EPI foi eficaz.
Ocorre que entendia 0 autor, com base na IN 96/2003, que o tmico documento imprescindivel para tal comprovagio seria 0 PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario), que ja contém a conclusdo do laudo técnico ¢ a
descri¢do das atividades desenvolvidas pelo trabalhador, bemcomo a existéncia de agentes prejudiciais a sua satde.

Todavia, referidas informacdes estéo contidas no laudo técnico, documento novo apto a ensejar a rescisdo do julgado.

Portanto ¢ cabivel a presente agdo, emconsondncia ao disposto no item VII do artigo 966 da Norma de Procedimento, que estabelece:-

'Art. 966- A decisdo de mérito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando:
()

VII- obter o autor, posteriormente ao transito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de que néo pdde fazer uso, capaz, por siso, de The assegurar pronunciamento favoravel'.
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Nao concordando comos termos da respeitavel deciséo, dentro do prazo legal, apresentou recurso para essa Egrégia Casa, tendo sido seu apelo improvido, o que aconteceu no dia 28 de fevereiro de 2013, (fls. 114/126), cujo
recebimento aconteceu no dia em 08 de margo de 2013 (fls. 127) momento que foi enviado para a 8* Vara Federal Previdenciaria (fls. 128); sendo verdade que ndo houve a apresentacido de contrarrazdes e através da
respeitavel decisdo de fls. 130/131 foi negado seguimento ao apelo apresentado, combase no art. 557 do CPC e, ndo se conformando o autor, apresentou Agravo Regimental (fls. 133/144, tendo sido negado provimento ao
agravo (fls. 145/149) e usando do direito proporcionado pela nossa legislagao, apresentou Recurso Especial (fls. 150/164), acompanhado de Recurso Extraordinario, dirigidos as nossas Cortes proprias, (fls. 165/173), tendo
sido os feitos direcionados a Vice- Presidéncia ndo tendo os apelos sido admitidos. Ainda, usando do direito que The & proporcionado, apresentou AGRAVO — (fls. 180/185) e (186/192) para ambos os Tribunais.

Os apelos ndo foramatendidos e assim, conforme demonstra a tramitagdo do feito a respeitavel decisdo, tanto da sentenga como do venerando acorddo e demais pegas transitou emjulgado em 13 de junho de 2016, portanto,
dentro do prazo legal para postulagéo e admissio da presente agdo, nos termos do artigo 975 do Cédigo do Processo Civil’2015.

()

A sua adequagio tambémé patente e sera devidamente demonstrada ao longo desta peti¢do, pela ocorréncia da hipdtese legal emoldurada no artigo 966, inciso VII do Cédigo de Processo Civil.

()

O julgado rescindendo, ao considerar que o PPP nio seria documento habil a comprovagao de atividades exercidas sob condi¢des especiais no periodo de 05/03/1997 a 27/01/2012, nio atentou para o fato de que o PPP é
emitido combase no laudo técnico que comprova que o autor trabalhou emcondigdes a ensejar o beneficio da Aposentadoria Especial, conforme decisdo abaixo transcrita:

)

Desta forma, o decisum que considerou que o autor ndo possuia o tempo minimo (25 anos) necessario a concessdo do beneficio e indeferiu o pedido de aposentadoria especial violou os dispositivos legais relativos a matéria,
quais sejam, os arts. 57 ¢ 58, da Lein’. 8.213/91 e o art. 22, da Lein®. 8.212/91.

Nao obstante, como exaustivamente exposto o autor pleiteia ainda o reconhecimento da Aposentadoria Especial com base na existéncia de 'documento novo' apto a ensejar a rescisao do julgado (art. 485, VII, do CPC/73),
qual seja, o laudo técnico formecido pela CEMIG DISTRIBUIGAO S/A em 2016, do qual o autor ndo teve acesso anteriormente apesar de j4 existir conquanto o PPP foi feito com base em referido documento, todavia,
trata-se de mais uma demonstragdo da veracidade dos argumentos do autor da agdo rescisoria, afinal, o segurado comprovou, na agdo ordindria, por meio da documentago exigida nas normas vigentes, qual seja, o PPP, ter
laborado, de forma permanente, submetido a eletricidade comtensdo acima de 250 volts, e, portanto, emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, condigéo esta que ndo ¢ afastada pelo uso de EPI, de maneira que
fazjus ao reconhecimento de todo o periodo laborado emcondigdes especiais (06/03/1997 a27/01/2012).

()

Conclui-se, semqualquer sombra de duvida, que a respeitavel decisdo monocratica, pode e deve ser rescindida, pela apresentacdo de todos os documentos obtidos posteriormente e as informagdes neles contidas que ndo eram
de conhecimento do requerente, naquela oportunidade, merecendo novo julgamento, considerando as novas provas ora juntadas, o que é possivel, devido previsao legal.

(-)"(gn)
Deferida Justica gratuita e dispensada a parte autora do depésito do art. 968, inc. 11, do Compéndio Processual Civil’2015 (ID 3603907).
Semcontestacdo (ID 6349642).
Razdes finais da parte autora (ID 6579327) e da autarquia Federal (ID 7398275).
Parquet Federal (ID 7663620): "para processamento sema sua intervengdo."
Transito emjulgado em 13/07/2018 (ID 6349642), sobre o qual nos manifestamos emsede de despacho saneador, semrecurso:
"Vistos,

Inicialmente, em consulta ao sistema de acompanhamento processual deste TRF, verificou este Relator que o transito em julgado na ag@o de conhecimento foi certificado em 13/07/2018, posteriormente ao ajuizamento desta
(actio 05/06/2018), o que, in casu, ndo ha de acarretar qualquer empeco a regular tramitagdo da demanda, dada a auséncia de prejuizo as partes, tendo permanecido inalterado o julgado rescindendo.

)"

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012249-43.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:MARCO TULIO SALLES DAROCHA

Advogados do(a) AUTOR: ELIANE DAS MERCES LIMA MENINI - MG42928, IRIS VILELA DE LIMA - MG21965, FERNANDA AUGUSTA DE LIMA CARDOSO - MG107339

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
VOTO

EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:
Trata-se de demanda rescisoria ajuizada por Marco Tulio Salles da Rocha (art. 966, incs. V e VII, CPC/2015) contra decisdo unipessoal da 9" Turma desta Corte (complementada por acorddo de

desprovimento de agravo que interpds), que negou seguimento a sua apelagdo, mantida sentenca de improcedéncia de pedido de reconhecimento do periodo de 06/03/1997 a 27/01/2012 como nocente e de concessio de
aposentadoria especial.

1.ART.966, INC. V, CPC/2015

Consideramos a circunstancia prevista no inc. V do art. 966 do Codigo Processual Civilde 2015 impropria para a situagdo emapreco.

Sobre o inc. V emalusio (mesma redagdo do art. 485 do CPC/1973), a doutrina faz conhecer que somente ofensa literal a dispositivo de lei configura sua ocorréncia; ou, ainda, que se viola a norma néo apenas
quando se nega sua vigéncia, mas, igualmente, no momento em que se decide de forma inteiramente contraria ao que prescreve a regra teoricamente affontada (THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito

Processual Civil, 40" ed., volume I, Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 608-609; BARIONI, Rodrigo. A¢do Resciséria e Recursos para os Tribunais Superiores, Coordenagdo Nelson Nery Junior e Teresa Arruda Alvim
‘Wambier, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 106-107).

1.1-ANALISE DO CASO CONCRETO

Didaticamente, reproduzimos o ato decisorio hostilizado, proferido em 16/09/2013 (proc. 2012.61.83.003080-6, ID 3231852, p. 38-42):

"Trata-se de agdo previdencidria na qual busca a parte autora busca o enquadramento de atividade especial (6/3/1997 a 27/1/2012), comvistas a concessao de aposentadoria especial.

Ar. sentenga julgou improcedente o pedido.
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Inconformada, apela a parte autora. Exora a procedéncia de seu pleito.

Semas contrarrazdes, subiramos autos a esta E. Corte.

Eorelatério.

Decido.

Nos termos do disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, encontram-se presentes os requisitos para prolagao de decisdo monocratica.
Do enquadramento e conversio de periodo especial emcomum

Editado em3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio de 1999, o qual passouaa ter a seguinte redagio:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-c de acordo com a seguinte tabela:
()
§ 1°A caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade sob condioes especiais obedecerd ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagdo do servigo.

§2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condicdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.’

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qual o trabalho foi prestado. Alémdisso, os trabalhadores assimenquadrados
poderdo fazer a conversdo dos anos trabalhados a 'qualquer tempo', independentemente de haveremounéo preenchido os requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontra-se superada a limitagio termporal prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, bem como qualquer alegagdo quanto a impossibilidade de enquadramento e conversao dos
lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Nesse sentido, reporto-me a jurisprudéncia firmada pelo Colendo STJ:
()
(STJ; REsp 1010028/RN, 5 Turma; Rel. Ministra Laurita Vaz; julgado em 28/2/2008; DJe 7/4/2008)

Cumpre observar que, antes da entrada emvigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032/95, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia (exceto emalgumas hipoteses) a apresentagéo de
laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo especial , pois bastava o formuldrio preenchido pelo empregador (SB-40 ou DS S-8030) a atestar a existéncia das condigdes prejudiciais.

Contudo, tenrse que, para a demonstragéo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo ¢ o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagio de laudo pericial, independentemente da época em que o
servigo fora prestado.

Dentro desse contexto, a exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90 decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n.
53.831/64 vigoraram concomitantermente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagio aos itens
2.0.1,3.0.1 £4.0.0 do Anexo IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048/99).

Por oportuno, insta destacar que a existéncia de Equipamento de Protegao Individual - EPI, desde que comprovadamente elimine ou neutralize a nocividade, exclui o enquadramento da atividade especial somente a partir
da vigéneia da Lein. 9.732, em 14/12/1998, quando foi inserida na legislagdo previdenciaria a exigéncia de que essa informagao constasse do respectivo laudo técnico.

Nesse sentido, emrelagdo ao intersticio em contenda, consta Perfil Profissiografico Previdencidrio, o qual informm a sujeicio ao fator de risco tensdo elétrica superior a 250 Volts. Todavia, ndo hi mengdo a respeito da
periculosidade e do risco a integridade fisica do segurado para o intersticio em contenda. Desse modo, néo se justifica o enquadramento especial, nos termos do codigo 1.1.8 do anexo do Decreto n. 53.831/64, do
periodo posterior & vigéncia do Decreto n. 2.172 (5/3/1997).

Assim, deve ser mantida a bemlangada sentenca.

Diante do exposto, comfindamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento a apelag@o da parte autora, nos termos da findamentacao desta decisdo.

Intimem-se." (g n.)

Aproveitamos para também transcrever o acorddo de desprovimento do agravo interposto pela parte autora, datado de 14/04/2014 (ID 3231852, p. 54-60):

"(...) Trata-se de agravo interposto pela parte autora emface da decisao de fls. 130/131, que negou seguimento a sua apelaggo.
Sustenta a possibilidade de enquadramento emsua totalidade e a presenga dos requisitos para a concessao do beneficio requerido.
Eorelatério.

VOTO

(...) Conhego o recurso, porémnego- lhe provimento.

9" Turma, Rel. Des. Federal Marisa Santos. julgado em25/6/2007, DJU 13/9/2007. p. 507).

Muito embora na decisdo agravada tenha sido consignado posicionamento emsentido diverso. no caso dos autos, essa discusséo nio teve influéneia no resultado de julgamento.

No mnis, a decisdo agravada abordou todas as questdes suscitadas e orientou-se pelo entendimento jurisprudencial dominante. Pretende o agravante, nesta sede, rediscutir argumentos ja enfrentados pela decisdo
recorrida.

Reitero, por oportuno, alguns dos findamentos expostos quando de sua prolagdo:

')
Do enquadramento e conversio de periodo especial emcomum

Editado em3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio de 1999, o qual passouaa ter a seguinte redagio:

'Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais emtempo de atividade comumdar-se-a de acordo coma seguinte tabela:
()

§ 1° A caracterizagdo ¢ a comprovagio do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagéo emvigor na época da prestagdo do servigo.

§ 2°. As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais emtermpo de atividade comumconstantes deste artigo aplicamse ao trabalho prestado emqualquer periodo.
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Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condigdes especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagéo aplicada a época na qual o trabalho foi prestado. Akmdisso, os trabalhadores assim enquadrados
poderdo fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente de haveremou néo preenchido os requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontra-se superada a limitago temporal prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, bem como qualquer alegag@o quanto a impossibilidade de enquadramento e conversio dos
lapsos anteriores a vigéneia da Lein. 6.887/80.

Nesse sentido, reporto-me a jurisprudéncia firmada pelo Colendo STJ:

()
(STJ; REsp 1010028/RN; 5* Turma; Rel. Ministra Laurita Vaz; julgado em28/2/2008; DJe 7/4/2008)

Cumpre observar que, antes da entrada emvigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032/95, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia (exceto emalgumas hipoteses) a apresentagéo de
laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial , pois bastava o formulario preenchido pelo empregador (SB-40 ou DS S-8030) a atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Contudo, temrse que, para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo ¢ o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagdo de laudo pericial, independentemente da época em que o
servigo fora prestado.

Dentro desse contexto, a exposi¢ao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90 decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n.
53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97.

Coma edicdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens
2.0.1,3.0.1 ¢4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048/99).

Por oportuno, insta destacar que a existéncia de Equipamento de Protegéo Individual - EP1, desde que comprovadamente elimine ou neutralize a nocividade, exclui o enquadramento da atividade especial somente a partir
da vigéncia da Lein. 9.732, em 14/12/1998, quando foi inserida na legislagdo previdenciaria a exigéncia de que essa informagao constasse do respectivo laudo técnico.

Nesse sentido, emrelagdo ao intersticio em contenda, consta Perfil Profissiografico Previdenciario, o qual informa a sujeicio ao fator de risco tensdo elétrica superior a 250 Volts. Todavia, ndo ha mengdo a respeito da
periculosidade e do risco a integridade fisica do segurado para o intersticio em contenda. Desse modo, no se justifica o enquadramento especial, nos termos do codigo 1.1.8 do anexo do Decreto n. 53.831/64, do
periodo posterior a vigéncia do Decreto n. 2.172 (5/3/1997).

Assim, deve ser mantida a bemlangada sentenga.
()

Assim, a decisio agravada esta suficientemente fundamentada e atende ao principio do livre convencimento do Juiz, ssmpadecer de vicio formal que justifique sua reforma.

Segundo entendimento firmado nesta Corte, a decisdo do relator ndo deve ser alterada quando findamentada e nela ndo se vislumbrar ilegalidade ou abuso de poder que resulte emdano irreparavel ou de dificil reparagdo
para a parte. Menciono julgados pertinentes ao tema: AgRgMS n. 2000.03.00.000520-2, Primeira Segdo, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, DJU 19/6/01, RTRF 49/112; AgRgEDAC n. 2000.61.04.004029-0, Nona
Turma, Rel Des. Fed. Marisa Santos, DJU 29/7/04, p. 279.

Com efeito, o artigo 557 do Codigo de Processo Civil consagra a possibilidade de julgamento do recurso pelo respectivo Relator, que negara seguimento a 'recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior' (caput), ou, ainda, dara provimento ao recurso, se 'a decisdo
recorrida estiver emmuanifesto confronto comstimula ou comjurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior' (§ 1°-A).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo.

Eovoto."(g n)
1.2-FUNDAMENTACAO

Do exame do promunciamento judicial em voga, verificamos que houve expressa manifestagio do Orgio Julgador acerca do conjunto probatério coligido & instrugio do pleito originério, tido, porém, por
insatisfatorio a consideracio da insalubridade pelo intersticio reivindicado.

Acrescentamos que a orientagao esposada niio se afigura desarrazoada, aberrante ou teratologica.

De modo que, na nossa maneira de examinar o caso, a parte autora ataca enfendimento exprimido na provisio emepigrafe, a qual, examinados e sopesados os elementos comprobatorios (Perfil Profissiografico
Previdencirio), considerou nio patenteada a especialidade, tendo sido adotado, assim, umdentre varios posicionamentos hipoteticamente vidveis a solugao do litigio.

Destarte, inferimos que a parte promovente ndo se conforma coma maneira como as provas carreadas foram interpretadas pela Turma Julgadora, vale dizer, desfavoravelmente a sua tese, tencionando sejam
reapreciadas, contudo, sob a dptica que cré ser a correta, 0 que se mostra inoportuno a agao rescisoria.

Estivéssemos emsede de apelagio, eventualmente o desfecho do litigio poderia até ser outro, mas, repetimos, encontramo-nos a deliberar em demanda rescisoria, que, de seu turno, ndo comporta nova valoragéo
dos elementos probatorios amealhados, comvistas a alteragdo do raciocinio exprimido na decisdo rescindenda, produzido comespeque no livre convencimento motivado do Orgio Julgador.

A propdsito:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. ART. 485, V e IX, CPC/1973. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO RECONHECIMENTO DE LABOR
RURAL. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO ALEGADO PELO AUTOR DA RESCISORIA. POSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DA QUESTAO DE ORDEM PUBLICA APENAS NA
FASE DE CONHECIMENTO DA DEMANDA ORIGINARIA. VIOLACAO A LEIL INOCORRENCIA. SUMULA 343 DO STF. MATERIA DE INTERPRETACAO CONTROVERTIDA.
JULGADO RESCINDENDO NAO CONTEMPLA POSICIONAMENTO ABERRANTE. ERRO DE FATO INEXISTENTE.

- Eventual cerceamento de defesa, emrazio da incompletude da instrug@o probatoria, diante da auséncia de oitiva de duas testenunhas, nio restou ventilado pelo demandante na inicial desta actio.

- O vindicante, em momento algum, ponderou que a indigitada violagdo a lei tivesse origemna frustragdo da concretizagio do conjunto probatorio; contrariamente, aduz que o inicio de prova material e as testemunhas ouvidas
seriamde molde a patentear a satisfagdo dos requisitos a obtengdo da benesse ambicionada, sendo desarrazoado restringir a declarago da atividade rural ao ano de produggo do documento mais antigo.

- Embora as teméticas relacionadas ao cerceamento de defesa constituam matérias de ordem publica, compreendo cabivel seu conhecimento de oficio apenas no bojo do proprio processo originario e, ao depois, na via
rescisOria, se constituirema razio da rescindibilidade destacada pela autoria da actio - o que aquindo sucede.

- Exame da rescisoria dentro dos contornos delineados pela autoria, sendo inescapavel concluir-se que, ao tempo da prolagio do julgado, o tema trazido a colagéo constitua de matéria de exegese controvertida nos Tribunais, a
induzir a incidéncia do verbete 343 da Sumula do STF.

- Lﬂg@do rescindendo que nfo contempla posicionamento aberrante, cuidando-se de hipdtese em que o julgador encampou uma das mtergretagoes possnvels a0 caso posto em desate - e, amda guando possa ndo se aﬁgul;ar a
mais escorreita, justa ou mesimo adequada, ter-se-a por inibida a via resciséria, que nio se erige em sucedaneo recursal. nem tax 3 retacd

conjunto probatério, & cata da prolagdo de provimento jurisdicional favoravel a sua autoria.

- Hipétese de erro de fato que no se verifica no caso emdebate, na medida emque considerou os elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a ago originria, estando patenteado o desiderato de revolvimento do
conjunto probatorio haurido.

- Improcedéncia da presente agdo rescisoria.

- Condenago da parte autora em honorarios advocaticios, nos termos do entendimento da Terceira Se¢do, observado, por se tratar de beneficiaria da justiga gratuita, o disposto no art. 98, § 3°, do NCPC, que manteve a
sistematica da Lein. 1.060/50.” (TRF - 3* Regido, 3* Secdo, AR 11027, proc. n° 0005111-81.2016.4.03.0000, rel. Des. Fed. Gilberto Jordan, rel. p/ acérddo Des. Fed. Ana Pezarini, m. v., e-DJF3 31/01/2019) (g n.)
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“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, VII E IX DO CPC/1973. DECISAO DE CORTE SUPERIOR DETERMINANDO O NOVO JULGAMENTO DE
RECURSO. AGRAVO INTERNO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRELIMINAR ACOLHIDA: NAO CABIMENTO DO ART. 285-A PARA JULGAMENTO DA ACAO
RESCISORIA ANTE AS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. AUSENTES ERRO DE FATO, VIOLAGCAO A DISPOSITIVO DE LEI E DOCUMENTO NOVO. INCIDENCIA DA
SUMULA 343/STE. ACAO RESCISORIA QUE SE JULGA IMPROCEDENTE.

1) Agravo interno em face de decisdo monocratica que, combase no art. 285-A do CPC/1973, julgou improcedente o pedido formulado emagao rescisoria.

2) Decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga determinando novo julgamento do recurso da autora - agravo interno do 557, §1°, do CPC/1973 -, recebido como agravo regimental, nos termos do art. 247, 11, a, do
Regimento Interno desta Corte, visto que possivel a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal.

()

8) O orgho julgador analisou todas as provas - documental e testemunhal - que compuserama lide originéria, tais como a certiddo de casamento dos genitores, registros escolares emnome da autora e documentos relativos a
transagdes imobilidrias. O "tnico principio de prova material a que se refere o julgado dizrespeito a escritura de compra e venda de im6vel rural, adquirido pelo genitor em04/02/1975.

9) Se as provas produzidas foram analisadas e, ao final, concluiu-se pela procedéncia parcial do pedido, ndo se pode afirmar que néo houve controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o tema discutido. Ainda que
eventualmente possa ser aferivel, para o julgador da rescisoria, a constatagéo de equivoco cometido, a proibicdo do reexame das provas o impede de reconhecer o vicio do erro de fato, nos termos do que preceitua o §2° do art.
485 do CPC/1973.

ensejo a esse tipo de acdo.

11) A autora, nascida em26/05/1958, objetiva o reconhecimento do trabalho rural desempenhado no periodo de 27/05/1970 a 11/06/1980, isto ¢, dos 12 aos 22 anos de idade, coma consequente concessao da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Para o referido intervalo, todos os documentos juntados estdo emnome do genitor. Decerto que dificilmente haveria prova em nome da propria autora, conforme a experiéncia nos diz em intimeros
outros casos, tanto € que o orgfio julgador reputou valida a extensio da qualificagéo do pai/lavrador a autora, ao menos emparte do periodo: 04/02/1975 a 11/06/1980.

12) O termo inicial teve por base a data do documento mais antigo e considerado vélido como inicio de prova material, qual seja, a escritura de aquisicdo de im6vel rural pelo genitor.

13) O julgado ndo desborda do razoavel. A luz do principio do livre convencimento motivado, reconheceu parte do periodo de labor rural, combase no conjunto probat6rio, ndo havendo amparo juridico para a afirmago da
ocorréncia de violagao a literal disposigao de lei.

14) Embora o STJ tenha dado provimento ao recurso especial da autora, o fez para que este Colegiado apreciasse novamente o agravo por ela interposto. Aquela Corte deixou consignado que o acérdéo recorrido (primeiro
julgamento do agravo) encontra-se em dissonancia com a sua jurisprudéncia, o que ¢ correto. Afinal, o STJ admite o reconhecimento de tempo de servico rural em periodo anterior ao documento mais antigo, desde que
corroborado por convincente prova testemunhal (REsp 1.348.633/SP - representativo de controvérsia, j. 28/08/2013, DJE 05/12/2014). Contudo, afora o fato de esse julgamento ter ocorrido apés a prolagdo da decisao
rescindenda, a alteragdo da jurisprudéncia ndo autoriza a rescisdo do julgado, pois o objetivo da agdo rescisoria ¢ o afastamento da interpretagdo aberrantemente ilegal, ndo se tratando de instrumento de uniformizagao
jurisprudencial.

15) Existéncia de dissenso a época do julgado acerca da possibilidade de reconhecimento da atividade rural em periodo anterior ao da data do documento mais antigo. Incide ao caso a vedagdo presente na Stmula 343/STF,
segundo a qual 'ndo cabe agio rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretagio controvertida nos tribunais'.

16) De acordo como inciso VII do artigo 485 do CPC/1973, a decisdo de n¥rito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando ‘depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que
ndo pode fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel'.

18) Trata-se de paginas dos referidos livros, as quais indicama profissdo do genitor como lavrador nos anos letivos de 1968 e 1969. Contudo, afora o fato de que ausentes quaisquer carimbos oficiais do estabelecimento escolar,
a informagdo seria irrelevante para o prolator da decisio rescindenda, que afastou a possibilidade de apresentagdo de documentos extemporaneos ao periodo que se busca comprovar. Como se ndo bastasse, a indicagdo de que
a autora estudou durante os anos de 1968 e 1969, quando contava com 10 a 11 anos de idade, contraria seu depoimento pessoal, colhido nos autos da agdo originaria, quando afirmou que 'dos 10 aos 14 anos de idade eundo
estudava; dos 14 aos 20 anos eu estudava a noite e parava de trabalhar as 16 horas'.

19) Os documentos carecemde forga probante e contradizemo depoimento pessoal da autora na agdo originria, nio tendo aptidao para alterar o resultado da demanda, ja protegida sob o manto da coisa julgada, revelando a
pretensdo da autora, a pretexto da obtengdo de documentos novos, de reexame da causa originaria.

20) Preliminar acolhida. A¢o rescisoria que se julga improcedente." (TRF - 3* Regido, 3* Secdo, AgAR 6186, proc. n° 0017184-66.2008.4.03.0000, rel. Des. Fed. Marisa Santos, v. u., e-DJF3 11/01/2018) (g n.)

“AGRAVO LEGALEM ACAO RESCISORIA. ART. 485, VEIX DO CPC. PREVIDENCIARIO,APOSENTADORIAAPORTEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DAATIVIDADE RURAL
SOMENTE A PARTIR DO DOCUMENTO MAIS ANTIGO APRESENTADO. ERRO DE FATO. NAO OCORRENCIA. JULGADO FUNDADO EM INTERPRETAGAO RAZOAVEL DA LEL
INCIDENCIA DA SUMULA 343/STF. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisio agravada foi expressa ao consignar que o entendimento manifesto pela decisdo rescindenda, ainda que ndo o mais favordvel & parte autora, findou-se na anélise do conjunto probatério, sob o crivo da persuasdo
racional do magistrado, combase no que concluiu que o reconhecimento da atividade ruricola da autora deveria restringir-se ao trabalho exercido a partir da data do documento nmis antigo apresentado.

2. Referido posicionamento ndo decorreude erro de fato nemde suposta violacao a literal disposigdo de lei; emverdade, apenas reproduziu uma das interpretacdes possiveis encontradas na jurisprudéncia.

3. Por se tratar de questdo comentendimento nfo uniforme nas cortes patrias, incide o dbice da Stimula 343 /STF, segundo a qual ‘ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando 'decisio rescindenda se
tiver baseado emtexto legal de interpretacio controvertida nos tribunais'.

4. A agravante nio trouxe argumentos novos, capazes de infirmar os findamentos que alicergarama decisdo agravada.

5. Agravo desprovido.” (TRF - 3* Regido, 3" Secao, AgLgAR 7862, proc. n° 0001634-26.2011.4.03.0000, rel. Des. Fed. Baptista Pereira, v. u., e-DJF3 25/08/2015) (g n.)

“AGAO RESCISORIA. CPC, ARTIGO 485, INCISO V. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO DE TRABALHO ANTERIORAOS 14 ANOS DE IDADE.
ALEGADA OFENSA AOS ARTIGOS 157, IX, DA CF/46 E 165, X, DA CF/67-69. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO LABOR RURAL NA AGAO SUBJACENTE. PRETENSAO DE NOVA
ANALISE DO CASO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL

)

- Arescisoria ndo se confinde comnova instancia recursal, exigindo-se que o posicionamento seguido desborde do razoavel, agredindo a literalidade ou o propésito da norma, ndo servindo a desconstituicio, com filcro no inciso
V do artigo 485 do CPC, a veiculagdo de pedido combase emmera injustica ou mé apreciagdo das provas.

(...).” (TRF - 3" Regido, 3" Segdo, AR 6342, rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, v. u., e-DJF3 26.07.2013)

“PROCESSO CIVIL. ACAO RESCIASC')RIA‘ PREVID'ENCIARIO‘ APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEIL ERRO DE FATO. NAO
CONFIGURADOS. DOLO. OCORRENCIA. RESCISORIAPROCEDENTE.

()

5 - Nio se pode afirmar que a referida deciso teria violado preceito legal, pois, verificando a existéncia de inicio de prova material, o qual teve por suficiente, uma vez corroborado pela prova testemunhal, sustentou a
procedéncia do pedido de aposentadoria por idade rural postulado nos moldes da legislagéo em vigor. A ma apreciagdo das provas ndo abre a via da rescisdo de julgado contermplada no inciso V do art. 485 do CPC.

6 - Pedido de rescisdo formulado combase nos incisos V e IX do art. 485 do CPC julgado improcedente. Procedente a agdo rescisoria com fillcro no inciso 111 do mesmo dispositivo legal. Pedido de aposentadoria por idade
rural apresentado na agdo subjacente julgado improcedente.” (TRF - 3* Regido, 3" Segéo, AR 1638, rel. Des. Fed. Nelson Bemnardes, v. u., e-DJF3 25.11.2011)

“ACAO’RESCISORIA. PREVIDENCVIARIO‘ APOSENTADORIA POR IDADE. RURICOLA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO.
BENEFICIO INDEFERIDO. RESCISORIAIMPROCEDENTE. TUTELAANTECIPARAREVOGADA.

()

I11- A violago a literal disposico de lei importaria, no caso concreto, nova andlise das provas produzidas nos autos da agdo origindria, o que é incompativel coma agdo rescisoria proposta com fulcro no art. 485, inc. V, do
CPC.
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()
VI - Rescisoria improcedente.” (TRF - 3* Regido, 3* Segdo, AR 4046, rel. Des. Newton De Lucca, v. u., e-DJF3 13.09.2011, p. 1020)

“ACAO RESCISORIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ARTIGO 485, INCISO V. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR RURAL. INEXISTENCIA DE
VIOLAGAO A LITERALDISPOSICAO DE LEIL

)

- Arescisoria ndo se confinde comnova instancia recursal, exigindo-se que o posicionamento seguido desborde do razoavel, agredindo a literalidade ou o propésito da norma, ndo servindo a desconstituicio, com filcro no inciso
V do artigo 485 do CPC, a veiculagdo de pedido combase emmera injustica ou mé apreciagdo das provas.

- Inexisténcia de violagao a literal disposi¢ao de lei.

- Agio rescisoria que se julga improcedente.” (TRF - 3* Regidio, 3* Se¢io, AR 5579, rel. Juiza Fed. Conv. Marcia Hoffimann, v. u., e-DJF3 06.05.2011, p. 35)

Donde crermos que nio hé de ser a decisdo objurgada rescindida, nos moldes inc. V do art. 966 do Codex de Processo Civilde 2015.

2-ART. 966, INC. VII, CPC/2015

Segundo o inc. VII do art. 485 do Codlice Processual Civil de 1973 (atualmente, art. 966, inc. VII, CPC/2015), tinha-se por novo o documento produzido anteriormente ao transito emjulgado do decisorio do
qual se pretendia a rescisdo, cuja existéncia era ignorada pela parte, a quemcompetia, entretanto, o 6nus de demonstrar a inviabilidade de sua utilizagao na instrugéo do pleito inicial.

E de se aduzir que devia de ter forga probante a garantir, de per se, pronunciamento favorével aquele que o estava a apresentar.
Para além que o infirmava o fato de niio ter sido ofertado na agdo originaria por negligéneia.

A proposito, cito doutrina de Rodrigo Barioni:

“.)

A expressio 'documento novo' ndo guarda relagdo com o momento de sua formagdo. O documento ja existia & época da decisdo rescindenda. A novidade esta relacionada ao fato de o documento ndo ter sido utilizado no
processo que geroua decisdo rescindenda.

Deve tratar-se de documento ja existente ao tempo da decisdo rescindenda e inédito para o processo origindrio, que represente novagdo em relagio ao material probatério da causa matriz, suficiente a modificar o
posicionamento adotado pela decisdo rescindenda. Se o documento ¢ confeccionado apods a decisdo rescindenda ou ndo for inédito, isto ¢, se fora juntado aos autos da agdo originaria, sem receber a devida apreciagdo na
decisdo rescindenda, ndo se insere no conceito de documento novo.

()

Aspecto fundamental para o cabimento da ag&o rescisoria, comsuporte no inc. VII do art. 485 do CPC, € que a ndo utilizagdo do documento, no processo original, decorra de motivo alheio a vontade do autor. Assimocorrera,
por exenplo, se o documento foi furtado, se estava em lugar inacessivel, se ndo se pdde encontrar o depositario do documento, se a parte estava internada em estado grave, se o documento foi descoberto ap6s o trnsito em
julgado etc. Ou seja, ndo pode o autor, voluntariamente, haver recusado a produgio da prova na causa anterior, de maneira a gerar a impossibilidade da utilizagao, ou nfio haver procedido as diligéncias necessarias para a
obtengdo do documento, uma vez que a agdo rescisoria nio se presta a corrigir a inéreia ou a negligéncia ocorridas no processo originrio. Por isso, cabe ao autor da rescisoria expor os motivos que o impediramde fazer uso do
documento na causa matriz, para que o 6rgfio julgador possa avaliar a legitimidade da invocagao.

Emprincipio, documentos provenientes de servigos ptblicos ou de processos que nio tramitaramsob segredo de justica néo atendema exigéncia de impossibilidade de utilizagdo. A solugio preconizada ampara-se na presungdo
de conhecirento gerada pelo registro piiblico ou pela publicidade do processo (....).

()

E preciso, por fim, que o documento novo seja capaz, por si s6, de assegurar pronunciamento favorével ao autor da rescisoria, isto €, seja apto a modificar o resultado do processo, total ou parcialmente. Isso significa que o
documento hé de ser ‘decisivo’ - como textualmente consta no art. 395, n. 3, do CPC italiano -, representando prova segura sobre os fatos que nele constam, de tal sorte que, se o juiz tivesse oportunidade de considera-lo, o
promunciamento poderia ter sido diverso. Cabe ao autor da rescisoria o 6nus de demonstrar, na inicial, que o documento novo ¢ capaz, isoladamente, de alterar o quadro probat6rio que se havia formado no processo emque foi
emanada a decisdo rescindenda. Inviavel, por isso, a reabertura da dilagao probatoria, para otiva de testemunhas e produgio de provas, que visema complementar o teor do documento novo. Se este conflitar comoutras provas
dos autos, especialmente outros documentos, seminfirma-las, deve-se preservar a coisa julgada e julgar improcedente a agio rescisoria.

(...).”(BARIONI, Rodrigo. A¢do resciséria e Recursos para os Tribunais Superiores, Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 121-127)

Aredaggo do inciso VII do art. 485 emconsiderag@o restou alterada no Codigo de Processo Civilde 2015. Agora, o art. 966 disciplina a matéria afirmando que:

“Art. 966: A decisdo de mérito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando:
()
VII - obtiver o autor, posteriormente ao transito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de qué ndo pode fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel,

)7

Socorremo-nos, mais uma vez, de escolio doutrinario para esmiuga-lo:

“4.10. Prova Nova. Uma das hipdteses que permitem o ajuizamento da ago rescisria diz respeito a existéncia de elemento probatorio decisivo, ndo utilizado no processo de origem, apto a alterar a configurago fatica que
motivou a decisdo judicial. No CPC de 1973, a previsdo dizia respeito ao 'documento novo', enquanto no CPC/2015 o dispositivo refere-se a 'prova nova'. A modificacdo foi proposta a partir da necessidade de se
enquadrarem no findamento rescisério provas que ndo consistam tecnicamente em documento. sobretudo o caso do exame hemmtoldgico para investigagdo de paternidade (DN A), aceito sem problemas pela jurisprudéncia
como apto a fundar a acdo rescisoria. A nosso ver, o texto do CPC/2015 amplia demasiadamente o campo para o ajuizamento da acio resciséria, de maneira a permitir a desconstituicio da coisa julgada com base em provas
testemunhais ou laudos periciais, 0 que poderia propiciar nova oportunidade para o autor da acio rescisoria produzir provas contrarias ao material do processo matriz. Teria sido melhor se o texto do dispositivo se limitasse &
prova documental, mas com a previsdo expressa de que a prova cientifica (exame de DNA e outros meios decorrentes de avangos tecnoldgicos) pudesse se equiparar a prova documental para fins de rescindibilidade. E
necessario que a prova seja nova, no sentido de nfo ter sido utilizada no processo anterior. O termo ‘nova' néo se refere a0 momento de sua formagéo. E imprescindivel ainda, que o autor ndo tenha conseguido produzir essa
prova no processo matriz por causa externa a sua vontade: seja porque desconhecia a prova, seja porque, embora sabendo de sua existéncia, ndo pode utilizé-la.

Aprova deve ser ‘capaz, por sis6, de lhe assegurar pronunciamento favoravel. E preciso, portanto, que seja decisiva. Por isso, a prova deve ser forte o suficiente para, sozinha, modificar o quadro fitico adotado pela sentenga.
Nessa ordemde ideias, ndo ¢ dificil prever que, embora tenha havido a ampliagio a qualquer meio de prova, o documento novo continuara a exercer papel de destaque nesse fundamento rescisorio, pela maior confiabilidade que
apresenta no registro de acontecimentos pretéritos.” (BARIONI, Rodrigo. Breves Comentcdrios ao Novo Cédigo de Processo Civil/Teresa Arruda Alvim Warnbier... [et al], coordenadores, Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015, p. 2154-2155) (g n.)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  164/3023



“VII: 48. Prova nova. O atual CPC ¢ mais abrangente do que o CPC/1973, pois admite nio s6 a apresentagao de documento novo, mas tambémde tudo que possa formar prova nova emrelago ao que constou da instrugao
do processo original. Mas, da mesma forma que ocorria emrelagéo ao documento novo, por prova nova deve entender-se aquela que ja existia quando da prolagdo da sentenca, mas cuja existéncia era ignorada pelo autor da
rescisoria, ou que dele nio pode fazer uso — portanto, ndo cabe, no caso, dar inicio a nova pericia judicial, por exemplo. Sdo enquadraveis, portanto, neste dispositivo, apenas os documentos, os depoimentos ¢ os testemunhos.
(...).” (Nelson Nery Junior; Rosa Maria de Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado. 16* ed., revista, atualizada e ampliada. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 2060) (g n.)

“XXII. Prova nova. Alcance. (...) O CPC/2015 amplioua abrangéncia da prova, ndo apenas para admitir documento ou prova que, emprincipio, poderia fornecer igual ou maior grau de seguranga quanto a demonstragdo do
acerto da afirmagdio da parte (algo que se poderia obter coma prova pericial, frente a documental), mas admitiu a rescisoria com base emprova nova, semexcegdo. E possivel, portanto, o ajuizamento de agio rescisoria com
base emprova testemunhal nova, desde que presentes as condigdes previstas no art. 966, VII, do CPC/2015, isso ¢, desde que o autor a ignorasse ou dela néo tivesse podido fazer uso, e tal prova, por si s, seja capaz de
garantir a ele resultado favoravel (sob o prisma do CPC/1973, quanto a documento novo, cf. STJ, AgRgna AR 3.819/RJ, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, 2. S., j. 09.09.2015). Assimdeve ser considerado o documento
que existia @ época da prolacdo da decisdo rescindenda, mas que, por motivo alheio a vontade do autor da agdo resciséria, ndo pode ser juntado aos autos da agéo origindria (cf: STJ, 4. T., AgRgno Ag 960.654/SP, rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, j. 03.04.2008; STJ, AgRg no REsp 983.372/PR. j. 11. 05 2010. reL Mm LuizFux, 1.* T) Nio se cons1dera prova nova, aSSJm 0 documento nrodundo apos a Dro]acao da dec:sao rescindenda (cf
STJ. 1.* T, REsp 815.950/MT, rel. Min. Luiz Fux, j. 18.03.2008). Assir 30 ¢ S S do rescindendo.
IBs que ndo fora avresentado em juizo sm razao de alguma das hipdteses previstas no supracitado dls@smvo legal. A Res. 302/2002 do Conama ndo pode ser admitida como documento novo, visto que foi editada apés o

STJ . 13.06.2007, 1.* S., rel. Min. Denise Arruda). Além de ser ‘a) existente a época da decisdo rescindenda’, ¢ necessario,
também, que seja ‘b) ignorado pela parte ou que dela ndo poderia fazer uso; ¢) por sis6 apto a assegurar pronunciamento favoravel; d) guarde relagdo com fato alegado no curso da demanda em que se originou a coisa julgada
que se quer desconstituir’ (STJ, REsp 1.293.837/DF, rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, 3.* T, j. 02.04.2013). A respeito, cf. também comentario ao art. 493 do CPC/2015.) (José Miguel Garcia Medina, Novo Codigo
de Processo Civil comentado: comremissdes e notas comparativas ao CPC/1973, 4* ed. rev., atual. e ampl., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 1388-1389) (g n.)

2.1- CONSIDERACOES

A parte autora afirma ter trazido aos autos prova nova consistente em Laudos Técnicos- Periciais acerca de como exercia sua labuta, dos quais destacamos:
a) LAUDO TECNICO-PERICIAL DATADO DE 13/07/2016:

empresa: CEMIG DISTRIBUIGAO S/A; atividades profissionais/periodos: Técnico de Manutengdo, de 01/01/1992 a 31/12/1992 ¢ 01/01/1995 a 05/03/1995; Auxiliar de Engenharia: de 01/01/1993 a 31/12/1994;
Técnico de Sisterm Elétrico de Campo: de 18/09/2015 a 09/03/2016.

AGENTENOCIVO: ELETRICIDADE. (habitual e permanente, ndo ocasional nemintermitente durante a jornada de trabalho - 8:00 horas, levando-se emconta as atividade acessorias inerentes ao desenvolvimento de suas
tarefas, tempo a disposi¢ao dos servicos e treinamentos.)

CONCLUSAO: Ao executar suas tarefas, 0 empregado estava exposto  tensio superior a 250 volts, que ¢ prejudicial a integridade fisica emcasos de contato, acidental ounéio, comesse agente.

b) LAUDO TECNICO-PERICIAL DATADO DE 15/07/2016:

empresa: CEMIG DISTRIBUICAO S/A; atividades profissionais/periodos: Técnico de Manutengio Elétrica, de 06/03/1997 a 29/02/2004; Técnico de Manutengiio da Distribuico: de 01/03/2004 a 31/12/2009; Técnico
de Sistema Elétrico de Campo: de 01/01/2010 a 17/09/2015.

AGENTENOCIVO: ELETRICIDADE. (habitual e permanente, néio ocasional nem intermitente durante a jornada de trabalho - 8:00 horas, levando-se emconta as atividade acessorias inerentes ao desenvolvimento de suas
tarefas, tempo a disposi¢ao dos servigos e treinamentos.)

CONCLUSAO: Ao executar suas tarefas, 0 empregado estava exposto  tensio superior a 250 volts, que é prejudicial a integridade fisica emcasos de contato, acidental ounéio, comesse agente.

O documento novo, oua prova nova, segundo o texto do inc. VII do art. 966, do Codice Processual Civilde 2015, e bemassima jurisprudéncia que fizemos transcrever, refere-se a evidéncia material existente a
ocasiao emque proferida a provisao judicial rescindenda e que ndo pode ser utilizada por que desconhecida da parte litigante ou invidvel sua obtengo a época.

Registramos que tal elemento ndo deve servir para alterar, posteriormente, diga-se, o contexto do julgamento objurgado, mas, sim, dar a conhecer se, e somente se, existindo quando da prolagdo do decisum,
influenciaria no raciocinio entdo exprimido.

Salientamos que o ato decisorio vergastado e o aresto de desprovimento do agravo interposto pela parte autora datamde 16/09/2013 e 14/04/2014, respectivamente.

E se os documentos em questio sdo anteriores ao transito emjulgado propriamente dito, considerada a tiltima decisdo proferida nos autos subjacentes, tal se deve ao fato de a parte autora ter manejado diversos
recursos, conforme esclareceuna exordial desta actio rescisoria, in verbis:

)

Nao concordando comos termos da respeitavel decisdo, dentro do prazo legal, apresentou recurso para essa Egrégia Casa, tendo sido seu apelo improvido, o que aconteceu no dia 28 de fevereiro de 2013, (fls. 114/126), cujo
recebimento aconteceu no dia em 08 de margo de 2013 (fls. 127) momento que foi enviado para a 8" Vara Federal Previdenciaria (fls. 128); sendo verdade que ndo houve a apresentagio de contrarrazdes e através da
respeitavel decisdo de fls. 130/131 foi negado seguimento ao apelo apresentado, combase no art. 557 do CPC e, ndo se conformando o autor, apresentou Agravo Regimental (fls. 133/144, tendo sido negado provimento ao
agravo (fls. 145/149) e usando do direito proporcionado pela nossa legislagao, apresentou Recurso Especial (fls. 150/164), acompanhado de Recurso Extraordinario, dirigidos as nossas Cortes proprias, (fls. 165/173), tendo
sido os feitos direcionados a Vice-Presidéncia ndo tendo os apelos sido admitidos. Ainda, usando do direito que Ihe & proporcionado, apresentou AGRAVO — (fls. 180/185) e (186/192) para ambos os Tribunais.

)"
De qualquer forma, pensamos que néo possuema caracteristica da novidade, haja vista o que tambémconsta da proemial desta demanda, isto é:

".)

Naio obstante, como exaustivamente exposto o autor pleiteia ainda o reconhecimento da Aposentadoria Especial com base na existéncia de 'documento novo' apto a ensejar a rescisio do julgado (art. 485, VII, do CPC/73),
qual seja, o laudo técnico fornecido pela CEMIG DISTRIBUICAO S/A em2016, do qual o autor nfo teve acesso anteriormente apesar de ja existir conquanto o PPP foi feito com base em referido documento, todavia,
trata-se de mais uma demonstragao da veracidade dos argumentos do autor da ag@o rescisoria, afinal, o segurado comprovou, na agdo ordinéria, por meio da documentagao exigida nas normas vigentes, qual seja, o PPP, ter
laborado, de forma permanente, submetido a eletricidade comtensao acima de 250 volts, e, portanto, emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, condigdo esta que ndo € afastada pelo uso de EPI, de maneira que
fazjus ao reconhecimento de todo o periodo laborado emcondigdes especiais (06/03/1997 a 27/01/2012).

()"

Dessa maneira, semelhantemente ao deliberado sobre a suposta violagao de lei, temos que o acérdio sob censura igualmente ndo deve ser desconstituido por forga do inc. VII do art. 966 do Compéndio
Processual Civil de 2015, até porque no hd justificativa para a nio oferta dos elementos materiais em voga, anteriormente, néo se aplicando, in casu, 0 axioma in dubio pro misero, visto ndo se tratar de pessoa iletrada.

A prop0sito:
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"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PROVANOVANAO CARACTERIZADA.

1. Para que o documento seja considerado novo, para fins de rescisdo do julgado com fundamento no artigo 966, inciso VII, do Codigo de Processo Civil, é necessario que ele ja exista quando da prolagdo da sentenga, mas
sua existéneia era ignorada pelo autor da agdo rescisoria, ou que dele néo pode fazer uso. O documento deve ser de tal ordemque, por siso, seja capaz de alterar o resultado da decisdo rescindenda e assegurar pronunciamento
favoravel

2. Nao configura documento novo aquele que ainda no existia quando do julgamento do feito subjacente. O PPP foi emitido em 09/02/2015, posteriormente ao julgamento do processo por esta Corte que ocorreu em
08/10/2014 e, portanto, nfo existia a época do julgamento da demanda subjacente, conforme entendimento desta 3* Segéo.

3. Honorarios advocaticios fixados emR$1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade fica suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC, por ser beneficidria da assisténcia judiciaria gratuita, conforme entendimento majoritario da 3*
Secdo desta Corte.

4. Pedido rescisorio julgado improcedente." (TRF - 3* Regido, 3" Segao, AR 5005434-64.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Lucia Ursaia, v. u., e-DJF3 27/05/2020)

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. COMPROVACAO DE UNIAO ESTAVEL. EXTENSAO DA PROFISSAO DE RURICOLA DO
COMPANHEIRO. EMPREGADO RURAL. INCOMPATIBILIDADE COM OS PARAMETROS DO SEGURADO ESPECIAL SOB REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ERRO DE FATO E
PROVANOVANAO CONFIGURADOS. JUSTIC A GRATUITA.

)

IV - Considera-se documento novo, apto a autorizar o decreto de rescisdo, aquele que ja existia quando da prolagdo da decisdo de mérito, mas cuja existéncia era ignorada pelo autora da agdo rescisdrias, ou que dele ndo pode
fazer uso. O documento deve ser de tal ordemque, por siso, seja capazde alterar o resultado da decisao rescindenda para assegurar pronunciamento favoravel.

V- Como a autora objetiva comprovar o exercicio de atividade rural, tais documentos poderiamser admitidos como prova nova, conforme pacifica jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.

VI - O documento 1 (Ficha de filiacdo do Sr. Cirso Ferreira Alves ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Pereira Barreto, com data de admissdo em 22.01.1980, em que a autora figura como conjuge), que indica a
condicdo de ruricola do marido da autora, o Sr. Cirso Ferreira Alves, possui a mesia forca probante dos outros documentos que instruirama ag#o origindria e que foramapreciados pelo Juizo de ori ndo trazendo qualquer
novidade para o deslinde da causa.

VII - O documento 11 (Certiddo do Cartorio Eleitoral expedida em31.01.2018 emnome da autora, emque consta a declaragdo de que sua ocupagao ¢ de 'agricultora'), expedido posteriormente ao transito emjulgado da .
decisdo rescindenda, embora se reporte a dados pretéritos, ndo estabelece 0 momento em que se deu o registro no item “ocupagio’ como 'agricultora’, além do que se trata de declaragio unilateral, sem o exame de sua
veracidade.

VIII - O documento 111 (Sistema de Informagdo de Atengdo Basica do Municipio de Marindpolis-SP., datado de 09/09/2000, em que ¢ atribuida 4 autora a profissdo de lavradora e que reside como o Sr. José Paulo dos
Santos) ndo serve, igualmente, como inicio de prova material do labor rural, tampouco da alegada unifio estavel, na medida emque esta ausente cunho oficial a Ihe conferir a credibilidade necessaria para os efeitos da rescisdo
com fundamento na hipdtese de 'prova nova', consoante pacifica jurisprudéncia do e. STJ (AR. N. 3963-SP; 3 Segdo; j. 12.06.2013).

IX - O documento IV (Certiddo de Casamento da autora com José Paulo dos Santos, celebrado em 05.09.2018, em que ostenta a profissdo de 'lavradora') foi produzido posteriormente ao transito emjulgado da r. decisdo
rescindenda, no se prestando, pois, como prova nova.

X - O documento V (Declaragio prestada pelos Srs. Marco Aurélio Marin Roveda e José Antonio Fernandes, datada de 15.01.2015, no sentido de que a autora ¢ o Sr. José Paulo dos Santos mantiveram convivéncia
conjugal desde 03.04.1991) abarca declaragdes de particulares, que ndo passarampelo crivo do contraditdrio, ndo consistindo em prova categorica da alegada unidio estavel. Da mesma forma, o documento V1 (Certiddo de
Batismo, datada de 08.09.1996, emque a autora ¢ o Sr. José Paulo dos Santos figuram como padrinhos) aponta proximidade entre a autora e o Sr. José Paulo dos Santos, sem, contudo, possuir a forga probante necessaria no
sentido de convencer acerca da existéncia de unifio estavel

XI- O documento V1I (Informagdes Gerais prestadas pelas empresas Usina Santa Adélia e Pioneiros Bionergia S A concernentes ao Sr. José Paulo dos Santos, contendo seus dados pessoais e de seu historico laborativo dos
anos 2005-2006 e 2011-2012) aponta a autora como beneficidria do Sr. José Paulo dos Santos, ostentando ainda a condicdo de conjuge deste a partir de abril de 2011, podendo ser reputado, entio, como prova suficiente da
alegada relagdo marital.

XII - Mesno considerando a condigdo de companheiro do Sr. José Paulo dos Santos, cabe ponderar que este exerceu atividade de natureza rural como empregado comregistro em CTPS, e nio sob o regime de economia
familiar, o que, na 6tica de importante corrente jurisprudencial, impediria a extensao de sua profissao para a ora demandante (TRF-5* Regido; EIAC n. 579465-01-PE; Pleno, j. 11.11.2015).

XIII - Néo obstante, ¢ possivel estender a profissdo de ruricola do conjuge-companheiro mesmo na condigdo de empregado sob certas circunstancias, contudo, no caso em espécie, o St. José Paulo dos Santos estava
integrado a uma empresa de grande porte e sua renda superava emmito o valor de umsalario minimo, tornando incompativel a comparagdo como segurado especial trabalhando sob o regime de economia familiar.

XIV - Os depoimentos testemunhas s3o vagos e imprecisos quanto ao suposto trabalho rural empreendido pelo casal, néio se detalhando a forma pela qual a autora auxiliava seu companheiro no labor.

XV - Ante a sucurmbéncia soffida pela parte autora e em se tratando de beneficiaria da Assisténcia Judiciaria Gratuita, esta deve arcar com honorarios advocaticios no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais), ficando sua
exigibilidade suspensa, nos termos do art. 98, §§ 2° e 3°, do CPC.

XVI - Agdo rescisoria cujo pedido se julga improcedente.” (TRF - 3* Regido, 3* Se¢do, AR 5023428-37.2019.4.03.0000, rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento, v. u., e-DJF3 27/05/2020) (g n.)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO: ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. CONFIGURACAO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ACAO RESCISORIA
IMPROCEDENTE.

1. A apreciagdo da presente agdo rescisoria dar-se-a emconformidade comas disposicoes do atual Codigo de Processo Civil, porquanto ajuizada sob sua égide.

2. Observado o prazo decadencial previsto no artigo 975 do CPC/2015.

3. Entende-se por documento novo aquele que a parte so teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que nfo existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a
documento 'cuja existéncia ignorava, ou de que niio pode fazer uso'. Isso significa que tal documento ja existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor nio teve acesso a ele. O documento (ou prova) deve, ainda, (a)
comprovar um fato que tenha sido objeto de controvérsia na agio emque proferida a decisio rescindenda; e (b) ser, por siso, capaz de assegurar umresultado favoravel na agdo origindria ao autor da ago rescisoria. O STJ tem
elastecido tal hipotese de rescindibilidade nas rescisorias propostas por trabalhadores rurais, com base no principio in dubio pro misero, admitindo documentos ja existentes antes da propositura da agdo originaria. A ratio
decidendi de tal entendimento ¢ a condi¢éo social do trabalhador rural (grau de instrug@o e, consequente, dificuldade em compreender a importancia da documentago, sendo a sua ignorancia - e niio a negligéncia ou desidia a
causa da ndo apresentagdo da documentagio) - o que legitima a mitigagdo dessa exigéncia. O artigo 966, VII, do CPC/2015 tambémprevé que a decisdo transitada em julgado podera ser desconstituida com base em prova
nova que seja capaz, por siso, de assegurar pronunciamento favoravel a quema apresenta.

4. Os documentos trazidos aos autos néo sdo considerados novos para fins rescisorios por seremmeras declaragdes produzidas unilateraimente, ndo constituidas sob o crivo do contraditorio. Ademis, alguns dos documentos
apenas conmprovama residéncia emarea rural, mas nio o labor rural emregime de economia familiar.

5. Julgado improcedente o pedido de rescisdo do julgado, fica prejudicada a andlise do pedido rescisorio.

6. Vencida a parte autora, fica condenada ao pagamento da verba honoraria de R$1.000,00, cuja exigbilidade fica suspensa, a teor do artigo 98, §3°, do CPC/2015." (TRF - 3* Regido, 3* Secdo, AR 5004211-
42.2018.4.03.0000, rel. Des. Fed. Inés Virginia, v. u., e-DJF3 11/03/2020)

3-DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na agfo rescisoria. Condenada a parte autora emhonorarios advocaticios de R$ 1.100,00 (mil e cemreais), devendo ser observado, porém, o art. 98, §§
2°¢3°, do CPC/2015, inclusive no que concerne as custas e despesas processuais.

E o voto.

EMENTA

AC/.\O RESCISORIA AFORADA POR MARCO TULIO SALLES DA ROCHA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO NOCENTE E APOSENTADORIA ESPECIAL.
VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEI E DOCUMENTACAO NOVA (ART. 966, INCS. V E VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015): DESCARACTERIZACAO NA
ESPECIE. PEDIDO FORMULADO NA ACTIO RESCISORIA JULGADO IMPROCEDENTE.

- Descabimento da afirmagdo de existéncia de violagao de lei no julgamento, em virtude da anélise do conjunto probatorio produzido nos autos subjacentes e da conclusdo de que se afigura desservigal a demonstragdo da faina
especial, pelo periodo reivindicado pela parte autora, nos termos exigidos pela legislagio de regéncia da espécie, adotado umdentre varios posicionamentos hipoteticamente viaveis ao caso.

- Documentagdo trazida na rescisoria que ndo atende os termos da lei, para fins de modificagéo da decisio atacada.

- Condenada a parte autora emhonorarios advocaticios de R$ 1.100,00 (mil e cemreais), devendo ser observado, porém o art. 98, §§ 2° ¢ 3°, do CPC/2015, inclusive no que concerne as custas e despesas processuais.

- Pedido formulado na ag#o rescisoria julgado improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segao, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido formulado na ago rescisoria, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017457-71.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: VALDEMIR FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017457-71.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: VALDEMIR FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
RELATORIO
EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Trata-se de agdo rescisria ajuizada aos 10/07/2019 por Valdemir Fernandes (art. 966, inc. VII, CPC/2015) contra acérddo da 7* Turma desta Corte, de negativa de provimento a apelagéo do INSS e a
remessa oficial, mantida sentenga que concedeu seguranga emwrif que impetrou, a fim de determinar que o Instituto computasse como tempo de atividade especial o periodo de 03/03/1997 a 31/12/2013, convertendo-o em
tempo comum, e concedesse aposentadoria por tempo de contribuicio.

Emresumo, sustenta que:

")

O fundamento legal para a presente A¢io Rescisoria vem previsto no artigo 966, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil, vem amparado em prova documental consubstanciada em novo formulario PPP da empresa
ELETROPAULO/ENEL, datado de 16/05/2019, anexo a Exordial, demonstrando, apos releitura técnica das reais condigdes do ambiente de trabalho do Autor, e declarando que o Autor, na fingdo de ELETRICISTA
SIST. ELETR. IV, no setor d¢ OBRAS MELHORIAS REDE DISTR. AEREA -S, permaneceu exposto a tensio elétrica superior a 250 volts, coma correta descrigdo da atividade no item'14.1', em que foi sanada a
omissao descrevendo a atividade desempenhada pelo autor, da seguinte forma:

()

A previsdo legal disposta no inciso V11, do artigo 966, do Codigo de Processo Civil, dispde sobre o uso de documento novo, neste caso, formulario PPP, datado de 16/05/2019, comprovando a exposigao do Autor alta tensdo
elétrica superior a 250 volts, no intervalo de 01/01/2014 a 12/05/2016, como fato ensejador, salvo melhor juizo do Douto Desembargador relator oujulgador, da presente Agao Rescisoria.

)

Observando os fatos ensejadores dessa demanda, consoante informagéo a seguir disposta, subsidiada pela copia integral dos Autos: 0004119-75.2016.4.03.6126, e diante do transito em julgado ocorrido em 25/09/2017,
concluir-se-a que a presente rescisoria ¢ admissivel face a findamentag@o no artigo 966, inciso V11, do Codigo de Processo Civil, e mais especificamente pela presenga da legitimidade do autor para sua propositura, pela aptidao
do instrumento processual utilizado, e da existéncia de interesse processual advindo do reconhecimento da atividade especial por exposicdo a alta tensdo elétrica superior a 250 volts, no intervalo de 01/01/2014 a 12/05/2016,
infelizmente niio aclarado na ocasiio da A¢do Mandamental originaria, mas com, sincera vénia, agora documentadamente comprovado.

()

DOS PEDIDOS
Diante de todo o exposto, pelos argumentos e fndamentos acima dispostos requer-se:
()

b) seja julgada totalmente PROCEDEN TE a presente A¢do Rescisoria, determinando-se seja rescindida o respeitavel acorddo, coma apreciagio das informagdes técnicas dispostas na nova prova documental formulério PPP,
datado de 16/05/2019, demonstrando-se que o autor na fungéio de ELETRICISTA SIST. ELETR. IV, no setor de OBRAS MELHORIAS REDE DISTR. AEREA -S, permaneceu exposto a alta tensio ektrica superior
a 250 volts, COM A DEVIDA CORRECAO DA OMISSAO DA COMPLETA DESCRICAO DA ATIVIDADE DESEMPENHADA PELO AUTOR, aguardando-se no consequente juizo rescisorio que seja
rescindido o acorddo vergastado e SEJTA PROLAGAO (sic) DE NOVO JULGAMENTO FAVORAVEL, neste caso, para ter RECONHECIDA e DECLARADA a atividade especial no intervalo de 01/01/2014 a
03/07/2015 (Eletropaulo Metropolitana Eletric de SP SA (atual ENEL); fingio de Eletricista Sist. Eletr. IV, no setor de Obras Melhorias Rede Distr. Aérea -S, em que permaneceu exposto a alta tensdo elétrica superior a
250 volts, com fundamentado no artigo 966, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil, e dos artigos 52, 57 e 58 da Lei 8.213/91, conforme documentos anexos, coma CON DENACAO do Instituto-Réu a conceder o
beneficio de aposentadoria comNB 169.167.782-2, com DIB 05/10/2015, demonstrando 36 anos, 09 meses ¢ 08 dias de atividade especial, e a devida RMI de R$ 2.350,66, comdata retroativa ao pedido administrativo, e
todos os seus efeitos legais;

)"

Deferida Justica gratuita e dispensada a parte autora do depdsito do art. 968, inc. I1, do Compéndio de Processo Civilde 2015.
Contestagdo (ID 99733048, p. 1-11):
()

Pretende o autor desconstituir o r. julgado com fundamento em obtengao de prova nova, sob a alega¢io de que o documento novo corrige alegado erro do documento anteriormente apresentado em relagdo as atividades
executadas no periodo de 01.01.2014 a 30.07.2015, alegando que, por erro grosseiro na confecgdo do documento juntado no MS (PPP) néo se fez constar as principais atividades que desempenhava junto a empresa
Eletropaulo Metropolitana Eletric de SP SA no periodo pretendido.

Constata-se que no PPP anterior as atividades descritas foram: 'Programar a execugo de servigos de turmas proprias (poste albarroado, reforma secundaria, Termovisdo, RT e RI); Atuar como monitor de treinamentos;
Fiscalizar obras de contratadas; Realizar e acompanhar servigos programados; Participar de reunido e grupo de trabalho.'

Por sua vez no Atual: (sic)

Assim, ao dispor de forma diversa da agdo mandamental acerca das atividades que alega que exercia no periodo pleiteado, o autor acaba trazendo causa de pedir diversa da lide originaria, o que atrai duas consequéncias:
Primeiro, falta de interesse processual: a questdo néo foi submetida previamente para a autarquia (IN'SS), ndo tendo havido, portanto, resisténcia (administrativa) ao pedido, lembrando-se, por oportuno, que o C. STF ja
semmanifestou a respeito da indispensabilidade de prévio requerimento administrativo antes de o segurado se recorrer do judiciario (RE 631240). Assim, o processo deve ser extinto por falta de interesse processual.

Por outro lado, ainda que o pedido seja 0 mesnmo, a causa de pedir, que ora se apresenta, ndo foi formulada perante o juizo subjacente, inexistindo, portanto, decisdo de mérito a respeito da especialidade ou ndo do labor
exercido no periodo de 01.01.2014 a 30.07.2015, considerando as atividades que o autor ¢ o documento novo descrevem

Portanto, ndio ha possibilidade de apreciagdo do pedido rescindendo, uma vez que o v. acérdao nio decidiu o mérito da questio posta (agora com causa de pedir diversa), tendo o C. STJ ja consolidado entendimento de que,
para fins rescisorios, somente a parte dispositiva faz coisa julgada. a (sic)

()"

Réplica (ID 106114765, p. 1-36).

Saneador.
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Razdes finais da parte autora (ID 107841677, p. 1-3) e do ente publico (ID 123521687).
Parquet Federal (ID 124953597): "improcedéncia da agdo rescisoria".
Tréansito emjulgado: 25/09/2017 (ID 77475936, p. 2).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017457-71.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: VALDEMIR FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
VOTO
EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALDAVID DANTAS:

Cuida-se de demanda rescisoria ajuizada por Valdemir Fernandes (art. 966, inc. VII, CPC/2015) contra acérddo da 7* Turma desta Corte, de negativa de provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial,
mantida sentenca que concedeu seguranga emwrit que impetrou, a fim de determinar que o Instituto computasse como tempo de atividade especial o periodo de 03/03/1997 a 31/12/2013, convertendo-o emtempo comum, e
concedesse aposentadoria por tempo de contribuigdo.

1-QUESTOES PRELIMINARES

A principio, a parte autora, na proemial da vertente actio rescisoria, indica dois periodos a serem reconhecidos como especiais, isto ¢, de 01/01/2014 a 12/05/2016 (causa petendi) e de 01/01/2014 a
03/07/2015 (pedido propriamente dito), sendo que a data de 03/07/2015 parece-nos mero erro de digitagao, emvirtude do abaixo explicado.

E que no feito subjacente, postulou, expressamente, que o intersticio a ser admitido como noxio fosse de 03/03/1997 a 30/07/2015 (1D 87467898, p. 10 ¢ 20).

Como consequéneia, o intervalo de 31/07/2015 a 12/05/2016, constitui modificagio da causa de pedir original, o que se mostra improprio para a espécie, inclusive como ja deliberado pela 3* Segdo desta Casa:

“ACAO RESCISORIA. MODI FICACAO DA CAUSA DE PEDIR EXPOSTA NA ACAO ORIGINARIA. IMPOSSIBILIDADE. EXT[NCAO PARCIAL DO PROCESSO SEM EXAME DO
MERITO. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL PRETENSAO A REEXAME DE PROVAS. DOCUMENTO NOVO. PROVA INCAPAZ DE MODIFICAR A DECISAO
RESCINDENDA. ERRO DE FATO EXISTENCIA DE PRONUNCIAMENTO JUDICIAL IMPROCEDENCIA.

relax;ao aos fétos novos mtrodundos por ser vedada a aherag:ao da causa de pedir/pedido formulados em sede de rescisoria, relativamente ao pleito dedundo na primeira demnda

1I- Merece rejeicdo a alegacdo de violagdo a literal disposigao de lei, uma vez que a autora objetiva a desconstituigo do julgado por divergir da interpretagdo dada pela decisdo aos elementos de prova reunidos no processo de
origem.

11I- Os documentos apresentados como 'novos' sdo incapazes de infirmar os fimdamentos langados na decisdo rescindenda, o que impede a rescisdo do julgado comfindamento no art. 485, inc. VII, do CPC/73.

I'V- Impossivel a desconstituigdo do julgado, com fundamento no art. 485, inc. IX, do CPC/73, nos casos emque tenha existido "pronunciamento judicial sobre o fato" (art. 485, § 2°, CPC/73), na medida emque ¢ inviavel a
utilizagio da acio rescisoria para reexame de prova ounos casos emque tenha existido "mé apreciagdo" do conjunto probatorio.

V - Rescisoria parcialmente extinta semexame do mérito, apenas emrelagdo a parte emque houve modificagdo da causa de pedir exposta na agdo originaria. No mérito, improcedéncia do pedido rescindente." (AR 5003719-
84.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Newton De Lucca, v. u. e-DJF3 28/05/2020)

"AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. INCABIVEL A MODIFICACAO DA CAUSA DE PEDIR OU PEDIDO DA ACAO SUBJACENTE.
AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. EXTINGAO DA ACAO SEM RESOLUGCAO DE MERITO. AGRAVO IMPROVIDO. VERBA HONORARIA.
CONDENAGAO.

1. A estrita via rescisOria nfio admite a inovagdo emrelagdo a causa de pedir ouao pedido da agdo subjacente, de sorte que, caso admitida a rescisao do julgado, o rejulgamento da ag¢io subjacente se dara nos estritos termos do
pedido ento formulado, conforme exegese do artigo 488, I, do CPC/1973, vigente a época do ajuizamento, tambémassimprevisto no artigo 968, I, do CPC/2015, e sob pena de ofensa aos principios do juizo natural, da ndo
supressdo de instancia, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa.

2. Ademmis, tenr-se que o instituto da coisa julgada material visa, ndio apenas impedir a propositura de agdes idénticas (commesmas partes, causa de pedir e pedido, a teor do artigo 301, §§ 1° € 2°, do CPC), mas também, em
atencdo a garantia da seguranga juridica, impedir o ajuizamento de novas agdes que, por meios obliquos, objetivem infirmar o provimento jurisdicional obtido anteriormente. Por essa razo, a coisa julgada tem forca de lei nos
limites da lide e das questdes decididas (artigo 468 do CPC), restando preclusas todas as alegacdes e defesas que a parte poderia ter levantado para o acolhimento ourejeicdo do pedido (artigo 474 do CPC).

3. Ausente o interesse processual, por inadequagdo da via eleita, no que tange a inovagio, emrelagio a a¢éo subjacente, da causa de pedir, de rigor a extingo liminar do feito, semresolugéo de mérito.

()
7. Agravo interno improvido." (AgInt 5028038-48.2019.4.03.0000, rel. Des. Fed. Carlos Delgado, v. u., e-DJF3 09/06/2019)

Sob outro aspecto, ndo se ha falar seja imprescindivel prévio requerimento administrativo para a hipétese.
A minudente contestagiio ofertada pela autarquia federal nos vertentes autos ja demonstra claramente seu animus emcontrapor-se a pretensdo deduzida pela parte autora.
Como visto 0 lapso temporal reivindicado no pleito primitivo vai de 03/03/1997 a 30/07/2015, ouseja, foi descrito naquele processo e objeto de decisao pelo Orgdo Julgador.

Ainda, € certo que o aresto da 7* Turma desta Casa fez constar (ID 87467899, p. 54):

()

In casu, o impetrante alega que a autarquia ndo considerou como atividade especial o trabalho exercido de 03/03/1997 a 30/07/2015, totalizando tempo suficiente para concesso da aposentadoria por tempo de contribuigdo.
Observo que o impetrante nfo apelou da sentenca, assimtransitou emjulgado a parte do decisum que deixou de considerar atividade especial o periodo de 01/01/2014 a 30/07/2015.

()
In casu, consideramos aplicavel a Stmula 514 do Supremo Tribunal Federal, combinada coma Stimula 401 do Superior Tribunal de Justiga, de que, respectivamente:

"Stmula 514, STF: Admite-se agéo rescisoria contra sentenca transitada emjulgado, ainda que contra ela ndo se tenha esgotado todos os recursos."
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"Stmula 401, STJ: O prazo decadencial da agao rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do tltimo pronunciamento judicial."

Nesses termos, que vidvel a presente acao rescisoria.

No que concerne ao periodo aqui vindicado, restou afastado pela sentenga, ao findamento de que (ID 87467899, p. 9-10):

"(...)

Feitas tais consideragdes, passo a analise do lapso postulado na inicial
Periodo: lo"

de 03/03/1997a30/07 /2015

Empresa: AES ELETROPAULO

Agente nocivo: tensdo elétrica superior a 250 volts

Prova: formulario: ils.36/37

Conclusio

De inicio, pontuo que o lapso de 03/03/1997 a 31/12/2013 pode ser reconhecido como atividade especial, ja que entdo o impetrante atuava como eletricista, mantendo contato direto, habitual e comtensdo elétrica superior a
250 volts. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o REsp n° 1.306.113, sob o regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, consolidou o entendimento de que ¢ possivel a conversdo emcomumdo
de servigo especial prestado comexposi¢ao ao agente nocivo eletricidade, mesmo que emmomento posterior a 05/05/1997, ainda que tal agente néio conste do rol de atividades do Decreto no 2.172/91, pois citadas listas tém
carater exemplificativo (Ministo HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013. Muito embora o Decreto n° 2.172/97 ndo indique a atividade de eletricista como especial, tampouco elenque a tensdo superior a 250 volts como
cono (sic) agente nocwo entende-se que a especialidade da refenda atividade é reconhemda na Lel 7.369/85, regulan*emada pelo Decreto 93 41 2/86 Logo, cabivel o computo pretendldo 10 mtcrregno indicado. A pamr de

reunides e grupo de trabalhos).

Considerando que o pedido inicial diz com o deferimento de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o computo do lapso de 03/03/1997 a 31/12/2013 como tempo especial, convertido em tempo comum pelo fator 1/40, é
suficiente para a obtengdo do beneficio pretendido, pois completados mais de 36 anos de tempo de contribuigao.

Quanto aos efeitos financeiros, vale consignar o contetido da Stmula no 269 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual o mandado de seguranga niio é substitutivo de agdo de cobranga.

Dessa form, o impetrante temdireito ao recebimento das parcelas a partir da data da impetragdo do presente feito, podendo pleitear as parcelas vencidas entre a DER e a data da impetragdo emagdo de cobranca autonom, se
assimentender.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, com base no art. 269, inc. I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar que o INSS compute como tempo de atividade especial o periodo de 03/03/1997 a
31/12/2013, convertendo-o emtempo comumpelo fator 1/40, e que conceda a aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 175.196.569- 1 em favor da parte impetrante a partir da data de impetrag@o do feito (29/06/2016).
A autoridade coatora devera implantar e pagar o beneficio no prazo méaximo de trinta dias a contar da ciéncia desta sentenga, sob pena de multa didria que fixo em 1/30 (umtrinta avos) do valor do beneficio. As parcelas vencidas
entre a data de entrada do requerimento administrativo e a data de ajuizamento devemser cobradas por meio de agéo propria, haja vista a redagio da Stmula 269 do STF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario." (g n.)

2-ART. 966, INC. VII, CPC/2015

Segundo o inc. VII do art. 485 do Codlice Processual Civil de 1973 (atualmente, art. 966, inc. VII, CPC/2015), tinha-se por novo o documento produzido anteriormente ao transito emjulgado do decisorio do
qual se pretendia a rescisdo, cuja existéncia era ignorada pela parte, a quemcompetia, entretanto, o 6nus de demonstrar a inviabilidade de sua utilizagao na instrugéo do pleito inicial.

E de se aduzir que devia de ter forga probante a garantir, de per se, pronunciamento favorével aquele que o estava a apresentar.
Para além que o infirmava o fato de niio ter sido ofertado na agdo originaria por negligéneia.

A proposito, cito doutrina de Rodrigo Barioni:

“.)

A expressio 'documento novo' ndo guarda relagdo com o momento de sua formagdo. O documento ja existia & época da decisdo rescindenda. A novidade esta relacionada ao fato de o documento ndo ter sido utilizado no
processo que geroua decisdo rescindenda.

Deve tratar-se de documento ja existente ao tempo da decisdo rescindenda e inédito para o processo origindrio, que represente novagdo em relagio ao material probatério da causa matriz, suficiente a modificar o
posicionamento adotado pela decisdo rescindenda. Se o documento ¢ confeccionado apods a decisdo rescindenda ou ndo for inédito, isto ¢, se fora juntado aos autos da agdo originaria, sem receber a devida apreciagdo na
decisdo rescindenda, ndo se insere no conceito de documento novo.

()

Aspecto fundamental para o cabimento da ag&o rescisoria, comsuporte no inc. VII do art. 485 do CPC, € que a ndo utilizagdo do documento, no processo original, decorra de motivo alheio a vontade do autor. Assimocorrera,
por exenplo, se o documento oi furtado, se estava em lugar inacessivel, se ndo se pdde encontrar o depositario do documento, se a parte estava internada em estado grave, se o documento foi descoberto apds o trénsito em
julgado etc. Ou seja, ndo pode o autor, voluntariamente, haver recusado a produgio da prova na causa anterior, de maneira a gerar a impossibilidade da utilizagao, ou nfio haver procedido as diligéncias necessarias para a
obtengdo do documento, uma vez que a agdo rescisoria nio se presta a corrigir a inéreia ou a negligéncia ocorridas no processo originrio. Por isso, cabe ao autor da rescisoria expor os motivos que o impediramde fazer uso do
documento na causa matriz, para que o 6rgfio julgador possa avaliar a legitimidade da invocag@o.

Emprincipio, documentos provenientes de servigos ptblicos ou de processos que ndo tramitaramsob segredo de justica néo atendema exigéncia de impossibilidade de utilizagdo. A solugio preconizada ampara-se na presungdo
de conhecirento gerada pelo registro piiblico ou pela publicidade do processo (....).

()

E preciso, por fim, que o documento novo seja capaz, por si s6, de assegurar pronunciamento favorével ao autor da resciséria, isto €, seja apto a modificar o resultado do processo, total ou parcialmente. Isso significa que o
documento ha de ser ‘decisivo’ - como textualmente consta no art. 395, n. 3, do CPC italiano -, representando prova segura sobre os fatos que nele constam, de tal sorte que, se o juiz tivesse oportunidade de considera-lo, o
pronunciamento poderia ter sido diverso. Cabe ao autor da rescisoria o 6nus de demonstrar, na inicial, que o documento novo ¢ capaz, isoladamente, de alterar o quadro probatério que se havia formado no processo emque foi
emanada a decisdo rescindenda. Inviavel, por isso, a reabertura da dilagao probatoria, para otiva de testemunhas e producio de provas, que visema complementar o teor do documento novo. Se este conflitar comoutras provas
dos autos, especialmente outros documentos, seminfirma-las, deve-se preservar a coisa julgada e julgar improcedente a agio rescisoria.

(...).”(BARIONI, Rodrigo. A¢do resciséria e Recursos para os Tribunais Superiores, Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 121-127)
Aredaggo do inciso VII do art. 485 emconsiderag@o restou alterada no Codigo de Processo Civilde 2015. Agora, o art. 966 disciplina que:
“Art. 966: A decisido de mérito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando:
()
VII - obtiver o autor, posteriormente ao transito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de qué ndo pode fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel,

)7

Socorremo-nos, mais uma vez, de escolio doutrinario:
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“4.10. Prova Nova. Uma das hipdteses que permitem o ajuizamento da agdo rescisria diz respeito a existéncia de elemento probatorio decisivo, ndo utilizado no processo de origem, apto a alterar a configurago fatica que
motivou a decisdo judicial. No CPC de 1973, a previsdo dizia respeito ao 'documento novo', enquanto no CPC/2015 o dispositivo refere-se a 'prova nova'. A modificagdo foi proposta a partir da necessidade de se
enquadrarem no findamento rescisorio provas que ndo consistam tecnicamente em documento, sobretudo o caso do exame hematoldgico para investigagdo de paternidade (DN A), aceito sem problemas pela jurisprudéncia
como apto a fundar a agéo rescisoria. A nosso ver, o texto do CPC/2015 amplia demasiadamente o campo para o ajuizamento da agdo rescisoria, de maneira a permitir a desconstituigdo da coisa julgada com base em provas
testemunhais ou laudos periciais, 0 que poderia propiciar nova oportunidade para o autor da agdo rescisoria produzir provas contrarias ao material do processo matriz. Teria sido melhor se o texto do dispositivo se limitasse &
prova docummental, mas com a previsio expressa de que a prova cientifica (exame de DNA e outros meios decorrentes de avangos tecrologicos) pudesse se equiparar & prova documental para fins de rescindibilidade. £
necessério que a prova seja nova, no sentido de no ter sido utilizada no processo anterior. O termo ‘nova' néo se refere ao momento de sua formagao. E imprescindivel, ainda, que o autor ndo tenha conseguido produzr essa
prova no processo matriz por causa externa a sua vontade: seja porque desconhecia a prova, seja porque, embora sabendo de sua existéncia, ndo pode utiliza-la.

Aprova deve ser ‘capaz, por sis6, de lhe assegurar pronunciamento favoravel. E preciso, portanto, que seja decisiva. Por isso, a prova deve ser forte o suficiente para, sozinha, modificar o quadro fitico adotado pela sentenga.
Nessa ordemde ideias, ndo ¢ dificil prever que, embora tenha havido a ampliagéo a qualquer meio de prova, o documento novo continuara a exercer papel de destaque nesse fundamento rescisorio, pela maior confiabilidade que
apresenta no registro de acontecimentos pretéritos.” (BARIONI, Rodrigo. Breves Comentdrios ao Novo Cédigo de Processo Civil/Teresa Arruda Alvim Warnbier... [et al.], coordenadores, Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015, p. 2154-2155)

3-CONSIDERACOES

A parte autora afirma ter trazido aos autos documentagio nova que se consubstancia emnovo PPP, agora, "coma apreciagio das informagdes técnicas dispostas na nova prova documental formulario PPP,
datado de 16/05/2019. demonstrando-se que o autor na fimcdo de ELETRICISTA SIST. ELETR. IV, no setor de OBRAS MELHORIAS REDE DISTR. AEREA -S. permaneceu exposto a alta tensdo elétrica superior
2250 volts, COM A DEVIDA CORRECAQ DA OMISSAQ DA COMPLETA DESCRICAQ DA ATIVIDADE DESEMPENHADA PELO AUTOR". (g n.)

Todavia, acreditamos no haver documento novo na acepgao juridica do termo.

Trata-se de evidéncia material a espelhar as mesmas circunstincias que a anterior, impropria, descreveu, contudo, presentemente, reparada naquilo em que se encontrava desconforme com a legislagdo de
regéneia da espécie.

Sob outro aspecto, no ha justificativa suficiente a embasar as asser¢des de que a parte autora desconhecida o elemento documental emquestio e/ou que dele néo podia fazer uso.
Simplesmente, de posse do primeiro PPP apresentado, utilizou-o para instrugio da demanda primeva, sema devida acuidade necessaria na oferta de prova de tantos anos de labuta, ainda mais, especial.

Alertada da impropriedade que constava do documento em voga, conforme termos da provisio judicial mencionada, tratou de produzir nova evidéncia (novo PPP), em 16/05/2019 (ID 77471931), porém,
como dissemos, consertada naquilo em que descompassado o primeiro Perfil Profissiografico ofertado como regramento correlato a hipdtese, tudo, entretanto, posteriormente a sentenga, ao acorddo da 7* Turma, bem como
seu trénsito emjulgado, que data de 25/09/2017 (ID 77475936, p. 2).

Apropdsito, a 3* Segdio deste Regional termse posicionado no sentido de que se afiguram desservigais documentos preparados como o vertente, para casos como o ora examinado. A guisa de exemplos:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCIS(V)RIAA INCABIVEL A MOQIFICACAO DA CAUSA DE PEDIR OU PEDIDO DA ACAO SUBJACENTE. DOCUMENTO NOVO.
INCABIVEL REABERTURA DE DILAGAO PROBATORIA PARA SUPRIR DEFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO DECORRENTE DE DESIDIA OU NEGLIGENCIA. ATIVIDADE
ESPECIAL. EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. NAO COMPROVAGAO. [UDICIUMRESCINDENS. IMPROCEDENCIA DAAGCAO. VERBAHONORARIA. CONDENACAO.

)

3. Fundada a ag@o rescisoria na existéncia de documento novo, a prova nova deve ser, por si 80, suficiente para modificar o julgado rescindendo, ainda que de forma parcial. Néo se objetiva reabrir a dilagdo probatéria para,
simplesmente, suprir deficiéncia do conjunto probatorio produzido na agéo originaria, decorrente da ndo observancia pela parte, por desidia ou negligéncia, de seu onus processual probatorio, mas, sim, viabilizar a apresentagao
de prova nova, cuja existéncia a parte ignorava ou de que ndo podia fazer uso, bemcomo, emcasos excepcionais, documento cujo valor probatério era desconhecido pela parte emrazio de circunstancias vulnerabilizantes, como
aquelas vivenciadas por trabalhadores rurais.

4. Niao reconhecida presente a hipétese rescindenda relativa a prova nova, haja vista que a agao rescisoria nio se presta a reabertura da dilagéo probatéria. Cumpria ao autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.
Tendo em méos o PPP que fez juntar aos autos da demanda subjacente, percebendo que informava exposi¢ao a ruido em nivel inferior aquele estabelecido no ordenamento juridico para fins de caracterizagdo da natureza
especial da atividade, deveria ter requerido ao empregador a retificagdo cabivel emmomento oportuno ou a produgo de prova habil a comprovagao de exposi¢do a niveis superiores de pressdo sonora, ndo se podendo valer da
via rescisOria para tal fim.

5. Ademais, 0 documento novo, que viabiliza a rescisdo do julgado, deve se reportar a situagdo fitica pretérita e ser existente a época da prolagdo da sentenga.

6. Verba honoraria fixada emR$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Caleulos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisigao (juros)
e pagamento (corre¢io), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, 111, e 8°, do artigo 85 do CPC. A exigiilidade das verbas honorarias devidas ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situag@o de insuficiéncia de
recursos que fndamentou a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 98, § 3°, do CPC.

7. Rejeitada em parte a matéria preliminar. Decretada a extingo parcial do processo, semresolugdo de mérito, a teor do artigo 485, VI, do CPC/2015, no que tange aos pleitos para reconhecimento do exercicio de atividade
sob condigdes especiais nos periodos de 06.03.1997 a 18.11.2003, apenas quanto a exposi¢ao a agentes quimicos, ¢ de 31.01.2008 a 05.06.2008. No mais, emjuizo rescindendo, julgada improcedente a agéo rescisoria, nos
termos do artigo 487, I, do CPC/2015.” (AR 5016558-44.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Carlos Delgado, v. u., € - DJF3 30/07/2019)

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI. FUNDAMENTOS DISSOCIADOS DO JULGADO RESCINDENDO.
VALORACAO DE PROVA. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. RAZOABILIDADE. SOLUCAO JURIDICA ADMISSIVEL. PARAMETROS LEGAIS E JURISPRUDENCIAIS DE
EPOCA. DOCUMENTO NOVO. INCABIVEL REABERTURA DE DILACAO PROBATORIA PARA SUPRIR DEFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO DECORRENTE DE DESIDIA
OU NEGLIGENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. NAO COMPROVACAO. [UDICIUM RESCINDENS. IMPROCEDENCIA DA ACAO. VERBA
HONORARIA. CONDENACAO.

()

5. Fundada a ago rescisOria na existéncia de documento novo, a prova nova deve ser, por si s0, suficiente para modificar o julgado rescindendo, ainda que de forma parcial. N&o se objetiva reabrir a dilagdo probatdria para,
simplesmente, suprir deficiéncia do conjunto probatdrio produzido na agdo originria, decorrente da ndio observancia pela parte, por desidia ou negligéncia, de seu 6nus processual probatrio, mas, sim, viabilizar a apresentagdo
de prova nova, cuja existéncia a parte ignorava ou de que ndo podia fazer uso, bemcomo, emcasos excepcionais, documento cujo valor probatdrio era desconhecido pela parte emrazio de circunstincias vulnerabilizantes, como
aquelas vivenciadas por trabalhadores rurais.

6. Néo reconhecida presente a hipdtese rescindenda relativa a prova nova, haja vista que a agdo rescisoria ndo se presta a reabertura da dilagdo probatoria. Cumpria ao autor o 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.
Tendo emmyios o PPP que fezjuntar aos autos da demanda subjacente, percebendo que niio indicava exposicio, de modo habitual e permanente, a hidrocarbonetos, deveria ter requerido ao empregador a retificagéo cabivel em
momento oportuno oua produgdo de prova habil a comprovagio de exposicao ao agente nocivo quimico, nfio se podendo valer da via rescisoria para tal fim

7. Ademais, o documento novo, que viabiliza a rescisao do julgado, deve se reportar a situagao fatica pretérita e ser existente a época da decisdo rescindenda.

8. Verba honoraria fixada emR$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atvalizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Céleulos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisigao (juros)
¢ pagamento (corregdo), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, I11, e 8°, do artigo 85 do CPC. A exigbilidade das verbas honorarias devidas ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situagdo de insuficiéncia de
recursos que fndamentoua concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 98, § 3°, do CPC.

9. Rejeitada a matéria preliminar. Emjuizo rescindendo, julgada improcedente a ag?o rescisoria, nos termos do artigo 487, I, do CPC/2015.” (AR 5015302-66.2017.4.03.0000, rel. Des. Fed. Carlos Delgado, v. u., e - DJF3
30/07/2019)

“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO E ERRO DE FATO NAO CONFIGURADOS. AGAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.

()

3. Entende-se por documento novo aquele que a parte so teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que ndo existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a
documento “cuja existéncia ignorava, ou de que néio pode fazer uso’. Isso significa que tal documento ja existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor nfio teve acesso a ele. O documento (ou prova) deve, ainda, (a)
comprovar um fato que tenha sido objeto de controvérsia na agdo emque proferida a decisio rescindenda; e (b) ser, por sisd, capaz de assegurar umresultado favoravel na agdo origindria ao autor da agdo rescisoria. O STJ tem
elastecido tal hipétese de rescindibilidade nas rescisorias propostas por trabalhadores rurais, com base no principio in dubio pro misero, admitindo documentos ja existentes antes da propositura da agdo originria. A ratio
decidendi de tal entendimento € a condicdo social do trabalhador rural (grau de instrugdo e, consequente, dificuldade em compreender a importancia da documentag@o, sendo a sua ignorancia - e ndo a negligéncia ou desidia a
causa da ndo apresentacio da documentagio) - o que legitima a mitigagdo dessa exigéncia.
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4. Os documentos trazidos coma rescisoria ndo autorizama rescisao do julgado. O PPP de fl. 117 ¢ datado de 17.08.2011, sendo, portanto, posterior a data do transito emjulgado, o qual ocorreu em 01.05.2011. Logo, ele
ndo pode ser considerado documento novo, pois, conforme ja destacado, néo se considera como tal os documentos que ndo existiam no momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a documento ‘cuja
existéneia ignorava, ou de que ndo pdde fazer uso’. Ja o laudo técnico de fls. 118/131, embora seja anterior ao transito emjulgado, néio pode ser considerado documento novo, pois o autor dele poderia ter feito uso no curso da
acdo subjacente, sendo de se fisar que, na exordial, o requerente sequer alegou que os motivos que o impossibilitaramde levar tal documentagao ao feito subjacente.

()

7. Julgados improcedentes os pedidos de rescisdo do julgado, fica prejudicada a andlise do pedido rescisorio.

8. Vencida a parte autora, fica ela condenada ao pagamento da verba honoraria, fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segdo. A exigibilidade ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que
inalterada a situagdo de insuficiéncia de recursos que findamentoua concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, a teor do disposto no artigo 12, da Lei 1.060/50, e no artigo 98, § 3°, do CPC/15.

9. Agdo rescisoria improcedente.” (AR 8556, proc. 0002677-61.2012.4.03.0000, rel. Des. Fed. Inés Virginia, rel. p/ acérdao Juiza Fed. Conv. Leila Paiva, m v., e-DJF3 31/05/2019)
Dessa maneira, temos que o pronunciamento judicial vergastado néo deve ser desconstituido por for¢a do inc. VII do art. 966 do Compéndio Processual Civil de 2015.

4-DISPOSITIVO
Ante o exposto, voto no sentido de decretar a extingdo parcial do processo, semresolugdo de mérito, nos moldes do art. 485, inc. VI, do CPC/2015, no que tange ao requerimento para reconhecimento do
exercicio de atividade especial entre 31/07/2015 a 12/05/2016, rejeitar a matéria preliminar arguida e julgar improcedente o pedido formulado na agdo rescisoria. Condenada a parte autora em honorérios advocaticios de R$

1.100,00 (mil e cemreais), devendo ser observado, porém, o art. 98, §§ 2° e 3°, do CPC/2015, inclusive no que concerne s custas e despesas processuais.

E o voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESCIS_(')RIA AFORADA POR VALDEMIR FERNANDES. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO. DOCUMENTO NOVO (PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO): DESCARACTERIZACAO NA ESPECIE. MATERIA
PRELIMINAR REJEITADA. PEDIDO FORMULADO NAACTIO RESCISORIA JULGADO IMPROCEDENTE.

- A parte autora, na proemial da vertente demanda rescisoria, indica dois periodos a serem reconhecidos como especiais, isto €, de 01/01/2014 a 12/05/2016 (causa petendi) e de 01/01/2014 a 03/07/2015 (pedido
propriamente dito).

- No feito subjacente, postulou, expressamente, que o intersticio a ser admitido como noxio seria de 03/03/1997 a 30/07/2015 (ID 87467898, p. 10 e 20).

- Como consequéncia, o intervalo de 31/07/2015 a 12/05/2016, constitui modificagdo da causa de pedir original, o que se mostra improprio para a espécie, inclusive como ja deliberado pela 3* Segdo desta Casa.
Precedentes.

- Nio se ha falar seja imprescindivel prévio requerimento administrativo para a hipdtese.

- A contestagdo ofertada pela autarquia federal nos vertentes autos ja demonstra claramente seu animus emcontrapor-se a pretensdo deduzida pela parte autora.

- O lapso temporal reivindicado no pleito primitivo vai de 03/03/1997 a 30/07/2015, ouseja, foi descrito naquele processo e objeto de decisio pelo Orgio Julgador.

- Documentagio trazida na rescisoria que nfo atende os termos da lei, para fins de modificar a decisdo atacada.

- Condenada a parte autora emhonorarios advocaticios de R$ 1.100,00 (mil e cemreais), devendo ser observado, porém, o art. 98, §§ 2° ¢ 3°, do CPC/2015, inclusive no tocante as custas e as despesas processuais.

- Decretada a extingdo parcial do processo, sem resolugdo de mérito, nos moldes do art. 485, inc. VI, do CPC/2015, no que tange ao requerimento para reconhecimento do exercicio de atividade especial entre
31/07/2015 a 12/05/2016. Matéria preliminar rejeitada. Pedido formulado na ago rescisoria julgado improcedente.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu decretar a extingo parcial do processo, semresolugdo de mérito, nos moldes do art. 485, inc. VI, do CPC/2015,

10 que tange ao requerimento para reconhecimento do exercicio de atividade especial entre 31/07/2015 a 12/05/2016, rejeitar a matéria preliminar arguida e julgar improcedente o pedido formulado na agéo rescisoria, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5004908-92.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DEARARAQUARA/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:DONIZETE BALBINO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VALDINEIA VALENTINA DE CAMPOS RODRIGUES - SP220214-N

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5004908-92.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DEARARAQUARA/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: DONIZETE BALBINO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VALDINEIA VALENTINA DE CAMPOS RODRIGUES

RELATORIO
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O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 1* Vara de Sdo José do Rio Preto/SP nos autos da agdo
previdenciéria proposta por Dozinete Balbino em face do INSS (processo n° 5007181-85.2018.4.03.6120), visando a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢éo. Informou ter domicilio em Araraquara/SP (doc.
n° 125.863.648,p. 4).

Distribuido o processo para o Juizo Federal da 1* Vara de Araraquara/SP, determinou o magistrado a juntada de comprovante de residéncia atualizado (doc. n° 125.863.648, p. 60/61). Sobreveio aos autos,
documento indicando que seu domiicilio, na verdade, era localizado no municipio de Tanabi/SP (doc. 125.863.648, p. 71).

Por essa razio, o Juizo Federal da 1* Vara de Araraquara/SP declinou de sua competéncia em favor de uma das Varas Federais de Sdo José do Rio Preto/SP, cuja jurisdi¢do abrange o municipio de Tanabi/SP
(doc. n° 125.863.648, p. 72/73). Na decisio, esclareceu o magistrado que: “a existéncia de Vara Federal é pautada por razdes de ordem puiblica, as quais subsidiam a determinagdo de competéncia de juizo ou
funcional (principio do juiz natural), da forma como disciplinado pelas normas de organizagéo judicidria”, e que “existindo Vara Federal instalada na drea de abrangéncia da localidade em que domiciliado o autor
acompeténcia deste orgdo é absoluta.” (doc. n° 125.863.648, p. 72).

Redistribuidos os autos, o Juizo Federal da 1* Vara de S&o José do Rio Preto/SP suscitou o presente conflito, afirmando que se trata de competéncia de natureza relativa, impossivel de ser declinada ex officio
(doc. n° 125.863.648, p. 78).

Designeio Juizo Federalda 1* Vara de Sdo José do Rio Preto/SP para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes (doc. n® 127.182.156).

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5004908-92.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DEARARAQUARA/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:DONIZETE BALBINO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VALDINEIA VALENTINA DE CAMPOS RODRIGUES

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de conflito de competéncia em que o segurado, deixando de propor a agdo previdencidria perante Vara Federal que detém
jurisdigao sobre seu domicilio, optou por ajuizar a demanda em Subsegdo Judicidria diversa.

Conforme se extrai do art. 109, da CF e da Stmula n° 689, do C. STF, o constituinte originario facultou ao segurado promover demanda de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da Comarca onde
reside - desde que ndo seja sede de Vara da Justica Federal -; perante o Juizo Federal do seu domicilio; ounas Varas Federais da capital do Estado-Membro. Nesses casos a competéncia seria concorrente e, portanto, relativa.

Isso ndo significa que o segurado possa propor liviemente a demanda previdenciaria, optando pela Subseg@o Judiciaria que melhor atender as suas conveniéncias. A jurisprudéncia desta E. Terceira Segdo temse
orientado no sentido de que a legislagio ndo autoriza tal pratica. Garante-se ao segurado o direito de demandar perante a Vara Federal com jurisdic@o sobre seu domicilio, caracterizando hipotese de incompeténcia absoluta o
ajuizamento da agdo emJuizo Federal diverso, por ofensa aos critérios previstos nas regras de Organizacio Judicidria e ao principio do juiz natural.

Neste sentido, trago & colagio os seguintes precedentes desta E. Terceira Segdo:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. AUTARQUIA PREVIDENCIARIA COM MULTIPLOS FOROS DE DOMICILIO.
AJUIZAMENTO EM FORO DIVERSO DO MUNICIPIO, OU RESPECTIVA CAPITAL DO ESTADO, DE DOMICILIO DO BENEFICIARIO DA DEMANDA PREVIDENCIARIA.
IMPROCEDENCIA.

1. Tratando-se de demanda de natureza previdencidria, na qual o Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, autarquia federal, é réu ha competéncia concorrente em razdo do local, a qual ndo pode
ser declinada de oficio, apenas entre o juizo federal com jurisdi¢do sobre o municipio de domicilio do autor de demanda previdencidria e o juizo federal com jurisdigédo na capital do respetivo Estado, segundo

entendimento majoritdrio desta 3“Segdo, do qual ndo compartilho. Vedou-se, assim, o ajui: em outras subsecdes judicidrias do Estado. Precedentes.

2. A tinica razdo para se der vedado o ajui: nas demais subsecdes judicidrias do Estado, é que, uma vez deﬁmdas as regras de jurisdicdo nas normas de organizacdo judicidria, estas
P funcional e, p , implicam a competéncia absoluta dos respectivos juizos. Desta sorte, a excegiio das mencionadas hip de competéncia territorial concorrente, viola o principio
do juizo natural o ajui de d da previdencidria perante juizo que nio detémjurisdi¢do para sua solugdo.

7,

mantida a competéncia do Juizo Federal da 1 Vara Federal da Subse¢do Judicidria de Maud/SP para processar e julgar a agéo

3. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente,
previdencidria ajuizada.”

(CCn°5008583-63.2020.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Carlos Delgado, v.u., j. 05/06/2020, DJe 09/06/2020, grifos meus)

“CONFLITO NEGATIVO DE g‘OMPETENCIA. PREVIDENCIARIO. ART. 109, §3° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. SEGURADO COM DOMICILIO EM CIDADE
ABRANGIDA POR SUBSECAO JUDICIARIANAO ESCOLHIDA PARA 0 AJUIZAMENTO DAACAO. IMPOSSIBILIDADE DE OPCAO POR OUTRASUBSECAO JUDICIARIA.
JUIZNATURAL. CONFLITO IMPROCEDENTE. COMPETENCIADOJUIZO SUSCITANTE.

1 - A¢do de natureza previdencidria pode ser ajuizada perante Vara Federal da Subsegdo Judicidria circunscrita ao municipio em que estd domiciliado o autor; perante as Varas Federais da Capital
do Estado ou, ainda, no foro Estadual do domicilio do segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de Vara do Juizo Federal, por se tratar de hipotese de competéncia delegada, nos moldes do art. 109, § 3°, da
Constituigdo Federal.

2 - A competéncia no ambito da Justica Federal é concorrente apenas entre o Juizo Federal da Subsecdo Judicidria em que a parte autora é domiciliada ou que possua jurisdi¢do sobre tal
municipio e o Juizo Federal da Capital do Estado-Membro, ressalvada a op¢io do segurado prevista no art. 109, § 3°, da Constitui¢do Federal (delegacdo de competéncia a Justi¢a Estadual). No caso, a
parte autora possui domicilio no municipio de Pod&/SP, abrangida pela Subsecio Judicidria de Guarulhos, e optou por ajuizar a agdo de rito ordindrio perante a Justica Federal de Mogi das Cruzes/SP.

3. Ndo é facultado ao segurado optar, por mera conveniéncia, entre as diversas Subsecées Judicidrias que compéem a Secio Judicidria da respectiva unidade federativa, sob pena de afronta ao
principio do juiz natural e as normas de organizacdo judicidria.

4 - Conflito negativo julgado improcedente.”
(CC n°5027870-46.2019.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Nelson Porfirio, v.u., j. 19/02/2020, DJe 20/02/2020, grifos meus)
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Portanto, considerando-se que o municipio de Tanabi/SP pertence a Subseggo Judicidria de Sao José do Rio Preto/SP, compete ao juizo suscitante o julgamento da agdo previdencidria.

Ante o exposto, julgo improcedente o presente conflito de competéncia.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZOS FEDERAIS. AJUIZAMENTO DA AGAO PREVIDENCIARIA PERANTE SUBSECAO DIVERSA DAQUELA QUE TEM
JURISDICAO SOBRE O DOMICILIO DO SEGURADO. IMPOSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA ABSOLUTA. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1 - Conforme se extrai do art. 109, da CF e da Stmula n° 689, do C. STF, o constituinte origindrio facultou ao segurado a op¢ao de promover demanda de natureza previdenciaria perante a Justica Estadual da
Comarca emque reside - desde que niio seja sede de Vara da Justica Federal -; perante o Juizo Federal do seu domicilio; ounas Varas Federais da capital do Estado-Membro.

1I- Alegislagdo, porém, ndo autoriza ao segurado a eleger liviemente a Subsecao Judiciaria da Justica Federal perante a qual ajuizara a agdo previdencidria.

I11- Garante-se ao autor o direito de propor a demanda perante a Vara Federal comjurisdicdo sobre seu domicilio, caracterizando hipdtese de incompeténcia absoluta o ajuizamento da agéo em Juizo Federal
diverso, por ofensa a critérios relacionados as regras de Organizagio Judicidria e ao principio do juiz natural. Precedentes: CC 1’ 5008583-63.2020.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel Des. Fed. Carlos Delgado, v.u, j.
05/06/2020, DJe 09/06/2020; CC n° 5027870-46.2019.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Nelson Porfirio, v.u., j. 19/02/2020, DJe 20/02/2020.

1V - Conflito de competéncia improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o presente conflito de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte

integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021333-34.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR: WILSON JOSE DOS SANTOS, ANTONIO MARCELINO DOS SANTOS, GENIS DANIELDOS SANTOS, JOAO PAULO DOS SANTOS, ILTON JOSE DOS SANTOS, ODAIR JOSE

DOS SANTOS, LUCINEIADOS SANTOS, ROSAMARIADOS SANTOS GUIMARAES
SUCEDIDO:JOSEAPARECIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
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Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO
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Trata-se de agdo rescisoria proposta por WILSON JOSE DOS SANTOS, ANTONIO MARCELINO DOS SANTOS, GENIS DANIEL DOS SANTOS, JOAO PAULO DOS SANTOS,
ILTON JOSE DOS SANTOS, ODAIR JOSE DOS SANTOS e LUCINEIA DOS SANTOS emface do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), visando, com fimdamento no artigo 966, inciso V do Codigo de
Processo Civil (CPC), a desconstituigdo do v. acorddo desta Egrégia Terceira Segdo, proferido na A¢éo Rescisoria n. 2010.03.00.028710-9, o qual julgou procedente o pedido da reconveng@o, para rescindir a r. sentenca
proferida na ago previdencidria n. 1145/08 e, emnovo julgamento, julgou improcedente o pedido de pensdo por morte formulado na agdo subjacente, bem como extinguiu semresolugdo do mérito o pedido de rescisdo parcial
do julgado para alterago do termo inicial do beneficio.

Os autores, na condigdo de herdeiros de Jodo Aparecido dos Santos, falecido autor da agéo rescisoria subjacente, asseveramter o acorddo rescindendo incorrido em violagio a norma juridica, porquanto negou
vigéneia ao disposto no art. 5°, inciso I, da Constituicio Federal, affontando o principio da isonomia, ao conceder tratamento diferenciado ao marido e a esposa para a concessdo de pensao por morte.

Pretende a rescisdo do julgado e, em consequéncia, nova apreciagdo do pedido originario, para que seja reconhecido o direito de José Aparecido dos Santos a pensdo por morte instituida por sua falecida
companheira (trabalhadora rural), desde a data do 6bito - dia 20/04/1981, respeitada a prescri¢do quinquenal.

Pela decisdo Id. 89965033 foramconcedidos os beneficios da justica gratuita.

Em contestacdo, o INSS sustenta, prelimnarmente, a necessidade da inclusdo de todos os herdeiros do falecido no polo ativo ¢ a falta de interesse processual, uma vez que o beneficio pleiteado, ainda que
indevidamente, foi pago ao sucedido por forga do julgado proferido na agdo primeva. No mérito, defende a inexisténcia do alegado vicio, porquanto o julgado que decretou a improcedéncia do pedido de concessdo da pensao
por morte foi prolatado coma observancia da legislagéo vigente na data do dbito, em20/04/1981, ndo tendo havido violagdo a preceito constitucional ou norma legal vigente na ocasido.

Emréplica, a parte autora requer a inclusdo de mais um filho do falecido no polo ativo da demanda, sustenta estar presente o interesse processual na medida em que, segundo alega, sdo devidas as parcelas
vencidas desde a data do Obito, observada a prescrigdo quinquenal e, quanto ao mérito, ratifica os termos da inicial.

Aregularizagdo do polo ativo foi deferida (ID. 108530568).

Por tratar-se de matéria unicamente de direito e por estarem presentes todos os elementos necessarios ao exame desta rescisoria, foi dispensada a dilagdo probatoria e a abertura de vistas as partes para razdes
finais.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela improcedéncia da agdo.

Dispensada a revisao, consoante o disposto no artigo 34 do Regimento Interno desta Corte, coma redagéo da Emenda Regimentaln. 15/2016.

E o relatorio.
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Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Trata-se de nova rescisoria emque pretende a parte autora, combase no art. 966, V, do CPC, desconstituir 0 acorddo desta Terceira Segdo proferido emagao rescisoria, o qual, ao acolher o pleito formulado em
reconvengio, rescindiu a r. sentenga proferida na ago previdencidria originaria, julgou improcedente o pedido de concessdo de pensdo por morte e extinguiu, semresolugdo de mérito, o pedido de rescisdo da r. decisdo no que
toca ao termo inicial do beneficio.

Os argumentos que sustentama preliminar de auséncia de interesse processual arguida, por tangenciaremo mérito, serdo comeste analisados.

Assinalo nfio ter sido superado o biénio imposto a propositura da ag@o, pois o ajuizamento desta rescisoria deu-se em21/08/2019 e o transito emjulgado do decisum, em22/02/2019.

A agdo rescisoria constitui medida excepcional para fins de desconstituigdo da coisa julgada, esta tltima pega findamental da garantia da seguranca juridica, a luzdo artigo 5°, XXX V1, da Constituigdo Federal.
Conforme Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero:

“Ac¢do resciséria é uma agdo que visa a desconstituir a coisa julgada. Tendo em conta que a coisa julgada concretiza no processo o principio da seguranga juridica— substrato indelével do Estado Constitucional —

a sua propositura sé é admitida em hipéteses excepcionais, devidamente arroladas de maneira taxativa pela legislagdo (art. 966, CPC). A agdo rescisoria serve tanto para promover a rescisdo da coisa julgada
(iudicium rescindens) como para viabilizar, em sendo o caso, novo julgamento da causa (iudicium rescissorium) (art. 968, I, CPC). A agdo rescisoria é um instrumento para a tutela do direito ao processo justo e a
decisdo justa. Ndo constitui instrumento para tutela da ordem juridica, mesmo quando fundada em ofensa a norma juridica. Em outras palavras, a agdo rescisoria pertence ao campo da tutela dos direitos na sua
dimensdo particular— e ndo ao dmbito da tutela dos direitos na sua dimensdo geral.” (in: Cédigo de Processo Civil Comentado. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 900)
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Essas sdo as balizas, estreitas, que norteardo a andlise da pretensdo deduzida.
Passo, pois, a0 juizo rescindendo.

Segundo a parte autora, o aresto rescindendo incorreu emviolagio de norma juridica, ao reputar indevido o beneficio de pensio por morte pleiteado por Jodo Aparecido dos Santos, pai dos ora autores, em
affonta ao principio da isonomia, descrito no art. 5°, I, da Carta Magna, porquanto na condi¢éo de companheiro da segurada falecida, cuja dependéncia ¢ presumida, fazia jus a prestagéo pleiteada desde a data do 6bito de sua
companheira, em20/04/1981.

Sobre a hipdtese de rescisdo combase emviolagdo a norma juridica, disposta no artigo 966, V, do Cddigo de Processo Civil vigente (CPC), a ainda pertinente analise da doutrina a luz do disposto no artigo 485,
V, do Cddigo de Processo Civilde 1973, sustenta ser questio relevante saber se a decisdo rescindenda qualifica os fatos por ela julgados de forma inadequada, a violar, implicita ou explicitamente, norma juridica.

Ensina Flavio Luiz Yarshell:

" Tratando-se de error in iudicando ainda paira incerteza acerca da interpretagdo que se deve dar ao dispositivo legal. Quando este fala em violagéo a 'literal' disposicéo de lei, em primeiro lugar; hd que se entender
que estd, ai, reafirmando o cardter excepcional da agdo rescisoria, que ndo se presta simplesmente a corrigir injustica da decisdo, tampouco se revelando simples abertura de uma nova instancia recursal, ainda que
de direito. Contudo, exigir-se que a rescisoria caiba dentro de tais estreitos limites ndo significa dizer que a interpretagdo que se deva dar ao dispositivo violado seja literal, porque isso, para além dos limites desse
excepcional remédio, significaria um empobrecimento do préprio sistema, entendido apenas pelo sentido literal de suas palavras. Dai por que é correto concluir que a lei, nessa hipotese, exige que tenham sido
frontal e diretamente violados o sentido e o proposito da norma". (g.n.,in: A¢do rescisoria . Sdo Paulo: Malheiros, 20035, p. 323)

A primeira agio rescisoria foi ajuizada por Jose Aparecido dos Santos, em 14/09/2010, pleiteando a desconstituigdo parcial da sentenca proferida emagio previdencidria que julgou procedente seu pedido de
concessdo de pensdo por morte, apenas no que se referia ao termo inicial do beneficio.

Naquela agdo, 0 INSS apresentou reconvengo pretendendo a resciso total do julgado atacado e o cancelamento da pensdo por morte paga ao autor.

Emsessio realizada em 14/11/2013, esta Terceira Secdo, a unanimidade, julgou procedente o pedido de reconveng@o, rescindiu o julgado objurgado e, emnovo julgamento, indeferiu o pedido de concesséo de
pensdo por morte formulado na agdo origindria, negando a qualidade do autor de dependente de sua companheira, emrazio da ndo comprovagdo de sua condicdo de marido invalido, conforme previsto na norma de beneficios
emvigor a época do Obito, nos seguintes termos:

“PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. RECONVENCAO. CABIMENTO. ART. 475, § 2 CPC. VIOLAGAO. INOCORRENCIA. PENSAO POR MORTE. MARIDO NAO INVALIDO. OBITO
ANTERIOR A CF/88. DEPENDENCIA NAO COMPROVADA.

1 - Aviolagdo de literal disposicdo de lei, a autorizar o manejo da agdo nos termos do dispositivo transcrito, é a decorrente da ndo aplicagdo de uma determinada lei ou do seu emprego inadequado. Pressupde-se,
portanto, que a norma legal tenha sido ofendlida em sua literalidade pela decisdo rescindenda.

7

2 - A agdo rescisoria ndo ha de ser considerada inadequada para se alegar a disp indevida de ssa oficial, mas simpl desnecessdria, inexigivel, na medida em que ela configura via processual mais
gravosa ao de lante, por exigir p ipostos mais rigidos. Adimplidos, porém, esses pressupostos, nada impede se conhega da alegagdo, tendo em vista justamente o concurso de agdes.

3 - O crédito decorrente da condenagdo ndo excedente a sessenta saldrios minimos acarreta o néo conhecimento do reexame obrigatdrio.

4 - Ar: sentenga impugnada levou em consideragdo os requisitos estabelecidos na Lein®8.213/91, desprezando o ordenamento juridico vigente ao tempo do evento morte.

5 - Da inicial da agdo subjacente extrai-se que o autor ndo preenche o requisito relativo a dependéncia por ndo se encontrar invdlido ao tempo da morte da sua mulher. Também néio se comprova nestes autos que a
falecida lavradora fosse chefe ou arrimo da unidade familiar, nos termos do pardgrafo unico do art. 298 do Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979.

6 - Ndo se firmou na jurisprudéncia a possibilidade de fazer retroagir os efeitos da Constituigdo Federal de 1988 de forma a modificar as situagdes consolidadas e/ou atos juridicos aperfeicoados em tempo anterior;
ainda que com ela se mostrem incompativeis. 7 - Pedido da reconvengdo julgado procedente e improcedente o pedido de penséo por morte apresentado na agdo subjacente. Prejudicado o pedido de rescisdo para
alteragdo do termo inicial do beneficio.”

Em seguida, por ocasido do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela parte autora, que restaram rejeitados, esta Terceira Segdo corrigiu, de oficio, o erro material para constar que o pedido de
rescisdo para alteragio do termo inicial do beneficio foi julgado extinto, semresolugéo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC.

Inconformado, o autor daquela agdo interpds (i) Recurso Especial, cuja admissibilidade foi negada; (ii) agravo de instrumento contra a r. decisdo da Vice Presidéncia desta Corte, que restou ndo provido, por
decisdo monocratica do eminente Ministro Relator; (iif) agravo interno no agravo em Recurso Especial, o qual ndo foi conhecido pela Primeira Turma do STJ, e (iv) Recurso Extraordinario no agravo interno no agravo emREsp,
ao qual foi negado seguimento.

Falecido o0 autor no curso daquela demanda, cuja data do 6bito ¢ dia 17/08/2018, seus filhos ajuizaramesta agdo, na qual sustentamque o v. Acérdao violou o disposto no art. 5°, inciso I, da Constituigdo Federal
- principio da isonomia, ao exigir requisitos diferentes para que homens e nuiheres fossemreconhecidos como dependentes para fins previdencidrios.

Acerca do critério da equidade entre os conjuges para fins de percepgéo do beneficio de pensao por morte emface do principio da isonomia, segue o seguinte trecho extraido do voto do Relator:

)

Também ndo cabe falar em aplicagdo retroativa de regramento atual mais benéfico (Lei n° 8.213/91), que néo mais oferece distingdo as condigdes entre homem e mulher para a concessdo do beneficio em pauta,
como sustenta o reconvinte.

Pondere-se, inicialmente, que os Diplomas Constitucionais anteriores a promulgagéo do Texto Constitucional de 1988 jd contemplavam o principio da igualdade, inclusive a Constituigdo de 1946 (arts. 141, 1° e
157, 11), sob a égide da qual se editou a Lei aplicavel ao caso dos autos. Dai porque ndo se trata sequer de ter essa norma infraconstitucional como ndo recepcionada pela Constitui¢do atual, mas de compreender a
sua diretriz legislativa em contexto com a Carta Magna correspondente ao seu proprio tempo.

Vale lembrar que a Constituigio Federal de 1967 (com a Emenda Constitucional 1/69), em seu art. 153, § 1°, manteve a vedagdo a qualquer tipo de discriminagdo ao estabelecer que " Todos sdo iguais perante a
lei, sem distingdo de sexo, raga, trabalho, credo religioso e convicgdes politicas. Serd punido pela lei o preconceito de raga”.

7 1 7

O'inc. Vdo art. 201 da Constitui¢éo Federal de 1988 nada mais é do que o principio da igualdade insculpido no art. 5° aplicado a esfera previdencidria e, sendo a i um direito f [ (inserida no

Capitulo dos Direitos e Garantias Individuais), tem aplicagéo e eficdcia imediatas, conforme § 1° do mesmo art. 5°.

Nao obstante, ndo se firmou na jurisprudéncia a possibilidade de fazer retroagir os efeitos da Constituigdo Federal de 1988 de forma a modiificar as situagdes consolidadas e/ou atos juridicos aperfeicoados em
tempo anterior; ainda que com ela se mostrem incompativelis.

A questdo até hoje encontra acirrado debate quando a morte se da apos outubro de 1988 e antes da edi¢do da Lei n° 8.213/91. No entanto, néo ha controvérsia acerca da impossibilidade de concessdo em face de
fato gerador ocorrido antes da novel Constituigdo.

Nesse sentido, é o precedente assentado pelo Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal:

"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO. EXTENSAO AO VIUVO. PRINCIPIO DA IGUALDADE. NECESSIDADE DE LEI ESPECIFICA. C.F, ART. 5° I; ART. 195 E SEU § 5%
ART. 201, V. I - A extensdo automatica da pensdo ao vitivo, em obséquio ao principio da igualdade, em decorréncia do falecimento da esposa -segurada, assim considerado aquele como dependente desta, exige lei
especifica, tendo em vista as disposi¢des constitucionais inscritas no art. 195, caput, e seu § 5°, e art. 201, V. da Constituigdo Federal. - R.E. conhecido e provido". (RE n° 204.193, Pleno, Rel. Min. Carlos Velloso,
DJ 31.10.2002).

)"

Da transcrigéo do julgado ¢ possivel inferir que a questéo foi analisada a luz da aplicagdo do principio da isonomia. Vale dizer, trata-se de tese juridica apreciada e afastada pelo acorddo rescindendo, devidamente
findamentada e respaldada ementendimento do Plenério do Supremo Tribunal Federal.

Anote-se, ainda, que ndo se desconhece a existéncia de recentes julgados de orgdos fracionarios do Supremo Tribunal Federal, proferidos no controle difuso de constitucionalidade, que acolhema tese defendida
pela parte autora e consideram devida a concessdo da pensdo por morte ao marido nfo invalido mesmo tendo o dbito ocorrido antes da Constituigdo Federal de 1988, todavia, este fato ndo implica, necessariamente, a
procedéncia do pedido rescisorio.

De outra parte, verifica-se que o julgado rescindendo se encontra emsintonia coma orientagao jurisprudencial consolidada no enunciado da Stnmula n° 340 do Superior Tribunal de Justiga, ao aplicar ao caso em
exane a legislagdo vigente na ocasido do 6bito (Leis Complementares n°s 11/1971 e 16/1973 e Decreto n® 83.080, de 24 de janeiro de 1979), a qual arrolava o marido ou companheiro como dependente apenas na hipotese em
que fosse invalido.

Assim, evidencia-se que o julgado rescindendo, ao contrario do que alega a parte autora, observou a regra estabelecida para o caso em questio, em que ndo restaram preenchidos os requisitos exigidos a
concessdo da pensdo por morte ao pai dos requerentes.
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Nesse contexto, € licito concluir que a interpretagao dada pelo acorddo, aos fatos e fundamentos trazidos a julgamento, insere-se claramente no contexto da razoabilidade, semincorrer emmaltrato a legislagao.
Nesse sentido, cito precedentes deste Colegiado:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 966, V DO CPC. PENSAO POR MORTE. EX- MARIDO INVALIDO. QUALIDADE DE DEPENDENTE. OBITO DA
ESPOSA ANTERIOR A PROMULGA CAO DA CONSTITUIGAO FEDERAL DE 1988. NAO APLICAGAO DA ISONOMIA ESTABELECIDA NO ART. 201, V DA C.F.. COMPATIBILIDADE DA
EXIGENCIA DE DEMONSTRAGAO DA SITUACAO DE INVALIDEZ PREVISTA NA LOPS EM VIGOR NA DATA DO OBITO COM SUMULA N° 340/STJ. ACAO RESCISORIA
IMPROCEDENTE.

1 — A viabilidade da agéo rescisoria fundada no art. 966, V do CPC decorre da ndo aplicagdo de uma determinada norma juridica ou do seu emprego de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua
literalidade, dispensando-se o reexame dos fatos da causa origindria.

2 - O julgado rescindendo se encontra em sintonia com a orientagdo jurisprudencial consolidada no enunciado da Stumula n° 340 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: "A lei aplicavel a concesséo de penséo
previdencidria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado, no caso sob exame, o artigo 11, I, da Lei n° 3.807/60 (Lei Orgdnica da Previdéncia Social), o qual arrolava o marido ou companheiro como
dependente apenas na hipotese em que fosse invdlido.

3 —De outra parte, da leitura da deciséo terminativa rescindenda constata-se que o critério da equidade entre os conjuges para fins de percep¢do do beneficio de pensdo por morte estabelecido no artigo 201, V da
Constituigdo Federal de 1988 foi tese juridica apreciada e refutada pelo julgado rescindendo e devidamente fundamentada segundo o livre convencimento motivado, do a qualidade de dependente do autor;
de modo a tornar manifesta a utilizagdo da presente agdo resciséria como sucedaneo de recurso.

Bilidads

4 - A orientagdo jurisprudencial firmada pelo Pleno do C. Supremo Tribunal Federal ndo tem aplic ao caso presente, na medida em que reconheceu a aplicagdo do disposto no artigo 201, inciso V, da
Constituigdo Federal aos obitos de segurados ocorridos entre o advento da Constituigdo de 1988 e a Lei 8.213/91, situagdo fdtica e juridica diversa da presente (RE 385.397- AgR, Rel. Min. Sepiilveda pertence,
Tribunal Pleno, DJe de 6/9/2007).

5 - Pretensdo rescindente é direcionada exclusi ao questi 0 do critério de valoragdo da prova produzida na agdo origindria adotado pelo julgado rescindendo, fundamentado no livre convencimento
motivado, com sua revaloragdo segundo os critérios que entende corretos. Hipotese de rescindibilidade prevista no inciso V do artigo 966 do CP C néo configurada.

6— Agdio rescisoria improcedente.

(AGCAO RESCISORIA 5001561-90.2016.4.03.0000, RELATOR DES. FED. PAULO DOMINGUES, pub. e - DJF3 Judicial 1 DATA: 23/10/2019)"

"PRE V]DENCIA'R]O’A ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LEIL. PENSAO POR MORTE. ESPOSA. TRABALHADORA RURAL. OBITO ANTERIOR A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988.
MARIDONAO INVALIDO.

- Os direitos previdencidrios daqueles que exerciam atividade laborativa no campo surgiram com o advento da Lei 4.214/63, que dispos sobre o Estatuto do Trabalhador Rural.

- Todavia, somente com a promulgagdo da LC 11/1971 é que os dependentes do ruricola passaram efetivamente a ter direito ao beneficio previdencicrio decorrente de seu 6bito, com a institui¢do do PRO-RURAL -
Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, aperfeicoado pela LC 16/1973.

- O PRORURAL foi o resultado do reconhecimento de que a cobertura previdencidria da LOPS ndo alcangava os trabalhadores rurais.

- As regras sobre a previdéncia rural passaram a constar do Decreto 83.080/79, que aprovou o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, em vigor até a edigdo da Lei 8.213/91.

- E sabido que & pensdo por morte aplica-se a lei vigente na data do dbito do segurado, & luz do principio "tempus regit actum” (Sumula 340 do ST.J). Obito ocorrido em 22.04.1985.

- Aplicaveis ao caso as disposicoes da LC 11/1971, que instituiu o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), complementada pela LC 16/73, e do Decreto 83.080/1979. Artigos arts. 3°e 6°.

- Considera-se dependente o definido como tal na Lei Orgdnica da Previdéncia Social — LOPS (na redagéo da Lei 5.890/73), dispondo o art. 11, I, que consideram-se dependentes dos segurados, para os efeitos

desta Lei, a esposa, o marido invdlido, a companheira, mantida ha mais de 5 (cinco) anos, os filhos de qualquer condicdo menores de 18 (dezoito) anos ou invdlidos, e as filhas solteiras de qualquer condigdo,
menores de 21 (vinte e um) anos ou invdlidas.

-Eoart. 13 belecia que a dependéncia econémica das pessoas indicadas no item I do art. 11 é presumida e a das demais deve ser comprovada." Tais disposi¢des foram mantidas pelo Decreto 73.617/74, que
regulamentou o PRO-RURAL, e pelo Decreto 83.080/79, que aprovou o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social. Aplicabilidade dos artigos 12, I, e 15.

- Nos termos das regras aplicdaveis ao caso, era presumida a dependéncia, quando invdlido o marido, condi¢do néo demonstrada na hipétese destes autos, requisito esse indispensavel para a concessdo do beneficio.
- A¢do rescisoria improcedente.

- Condenagdo das autoras ao pagamento de honordrios advocaticios que fixo em R$1.000,00 (um mil reais), cuja exigibilidade fica suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC/2015, por serem beneficiarias da
Justica gratuita.

(AR - ACAO RESCISORIA 5021319-50.2019.4.03.0000, RELATOR DES. FED. NEWTON DE LUCCA, PUBL. e - DJF3 Judicial 1 DATA: 03/03/2020)"
Diante do exposto, julgo improcedente o pedido formulado nesta agio rescisoria.

Esta condenada a parte autora a pagar custas processuais ¢ honorarios de advogado, arbitrados em R$ 1.000,00 (ummil reais), na forma do artigo 85, § 8°, do CPC, suspensa, porém, a exigibilidade, na forma
do artigo 98, § 3°, do mesno estatuto processual, por tratar-se de beneficidria da justica gratuita.

E o voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AC{\O RESCISORIA AJUIZADA EM FACE DE JULGADO PROFERIDO EM ACAO RESCISORVIAA PENSAO POR MORTE. FALECIDA
TRABALHADORA RURAL. OBITO ANTERIOR A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. MARIDO NAO INVALIDO.VIOLACAO ANORMA JURIDICANAO CONFIGURADA. ONUS DE
SUCUMBENCIA. PEDIDO IMPROCEDENTE.

- O julgado rescindendo, em sintonia com a orientagio jurisprudencial consolidada no enunciado da Stmula n. 340 do Superior Tribunal de Justiga, aplicou ao caso em exane a legislagdo vigente na ocasido do obito (Leis
Complementares n°s 11/1971 e 16/1973 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979), a qual arrolava o marido ou companheiro como dependente apenas na hipotese emque fosse mnvalido.

- Hipétese em que houve manifestagdo expressa sobre a questdio a luz da aplicacdo do principio da isonomia. Trata-se, pois, de tese juridica apreciada e afastada pelo acérddo rescindendo, devidamente findamentada e
respaldada ementendimento do Plenéario do Supremo Tribunal Federal.

- Ainterpretagdo dada pelo acordao rescindendo, aos fatos e fundamentos trazidos a julgamento, se afigura dentro da razoabilidade. Hipdtese prevista no artigo 966, V, do CPC nio configurada.

- Fica condenada a parte autora a pagar custas processuais ¢ honorarios de advogado, arbitrados emR$ 1.000,00 (ummil reais), na forma do artigo 85, § 8°, do CPC, suspensa, porém, a exigibilidade, na forma do artigo 98, §
3°, do mesmo estatuto processual, por tratar-se de beneficiaria da justica gratuita.
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- Agdo rescisoria improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por maioria, decidiu julgar improcedente o pedido formulado nesta agdo rescisoria, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010162-80.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:JOSE VALFILHO

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO APOLINARIO BAIRRAL- SP182883-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47)N° 5010162-80.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR: JOSE VALFILHO

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO APOLINARIO BAIRRAL- SP182883-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declarag@o, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) em face de acorddo proferido por esta Terceira Segdo, o qual julgou parcialmente procedente a agdo
rescisoria para, emjuizo rescindente, nos termos do inciso V do artigo 966 do Codigo de Processo Civil (CPC), desconstituir o julgado tio somente quanto aos periodos de atividade especial e, emjuizo rescisorio, reconhecer o
direito & declarag@o e averbagio do periodo desenvolvido ematividade especial de 17/05/1991 a 02/06/2009.

Alega, precipuamente, a fimde prequestionar a matéria, a ocorréncia de omissdo no julgado embargado, o qual, segundo entende, deixou de manifestar-se acerca da vedagio da conversio de termpo especial em
tempo comum, assimcomo qualquer outra forma de contagemficticia, na forma do inciso I do art. 96 da Lein. 8.213/1991, para fins de contagemreciproca.

As contrarrazdes foramapresentadas.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010162-80.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:JOSE VALFILHO

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO APOLINARIO BAIRRAL- SP182883-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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VOTO

Conhego dos embargos de declaragdo, emvirtude da sua tempestividade.

O artigo 1.022 do CPC admite embargos de declaragdo quando, na sentenga ou no acorddo, houver obscuridade, contradi¢do ouomissédo de ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.
Tambémadmite embargos de declaragdo para correcéo de erro material, emseu inciso I11.

Segundo Candido Rangel Dinamarco, obscuridade ¢ "a falta de clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma conclusdo constante da sentenga”; contradicdo ¢ "a colisdo de dois
pensamentos que se repelem"; e omissdo € "a falta de exame de algum fundamento da demandla ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum pedido etc." (Instituigdes de Direito Processual Civil. V. I11. Sdo Paulo:
Malheiros, 2001, p. 685/686).

Quanto a0 m¥érito, 0 acordio embargado, porém, néo padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, por teremsido analisadas todas as questdes juridicas necessarias ao julgamento.

Evoca-se, aqui, a ainda pertinente licdo do processualista Theotonio Negrdo de que o 6rgio julgador no esta obrigado a responder: (i) questiondrios sobre meros pontos de fato; (ii) questiondrios sobre
matéria de direito federal exaustivamente discutida no acérddo recorrido, (iil) a consulta do embargante quanto a interpretagéo de dispositivos legais (nota 2* ao art. 535, Cddigo de Processo Civil e Legislagdo
Processual em Vigor, Saraiva, 2003).

Na mesma diretrizesta a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

" O julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida." (STJ,
EDclno MS n. 21315/DF, S1 - DJe 15/06/2016)

Dessa forma, no assiste razio a parte embargante.

Conforme depreende-se do acérdao embargado, houve rescisdo parcial do julgado, reabrindo-se a discusséo estritamente sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade do labor emtodo o periodo
pleiteado na agao subjacente, no qual, conforme demonstrado pelos documentos anexados, houve a exposigao a ruido superior aos limites de tolerancia (de 17/05/1991 a 02/06/2009).

Comefeito, emsede de juizo rescisorio a andlise esta limitada as questdes debatidas na ago subjacente, na qual nio houve discussdo acerca da possibilidade de aproveitamento de periodo especial convertido em
comumpara fins de contagemreciproca.

A vista dessas consideragdes, visa a parte embargante ao amplo reexame da causa, o que é vedado em sede de embargos de declaragiio, estando claro que nada hé a ser prequestionado, ante a auséncia de
omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

Diante do exposto, nego provimento aos embargos de declaraggo.

E o voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. AUSENCIA DE OMISSAO. CONFIGURACAO DE REEXAME DA CAUSA.
VEDACAO

- O artigo 1.022 do CPC admite embargos de declaragdo quando, na sentenca ou no acordao, houver obscuridade, contradicdo ouomissdo de ponto sobre o qual devia promunciar-se o juiz ou o tribunal, ou
ainda para correg@o de erro material (inciso I11).

- Analisadas as questdes juridicas necessarias ao julgamento do mérito, o acérdao embargado néo padece de omissdo, obscuridade ou contradigdo.
- Nio configurados os vicios sanaveis por embargos de declaragdo, tampouco matéria a ser prequestionada, revela-se nitido o carater de reexame da causa, o que ¢ vedado nesta sede.

- Embargos de declarago nio providos.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sego, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012845-90.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

RECONVINTE: MARIA APARECIDA FARAGUTI BERTOLINO

Advogado do(a) RECONVINTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5012845-90.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

RECONVINTE: MARIAAPARECIDA FARAGUTI BERTOLINO

Advogado do(a) RECONVINTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora, emface de v. acordéo proferido por esta E. Terceira Segdo, que, por unanimidade, julgou improcedente a agéo rescisoria.

Alega a parte autora que o v. acorddo embargado apresenta omissao, ao deixar de considerar que por ocasido do requerimento administrativo ja contava commais de 180 recolhimentos, preenchendo, assim, a caréncia
necessaria para a concessdo da aposentadoria pretendida. Assim, requer seja acolhido o recurso, para que sejamsanados os vicios apontados, bemcomo para fins de prequestionamento.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012845-90.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

RECONVINTE: MARIAAPARECIDA FARAGUTI BERTOLINO

Advogado do(a) RECONVINTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Os embargos de declaragio, a teor do disposto no artigo 535 do CPC de 1973 (artigo 1.022 do CPC atual), somente témcabimento nos casos de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material.
Contudo, cumpre salientar que, neste caso, ndo se fazempresentes quaisquer das hipdteses previstas emleia autorizar o provimento dos embargos de declaragio.

No muis, ¢ de se ressaltar que a matéria objeto dos presentes embargos de declaragéo foiapreciada de forma clara como mérito da causa, conforme se depreende da transcrigdo de parte do voto pertencente ao respectivo
acordao embargado, in verbis:

")

Pretende a parte autora a desconstituigdo do v. acérdéo que deu parcial provimento a sua apelagao, para conceder-lhe o beneficio de aposentadoria por idade a partir de 30/06/2016, ao argumento de violagdo de
lei, vez que fazia jus a concessdo do beneficio na data do requerimento administrativo, ocorrido em 21/10/2008.

A parte autora fundamenta sua pretensdo com base no artigo 966, V, do CPC:

"Art. 966. A deciséo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

)

V - violar manifestamente norma juridica."
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Consoante comentario ao referido dispositivo legal, in Cddigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante, de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, Editora Revista dos Tribunais, 10°
edi¢do revista, 2008, o qual traz ligdo de Pontes de Miranda e Barbosa Moreira: " Lei aqui tem sentido amplo, seja de cardter material ou processual, em qualquer nivel (federal, estadual, municipal e distrital),
abrangendo a CF, MedProv., DLeg, etc".

Desta feita, a norma ofendida ndo precisa necessariamente ser veiculada por lei, para admisséo do litigio rescisorio.

Todavia, para a viabilidade da agdo resciséria fundada no art. 966, V, do CPC de 2015, é forgoso que a interpretagdo dada pelo pronunciamento rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal
em sua literalidade. Se, ao contrdrio, a decisdo rescindenda eleger uma dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que néo seja a melhor; ndo serd admitida a rescisoria, sob pena de desvirtuar sua natureza, dando-lhe

o contorno de recurso. Nesse sentido, é remansosa ajurisprudéncia no E. Superior Tribunal de Justica, como anota Theotonio Negrdo, in Codigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em vigor; Editora
Saraiva, 41°edi¢do atualizada, 2009 (Nota 20: art, 485, inc. V, do CPC).

Verifica-se que o v. acorddo rescindendo enfrentou a lide com a andilise de todos os elementos que lhe foram apresentados, pronunciando-se nos termos seguintes:

()

Busca a autora, nascida em 14.08.1948, comprovar o exercicio de atividade urbana pelo periodo exigido no art. 142 da Lein. 8.213/91 que, conjugado com sua idade de 60 anos, implementada em 14.08.2008,
confere-lhe o direito a percepgdo do beneficio de aposentadoria por idade, nos termos do art. 48 da Lei 8.213/91.

Consoante se depreende da Carteira Profissional - CTPS de fls. 18/19, em cotejo com os dados constantes do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS em anexo, a demandante perfazia um total de ao
menos 116 (cento e dezesseis) contribui¢des mensais até a data do requerimento administrativo do beneficio, em 21.10.2008, conforme planilha em anexo, parte integrante da presente decisdo. Todavia, embora
tenha completado 60 anos de idade em 14.08.2008, néo atingiu a caréncia de 162 contribuigdes (13 anos e 6 meses), nos termos dos arts. 48, caput e 142 da Lei 8.213/91.

Contudo, a vista da continuidade do recolhimento de contribuicdes, conforme CNIS anexo, hd de se aplicar o disposto no art. 493 do Novo CPC, parafins de verificacdo do cumprimento dos requisitos a jubilagdo
no curso da agéo.

Assim, a autora completou 13 anos e 6 meses de tempo de contribuicdo até 30.06.2016, conforme segunda planilha anexa, parte integrante da presente deciséo.

Dessaforma, tendo a autora 60 anos em 14.08.2008, bem como recolhido 162 contribuicdes, é de se conceder a aposentadoria por idade, nos termos dos arts. 48, caput e 142 da Lei 8.213/91.

Fixo o termo inicial do beneficio em 30.06.2016, data em que a autora impl ‘ou todos os requisitos necessdrios ajubilagdo, eis que na data do requerimento administrativo e na data da citag¢do a demandante
ndo havia preenchido todos os requisitos para concessdo do beneficio em comento.

Os juros de mora e a corregdo monetdria deverdo ser calculados de acordo com a lei de regéncia, devendo os juros incidir a partir do més inte do p  juls

Fixo os honordrios advocaticios em R$ 2.000,00 (dois mil reais), de acordo com o entendimento da 10° Turma desta E. Corte.

As autarquias sdo isentas das custas processuais (artigo 4°, inciso I da Lei 9.289/96), porém devem reembolsar; quando vencidas, as despesas judiciais feitas pela parte vencedora (artigo 4, pardagrafo unico).

Diante do exposto, dou parcial provimento a apelagdo da parte autora para condenar o réu a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria por idade, com termo inicial na data 30.06.2016, nos termos dos arts. 48,
caput e 142 da Lei 8.213/91. Honordrios advocaticios fixados em R$ 2.000,00 (dois mil reais). As prestagdes em atraso serdo resolvidas em liquidagéo.

Determino que independentemente do transito em julgado, expega-se e-mail ao INSS, instruido com os devidos documentos da parte autora MARIA APARE CIDA FARAGUTI BERTOLINO, afim de serem
adotadas as providéncias cabiveis para que seja o beneficio de APOSENTADORIA COMUM POR IDADE implantado de imediato, com data de inicio - DIB em 30.06.2016, no valor de um saldrio minimo,
tendo em vista o "caput" do artigo 497 do CPC de 2015.

E comovoto.”

Da andlise da transcricdo supra, verifica-se que o v. acdrddo rescindendo, apos analisar todos os elementos probatdrios produzidos nos autos, considerou que na data do requerimento administrativo (21/10/2008) a
parte autora ainda ndo havia implementado a caréncia necessaria a concessdo da aposentadoria por idade.

Nesse ponto, vale dizer que, tendo a autora completado 60 (sessenta) anos de idade em 2008, deveria comprovar o recolhimento de 162 contribuicdes (13 anos e 6 meses), nos termos dos arts. 48, caput e 142 da Lei
8.213/91.

Ocorre que, conforme constou da planilha que acompanhou o acérddo rescindendo (ID n° 65388651 - fls. 155 dos autos origindrios), somando-se os periodos registrados em CTPS e aqueles nos quais houve o
recolhimento de contribuigdes previdencidrias como contribuinte individual até a data do requerimento administrativo (21/10/2008), a parte autora havia cumprido apenas 09 (nove) anos, 08 (oito) meses e 29
(vinte e nove) dias, ou seja, havia recolhido quantidade inferior as 162 (cento e sessenta e duas) contribuicdes necessdrias a concessdo da aposentadoria por idade.

E, ndo obstante a autora tenha informado possuir 185 (cento e oitenta e cinco) contribuicdes até a data do requerimento administrativo, cumpre observar que nem na agdo origindria tampouco nesta rescisoria
foram comprovados os recolhimentos nos periodos de 01/07/1974 a 30/09/1975, de 01/11/1976 a 30/06/1978, de 01/05/1981 a 30/06/1981 e de 01/05/1982 a 31/12/1984, motivo pelo qual ndo podem ser
considerados no tempo de servigo da parte autora.

Diante disso, conforme determinou o r. julgado rescindendo, apenas com o computo dos periodos posteriores ao requerimento administrativo foi possivel a parte autora atingir o niimero de 162 (cento e sessenta e
dois) contribuicdes, o que s6 ocorreu em 30/06/2016.

Assim, em que pese o artigo 49 da Lei 8.213/1991 fixar como regra o termo inicial da aposentadoria por idade na data do requerimento administrativo, no caso concreto a parte autora néo conseguiu comprovar o
cumprimento do periodo de caréncia quando da sua postulagéo administrativa. Por esta razdo, agiu corretamente o 1. julgado rescindendo, ao conceder o beneficio em momento posterior ao requerimento
administrativo, quando comprovados todos os requisitos legalmente exigidos para a sua concessdo.

Logo, o entendimento esposado pelo v. acérdéo rescindendo ndo implicou violagdo a qualquer dispositivo legal, vez que a aposentadoria deixou de ser concedida na data do requerimento administrativo em razdo
da néio comprovagao do cumprimento da caréncia minima exigida necessdria a concessdo do beneficio naquela ocasido.

Da mesma forma, ndo ha que se falar em violagdo de lei com relagdo a fixagdo da verba honordria.

.

Com efeito, considerando que o beneficio foi concedido apos a citagdo,
qualquer ilegalidade quanto a este aspecto.

o julgado rescindendo pela fixagdo da verba honordria de forma equitativa nos termos do artigo 85, §8°, do CPC, inexistindo

Assim, mostra-se descabida a utilizagdo da agdo resciséria com fulcro no artigo 966, inciso V, do CPC.

Diante dlisso, ndo se prestando a demanda resciséria ao reexame da lide, ainda que para corregdo de eventual injustica, entendo ndo estar configurada hipotese de rescisdo do julgado rescindendo, nos termos do
art. 485, V (violagdo de lei), do CPC de 1973.
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Nesse sentido, tem decidido esta C. Terceira Segéo:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACA0 RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. CARENCIA DA ACAO. PRELIMINAR CONFUNDE-SE COM O MERITO. ERRO
DE FATOE VIOLA CAODE LEIL NAO CONFIGURADOS. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO DO BENEFICIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 343 DO STF. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. HONORARIOS.

1. Osa os que a preliminar arguida, por tangenciarem o mérito, serdo com ele analisados.

2. Arescisdo respaldada em erro de fato néo admite a produgdo de novas provas para demonstrd-lo, pois o erro deve ser aferido a partir de atos ou documentos da causa origindria, ou, no caso de violagdo de lei, a
eventual ofensa deve ser constatada de plano, vedada a reabertura da instrugdo processual da agdo subjacente.

3. No caso, discute-se o atendimento das exigéncias a concessao de aposentadoria por idade a ruricola, a saber: a comprovagdo da idade minima e o desenvolvimento de atividade rural pelo periodo exigido em lei.
4. Segundo a autora, o aresto rescindendo incorreu em erro de fato, por ter ignorado a prova carreada aos autos originarios, habil a comprovar o preenchimento dos requisitos necessarios para a concessdo do
beneficio previdencidrio.

5. Ndo se entrevé erro de fato se houve efetivo pronunciamento judicial sobre o conjunto probatdrio que acompanhou a d d

Civil.

origindria. Inteligéncia do § 2° do inciso IX do artigo 485 do Cddigo de Processo

6. A1: decisdo rescindenda analisou o conjunto probatério e considerou-o insuficiente parajustificar o direito pleiteado.

7. Alega aparte autora, ainda, ter a decisdo rescindenda incorrido em violagdo aos artigos 55 e 143 da Lei n. 8.213/91, a vista da existéncia de provas idoneas a demonstrar o labor alegado e da desnecessidade do
cumprimento simultdneo dos requisitos. Argui, outrossim, a auséncia de fundamentagdo do decisum, em desacordo com as provas colacionadas.

8. Consoante § 3°do artigo 55 da Lein. 8.213/91, a comprovagdo do tempo de servigo "sé produzird efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal,
salvo nas hipdteses de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto em Regulamento.” E, nos termos do artigo 143 da mesma lei, faz jus a aposentadoria por idade o trabalhador que comprove "o exercicio de
atividade rural, ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em niimero de meses idéntico a caréncia do referido beneficio”.

9. Avaloragdéo das provas, na hipotese, observa o principio do livre convencimento motivado.

10. Ov. julgado rescindendo encontra-se fundamentado, tendo sido expostas as razdes de decidir, com base no exame do conjunto probatdrio.

11. Ao considerar que a prova produzida na lide origindria ndo demonstrou o exercicio da atividade rural até o atendimento do requisito etario, adotou-se uma das solugdes possiveis para a situagdo fatica
apresentada, a afastar a alegagdo de violagdo de lei.

12. Hd dlissenso na jurisprudéncia desta Corte quanto a comprovagao do trabalho rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, a incidir a Sumulan. 343 do C. STF.

13. Ressalte-se estar atualmente consolidado no ambito do E. Superior Tribunal de Justica, intérprete mdximo da legislagdo federal, que a pretensdo da parte autora néo poderia ser acolhida com fundamento na
Lein. 10.666/2003, conforme aresto proferido em incidente de uniformizagdo.

14. Nao demonstrada violagdo a lei cometida pelo julgado. Mero inconformismo da parte ndo pode dar ensejo a propositura da agdo rescisoria.
15. Preliminar rejeitada. A¢do resciséria improcedente.

16. Sem verbas de sucumbéncia, pois a parte autora litiga sob o pdlio da Justica Gratuita."”

(TRF 3“Regido, AR 6040/SP, Processo n°0010183-30.2008.4.03.0000, 3“Segdo, Rel. Des. Fed. Daldice Santana, e-DJF3 Judicial 1 11/12/2013)

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DOCUMENTO NOVO. INEPCIA DA INICIAL. EXTINCAO DO FEITO. ART. 267, I, CPC. ERRO DE FATO.
VIOLACAO DE LEI. NAO CONFIGURADOS.

1 - Dos argumentos da propria pega vestibular extrai-se que a prova a qual se imputa novidade jd fora apresentada nos autos subjacentes. Logo se vé que o fundamento do pedido ndo é compativel com o
aparecimento de um documento novo, aquele que, embora cronologicamente antigo, se encontrasse em lugar de dificil acesso, de forma que a parte ndo tivesse podido se valer dele.

2 - Ndo incorre em erro de fato o julgado que teria deixado de levar em consideragdo a possibilidade de extensdo da qualificagdo de lavradores/pecuarista dos filhos e o genro, tese defendida apenas na inicial desta
causa e que ndo é tranquila no ambito desta Corte.

3 - Para que a A¢do Rescisoria seja acolhida pela hipdtese do inciso 1X do art. 485, conforme contempla o seu § 1°, a decisdo rescindenda deve haver admitido fato inexistente, ou considerado inexistente aquele
que efetivamente tenha ocorrido.

4- O dissenso jurisprudencial levantado pela autora estd na interpretagdo de uma lei infraconstitucional, o que ndo configura afionta a sua disposicdo literal, nem autoriza o reexame da questdo, pela via da agdo
rescisoria, com o proposito de fazer prevalecer entendimento mais favordvel a sua tese.

5 - Preliminar de inépcia da inicial acolhida. Processo julgado extinto, sem resolugdo do mérito, em relagdo ao pedido formulado com enfoque no inciso VII do art. 485 do CPC. Pedido rescisdrio apresentado com
base nos incisos Ve IX do referido dispositivo legal julgado improcedente."”

(TRF 3“Regido, AR 4938/SP, Processo n°0078170-54.2006.4.03.0000, 3 Segdo, Rel. Des. Fed. Nelson Bernardes, e-DJF 3 Judicial 1 20/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. A CO];DAY) QUE JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA POR IDADE (RURAL). ACAO RESCISORIA PROPOSTA COM FULCRONOS
INCISOS V, VIl E 1X, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

Rejeitada a preliminar suscitada pelo réu. A existéncia ou néo dos fundamentos previstos no artigo 485 do Cédigo de Processo Civil, se confundem com o mérito.

bric eolotad,

Nao ha que se falar em erro de fato, pois as provas doc ise
pela improcedéncia do pedido da parte autora.

¢ no feito origindrio foram devidamente apreciadas e formaram o posicionamento da Turma julgadora, que no caso decidiu

As alegagdes sobre a incapacidade laborativa da autora, abordadas apenas em sede desta rescisoria, sdo irrelevantes ao deslinde da questdo, primeiro porque, ndo foram objeto de andlise de mérito e discusséo da
agdo originaria e segundo porque, ndo foram objeto de andlise de mérito e discussdo da agdo originaria e segundo porque, restaram prejudicadas pela auséncia de prova de qualquer labor rural da autora.
Ov. acérddo néo incorreu em violagdo de lei como sustenta a parte autora.

A documentagao dita "nova" néo enseja a rescisdo do v. acérddo. Indubitavel que a parte autora requer a reapreciagdo da causa, inadmissivel em sede de agdo rescisoria, para obter a aposentadoria por idade. Os
documentos emitidos nos anos de 2005 e 2006 ndo existiam ao tempo da r: sentenga e prolagdo do v. acérddo rescindendo. Assim essa documentagdo ndo se presta a modificar o . julgado.

Improcedéncia da agdo rescisoria. Sem condenagdo da autora nas verbas da sucumbéncia por ser beneficidria da justica gratuita.”

(TRF 3“Regido, AR 5257/SP, Processo n°0025394-43.2007.4.03.0000, 3“Segdo, Rel. Des. Fed. Leide Polo, e-DJF 3 Judicial 1 09/01/2012)

Impde-se, por isso, aimprocedéncia da pretensdo da parte autora.
Diante do exposto, julgo improcedente o pedido formulado nesta agdo rescisoria.

Condeno a parte autora ao pagamento de honordrios fixados em R$ 1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade observard o disposto no artigo 12 da Lein® 1.060/1950 (artigo 98, § 3, do Cédigo de Processo
Civil/2015), por ser beneficidria da justica gratuita.

E COMO VOTO.”

Da andlise da transcrigdo supra, verifica-se que o v. acordao recorrido apreciou a matéria objeto dos presentes embargos de forma adequada, niio havendo que se falar emomisséo, obscuridade ou contradigdo.

Desta feita, pretende o embargante ou rediscutir matéria ja decidida, o que denota o carater inffingente dos presentes embargos, ou, a titulo de prequestionamento, que esta E. Corte responda, articuladamente, a quesitos ora
formulados.

No mais, desconstituir os findamentos do acérdio embargado implicaria, in casu, inevitavel reexame da matéria, incompativel coma natureza dos embargos declaratorios.
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Confira-se, nesse sentido:

" Inexistindo na decisdo embargada omissao a ser suprida, nem diivida, obscuridade ou contradicdo a serem aclaradas, rejeitam-se os embargos de declaracdo. Afiguram-se manifestamente incabiveis os embargos
de declaragdo a modificagdo da substdncia do julgado embargado. Admissivel, excepcionalmente, a infringéncia do "decisum"” quando se tratar de equivoco material e o ordenamento juridico ndo contemplar
outro recurso para a corregdo do erro fdtico perpetrado, o que ndo é o caso. Impossivel, via embargos declaratérios, o reexame de matéria de direito ja decidida, ou estranha ao acérddo embargado.” (STJ, Edcl
13845, rel. Min. César Rocha, j. 29/06/1992, DJU 31/08/1992, p. 13632)"

Sob outro aspecto, o julgador néio esta adstrito a examinar, uma um, todas as normas legais ou argumentos trazidos pelas partes, bastando que decline fndamentos suficientes para lastrear sua decisao (RSTJ 151/229,
TRF/3'R, Proc. 93.03.028288-4, 4" T, DJ 29.04.1997, p. 28722 ¢ RITJESP 115/207).

Por fim, 0 escopo de prequestionar a matéria para efeito de interposigao de recurso especial ou extraordinario perde a relevancia, emsede de embargos de declaragdo, se ndo demonstrada ocorréncia de qualquer das hipoteses
de cabimento do recurso previstas emlei.

Diante do exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EMAGAO RESCISORIA. OMISSAO. INOCORRENCIA. CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Ausentes quaisquer das hipoteses de cabimento a autorizar o provimento dos embargos.

2. O escopo de prequestionar a matéria para efeito de interposigdo de recurso especial ou extraordinario perde a relevancia, emsede de embargos de declaragdo, se nio demonstrada ocorréncia de qualquer das hipoteses de
cabimento previstas emlei.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢ao, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5031392-81.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR:BENEDITO IGNACIO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ANTONIO VERNASCHI - SP53238-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista o requerimento de sustentago oral, bemcomo o teor da Portaria Conjunta Pres/Core n.° 10/2020, determino a retirada do feito da pauta desta sessao eletronica para posterior inclusdo empauta de sessdo
presencial, assimque retomado integralmente o regime presencial de trabalho neste e. Tribunal.

Caso a parte autora manifeste desisténcia do pleito de sustentago oral, paute-se, imediatamente, para a proxima sessao virtual possivel.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001068-74.2020.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR:BORGES CAMARGO ADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020
Destinatario: AUTOR: BORGES CAMARGO ADVOGADOS ASSOCIADOS
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5001068-74.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qual serd realizada emambi exclusi letronico, coma possibilidade de utilizagiio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Cisco Webex Meetings UTILIZADO PELO TRF3* REGIAO, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta 4 solicitagio.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesso virtual devera ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 27/08/2020, 14:00 horas

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015262-79.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:LAERCIO CERNAUSKAS

Advogado do(a) AUTOR: EDSON PAULO EVANGELISTA - SP306443-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Vistos.

1. No que concerne ao pedido exprimido na contestagdo da autarquia federal, para sobrestamento do feito, por medida de economia processual, sera analisado apos as providéncias necessarias a tornar "em
termos" a vertente actio rescisoria.

2. Partes legitimas e representadas, douo processo por saneado.

3. Por se tratar de matéria de direito, declaro encerrada a instrugdo.

4. Dé-se vista a parte autora e a ré, pelo prazo de 10 (dez) dias, para o oferecimento de razdes finais, ex vido art. 973 do Cddigo de Processo Civil, c.c. o art. 199 do Regimento Interno desta Corte.
5. Apds, ao Ministério Publico Federal.

6. Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021742-73.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

AUTOR:LUIS CARLOS DEALMEIDA

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  183/3023


mailto:dij2@trf3.jus.br

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

A 3 Secao deste E. Tribunal ja pacificou entendimento no sentido de que os beneficidrios da assisténcia judiciaria gratuita encontram-se dispensados do depdsito previsto no inc. I do art. 968 do Codigo de
Processo Civil

Emrazio da restri¢ao de atendimento, decorrente da Covid- 19, defiro ao autor o prazo de 90 (noventa) dias para apresentacio das copias do processo subjacente.

Intime-se.
Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5027519-10.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:LOURDES DE JESUS CELESTINO LIMA

Advogado do(a) AUTOR: EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR - SP318575-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Este caso envolve matéria submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ), cadastrada como Tema Repetitivo n. 1.007 (Recursos Especiais n. 1.647.221/SP e 1.788.404/PR),
o qual foi julgado em 14/08/2019, fixando-se tese sobre a questdo (acorddo publicado em4/9/2019).

Entretanto, a Vice-Presidéncia da Corte Superior, em 18/6/2020, ao admitir, nos autos do REsp n. 1.647.221/SP, recurso extraordinario como representativo da controvérsia (DJe de 25/6/2020), determinou
“a manutengdo da suspensdo de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em tramite no ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais”.

Emrazio disso, suspendo este processo até ulterior deliberagio.

Intimem-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022303-97.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:MAXJOSEDOS SANTOS
CURADOR:JANELICEALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA INEZ FERREIRA GARAVELLO - SP265415-N,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita  parte autora, sendo desnecessario, portanto, 0 depésito prévio previsto no artigo 968, inciso 11, do CPC/2015 (STJ; AR n.° 941/SP, Relator Ministro Felix
Fischer, j. 27/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 281).

Emende o requerente a peti¢do inicial trazendo aos autos copia integral do feito de origem (Processo n° 0001398-44.2009.8.26.0526), nos termos do artigo 321 do CPC/2015, no prazo de 15 (quinze) dias para
cumprimento, sob pena de indeferimento da inicial.

No mesmo prazo, o autor deve emendar a inicial, sob pena de indeferimento, procuragdo com outorga de poderes especificos para a atuagdo na agdo rescisoria (STF, AR 2129 AgR-AgR/SC, Ministro Luis
Fux, Primeira Turma, j. em09/12/2014; AR 2.100-AgR, Pleno, DJ 09/10/2009; STJ, AR 3.255/SP AgRg, Ministro Jorge Mussi, Terceira Sessdo, j. em22/02/2018).
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Como cumprimento das determinagdes supra, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5031590-55.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:ARMANDO DE MELO LINS

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5031590-55.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:ARMANDO DEMELO LINS

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal Nelson Porfirio (Relator): Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por ARMANDO DE MELO LINS, com fundamento no artigo 966, inciso V, do Codigo de Processo
Civil (2015), visando a rescisdo da sentenga prolatada no processo n. 0003704-57.2012.4.03.6183, que julgou improcedente o pedido de aposentadoria especial, deixando de reconhecer a especialidade da atividade no
periodo de 06.03.1997 209.10.2010.

Sustenta a parte autora, em sintese, que “nos termos do art. 58, §1° da Lei n.° 8.213/91, a comprovagdo da especialidade das atividades exercidas é feita mediante DSS 8030 e PPP (Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio), isto é formuldrios padronizados pelo préprio INSS, o qual esta ancorado em laudo técnico, documento esse que fica arquivado na empresa a disposigdo da fiscalizagdo do INSS,
conforme determina a Legislagdo Previdenciaria” (ID 11191293 - Pag. 7). E prossegue, aduzindo que "quanto ao PPP ndo ha exigéncia legal de que deva ser subscrito por médico ou engenheiro do trabalho" (ID
11191293, Pag. 14).

Adecisdo de ID 12301097 deferiua gratuidade da justiga.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio (ID 33769674), sustentando, emsintese, a improcedéncia do pedido.

Réplica (ID 41010348).

A parte autora postulou a produgéo de prova documental (ID 1201195, fl. 227). O despacho de fl. 229 (ID 1357399) indeferiu o pedido haja vista que as provas produzidas mostran-se suficientes para o
deslinde da controvérsia.

Alegagdes finais somente da parte autora (ID 57671587).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5031590-55.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:ARMANDO DE MELO LINS

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/08/2020  185/3023



O Exmo. Desembargador Federal Nelson Porfirio (Relator): inicialmente, verifico ser tempestivo o ajuizamento desta agéo rescisoria, nos termos do art. 975 do CPC/2015.
Do mérito.

1-Da alegada violagio a literal disposicéo de lei

Quanto a esta alegagdo, dispunha o art. 485, V, do Codigo de Processo Civil'1973:

"Art. 485. A sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

(.)

V - violar literal disposigdo de lei".

Coma entrada emvigor do Cddigo de Processo Civil’2015, a matéria esta disciplinada no art. 966, inc. V, assimredigido:
"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

(.)

V - violar manifestamente normajuridica”.

A viabilidade da agdo rescisoria findada no artigo 966, inciso V, do CPC (2015) decorre da néo aplicagdo de uma determinada lei ou do seu emprego de tal modo aberrante que viole frontalmente o dispositivo
legal, dispensan-do-se o reexame dos fatos da causa originria.

O julgado rescindendo findamentou o ndo enquadramento como especial do periodo de 06.03.1997 a 09.10.2010, da seguinte forma:

“De outra sorte, analisando a documentagdo trazida aos autos, verifico que o periodo de 06.03.1997 a 09.10.2010 ndo deve ser considerado especial. Haja vista a absoluta inexisténcia de elementos probatdrios
aptos a demonstrar a efetiva exposicdo do autor a agentes nocivos que pude ensejar o enquadramento pl dl

Nesse passo, cumpre-me destacar que os Perfis Profissiogrdficos— PPPs de fls. 65/67 e 68/73 ndo se prestam como prova nestes autos, haja vista que ndo estdo devidamente subscritos por profissional qualificado
a atestar a insalubridade das atividades desempenhadas pelo autor (Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho), tampouco encontram-se acompanhados pelos laudos técnicos que embasou sua
emissdo, conforme determina a legislagdo que rege a matéria, deixando com isso de preencher requisito formal indispensavel a sua validagdo”. (ID 11191305 - Pdg. 50).

Para a comprovagéo do exercicio de atividade especial no periodo de 06.03.1997 a 09.10.2010, o autor trouxe aos autos originarios Perfis Profissiograficos Previdencidrios (ID 11191296, p. 1/8).

Neste ponto, curmpre observar que inexiste qualquer Obice & comprovagao do exercicio de atividade especial por meio de Perfil Profissiografico Previdenciario, desde que elaborado por profissionais habilitados,
sem necessidade de apresentagdo de laudo pericial. Assim sendo, ndo ¢ mais exigido que o segurado apresente o laudo técnico, para fins de comprovagio de atividade especial, basta que fornega o Perfil Profissiografico
Previdencidrio - PPP, assinado pela empresa ou seu preposto, o qual retne, emum 6 documento, tanto o historico profissional do trabalhador como os agentes nocivos apontados no laudo ambiental que foi produzido por
médico ou engenheiro do trabalho.

O art. 58 da Lein® 8.213/91 dispunha, emsua redagdo original que (...) Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica (...).

Coma edigéo da Medida Provisoria n® 1.523/96, o dispositivo legal acima mencionado teve sua redag@o alterada, coma inclusdo dos paragrafos 1°, 2°, 3° € 4°, na forma que segue:

“Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial de que
trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo.

§ 1°a comprovagdo da efetiva exposicéo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu
preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. (grifei)

Sobre essa questdo, ainda, vale a pena verificar o que dispde o artigo 68 do Decreto n° 3.048/99:

"Art. 68. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagéo de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, consta do
AnexolV.

§ 1° As duividas sobre o enquadramento dos agentes de que trata o caput, para efeito do disposto nesta Subsegdo, serdo resolvidas pelo Ministério do Trabalho e Emprego e pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social.

§22 A avaliagdo qualitativa de riscos e agentes nocivos serd comprovada mediante descrigdo:  (Redagdo dada pelo Decreton®8.123, de 2013)

1 - das circunstdncias de exposicdo ocupacional a determinado agente nocivo ou associagéo de agentes nocivos presentes no ambiente de trabalho durante toda a jornada; (Incluido pelo Decreto n°8.123, de
2013)

11 - de todas as fontes e possibilidades de liberagdo dos agentes mencionados no inciso I, e  (Incluido pelo Decreto n®8.123, de 2013)

111 - dos meios de contato ou exposi¢do dos trabalhadores, as vias de absorgdo, a intensidade da exposigao, a frequéncia e a duragdo do contato. (Incluido pelo Decreto n®8.123. de 2013)

§32 A comprovagdo da efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. (Redagdo dada pelo Decreto n®8.123. de 2013)

§ 42 A presenga no ambiente de trabalho, com possibilidade de exposicdo a ser apurada na forma dos §§ 2% e 32, de agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos em humanos, listados pelo Ministério do
Trabalho e Emprego, serd suficiente para a comprovagao de efetiva exposicdo do trabalhador: (Redacdo dada pelo Decreto n®8.123, de 2013)

§ 52 No laudo técnico referido no § 32, deverdo constar informagdes sobre a existéncia de tecnologia de protegio coletiva ou individual, e de sua eficdcia, e deverd ser elaborado com observancia das normas
editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego e dos procedimentos estabelecidos pelo INSS. (Redacdo dada pelo Decreto n®8.123, de 2013)

§ 6% A empresa que nédo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagdo de efetiva
exposigdo em desacordo com o respectivo laudo estara sujeita as penalidades previstas na legislagdo. (Redagdo dada pelo Decreton®8.123. de 2013,

§ 7% O INSS estabelecerd os procedi os para fins de concessdo de aposentadoria especial, podendo, se necessdrio, confirmar as informagdes contidas nos documentos mencionados nos § 22 e 32.

§82 A empresa deverd elaborar e manter atualizado o perfil profissiogrdfico do trabalhador, contemplando as atividades desenvolvidas durante o periodo laboral, documento que a ele devera ser fornecido, por
cOpia auténtica, no prazo de trinta dias da rescisdo do seu contrato de trabalho, sob pena de sujeicdo as sangdes previstas na legislagdo aplicavel. (Reda¢do dada pelo Decreto n®8.123, de 2013,

§ 92 Considera-se perfil profissiogrdfico, para os efeitos do § 82 o documento com o historicolaboral do trabalhador,; segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagoes, deve conter o resultado
das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das avaliacdes ambientais, os resultados de monitoragdo biologica e os dados administrativos corresponde (Redagdo dada

pelo Decreto n®8.123, de 2013)

§ 10. O trabalhador ou seu preposto terd acesso as informagdes prestadas pela empresa sobre o seu perfil profissiogrdfico, podendo inclusive solicitar a retificagéo de informagdes quando em desacordo com a
realidade do ambiente de trabalho, conforme orientagdo estabelecida em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social. (Redagdo dada pelo Decreton®8.123, de 2013

§11. A cooperativa de trabalho e a empresa contratada para prestar servigos medi cessdo ou empreitada de méo de obra atenderdo ao disposto nos §§ 3% 4%e 5% com base nos laudos técnicos de condigdes
ambientais de trabalho emitidos pela empresa contratante, quando o servigo for prestado em estabelecimento da contratante. (Redacdo dada pelo Decreto n®8.123. de 2013)

§ 12. Nas avaliagbes ambientais deverdo ser considerados, além do disposto no Anexo 1V, a metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e
Medicina do Trabalho - FUNDACENTRO. (Incluido pelo Decreto n°8.123, de 2013)

§ 13. Na hipétese de nao terem sido estabelecidos pela FUNDACENTRO a metodologia e procedimentos de avaliagéo, cabe ao Ministério do Trabalho e Emprego definir outras institui¢des que os estabelegam.

(ncluido pelo Decreton®8.123, de 2013)”
Nesse sentido, seguemalguns julgados proferidos nesta E. Corte:
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"PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISIONAL. REMESSA OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. RUIDO. TECNICA
DE MEDICAO. PPP. JUROS E CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO IMEDIATA DO BENEFICIO. I - Aplica-se ao presente caso o Enunciado da Siimula 490 do E.
STJ, que assim dispde: A dispensa de reexame necessdrio, quando o valor da condenagéo ou do direito controvertido for inferior a sessenta saldrios minimos, ndo se aplica as sentengas iliquidas. 11 - No que tange a
atividade especial, a jurisprudéncia pacificou-se no sentido de que a legislagdo aplicdvel para sua caracterizagdo é a vigente no periodo em que a atividade a ser avaliada foi efetivamente exercida. 111 - Esta
pacificado no E. STJ (Resp 1398260/PR) o entendimento de que a norma que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo, devendo, assim, ser observado o limite de 90 decibéis no periodo de
06.03.1997 a 18.11.2003. 1V - Mantidos os termos da sentenga que reconheceu a especialidade dos periodos de 03.12.1998 a 17.07.2004, por exposicdo a ruido de 93dB, e de 18.07.2004 a 31.12.2005, por
exposicdo aruido de 86,3dB, ambos laborados na Companhia Brasileira de Aluminio, conforme PP P acostado aos autos, por se tratar de agente nocivo previsto nos codigos 1.1.5 do Decreto 83.080/1979 (Anexo
1) €2.0.1 do Decreto 3.048/1999 (Anexo IV). V - O Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PP P apresentado pelo autor estd formalmente em ordem, constando a indicagéo do responsavel técnico pelas medigoes,
bem como carimbo e assi) ‘a do responsavel pela emy . Ressalte-se que tal formuldrio é emitido com base no modelo padrdo do INSS, que ndo traz campo especifico para a assinatura do médico ou
engenheiro do trabalho, portanto, a auséncia da assinatura deste ndo afasta a validade das informagoes ali contidas. VI - Resta prejudicada a alegagédo do INSS quanto a técnica utilizada pelo responsavel técnico
para a medigdo do ruido, tendo em vista que no PPP, padrdo de documento emitido pela prépria Autarquia, néio hd campo especifico para tal informagdo. Ressalte-se, ainda, que, uma vez apresentado PPP, o
laudo técnico é dispensavel. VII - Tendo em vista o trabalho adicional do patrono da parte autora em grau recursal, nos termos do artigo 85, § 11, do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015, os honordrios
advocaticios, fixados na forma da sentenga, deverdo incidir sobre o valor das diferengas vencidas até a data do presente julgamento. VIII - Nos termos do artigo 497, caput, determinada a imediata revisdo do
beneficio. 1X - Apelagdo do réu e remessa oficial tida por interposta improvidas”.(ApCiv 5003786-18.2018.4.03.6110, Desembargador Federal SERGIO DO NASCIMENTO, TRF3 - 10° Turma, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 27/08/2019.)

“AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE DE ATIVIDADE EXERCIDA SOB RUIDO ACIMA DOS LIMITES DE TOLERANCIA.
EXISTENC[A DE PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. MEDICOES REALIZADAS A EPOCA DO EXERCICIO DA ATIVIDADE REMUNERADA. PREVALENCIA DO MAIOR
NIVEL DE RUIDO. AUSENCIA DE JUNTADA DE LAUDO TECNICO NA DEMANDA ORIGINARIA. NEGLIGENCIA NAO CONFIGURADA NA INSTRUCAO DA CAUSA ORIGINARIA.
AGRAVO PROVIDO. PEDIDO DE RESCISAO PROCEDENTE. I - E consabido que pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997 com base em apresentagéo dos informativos SB-40
e DSS-8030, exceto para o agente nocivo ruido, por depender; neste caso, de prova técnica. I - Os Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, que estabeleceram o rol de atividades em condigdes especiais, vigeram de

forma simultdnea, néio havendo revogagdo daquela legislagéo por esta, de forma que, verificando-se divergéncia entre as duas normas, deverd prevalecer aquela mais favoravel ao segurado. 11 - O Decreto n.
2.172, de 05.03.1997, que revogou os dois outros decretos anteriormente citados, passou a considerar o nivel de ruido s superior 90 decibéis como prejudicial a savide. Por tais razdes, até ser editado o Decreto n.
2.172, de 05.03.1997, considerava-se a exposigdo a ruido superior a 80 dB como agente nocivo a saiide. IV - Com o advento do Decreto n. 4.882, de 18.11.2003, houve nova redugdo do nivel mdximo de ruidos
tolerdvel, uma vez que por tal decreto esse nivel passou a ser de 85 decibéis (art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.01, 3.01 e 4.00 do Anexo 1V do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovado pelo Decreto n. 3.048/99). V - Tendo em vista o dissenso jurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde

05.03.1997, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14.05.2014, submetido ao rito do art.543-C do C.P.C., Recurso
Especial Repetitivo, fixou entendimento pela impossibilidade de se aplicar de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis. VI - E de considerar prejudicial até
05.03.1997 a exposicdo a ruidos superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a partir de entdo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis. VII - No caso vertente, ar. decisdo
rescindenda, malgrado constatasse a juntada de formuldrio SB-40 atestando a existéncia de laudo técnico, deixou de reconhecer o alegado periodo laborado em condigdes especiais em face da auséncia do referido
laudo técnico. VIII - Os documentos acostados aos presentes autos, consistentes nos Perfis Profissiogrdficos Previdencidrios - PPP's, demonstram que o autor exerceu atividade remunerada sob condigoes
especiais nos periodos de 03.09.1969 a 31.07.1988 e de 01.08.1988 a 30.06.1992, pois este se encontrava exposto de forma permanente, ndo ocasional nem intermitente, ao agente nocivo ruido, medido,
respectivamente, em 94 dB e 91 dB ( cdigo previsto no item 1.1.6 do Decreto 53.831/64). Tais documentos podem ser considerados novos, com aptiddo para assegurar; por si sos, pronunciamento jurisdicional

favoravel, posto que se estivessem acostados aos autos originais, outra seria a concluséo da r. decisdo rescindenda, que reclamava a presenga de laudo técnico para reconhecer o exercicio de atividade sob
condi¢des especiais. IX - Malgrado o Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PP P tenha sido emitido em 29.05.2012, ou seja, apos o transito em julgado da r: decisdo rescindenda (27.10.2011), anoto que o aludido

laudo técnico baseou-se em medigdes pretéritas, realizadas a época em que o autor exerceu atividade remunerada, conforme se vé do item 16 - Responscvel pelos Registros Ambientais (Periodos de 13.10.1986 a
05.09.1987 e de 08.01.1990 a 09.11.1992). X - O Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP, também emitido apés o transito em julgado da r. deciséo rescindenda (21.05.2012), encontra respaldo em laudo
coletivo, elaborado em 14.05.1985, que consigna nivel de ruido entre 78 dB e 94 dB na Segdo de Oficinas da Fabrica de Preus da empresa Pirelli S/A (fl. 74), setor em que o autor atuou como Eletricista %> Oficial,
Montador, Encarregado Oficinas e Supervisor Manutengdo 1. X1 - Ndo obstante tenha sido indicado como patamar minimo de ruido 78 dB, ndo se pode concluir que o autor esteve exposto a este nivel, devendo
prevalecer o maior nivel de 94 dB, por se sobrepor ao menor; em consondncia com o PPP acostado aos autos. XII - E certo que o autor propés reclamagdo trabalhista (30.03.2012), com vistas a obter os aludidos
PPP's, apos o ajuizamento da agdo subjacente (16.03.2012), todavia ndo se pode inculpd-lo de negligéncia ao instruir a inicial, uma vez que juntou aos autos originais formuldrio SB-40, indicando ruido superior a
90 dB no periodo de 03.09.1969 a 31.12.1979 e a 80 dB no periodo de 01.01.1980 a 30.06.1992, com a resposta "SIM" no tocante a posse pela empregadora de laudo pericial avaliando o grau de i idade do
ruido. Portanto, aparentemente, este documento seria suficiente para demonstrar o exercicio de atividade especial, por indicar a existéncia de laudo pericial a lastrear o formuldrio SB-40. X111 - Somado o periodo
incontroverso com o tempo de atividade especial ora reconhecido e convertido em atividade comum, totaliza o autor 39 (trinta e nove) anos, 05 (cinco) meses e 27 (vinte e sete) dias de tempo de servigo até
16.06.1992, data de inicio do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo de que é titular (NB 55.542.210-0), conforme planilha em anexo, que faz parte integrante da presente decisdo, fazendo jus a revisdo da
renda mensal inicial, mediante a elevagdo de 70% para 100% do saldrio-de-beneficio entéo apurado. XIV - Por se tratar de rescisdo fundada em documento novo, o termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo
da renda mensal inicial deve ser fixado na cita¢do da presente agdo (15.07.2013). XV - A corre¢do monetdria e os juros de mora deverdo observar os termos da lei de regéncia. XVI - A base de calculo dos
honordrios advocaticios corresponde as prestagdes vencidas até a data do presente julgamento, de acordo com o entendimento desta 3 Segdo, fixando-se o percentual em 15%, nos termos do art. 20, §4°, do CPC.
XVII - Agravo regimental interposto pela parte autora provido. A¢do resciséria cujo pedido se julga procedente. A¢do subjacente cujo pedido se julga procedente””. (TRF 3°Regido, AR 9339/SP, Proc. n°0013510-
07.2013.4.03.0000, Terceira Segéo, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, e-DJF 3 Judicial 1 05/11/2015).

Portanto, forgoso concluir que o r. julgado rescindendo incorreu em violagdo de lei, notadamente no que se refere ao artigo 58 da Lein® 8.213/91, ao deixar de reconhecer o periodo de atividade especial sob o
findamento de auséncia de assinatura de Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, tampouco dos laudos técnicos, mesmo coma apresentagio de Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, pelo que ¢ de
rigor a rescisdo do julgado, nos moldes do art. 966, V, do CPC/2015.

Passo a apreciagdo do pedido formulado na agéo originaria.
Da atividade especial.

No que se refere a atividade especial, a jurisprudéncia pacificou-se no sentido de que a legislagio aplicavel para sua caracterizagdo ¢ a vigente no periodo em que a atividade a ser avaliada foi efetivamente
exercida, devendo, portanto, no caso emtela, ser levada em consideragdo a disciplina estabelecida pelos Decretos 1’ 53.831/64 e n° 83.080/79, até 05.03.1997 e, ap0s, pelo Decreto n° 2.172/97, sendo irrelevante que o
segurado ndo tenha completado o tempo minimo de contribuigdo para se aposentar a época emque foi editada a Lein® 9.032/95, como a seguir se verifica.

Conforne ja asseverado, o art. 58 da Lein® 8.213/91 dispunha, em sua redag@o original que (...) Art. 58. A relagéo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei
especifica (...).

Coma edigdio da Medida Provisoria n° 1.523/96, o dispositivo legal acima mencionado teve sua redagdo alterada, coma inclusio dos paragrafos 1°,2°, 3° ¢ 4°, acima citados.

Verifica-se, pois, que tant