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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 155/2020 — Séao Paulo, terca-feira, 25 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000979-63.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: SEBASTIAO FERNANDES PEREIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Pretende o impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora retome, de imediato, o tramite do recurso administrativo referente ao pedido de beneficio previdenciario n®
42/191.334.149-3, devendo examind-lo e emitir decisdo no prazo de 30 dias, comprovando tal circunstancia nos autos

Afirma que requereu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio e diante do seu indeferimento, interps recurso administrativo em 19/02/2020, e até a presente data néio houve apreciagéo do pedido
(id 32329879).

Observo que o impetrante atingiu o objetivo perseguido por meio desta a¢do, ja que o INSS reanalisou o recurso administrativo protocolado sob o niimero 44233.193998/2020-71 e manteve o ato denegatorio
do requerimento administrativo de aposentadoria por tempo de contribuicdo E/NB 1n.° 42/191334.149-3, sendo encaminhado para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social (id. 35818673).

Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente.
DISPOSITIVO.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugdo de nérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas na form lei

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

ARAGATUBA, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001201-31.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: JOSE ORLANDO BATISTA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por JOSE ORLANDO BATISTA, devidamente qualificado nos autos, contra ato do CHEFE DA AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL DE BIRIGUI/SP, emque o impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora retome, de imediato, o tramite do recurso administrativo referente ao pedido
de beneficio previdenciario n° 42/195.122.690-6, devendo examina-lo e emitir decisdo no prazo de 30 dias, comprovando tal circunstancia nos autos.

Afirma que requereu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo e, diante de seu indeferimento, interpds recurso administrativo em 11/03/2020 e até a presente data, ndo houve apreciagéo do pedido
(id 33256655).

Notificada, a autoridade impetrada informou que “o recurso administrativo protocolado sob o mimero 44233273829202013, TAREFA DE PROTOCOLO GET 1519605523, encontra-se em “status”
de exigéncia, que consiste na regularizagdo processual no processo recursal, ou seja, o procurador que ingressou com o recurso administrativo, deverd apresentar procuragdo que o constituiu, uma vez que nio
consta no requerimento do recurso, tampouco no processo administrativo. O ndo i desta exigéncia ou a auséncia de manifestagdo até o dia 21/08/2020 (30 dias de prazo) podera acarretar manutengdo
do ato recorrido e encaminhamento ao orgdo julgador da forma em que se encontra o processo” (id. 36053621).
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O Ministério Publico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagdo na lide (id. 36393029).
Vieramos autos conclusos.
Eorelatorio. DECIDO.

Pretende o impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora profira decisdo no procedimento administrativo relativo a seu pedido de Aposentadoria por Tempo de
Contribuigao.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido do impetrante foi atendido, ainda que para saneé-lo e instrui-lo (id.36053621).
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.
DISPOSITIVO.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugo de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Aragatuba, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001250-72.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: JOSE APARECIDO TEIXEIRA FARIA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Pretende o impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora retome, de imediato, o tramite do recurso administrativo, referente ao beneficio previdenciario, protocolizado
sob n. 46/185.915.013-3, examinando-o e emitindo decisdo no prazo de trinta (30) dias, sob pena de muilta.

Afirm que requereu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo e, diante de seu indeferimento, interpds recurso administrativo em 08/04/2020 e até a presente data, niio houve apreciagdo do pedido
(id 33537399).

Observo que o impetrante atingiu o objetivo perseguido por meio desta agdo, ja que o INSS informou que no recurso protocolado sob o nimero 44233.376675/2020- 11, foi mantido o ato denegatorio da
Autarquia, sendo encaminhada as razdes recursais para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

Assim, verifico o0 esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente.
DISPOSITIVO.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

ARACATUBA, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001203-98.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: WELLINGTON DE LIMA PEREIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Pretende o impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora retome, de imediato, o tramite do recurso administrativo, referente ao beneficio previdenciario, protocolizado
sob n. 31/630.459.409- 0, examinando-o e emitindo decisdo no prazo de trinta (30) dias, sob pena de muilta.
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Afirma que requereu beneficio de auxilio doenga e diante de seu indeferimento, interpds recurso administrativo em 10/01/2020, entretanto, até a presente data ndo houve apreciagdo do pedido (id 33258424).

Observo que o impetrante atingiu o objetivo perseguido por meio desta agéo, ja que a Geréncia Executiva do INSS informou que o recurso administrativo processo n° 44233.013705/2020-81, emreanalise pela
APS, teve como mantido o ato denegatorio do auxilio doenga NB 630.459.409-0, sendo entio, encaminhado para a Junta de Recursos em07/03/2020.

Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente.
DISPOSITIVO.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

ARAGATUBA, data do sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003507-97.2016.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:SHIRLEY JULIOTTI MARTINS
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO DE LEMOS RACHMAN - SP312671

REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DEARACATUBA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1- Considerando que o Provimento n° 40, do Conselho da Justiga Federal de 22/07/2020, alterou o caput do artigo 1°, do Provimento 39, e determinou que somente os autos emtramite na Subse¢ao Judicidria
de S&o Paulo-SP relacionados a saude sejamencaminhados para redistribuicio, revogo o despacho id 335769775.

2- Cumpra a secretaria a decisdo de fls. 334/335, do id 23454370, procedendo-se a nomeagéo e intimagao de perito para realizagdo de pericia médica na autora.
Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002551-88.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: GERALDO FLORIPES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: RONIE RIVER SABIONI - SP428225, FRANCO GUSTAVO PILAN MERANCA - SP167611

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE ARACATUBA, SANTA CASA DE MISERICORDIA DE ARACATUBA, VENTUROLI & FERREIRA LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: DOCLACIO DIAS BARBOSA - SP83431
Advogado do(a) REU: MAURO INACIO DA SILVA - SP68649
Advogado do(a) REU: VALDIR CAMPOI - SP41322

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte autora, sobre os ID 37061021 E 1D 37188199, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 24.08.2020.
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PROCEDIMENTO COMUM C{VEL(7) N° 5003171-03.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:NANCY GARCIA DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: JAMES ALBERTO SERVELATTI - SP389935

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ 117413, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214
Advogado do(a) REU: GEAN MARCIO ALVES SALESSE - SP403698

DESPACHO

Considerando a decisdo que deu provimento ao Agravo de Instrumento n° 5032770-72.2019.403.0000 e reconheceu a conpeténeia deste Juizo, retifique-se a autuagdo incluindo-se a Uniio Federal no polo

passivo.
Apos, cite-se-a.
Coma vinda da contestagdo, abra-se vista para réplica e as partes para especificaremas provas que pretendamproduzr, justificando-as, emquinze dias.
Cunpra-se. Intimem-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002374-27.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:ANI CLAUDIADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JAMES ALBERTO SERVELATTI - SP389935

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU, UNIAO EDUCACIONALE CULTURAL PIAGET - UNIPIAGET, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413
Advogado do(a) REU: GEAN MARCIO ALVES SALESSE - SP403698

DESPACHO

Ciéncia as partes do teor do v. Acorddo proferido pelo e. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio que reconheceua competéncia da Justica Federal para conhecer e julgar estes autos.
Considero validas todas as decisdes proferidas pelo e. Juizo de Direito, nos termos do art. 64, § 4°, do Codigo de Processo Civil

Cite-se e intime-se a Unidio Federal.

Coma vinda da contestago, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, intiment-se as partes para especificagdo de provas, no prazo comumde cinco dias.
Nada requerido, tornem-me os autos conclusos para prolagao de sentenga.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, 17 de agosto de 2020.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

Juiz Federal
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000855-51.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON CHICORIA JARDIM - SP249680, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, CRISTINA

OUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO:MANIA DE MOCALTDA - EPP, FULVIO RENATO PASSARINI GOMES

DESPACHO

1- Peticdo id 32810325: defiro a expedigéo de nova carta precatoria para citagdo dos executados.

Apbs a expedicdo, intime-se a exequente de que devera comprovar a distribuicio da deprecata, no prazo de quinze dias. Observe que as custas ¢ diligéncias para cumprimento da carta precatoria deverdo ser

comprovadas no Juizo Deprecado.

Deveré a parte exequente, ainda, instruir estes autos comextrato dos tltimos movimentos processuais a fimde permitir a verificagdo da regularidade da tramitaéo dos autos no e. Juizo Deprecado.

2- Revendo entendimento anterior, revogo o item 5, do despacho id 7145186, haja vista que compete a exequente a indicagéo de bens passiveis de penhora, evitando-se assim diligéncias intteis, que nio

atendamao principio da economia processual.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001734-87.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:EDNA VIEIRAROSA

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM DANIEL DA SILVA COSTA - SP442509

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Coma vinda da contestago, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, intimem-se as partes para especificagdo de provas, no prazo comumde cinco dias.
Nao havendo requerimentos, tornem-me os autos conclusos para prolago de sentenga.
Concedo os beneficios da Gratuidade de Justica. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001737-42.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MANOELCARRIJO VILANOVA
Advogado do(a) AUTOR: TERESA CRISTINA DA SILVA SOARES - SP293222

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Coma vinda da contestago, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, intimem-se as partes para especificagdo de provas, no prazo comumde cinco dias.
Naio havendo requerimentos, tornem-me os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Concedo os beneficios da Gratuidade de Justica. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

MONITORIA (40) N° 5001394-17.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSI DEARAUJO - SP227251, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO
ALZANI - SP190704

REU:ALINE PATRICIO BUENO EIRELI - ME, ALINE PATRICIO BUENO, PAULA PATRICIABUENO
Advogados do(a) REU: MICHELE PELHO SOLANO - SP250853, PAULO CESAR SORATTO - SP199513

DESPACHO

1- Petigao id 32187059: defiro a pesquisa de enderego de Aline Patricio Bueno Eireli- ME e Aline Patricio Bueno pelos sistemas disponiveis neste Juizo, quais sejam, Bacenjud e Webservice.
Assim, proceda a Secretaria a consulta ao enderego atualizado da parte ré, juntado aos autos os extratos das buscas realizadas e citense.

Havendo mais de umenderego, dé-se vista a parte autora por dez dias, para manifestagéo.

Defiro desde ja a expedigdo do necessario para citagéo.

2- Petigdo id 24250499: declaro citada a corré Paula Patricia Bueno, haja vista seu comparecimento espontaneo nos autos, nos termos do artigo 239, § 1°,do CPC.

Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000501-60.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ISABELCRISTINA DE SOUZABUENO
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

EXECUTADO:HELIO RUBENS BUENO, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
INVENTARIANTE:ISABEL CRISTINA DE SOUZA BUENO

Advogados do(a) EXECUTADO:ROGERIO AKIRAKUANO - SP342435, RODRIGO AUGUSTO KUANO - SP274723, CESAR ROBERTO SOARES DA SILVA - SP265254,
Advogado do(a) INVENTARIANTE: CESAR ROBERTO SOARES DA SILVA - SP265254

DESPACHO

A parte executada manifestou concordéncia como valor executado e apresentou o comprovante do depdsito do valor no id 34726494.

Desta feita, homologo, para que produzamseus devidos e legais efeitos, os calculos da parte exequente no importe de R$ 5.050,53, referente ao valor devido a titulo de honorarios advocaticios.
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Defiro a expedigdo de oficio a Caixa Econdmica Federal para transferéncia do referido valor a conta indicada pelo exequente no mesmo banco no id 34740671, em favor do advogado Rodrigo Augusto Kuano,
1o prazo de trinta dias.

Apds o cumprimento, venhamos autos conclusos para sentenca extingdo da execucdo.
Intime-se. Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002913-93.2010.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:LAURO CESAR SANTOS EMATNE

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329, RICARDO INNOCENTI - SP36381, BEATRIZ RODRIGUES BEZERRA - SP296679, FABIO MONTANINI
FERRARI - SP249498, PAULA ARANTES FELIPINI - SP259735

DESPACHO

Petigdo id 32329457.

1- Intime-se o autor, ora executado, na pessoa de seu advogado, para, no prazo de quinze (15) dias, efetuar o pagamento do montante da condenago, devidamente atualizado, ficando ciente de que, emcaso de
ndo pagamento, o montante devido sera acrescido de multa no percentual de dez por cento (10%), e de dez por cento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 523 novo do Coédigo de Processo
Civil

2- Nao havendo pagamento, e decorrido o prazo de quinze dias para que a parte executada apresente impugnacdo (artigo 525 do CPC), dé-se vista ao credor para, no prazo de dez dias, requerer o que entender
de direito emtermos de prosseguimento do feito.

3- Caso ndo haja manifestagdo do credor, no sentido de indicar bens ourequerer o que de direito, aguarde-se provocagio emarquivo provisorio.
4- Havendo pagamento, dé-se vista a parte exequente, por cinco dias.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001920-79.2012.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOSE LUIS CRUZ
Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1- Petigdo id 28917650: declaro habilitados Tiago Marciano Barbosa Cruz, Poliana Luis Cruz e Ana Lucia Cruz da Silva, herdeiros de José Luis Cruz, haja vista a concordancia do INSS a fl. 166, do id
23477305. Retifique-se a autuagao, incluindo-os no polo ativo.

2- Dé-se ciéncia as partes de que o valor depositado a titulo de RP'V foi estornado aos cofres publicos emcumprimento a Lein® 13.463, de 06 de julho de 2017, conforme id 29253246

Caso haja requerimento para expedicdo de nova requisicio de pagamento, fica desde jé deferido, nos termos do artigo 3°, da mesma lei, observando-se o Comunicado 03/2018-UFEP, que dispde que apenas
umdos herdeiros devera ser indicado para constar na requisi¢ao.
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Apbs, requisite-se o pagamento observando as regras do Manual de Reinclusao de Precatorio/RPV.

3- No caso de indicagdo de umdos herdeiros para constar no oficio requisitorio, fica deferida a expedigdo de posterior alvara de levantamento aos demais quando do efetivo pagamento da requisico, ou oficio

para transferéncia, se indicados os respectivos dados bancarios.
4- Coma juntada do extrato de pagamento, dé-se ciéneia as partes e venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo de execugo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000277-25.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
EXECUTADO:C. R. P. CUSTODIO CALCADOS, CLAUDIAREGINAPEDROSA CUSTODIO

SENTEN CA

Trata-se de Execugio de Titulo Extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de C R P CUSTODIO CALCADOS e CLAUDIA REGINA PEDROSA CUSTODIO,

findada no CONTRATO DE LIMITE DE CREDITO PARA OPERACOES DE DESCONTO DE DUPLICATAS 1° 1048.000094064, firmado em?21/11/2014, no valor de R$ 180.000,00.
Intimada a comprovar a distribuicdo da carta precatéria n® 302/2019, id 20406427, emquinze dias, a CEF néio se manifestou.
Intimada a dar andamento ao feito, no prazo de cinco dias, sob pena de extingdo semjulgamento do mérito, a CEF nfo se manifestou.
Eorelatorio. DECIDO.
A CAIXA deixoude cumprir a determinagio de id. 35289874, abandonando a causa por mais de trinta dias.
Deste modo, semqualquer manifestagdo no sentido de dar efetivo prosseguimento ao feito, torna-se invidvel o seu prosseguimento.
Pelo exposto, declaro extinto o processo, semresolugo de nérito, consoante o disposto no artigo 485, inciso 111, § 1°, do CPC, ante a configuragio de abandono do feito.
Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios
Transitada emjulgado, remetamse os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Intime-se. Registre-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data do sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001597-76.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:APARECIDO NERY SIQUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TADASHI WATANABE - SP229645

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Solicitado o pagamento, o Juizo foi informado acerca do(s) depdsito(s) feito(s) emconta corrente remunerada do valor requerido comconcordancia das partes (id. 35409378).
Eorelatério. DECIDO.

Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigagdo, extingo a execugdo, a teor do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.

Coma publicagao/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.

Apbs, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000290-17.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698, RAQUEL DA SILVA

BALLIELO SIMAO - SP111749
EXECUTADO: WAGNER ANDRE PEDRO

Advogado do(a) EXECUTADO: JAMILE ZANCHETTA MARQUES - SP273567

SENTENCA

O pagamento do débito discutido nestes autos, conforme reconhecimento da propria exequente (id. 26278817), impde a extingao do feito, dispensadas maiores dilagdes contextuais.

Posto isso, julgo EXTINTO o processo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.

Coma publicagdo/intimagao das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.
Apbs, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

Publique-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, data do sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002822-97.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:RENAN GOBBI COSTA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA DE SANTANA LALUCE - SP382015

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL, ALCANCE CONSTRUTORA LTDA, SERGIO TEIXEIRA CASTANHARI, CRISTIANA DINIZ CASTANHARI
Advogados do(a) REU: PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244, RAPHAEL PAIVA FREIRE - SP356529

Advogados do(a) REU: PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244, RAPHAEL PAIVA FREIRE - SP356529
Advogados do(a) REU: PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244, RAPHAEL PAIVAFREIRE - SP356529

DECISAO

Ante a juntada de documentagdo demonstrando situagio de desemprego atual, concedo ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e determino o regular prosseguimento do feito.

Intimem+se e aguarde-se o decurso do prazo para a corré Alcance.

Apbs, retornemos autos a conclusdo para sentenga.

Aragatuba/SP, em21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001485-73.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CELIAREGINA BERNARDES
Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - MS11078

REU:TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e ap0s as partes para especificaremprovas no prazo de 15 dias.

Aragatuba, 21.08.2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001252-42.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:AGUINALDO DA SILVARUBI

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE STABILE - SP251594

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos as partes para especificaremprovas no prazo de 15 dias.

Aragatuba, 21.08.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000838-78.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MATHEUS STELLA GUERREIRO

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - MS11078

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) REU: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos as partes para especificaremprovas no prazo de 15 dias.

Aragatuba, 24.08.2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000466-32.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:NEDILSON GONCALVES DE SANTANA, TOSHIHIKO TOMIYAMA, MINEKO YAMADA TOMIYAMA, MASAYOSHI MURAK AMI
REPRESENTANTE: KASUKO MURAKAME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente nos termos do 1D 35576380, no prazo de 10 dias.

Aragatuba, 22.08.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000694-41.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: DIRCE ROSA DE LIMAALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: MILTON VOLPE- SP73732

REU: COMPANHIA REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: VALDECIR ANTONIO LOPES - SP112894

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista as partes sobre a resposta do oficio da CHRIS, pelo prazo de 10 dias.

Aragatuba, 21.08.2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0800182-82.1996.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, CLEUSAMARIA DE JESUS ARADO VENANCIO - SP94666, MARIA SATIKO FUGI - SP108551
EXECUTADO: O COLEGA COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA - ME, ANTONIO PEDRO MARTINS, SOLANGE MARIARAMIRES MARTINS
Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE LUIZ DO VALLE - SP67651, JOSE OSORIO DE FREITAS - SP61349

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE LUIZ DO VALLE - SP67651, JOSE OSORIO DE FREITAS - SP61349
Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE LUIZ DO VALLE - SP67651, JOSE OSORIO DE FREITAS - SP61349

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente, no prazo de 15 dias, requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito..

Aragatuba, 03.08.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001839-96.2013.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOSE CARLOS POLIDORO

Advogado do(a) AUTOR:ANDRESA CRISTINA DE FARIABOGO - SP189185

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente para se manifestar sobre o célculo do INSS.

Aragatuba, 21.08.2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003679-49.2009.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOSE CANTIDIANO DE OLIVEIRA GUEDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: TANIESCA CESTARI FAGUNDES - SP202003

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte autora, nos termos do ID 35869858, pelo prazo de 15 dias.

Aragatuba, 21.08.2020.

2*VARADE ARACATUBA

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001291-73.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

EXECUTADO: LUCIANAMARTINEZ DOS SANTOS BORGES

DESPACHO
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Emvista do requerimento apresentado pela exequente informando parcelamento determino a suspensao/sobrestamento do processo até manifestagdo expressa emtermos de prosseguimento do feito, ndo cabendo a este Juizo o
controle de prazos de suspensio/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagdo do feito quanto for de seu interesse.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 20 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001707-07.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: PAULO VICTOR SANTOS NEVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIRA DE FAVERE OLIVEIRA - SP410884

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL EM ARACATUBA - SP, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Deixo de conhecer da emenda a inicial documento id 37326060, tendo em vista que ndo ficou demonstrada a autoridade competente para corrigir a suposta ilegalidade, a que dispde de meios para atender a ordememanada no
caso de concessdo da seguranga.

Emende a parte impetrante, no prazo improrrogavel de dez dias, sob pena de extingéo, a petigdo inicial indicando a autoridade coatora competente para figurar no polo passivo nos termos da decisao id 37223390.

Aragatuba, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000727-60.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RAFAELPEREIRA LIMA, NAIARA BIANCHI DOS SANTOS SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MAYARA CHRISTIANE LIMA GARCIA - SP345102, RAFAELPEREIRA LIMA - SP262151, FERNANDO CEZAR SILVAJUNIOR - SP392525
Advogados do(a) AUTOR: MAYARA CHRISTIANE LIMA GARCIA - SP345102, RAFAEL PEREIRA LIMA - SP262151, FERNANDO CEZAR SILVAJUNIOR - SP392525

REU:ILHAS DO PACIFICO EMPREENDIMENTO SPE LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Vistos, emSENTENCA.

Trata-se dc ACAO DE CON HECIMENTO, proposta pelas pessoas naturais RAFAEL PEREIRA LIMAE NAIARA BIANCHI DOS SANTOS SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL
e da pessoa juridica ILHAS DO PACIFICO EMPREENDIMENTOS SPE LTDA, por meio da qual se objetiva o levantamento de hipoteca que grava determinado bem imovel residencial e a outorga definitiva de
escritura publica de compra e venda respectiva.

Foi prolatada sentenga, que homologou acordo celebrado entre partes. Na sequéncia, a CEF comprovou documentalmente ter quitado os honorarios fixados no acordo (fls. 54/56 — arquivo do processo, baixado em PDF),
bemcon ter providenciado o efetivo cancelamento do gravame que incidia sobre o imdvel, trazendo aos autos matricula atualizada do mesmo (fls. 72/81, arquivo do processo, baixado em PDF).

Os autos foram, ento, conclusos para julgamento.
Relatei o necessario, DECIDO.

O cumprimento da sentenca enseja a extingdo desta fase processual.
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Ante o exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento de sentenca, comfundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Semcustas, honorarios advocaticios ou reexame necessario nesta fase processual.

Decorrido in albis o prazo recursal, arquiven+se os autos comas cautelas e formalidades legais.

Publique-se, intimem-se e cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001736-28.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NOROMAK CAMINHOES E ONIBUS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticdo id 31390486: Recebo a petigéo como simples manifestagdo, uma vez que na decisio de id 30764618 ndo ha contradi¢io, obscuridade ou omisso.

Tendo emvista que o perito Marcio A. S. Martins ja trabalhou nestes autos, nomeio perito o sr. PAULO LUVISARI FURTADO, telefone (018) 3622-9471/99151-0435, www.firtado.srv.br.
Cumpra a parte autora o despacho id 30764618, efetuando o depdsito dos honorérios periciais fixados R$ 500,00, no prazo de 15 dias. Prazo para o laudo: 30 (trinta) dias.

Fica, ainda, a parte autora intimada para apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistente-técnico, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 465, do CPC.

Determino as partes que entreguemao perito nomeado todos os documentos necessarios a elaboragao do laudo, sob pena de o fato caracterizar obstrugdo a justica.

Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo conumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

Intime-se. Curmpra-se.

ARAGATUBA, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001736-28.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NOROMAK CAMINHOES E ONIBUS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Petigdo id 31390486: Recebo a peticio como simples manifestagdo, uma vez que na decisdo de id 30764618 ndo ha contradicio, obscuridade ou omissdo.

Tendo emvista que o perito Marcio A. S. Martins ja trabalhou nestes autos, nomeio perito o sr. PAULO LUVISARI FURTADO, telefone (018) 3622-9471/99151-0435, www.firtado.srv.br.
Cumpra a parte autora o despacho id 30764618, efetuando o depdsito dos honorarios periciais fixados R$ 500,00, no prazo de 15 dias. Prazo para o laudo: 30 (trinta) dias.

Fica, ainda, a parte autora intimada para apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistente-técnico, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 465, do CPC.

Determino as partes que entreguemao perito nomeado todos os documentos necessarios a elaboragdo do laudo, sob pena de o fato caracterizar obstrugio a justiga.

Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003148-57.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOELY ALMEIDA CHAGAS

Advogado do(a) AUTOR:RONALDO CARLOS PAVAO - SP213986
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REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Comfindamento no art. 370, do CPC, determino a realizagio de pericia médica no(a) autor(a) e estudo socioecondmico. Dispensavel a realizagdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.

Nomeio para o estudo social, a ser realizado no domicilio do(a) autor(a), o(a) assistente social, Sr. VINICIUS RODRIGUES SANCHEZ, fore: (18)99786-0565. Fixo os honorarios no valor méximo da

tabela vigente. Prazo para o laudo: 20 dias, a partir da intimag&o.

Nomeio para a pericia médica o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3622-3895/99744-7400, a ser realizada emdata e horério a ser agendado pela secretaria, neste Forum, sito a
Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta cidade. Para esta pericia, fixo honordrios periciais no valor miximo da tabela vigente. Prazo para laudo: 20 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte(m)-se o(s) extrato(s) desta(s)

nomeagao(Jes).
Concedo ao(a) autor(a) o prazo de 15 dias para apresentagdo de quesitos. Juntemrse copias dos quesitos do juizo e do réu INSS, arquivados emsecretaria.

Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia médica.

Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono(a) a ciéncia ao seu cliente. Fica também ciente que as despesas de locomogao/ transporte correrdo as suas

expensas e, também, devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir. O ndo comparecimento significard a preclusdo da prova.
Oportunamente, dé-se vista ao d. representante do MPF para manifestacio.

Int.

ARACATUBA, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0800946-05.1995.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTONIO VIEIRA DE MIRANDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE ALVES DOS SANTOS - SP53783

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

. ocorrendo a juntada de novo parecer contabil, intimem-se as partes para que sobre ele se manifestem, no prazo de 15 dias, e entdo tornemnovamente conclusos para decisao.

ARACATUBA, 21 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001036-52.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EMBARGANTE: JN CONCRETO LTDA - EPP, MARIANA DE ARRUDA SANCHEZ, RUBENS DIAS SANCHEZ, FELLIPE RODRIGUES SANCHEZ
Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBEL JUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

. Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

ARACATUBA, 21 de agosto de 2020.

DR PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
JUIZFEDERAL
FABIO ANTUNEZSPEGIORIN
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DIRETOR DASECRETARIA

Expediente N° 7514

MONITORIA

0000302-65.2013.403.6107- CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILALIZMENANI E SP111552 - ANTONIO JOSEARAUJO MARTINS) X
FABIO ROGERIO DE SOUZAMANTOVANI

Vistos, EM SENTENC A Trata-se de agio monitéria, movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de FABIO ROGERIO DE SOUZA MANTO VANT, emrazio dos fatos e findamentos juridicos
expostos na petigao inicial. No curso da agiio, a parte exequente requereu a desisténcia da agiio, conforme consta da peticao de fls. 91.F o relatério. DECIDO. Tendo emvista o pedido expresso de desisténcia da parte
exequente, e considerando tambémque o réunemsequer foi citado na presente agdo, é desnecessaria a sua intimagao para dizer se concorda como pleito de extingo (artigo 485, 4°, do CPC). Ante o exposto, semnecessidade
de mais perquiri, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA e JULGO EXTINTO O FEITO, SEM ANALISE DO MERITO, comfindamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil Sem
condenag@o emhonorarios advocaticios. Custas processuais ja regularizadas pela parte autora. Proceda-se ao levantamento de eventual constri¢ao realizada nestes autos, independentemente do trénsito emjulgado, expedindo a
serventia o que for necessario para cumprimento.Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas cautelas e registros cabiveis. Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0000285-34.2010.403.6107 (2010.61.07.000285-5) - IOGI SUYAMA(SP293867 - NEIDE AKEMI YAMADA OSAWA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURAE SP171477 - LEILA LIZMENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Certifico que nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, estes autos encontram-se comvista a parte AUTORA, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos este prazo, nada sendo requerido, os autos serdo
devolvidos ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0001840-41.2010.403.6316- ANAROSA ERRERIAS LOPES(SP105719 - ANA ELENAALVES DE LIMA E SP402699 - JANICE SCHROEDER) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X ANAROSA ERRERIAS LOPES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Certifico que nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, estes autos encontram-se comvista a parte AUTORA, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos este prazo, nada sendo requerido, os autos serdo
devolvidos ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0000108-36.2011.403.6107- ANTONIO MARCELINO ALVES(SP068651 - REINALDO CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2138 - TTAGO BRIGITE)

Vistos, emsentenca. Trata-se de feito em fase de cumprimento de sentenca, movido por ANTONIO MARCELINO ALVES emface do INSS. O INSS apresentou os calculos de liquidagdo, emproposta de transagio
judicial (fls. 215/219) e a parte exequente concordou expressamente comos termos do acordo, bemcomo comos valores apontados (fls. 238/240). Diante de tal fato, o acordo foi homologado judicialmente, conforme sentenca
de fl. 243.Foramexpedidos, entdo, os competentes oficios requisitorios e, posteriormente, o valor da condenago foi efetivamente liberado em favor dos exequentes, conforme consta de fls. 263/264. Intimada a se manifestar
sobre a satisfagdo de seu crédito, os exequentes declararamja ter recebido tudo quanto Ihes era devido e requererama extingio do feito (fl. 265).E o relatério. Decido.O cumprimento da sentenga enseja a extingdo desta fase
processual. Ante o exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga, com fimdamento no artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Semcustas, honorarios advocaticios ou reexame necessario nesta fase
processual. Decorrido inalbis o prazo recursal, arquiventse os autos comas cautelas e formalidades legais. Publique-se, intimemntse e cumpra-se, expedindo-se o necessario.

PROCEDIMENTO COMUM

0004702-93.2011.403.6107 - JANDIRA FLORA ROBERTO(SP251639 - MARCOS ROBERTO DE SOUZAE SP141091 - VALDEIR MAGRI) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X JANDIRA FLORA ROBERTO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, estes autos encontram-se a disposi¢éo do(a) peticionario(a) (Dr(a). VALDEIR MAGRI - OAB/SP: 141.091, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos este
prazo, nada sendo requerido, os autos serdo devolvidos ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0002074-63.2013.403.6107 - JAIR RIBEIRO DO PRADO(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZAE SP326303 -
NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO/OFICION.®

FL1 263: oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento de Demandas Judiciais (APSADJ) da Geréncia Regional de Aragatuba/SP, para, no prazo de 15 dias, dar cumprimento ao julgado, nos termos do julgado,
devendo este juizo ser comunicado quanto a efetivagio da medida.

Apos, nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

Intimem-se. Cumpra-se, servindo copia deste despacho como oficio.OBS. RESPOSTA DO OFICIO NOS AUTOS, VISTAAPARTEAUTORA.

PROCEDIMENTO COMUM

0002023-81.2015.403.6107- RENAN NOBRE DE MELO(SP281401 - FABRICIO ANTUNES CORREIA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE
SP171477 - LEILA LIZMENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Certifico que nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, estes autos encontram-se comvista a parte AUTORA, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos este prazo, nada sendo requerido, os autos serdo
devolvidos ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0000255-52.2017.403.6107- ANDRE LUIS PEREIRA X SILVANA APARECIDA CORREA PEREIRA(SP 139955 - EDUARDO CURY E SP321195 - SILVIAANDREA MAGNANI DA SILVA) X
CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE)

Vistos, em SENTENCA. Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, compedido de tutela proviséria, proposta pelas pessoas naturais ANDRE LUIZ PEREIRA e SILVANA APARECIDA CORREA PEREIRA
emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual se objetiva a (i) anulagiio do procedimento extrajudicial de consolidagdo de propriedade imobilidria por vicio procedimental e (ii) a retormada do contrato de
miituo garantido por alienagdo fiduciaria, apos purgagdo da mora nos termos do artigo 34 do Decreto-Lein. 70/66 ¢ do artigo 39, 11, da Lei Federal n. 9.514/97. Aduzemos autores, embreve sintese, teremcelebrado coma ré,
1o dmbito do Sistema Financeiro de Habitagdo, umcontrato de financiamento, comprevisdo de alienagdo fiducidria em garantia, para aquisicdo de umimovel residencial (imdvel objeto da matricula n. 19.868 do CRI de
Aragatuba/SP, situado na Rua Saldanha Marinho, lado impar, n. 14, no loteamento JardimNovo Paraiso, emAragatuba/SP) e que, emvirtude de problemas financeiros, passaram, a partir de 09/02/2016 (104° parcela, de um
total de 120), a ndo dispor de condigdes econdmicas que lhe permitissemhonrar os encargos contratuais. Afirmamque tentaram, por diversas vezes, retomar o cumprimento do avengado, mas que a ré ndo aceitoua proposta de
acordo e passoua exigir juros capitalizados e multas abusivas, até o momento emque conseguiu consolidar a propriedade do imovel emseu nome. Sustentam, no entanto, ter havido nulidade no procedimento extrajudicial que
culminou na mencionada consolidago da propriedade, na medida emque a demandada, limitando-se & intimagao de umdeles (AN DRE), deixou de intimar o outro (SILVAN A) para purgagéo da mora e cientificagdo da
aludida consolidagéo, descumprindo, assim, o disposto no artigo 19, inciso 11, da Lei Federaln. 9.514/97, que impde sejamintimados todos os dos devedores, e ndo apenas um Receosos quanto a possibilidade de o imovel vira
ser leiloado extrajudicialmente, pleitearam, a titulo de tutela provisoria in limine itis, o deferimento de provimento jurisdicional que suspenda os efeitos da consolidagio da propriedade e impeca a ré de leiloar 0 imdvel emquestdo.
Comprometeram-se, ainda, depositar, no prazo de até 5 dias (fl. 22), a importancia que consideramdevida (R$ 26.943,78). A inicial (fls. 02/34), fazendo mengdo ao valor da causa (R$ 96.800,00) e ao pedido de Justiga
Gratuita, foi instruida comos documentos de fls. 35/73.Por meio da decisdo de fls. 76/78, fora deferidos os beneficios da Justica Gratuita ¢ indeferida a antecipacio de tutela pretendida. No mesmo ato, designou-se audiéncia
para tentativa de conciliagdo entre as partes. A audiéncia de conciliagdo foi realizada, conforme termo de fls. 96/97, mas resultou infrutifera, pois os autores ndo depositaramas quantias indicadas pela CEF. Diante disso, os
proprios autores requereramo prosseguimento do feito, conforme fls. 103/104. Regularmente citada, a CEF ofereceu contestagio, acompanhada de documentos (fls. 106/170). Empreliminar, sustentou a falta de interesse de
agr, por parte dos autores. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos, alegando que foramobservadas todas as normas legais aplicaveis, seja no que dizrespeito a consolidagdo do imovel emseunome, bemcomo no
que toca as notificagdes que deveriamter sido feitas para os devedores, requerendo, assim, a improcedéncia dos pedidos.Os autores ofertaramréplica (fls. 174/180), ocasifio emque sustentaramestar na posse da quantia
necessaria para quitagdo das parcelas ematraso, bemcomo retomada do contrato de financiamento, requerendo, para tanto, a nova designagéo de audiéncia de conciliagdo. Vieramos autos, entdo, conclusos para
julgamento.Por meio de decisdo anterior (vide fls. 183/184), o julgamento foi convertido emdiligéncia, para que os autores pudessempurgar a mora, na forma e no prazo estabelecidos pela CEF, constando expressamente da
decisdo que, caso a mora ndo fosse purgada nos exatos termos exigidos pela instituigdo bancaria, os autos deveriam voltar conclusos para julgamento.A CEF trouxe aos autos a planilha solicitada pelo Juizo (fls. 186/188), mas
ndo houve informagdo de pagamento por parte dos autores.Os autores noticiaramque estavamemvias de entrar emcomposi¢ao amigavel coma CEF e requereram prazos adicionais para manifestagdo (vide fls. 189/190 e fls.
192/194) e, semquaisquer informagdes adicionais por parte da CEF, retornaramos autos conclusos para julgamento. E o relatério do necessério, DECIDO. As partes sio legitimas e bemrepresentadas. O feito comporta
julgamento antecipado, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado comobservancia dos principios do contraditério, ampla defesa e do devido processo legal. A preliminar de falta de
interesse de agi, suscitada pela CEF, confinde-se como mérito e a este titulo sera analisada, pois o autor questiona a legalidade da execug@o extrajudicial, bemcomo a consolidagio da propriedade emfavor da CEF.Passo ao
exame do mérito.Na Alienago Fiduciaria de BemImovel (Lei9.514/97), o comprador (fiduciante) transfere ao Credor (fiducidrio) a propriedade indireta do imovel, enquanto perdurar o financiamento. Ao quitar o
financiamento, volta a ter o mutudrio a propriedade plena do imovel. Comrelagdo ao inadimplemento das prestagdes, assimpreconizamos artigos 26 e 27 da referida Lei:Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ouemparte, a
divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-4, nos termos deste artigo, a propriedade do imovel emnome do fiduciario. 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seurepresentante legal ou procurador
regularmente constituido, sera intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de Imovess, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagio vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os
juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuigdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimagdo. 2° O contrato
definira o prazo de caréncia apds o qual sera expedida a intimag@o. 3° A intimag3o far-se-4 pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por
solicitagdo do oficial do Registro de Imovesis, por oficial de Registro de Titulos € Documentos da comarca da situagio do imovel ou do domicilio de quemdeva recebé-la, oupelo correio, comaviso de recebimento. 30-A.
Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imoveis ou de registro de titulos e documentos ou o serventudrio por eles credenciado houver procurado o intimando emseu domicilio ou residéncia semo encontrar, devera,
havendo suspeita motivada de ocultaggo, intimar qualquer pessoa da familia ou, emsua falta, qualquer vizinho de que, no dia il imediato, retornara ao imével, a fimde efetuar a intimagao, na hora que designar, aplicando-se
subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 e 254 da Leino 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil). (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017) 30-B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de
conjuntos imobiliarios comcontrole de acesso, a intimago de que trata 0 30- A podera ser feita ao funcionario da portaria responsavel pelo recebimento de correspondéncia. (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017) 40 Quando o
fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu representante legal ou procurador encontrar-se emlocal ignorado, incerto ou inacessivel, o fato sera certificado pelo serventuario encarregado da diligéncia e informado ao oficial de Registro
de Imobveis, que, a vista da certiddo, promoverd a intimagao por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, emumdos jornais de maior circulago local ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  15/2293



imprensa didria, contado o prazo para purgagdo da mora da data da ultima publicagdo do edital. (Redagio dada pela Lein® 13.043, de 2014) 5° Purgada a mora no Registro de Imovesis, convalescera o contrato de alienagio
fiduciaria. 6° O oficial do Registro de Imdveis, nos trés dias seguintes a purgagdo da mora, entregara ao fiduciario as importancias recebidas, deduzidas as despesas de cobranga e de intimagdo. 70 Decorrido o prazo de que trata
0 1o sema purgagio da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promoverd a averbagio, na matricula do imovel, da consolidagdo da propriedade emnome do fiduciario, a vista da prova do
pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio. (Redagéo dada pela Lein® 10.931, de 2004) 8o O fiduciante pode, coma anuéneia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imovel em
pagamento da divida, dispensados os procedimentos previstos no art. 27. (Incluido pela Lein® 10.931, de 2004)Art. 26-A. Os procedimentos de cobranga, purgagdo de mora e consolidagao da propriedade fiduciaria relativos
as operagdes de financiamento habitacional, inclusive as operagdes do Programa Minha Casa, Minha Vida, instituido pela Leino 11.977, de 7 de julho de 2009, comrecursos advindos da integralizagdo de cotas no Fundo de
Arrendamento Residencial (FAR), sujeitam+se as normas especiais estabelecidas neste artigo. (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017) 1o A consolidagdo da propriedade emnome do credor fiduciario sera averbada no registro
de imdveis trinta dias apds a expiragao do prazo para purgagdo da mora de que trata o 1o do art. 26 desta Lei. (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017) 20 Até a data da averbagéo da consolidagdo da propriedade fiduciaria, é
assegurado ao devedor fiduciante pagar as parcelas da divida vencidas e as despesas de que trata o inciso 11 do 3o do art. 27, hipotese emque convalescera o contrato de alienag@o fiducidria. (Incluido pela Lein® 13.465, de
2017)Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade emseu nome, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o 7° do artigo anterior, promovera publico leilio para a alienagdo do imovel. 1o Se
1o primeiro leilio piblico o maior lance oferecido for inferior ao valor do imovel, estipulado na forma do inciso VI e do paragrafo tnico do art. 24 desta Lei, seré realizado o segundo leildo nos quinze dias seguintes. (Redagao
dada pela Lein® 13.465, de 2017) 2° No segundo leildo, sera aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das
contribuigdes condominiais. 20-A. Para os fins do disposto nos 10 e 20 deste artigo, as datas, horérios e locais dos leildes serédo comunicados ao devedor mediante correspondéncia dirigida aos enderegos constantes do
contrato, inclusive ao enderego eletrnico. (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017) 20-B. Apos a averbagio da consolidagdo da propriedade fiducidria no patrimonio do credor fiduciario e até a data da realizagdo do segundo
leildo, ¢ assegurado ao devedor fiduciante o direito de preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o 20 deste artigo, aos valores correspondentes
a0 Imposto sobre transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagio da propriedade fiducidria no patrimdnio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranga e
leildo, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributarios e despesas exigiveis para a nova aquisicao do imovel, de que trata este paragrafo, inclusive custas e emolumentos. (Incluido pela Lein®
13.465, de 2017) 3° Para os fins do disposto neste artigo, entende-se por:I - divida: o saldo devedor da operagao de alienag@o fiduciaria, na data do leildo, nele incluidos os juros convencionais, as penalidades e os demais
encargos contratuais;I1 - despesas: a soma das importancias correspondentes aos encargos e custas de intimagio e as necessarias a realizagéo do pblico leildo, nestas compreendidas as relativas aos antincios e a comissao do
leiloeiro. 4° Nos cinco dias que se seguirema venda do imovel no leilio, o credor entregara ao devedor a importancia que sobejar, considerando-se nela compreendido o valor da indenizagdo de benfeitorias, depois de deduzidos
os valores da divida e das despesas e encargos de que tratamos 2° e 3°, fato esse que importara emreciproca quitagdo, ndo se aplicando o disposto na parte final do art. 516 do Codigo Civil. 5° Se, no segundo leildo, o maior
lance oferecido ndo for igual ou superior ao valor referido no 2°, considerar-se-a extinta a divida e exonerado o credor da obrigagdo de que trata 0 4°. 6° Na hipotese de que trata o paragrafo anterior, o credor, no prazo de cinco
dias a contar da data do segundo leildo, dara ao devedor quitagdo da divida, mediante termo proprio. 70 Se o imdvel estiver locado, a locag@o podera ser denunciada como prazo de trinta dias para desocupacio, salvo se tiver
havido aquiescéncia por escrito do fiduciario, devendo a denincia ser realizada no prazo de noventa dias a contar da data da consolidagio da propriedade no fiducidrio, devendo essa condicio constar expressamente emclausula
contratual especifica, destacando-se das demais por sua apresentagao grafica. (Incluido pela Lein® 10.931, de 2004) 8o Responde o fiduciante pelo pagamento dos impostos, taxas, contribuigdes condominiais € quaisquer
outros encargos que recaiamou venhama recair sobre o imovel, cuja posse tenha sido transferida para o fiduciario, nos termos deste artigo, até a data emque o fiducidrio vier a ser imitido na posse. (Incluido pela Lein® 10.931,
de 2004) 90 O disposto no 20-B deste artigo aplica-se a consolidagio da propriedade fiducidria de imoveis do FAR, na forma prevista na Leino 11.977, de 7 de julho de 2009. (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)Conforme
ja sedimentado pela jurisprudéncia do C. STJ, a consolidagdo da propriedade do imével dado em garantia emnome do credor fiducidrio ndo extingue de pleno direito o contrato de mituo, na medida emque, a partir deste ato,
inaugura-se uma nova fase do procedimento de execugao contratual, destinada a realizagao do leilio do imével. Portanto, enquanto nio se perfectibilizar a venda do bem, coma posterior lavratura do auto de arrematagio, o
contrato de miituo ndo estara extinto, de modo que havera interesse processual das partes emdiscutir os termos da avenga, sendo permitido ao devedor, inclusive, purgar o débito a qualquer momento, até a assinatura do auto de
arrematagdo, a teor da aplicacdo subsididria das disposicdes dos arts. 29 a41 do Decreto-Lein® 70/1966 aos contratos de alienagdo fiduciria de bemimdvel, consoante expressa previsdo do art. 39, IT da Lein® 9.514/1997.
Neste sentido, confira-se:RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISAIMOVEL. LEI N°9.514/1997. PURGAGCAO DAMORAAPOS ACONSOLIDAGCAO DA PROPRIEDADE
EM NOME DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE. APLICAGAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEI N° 70/1966. 1.Cinge-se a controvérsia a examinar s ¢ possivel a purga da mora emcontrato
de alienag@o fiduciaria de bemimovel (Lein® 9.514/1997) quando ja consolidada a propriedade emnome do credor fiducidrio. 2. No ambito da alienacio fiduciaria de imdveis em garantia, o contrato ndo se extingue por forga da
consolidagio da propriedade emnome do credor fiduciario, mas, sim, pela alienagdo em/eilio publico do bemobjeto da alienagio fiducidria, apos a lavratura do auto de arrematagdo. 3. Considerando-se que o credor fiduciario,
nos termos do art. 27 da Lein® 9.514/1997, ndo incorpora o bemalienado emseu patrimonio, que o contrato de nituo nio se extingue coma consolidagdo da propriedade emnome do fiduciario, que a principal finalidade da
alienag@o fiducidria € o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor, a purgagdo da mora até a arrematagio ndo encontra nenhumentrave procedimental, desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no
art. 34 do Decreto-Lein® 70/1966. 4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias ap6s a intimagdo prevista no art. 26, 1°, da Lein® 9.514/1997, oua qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematag@o (art. 34
do Decreto-Lein® 70/1966). Aplicacdo subsidiaria do Decreto-Lein® 70/1966 as operagdes de financiamento imobiliario a que se refere a Lein® 9.514/1997. 5. Recurso especial provido. (REsp 1462210/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, Jjulgado em 18/11/2014, DJe 25/11/2014).Com visto, tal conclusdo ndo s6 encontra respaldo legal, mas tambémse coaduna coma fingo social do contrato
(art. 421 do CC), ja que a principal finalidade da alienago fiduciaria € o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor. Alémdisso, a purgag¢io da mora até a data da arrematagéo atende a todas as expectativas
do credor quanto ao contrato firmado, visto que o crédito ¢ adimplido.No entanto, ffise-se que, nos termos do quanto decido recentemente pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.518.085/RS), o reconhecimento do
direito a purgagéo da mora até a data da arrematacio deve ser aferido in casu, pois, se restar caracterizada a utilizagdo abusiva do direito, diante da utilizagdo da inadimpléncia contratual de forma consciente para ao final cumprir
o contrato por forma diversa daquela contratada, fiustrando intencionalmente as expectativas do agente financeiro contratante, ele deve ser afastado. Pois bem Fixadas tais premissas, passo a apreciar o caso concreto.No
presente caso, os documentos juntados pela CEF, especialmente os de fls. 142/153, demonstramo cumprimento de todos os requisitos necessarios a consolidagéo da propriedade emseu nome; de fato, o banco réu demonstrou,
documentalmente, ter promovido a intimag&o extrajudicial dos autores para purgarema mora; demonstrou, ainda, ter recolhido todos os impostos pertinentes ao caso para, somente depois de todas essas providéncias, ter
consolidado a propriedade do imovel emseunome, conforme copia de matricula anexada as fls. 149/153, consolidagdo essa que se deuaos 26 de agosto de 2016, muito antes, portanto, do ajuizamento da presente agdo, que
somente sobreveio em24/01/2017. O fato da intimag@o da pessoa de uma das devedoras ter sido assinada pelo outro devedor nio prejudica o direito da CEF. Isto porque, o que importa ¢ que a intimagao tenha cumprido sua
finalidade - ouseja, que a parte tenha ciéncia do procedimento de consolidagéo da propriedade - e no o efetivo recebimento pessoal da correspondéncia. Parece ferir o minimo de boa- & admitir que a parte nio teve ciéncia da
intimag3o realizada na pessoa de seumarido, quando litiga emconjunto comele a nulidade de tal intimag&o. Relevante observar, ademais, que a nulidade relacionada a auséncia de intimagao pessoal é relativa, ou seja, depende de
demonstragdo de prejuizo para gerar efeitos. No caso concreto, a parte ndo demonstrou ter condi¢do de purgar a mora, dado que o feito ja corre ha anos e até o presente momento ndio houve manifestagdo efetiva neste sentido.
Sendo assim, impossivel a declaragio de nulidade, pois pelo menos desde a data do ajuizamento da agdo a parte ja sabe que deve purgar a mora, e nada fez para exercer tal direito. E o que se Ié de recente julgado do
TRF3:APELACAO. PROCEDIMENTO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA. CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. INADIMPLENCIA.
CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE. DESIGNACAO DE LEILAO. NOTIFICAGAO PESSOAL DO DEVEDOR. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE EFETIVO PREJU{ZO. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. Trata-se a controvérsia de questio eminentemente de direito, cuja solugdo prescinde de outros elementos alémdos documentos acostados aos autos. Se o conjunto probatdrio permitiu ao magistrado
formar o seu livre convencimento, nio traduz emcerceamento de defesa o julgamento antecipado do feito, combase no art. 355, I, do CPC. 2. A Lein® 13.465/2017, alterando a redagio do art. 39 da Lein® 9.514/1997, e seus
incisos, limitou a aplicagao subsididria do Decreto-Lein® 70/66 exclusivamente aos procedimentos de execugao de créditos garantidos por hipoteca, o que nio é a hipotese dos autos, desconstruindo toda a argumentagdo
pautada na aplicacdo subsidiaria de referido Decreto-Leiao contrato de alienagdo fiduciaria. 3. A inadimpléncia contratual € incontroversa e autoriza o inicio do procedimento de consolidagéo da propriedade do imdvel, nos
termos da Lein.® 9.514/1997. 4. Uma vez consolidada a propriedade pelo credor fiduciario, resta ao devedor adimplir o valor integral do contrato pendente de pagamento, qualseja, as parcelas vencidas e as vincendas, sendo
certo que como inadimplemento das prestagdes da-se o vencimento antecipado do contrato e, consequentemente, pagamento deve englobar o valor total da divida e nfio somente o montante até entdo néio pago. A Lein® 13.465,
de 11/07/2017, afastou qualquer dtvida nesse sentido ao introduzir na Lein®9.514/97 o art. 26-A e 0 2°-Bno art. 27. 5. A lei exige a intimag@o do devedor fiduciante para purgar a mora antes da consolidagdo da propriedade
(1°doart. 26 da Lein® 9.514/97), bemcomo a sua notificagiio pessoal acerca das datas dos leildes ( 2°-A do art. 27 da Lein® 9.514/1997), de modo a possibilitar o exercicio de direito de preferéncia estabelecido no 2-B°, do
art. 27 da Lein® 9.514/1997, introduzido pela Lein® 13.465/2017. 6. Na espécie, a Caixa intimou regularmente o devedor para efetivar a quitagdo das prestagdes vencidas previamente a consolidagio da propriedade, via
notificagdo encaminhada pelo 5° Oficialde RTD de Sao Paulo (Id 90268724), e notificou-o emseu enderego, por duas vezes, sobre a designacio de leildo publico do imovel. (Id. 90268783; 1d. 90268784) 7. Tendo a
instituicdo financeira providenciado a intimag@o da parte devedora para purgar a mora e exercer seu direito de preferéncia emseu enderego, ndo ha a ilegalidade apontada. Por forga do art. 27, 2- A da referida lei, ndo ha que se
cogitar a existéncia de qualquer irregularidade na notificagio dirigida corretamente ao enderego constante do contrato. 8. Obiter dictum, ndo basta alegar a nulidade. Para que se configure auténtico prejuizo ao devedor
decorrente da auséncia de notificagéo para o exercicio de direito de preferéncia e purgagdo da mora, consequentemente, a nulidade do procedimento executivo, cabe ao devedor demonstrar minimamente que possui condicdes
econdmicas bemcomo a insuspeita intengao de exercer a preferéncia, o que ndo ¢ a hipdtese dos autos. 9. Apelagio nio provida. (TRF3 - AC 5005216-35.2018.4.03.6100 - Rel. Des. Helio Egydio de Matos Nogueira -
publicado em 14.02.20) Verifica-se, portanto, que os autores, mesmo depois de intimados para purgar a mora, permaneceramsemrealizar o pagamento das prestagdes, razio pela qual ndo havia como evitar as consequéncias
deste ato, ouseja, a consolidagdo da propriedade do imdvel emnomne do credor fiduciario - no caso, a CEF. Ademais, ndo ha provas nesses autos de que os autores tinham, de fato, a inteng@o de purgar a mora, pois mesmo
depois de a CEF ter trazido aos autos a planilha detalhada como valor da divida, conforme decisdo judicial que converteu o julgamento do feito emdiligéncia, eles néio providenciaramo deposito de qualquer valor em Juizo,
deixando transcorrer embranco o prazo que lhe foi assinalado. Limitaramse, de outro giro, a dizer que estariamentrando emcomposicao amigavel coma CEF, semnada comprovar e semtrazer nenhumtipo de documento
nesse sentido, o que equivale, na pratica, a nada alegar. A presente agdo encontra-se tramitando hé mais de trés anos e, até o presente momento - ja emfase de sentenga - os autores permaneceminertes e ndo tomamnenhuma
providéncia concreta no sentido de efetivamente promover a retomada do contrato, muito embora tenhammanifestado, na exordial, que possuiaminteresse empurgar a mora e retomar o cumprimento do contrato

celebrado. Deste modo, considerando que, de umlado, a CEF observoutodas as normas e procedimentos legais necessarios a consolidagéo da propriedade emseu favor, e considerando, ainda, que de outro lado os autores
aparentame demonstramnitido desinteresse por esta agéo, os pleitos por eles formulados ndo comportamdeferimento, devendo ser julgados improcedentes, para a finalidade de manter a propriedade do bemja consolidado em
favor da CEF. Diante de tudo quanto ja foi exposto, e ssmnecessidade de mais perquirir, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS FORMULADOS, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do
CPC.Emrazio da sucumbéncia total, condeno os autores emhonorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, 2° do CPC, de modo a possibilitar sua eventual
majoragdo, nos termos do 11 do mesmo dispositivo. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, 3° do CPC.Clustas processuais na forma da

lei. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario.Como transito emjulgado, remetanse os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Intimentse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

PROCEDIMENTO SUMARIO
0005514-72.2010.403.6107- JOAO MARCHESINI FILHO(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIABOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO/OFICION.°

Dé-se ciéneia as partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.

Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento de Demandas Judiciais (APS ADJ) da Geréncia Regional de Aragatuba/SP, para, no prazo de 15 dias, dar cumprimento ao julgado, nos termos do julgado, devendo
este juizo ser comunicado quanto a efetivagdo da medida.

Apos, nada mais sendo requerido, remetanse os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

Intimem+se. Cumpra-se, servindo copia deste despacho como oficio.OBS. RESPSOSTA DO OFICIO NOS AUTOS.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0006944-69.2004.403.6107 (2004.61.07.006944-5) - APARECIDO DE ABREU - ESPOLIO X IVANILDE CARINHANA DEABREU(SP167588 - NELSON LUIZ NUNES DE FREITAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA) X IVANILDE CARINHANA DEABREU X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Vistos, emdecisdo.Cuida-se de execugdo contraa FAZENDA PUBLICA/INSS, que é movida atualmente por IVANILDE CARINHAN A DE ABREU, na qualidade de sucessora do autor origindrio, a saber, seu
falecido marido APARECIDO DE ABREU.Por se tratar de feito que esta tramitando ha quase doze anos, julgo oportuno fazer umrelatorio pormenorizado dos fatos.Na ag#o origindria (rito ordinrio), o autor APARECIDO
DE ABREU postuloua condenagdo do INSS ao pagamento de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Emprimeiro grau, o feito foi julgado procedente emparte e houve antecipagdo dos efeitos
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da tutela, determinando-se que o INSS implantasse, em favor do autor, beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao na modalidade proporcional, conforme sentenca de fls. 166/174. O beneficio chegoua ser
implementado, conforme documentos de fls. 178/184.Na peti¢éo de fl. 188, o autor, inconformado como contetido do decisum, requereu a revogagdo da tutela antecipada deferida, argumentando que o beneficio que The fora
implementado possuia renda equivalente a pouco mais da metade do auxilio-doenga que recebia e, combase nisso, requereu que voltasse a receber o auxilio-doenga, por se tratar de beneficio mais vantajoso. Contra a sentenga,
interpds recurso de apelagdo (fls. 189/195).0 pleito de revogacao da tutela antecipada, bemcomo do cancelamento da aposentadoria proporcional, foi indeferido na decisao de fls. 199/200. Inconformado coma decisdo, o
autor noticiou entio a interposi¢do de Agravo de Instrumento, conforme fls. 209/217.0 INSS tambéminterpds apelagao contra a sentenga, conforme fls. 203/206. Apreciado o agravo pelo Tribunal, foi deferida a antecipagdo
de tutela recursal, determinando-se, por consequéncia, o restabelecimento do auxilio-doenca (por se tratar de beneficio mais vantajoso), conforme fls. 219/221.0 INSS foi devidamente oficiado e cumpriua determinagdo
judicial, conforme comprova o documento de fl. 227. As fls. 234/238, contrarrazdes da autarquia federal ao recurso de apelagio do autor. Emnova nanifestagdo, as fls. 240/248, o INSS noticiou o 6bito do autor
APARECIDO DE ABREU e informou que, emconsequéncia, ja havia implementado beneficio de pensdo por morte emfavor de seus herdeiros, decorrente do beneficio de auxilio-doenca por ele titularizado. Alegou que o
beneficio de pensdo por morte seria mais vantajoso e requereu a regular habilitagdo de herdeiros no feito.O patrono do autor foi intimado a se manifestar, emtermos de habilitagdo (fl. 260) e apresentou a petico de fls. 261/265,
emque requereua implantagdo da pensdo por morte emfavor da viiva [IVANILDE CARINHANA DE ABREU, mas como decorréncia néo do auxilio-doenca que o autor percebia, mas simcomo decorréncia de
aposentadoria por tempo de contribuico integral, que, mais uma vez, alegou ser direito do autor.O INSS no se opds ao pedido de habilitagio (fl. 269) e 0 polo ativo da agdo foi regularizado. As fls. 277/281, sobreveio decisio
proferida pelo TRF da 3* Regido, em06 de fevereiro de 2013, que, analisando as duas apelagdes interpostas contra a sentenga, reconheceu como sendo de labor especial o intervalo de 12/05/1986 a 22/12/2003 trabalhado
pelo autor e, como consequéncia, determinou a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao integral, com DIB em22/12/2003 - grifo nosso. Contra referida decisao, o INSS interpds agravo legal (fls. 286/290), ao
qual negou-se provimento, conforme decisdo de fls. 294/300. Ainda irresignada, a autarquia federal interpds Recurso Especial (fls. 302/304), que foi sobrestado, para ser submetido ao rito dos Recursos Repetitivos, conforme
decisdo de fl. 309.Por meio da decisdo de fl. 312, determinou-se a devolugdo dos autos a Turma Julgadora que proferira o acordao anterior, para reexame da controvérsia e verificagdo de pertinéncia de umeventual juizo de
retratagdo.Os autos retornarama Turma Julgadora e, por meio de nova decisdo, acostada as fls. 314/315, a decisio anterior foi reformada e foiafastado o periodo de atividade especial, reconhecido em favor do autor, no
intervalo compreendido entre 06/03/1997 e 18/11/2003; dessa forma, referido periodo, que antes fora reconhecido como especial, passou a ser valido apenas como periodo de labor comum. Restou reconhecido, nesta deciséo,
que o autor contava, entdo, com35 anos e 21 dias de tempo de servigo, até 01/11/2004 e determinou-se, como consequéncia, a implantagio de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em01/11/2004.
Referida decisio transitou emjulgado, conforme comprova o documento de fl. 320.Baixados os autos a esta Instancia, determinou-se o inicio da fase de execugdo da sentenga (fl. 321).Sobreveio, entio, a petigao de fls.
333/338, emque o IN'SS suscita o reconhecimento de erro de clculo na diltima decisdo proferida pelo TRF da 3* Regido. Sustenta a autarquia, emsintese, que o tltimo acordao prolatado reconheceu o periodo de 06/03/1997
a 18/11/2003 apenas como tempo de labor comum, apurou 35 anos e 21 dias de tempo de servigo e determinou a concessao de aposentadoria, com DIB em01/11/2004.Ocorre que, utilizando-se os parametros acima
mencionados, o autor somente alcanga, na DIB acima mencionada, umtotal de 32 anos, 6 meses e 3 dias de tempo de servigo (vide tabela de fl. 339), tempo esse insuficiente para a concessao do beneficio vindicado.Relata o
INSS, todavia, que como o autor possui contribui¢des previdencidrias posteriores a essa DIB, ¢ possivel conceder-se o beneficio na modalidade integral, com35 anos e 3 dias de tempo de contribuigo, caso a DIB seja fixada
no dia 01/05/2007 (nesse sentido, vide tabela anexada a fl. 340). Requer a autarquia, ao final, que seja acolhida a alegagdo de erro material no acérddo prolatado, determinando-se a exclusdo do periodo de 06/03/1997 a
18/11/2003 como tempo especial, sua utilizagio como tempo de labor comume, por fim, a alteragio da DIB de 01/11/2004 para 01/05/2007.Intimado a se manifestar sobre as alegagdes do INSS, o exequente preferiu
apresentar sua propria conta de liquidagao (fls. 345/347), requerendo, ainda, requisigéo dos valores.Os autos vieram, entio, conclusos € por meio da decisdo de fls. 354/355, reconheceu-se a ocorréncia de coisa julgada
material, determinando-se, na sequéncia, que 0 INSS se manifestasse nos termos do artigo 535 do CPC.Regularmente intimado, o INSS ofereceu, entdo, impugnagdo a execucdo (fls. 357/380), ocasidio emque basicamente
sustentou as mesmas teses de sua petigo de fls. 333/338. Enquanto a parte autora pretende receber, no presente feito, a quantia total de R$ 230.794,95, sendo R$ 209.813,59 para simesima e mais R$ 20.981,36 de honorérios
advocaticios, os INSS apontoua ocorréncia de excesso de execugao e disse que teria a pagar, na verdade, apenas R$ 2.646,67, sendo R$ 2.642,27 para a autora e mais R$ 4,40 de honorarios. Requereu, assim, que sua
impugnagdo seja acolhida, eliminando-se o excesso apontado. Emoutra manifestagio, apresentada as fls. 391/392, 0 INSS noticioua interposicdo de Agao Rescisoria e requereu, como consequéncia, a suspensdo deste feito,
até decisdo final da mencionada rescisoria. Manifestando-se sobre a impugnagdo, a parte autora/exequente suscitou a sua intempestividade e requereu que nio fosse determinado o sobrestamento do feito, bemcomo a rejeigao
da conta apresentada pela autarquia federal. Por meio da decisdo de fl. 400, determinou-se o sobrestamento do feito, até o julgamento final da agdo rescisoria interposta pelo INSS. Semprejuizo disso, foramexpedidos os
competentes oficios requisitorios, emrelagao aos valores incontroversos apresentados pelo INSS, conforme comprovamos documentos de fls. 405 e 413. Emface da decis@o de fl. 400, que determinou o sobrestamento, a
parte autora interpds agravo de instrumento e 0 TRF3, por meio da decisio cuja copia foiacostada as fls. 414/417, deferiu o efeito suspensivo pleiteado, reconhecendo que o mero ajuizamento de ago rescisoria nfo temo
conddo de suspender a execugdo. Vieram, entio, os autos conclusos, para apreciagdo da impugnagdo interposta pelo INSS.Relatei o necessario. DECIDO.Emrelago ao suposto erro de calculo, apontado pelo INSS em
relagdo ao acorddo de fls. 277/281, verifico que ndo hé nada a deliberar, por parte deste Juizo, tendo emvista que referido acordéo transitou emjulgado aos 24/06/2015, conforme certiddo de fl. 320. De fato, conforme ja
constou emdecisdo anteriormente proferida, operou-se a coisa julgada material, ndo havendo nada que este Juizo possa fazer para modificar algo que ja foi decidido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido, sob pena de
agir como orgdo revisor de decisdes proferidas pela Segunda Instancia. Desse modo, diante da grande discrepéncia entre os valores apontados pelas partes, antes de decidir a impugnagéo apresentada pelo INSS, os autos
devemser remetidos a Contadoria do Juizo, para que apure os valores que efetivamente sdo devidos, observando-se, na realizagdo dos clculos, os seguintes pardmetros:- Beneficio concedido judicialmente: aposentadoria por
tempo de contribuigdo, comcoeficiente de calculo de 100% (cempor cento), comDIB em01/11/2004 ¢ 35 anos e 21 dias de tempo de servigo/contribuicio;- Deverdo ser descontados dos valores a receber eventuais valores
recebidos pelo autor, na via administrativa, a titulo de outros beneficios previdenciarios (observo, por considerar oportuno, que ele foi titular de umauxilio-doenga NB 31/570.388.635-6 e tambémde uma aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/144.812.186-5);- Emrelagdo a corregéo monetéria que deve ser aplicada as parcelas ematraso, deve ser aplicado ao caso concreto o que consta expressamente do Manual de Calculos da
Justica Federal, que emseuitem4.3.1.1. prevé que, emse tratando de beneficios previdenciarios, os valores atrasados devemser atualizados pelo IGPD-iaté agosto de 2006 ¢ pelo INPC, a partir de setembro de 2006.- Por
fim, deverdo ser descontados pela Contadoria, também, os valores incontroversos, que ja foramobjeto de requisi¢des de pequeno valor nestes autos. Coma juntada do laudo pericial contabil aos autos, dé-se vista as partes, para
maniféstagiio, no prazo sucessivo de dez dias, iniciando-se pela parte autora. Apds, tornemos autos novamente conclusos, para decisao. Publique-se, Intime-se, cumpra-se.OBS. AUTOS COM CALCULOS DA
CONTADORIA.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0007834-32.2009.403.6107 (2009.61.07.007834-1) - MARIA CRISTINA PALMIERI BORGES DE CAMARGO(SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2236 - ANA
LUCIAHERNANDES DE OLIVEIRA CAMPANA) X MARIA CRISTINA PALMIERI BORGES DE CAMARGO X UNIAO FEDERAL

Vistos, emsentenca. Trata-se de feito em fase de cumprimento de sentenga, movido por MARIA CRISTINA PALMEIRI BORGES DE CARVALHO emface da UNIAO FEDERAL. Apos decididos os embargos
opostos pela parte executada - vide copia de sentenga de fls. 178/179 - foi expedido, entdo, o competente oficio requisitorio e, posteriormente, o valor da condenagéo foi liberado em favor dos exequentes, conforme comprovam
os documentos de fls. 197.Intimada a se manifestar sobre a satisfagdo de seus créditos, a exequente deixou decorrer o prazo, semmanifestagio, o que indica concordéncia presumida comos valores recebidos (fl. 198-verso).E o
relatorio. Decido.O cumprimento da sentenga enseja a extingdo desta fase processual. Ante o exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga, com findamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil. Semcustas, honorérios advocaticios ou reexame necessario nesta fase processual Decorrido inalbis o prazo recursal, arquiventse os autos comas cautelas e formalidades legais. Publique-se, intimense e cumpra-se,
expedindo-se o necessario.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0003501-03.2010.403.6107 - APARECIDA VIEIRA DIAS DE ALMEIDA - ESPOLIO X FABIANA DIAS DE ALMEIDA X LUCIANA VITORINA DE ALMEIDA(SP327030 - ALESSANDRA
SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X APARECIDA VIEIRA DIAS DEALMEIDA - ESPOLIO X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Vistos, emsentenga, Trata-se de feito em fase de cumprimento de sentenga, movido por APARECIDA VIEIRA DIAS DEALMEIDA - ESPOLIO emface do INSS. O INSS apresentou os calculos de liquidago (fls.
126/127) e a parte exequente concordou expressamente comos valores apontados (fl. 137).Na sequéncia, noticiou-se o Obito da autora origindria e foi requerida a habilitagdo de seus herdeiros (fls. 144/160). Apos decidida a
habilitagdo (fl. 185), foramexpedidos, entdo, os competentes alvaras de levantamento (vide fls. 188/189).Intimada a informar se os exequentes ja haviamrecebido o que era devido, a advogada os exequentes informou que os
alvaras foramefetivamente levantados, conforme consta da petigio de fl. 192.E o relatério. Decido.O cumprimento da sentenga enseja a extingo desta fase processual. Ante o exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento
de sentenga, com fndamento no artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil. Semcustas, honorarios advocaticios ou reexame necessario nesta fase processual. Decorrido inalbis o prazo recursal, arquiven-se os autos
comas cautelas e formalidades legais. Publique-se, intiment se e cumpra-se, expedindo-se o necessario.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002942-46.2010.403.6107- MARCIO ROBERTO DE FREITAS(SP249716 - FABIANE JUSTINA TRIPUDI E SP284965 - SANDRA MARA DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL X UNIAO
FEDERAL X MARCIO ROBERTO DE FREITAS

Vistos, emsentenca. Trata-se de feito emfase de cumprimento de sentenga, que segue apenas para execugao de verba honoraria, movido pela UNIAO FEDERAL emface de MARCIO ROBERTO DE FREITAS. A parte
exequente apresentou os calculos de liquidagdo (fls. 193/195) e a parte executada concordou como valor apontado, requerendo o parcelamento da divida emuma entrada e mais seis prestagdes mensais (fls. 219/221).A parte
executada comprovou o depdsito dos valores, conforme fls. 222/226, 228/230 e 234/236. Os valores depositados foramconvertidos emrenda em favor da Unido, conforme fls. 242/245. Intimada a se manifestar sobre a
satisfagdo de seu crédito, a exequente apenas declarou-se ciente, conforme fl. 246 e os autos conclusos para julgamento. Relatei o necessario, DECIDO.O cumprimento da sentenca enseja a extingdo desta fase processual. Ante
0 exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento de sentenca, com fundamento no artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Semcustas, honorarios advocaticios oureexame necessario. Apos o transito emjulgado,
arquiventse os autos, comas formalidades legais e cautelas de estilo. Publique-se, registre-se, intiment-se e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0006859-83.2004.403.6107 (2004.61.07.006859-3) - LEANDRO MARTINS MENDONCA X CLAUDIA BEATRIZ RAMIRES LEAO MACHADO(SP090070 - MARIAAPARECIDA CRUZDOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(SP240436 - EDNAMARIABARBOSA SANTOS) X UNIAO FEDERALX LEANDRO MARTINS MENDONCAX INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIALX CLAUDIA BEATRIZRAMIRES LEAO MACHADO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

FL 471: Acolho a manifestagéo como impugnagdo a execugdo.

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnago a execugdo no prazo de 10 dias.

Remanescendo a divergéncia, a Contadoria para elaboragio dos calculos nos termos da condenag@o dos autos.
Coma vinda dos calculos, abra-se vista as partes para manifestacdo no prazo de 15 dias.

Apds, abra-se conclusio para decisao.

Intime-se. Cumpra-se.OBS. CALCULOS DO CONTADOR NOS AUTOS.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000990-61.2012.403.6107 - ANTONIO UK AWA(SP059143 - ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS E SP254700 - ARNALDO DOS ANJOS RAMOS E SP266585 - CESAR FERNANDO
FERREIRA MARTINS MACARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X ANTONIO UKAWA X UNIAO FEDERAL

Vistos, emsentenca. Trata-se de feito em fase de cumprimento de sentenga, movido por ANTONIO UK AWA emface da UNIAO FEDERAL. Apés decidida a impugnagao ao cumprimento de sentenga (fls. 148), foram
expedidos, entdo, os competentes oficios requisitorios e, posteriormente, o valor da condenagio foi liberado em favor dos exequentes, conforme comprovamos documentos de fls. 167/168.Intimada a se manifestar sobre a
satisfagdo de seus créditos, a exequente deixou decorrer o prazo, semmanifestagio, o que indica concordéncia presumida comos valores recebidos (fl. 168-verso).E o relatorio. Decido.O cumprimento da sentenca enseja a
extingdo desta fase processual. Ante o exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga, com fimdamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Semcustas, honorarios advocaticios oureexame
necessario nesta fase processual. Decorrido in albis o prazo recursal, arquivem-se os autos comas cautelas e formalidades legais. Publique-se, intimen-se e cumpra-se, expedindo-se o necessario.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
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0003790-67.2009.403.6107 (2009.61.07.003790-9) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILA LIZMENANI E SP137635 - AIRTON GARNICAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
ROSELAINE CRUZ ORTUZAL ORMOS DA SILVA
Vistos, EM SENTENC A Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial, movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ROSELAINE CRUZ ORTUZALORMOS DA SILVA, emrazio dos fatos ¢

exequente, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA e JULGO EXTINTO O FEITO, SEM ANALISE DO MERITO, com findamento o artigo 485, inciso VIII, c.c. o artigo 775, ambos do Cédigo de
Processo Civil. Semcondenag¢do emhonorarios advocaticios. Custas processuais ja regularizadas pela parte exequente. Proceda-se ao levantamento de eventual constricio realizada nestes autos, independentemente do transito
emjulgado, expedindo a serventia o que for necessario para cumprimento. Por fim, DEFIRO o pleito de desentranhamento dos documentos originais que instrurama inicial, mediante substituigdo por copias autenticadas, a
seremprovidenciadas pela parte autora. Indefiro, entretanto, o desentranhamento da procuragéo.Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis. Publique-se. Registre-se. Intimen-se.
Cumpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004618-19.2016.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, FABIANO GAMA RICCI - SP216530, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
EXECUTADO: TEREZINHA DE JESUS BERTHOLAZZO EIRELI - ME, ANTONIO COSTABERTHOLAZZO, TEREZINHA DE JESUS BERTHOLAZZO

DESPACHO

Indique a exequente as operadoras de cartdo de crédito (no méximo 3) emque pretende sejamefetivadas as penhoras, fornecendo o enderego completo das mesmas. Prazo: 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos no arquivo, valendo ressaltar que néio cabe ao juizo o controle de prazo de suspensao do processo.

Intime-se.

ARACATUBA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000418-39.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: TECAUTAUTOMACAO INDUSTRIALEIRELI
Advogados do(a) AUTOR: SILVIO ANDREOTTI - SP47770, VINICIUS ANDREOTTI - SP156251

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a prova pericial contabil requerida pela parte autora.

Noneio Perito judicial o Sr. MARCIO ANTONIO SIQUEIRA MARTINS (Tel. 3621-6806). Fixo os honorérios do perito no valor de R$ 500,00, a serem pagos pela parte que requereu a pericia, que
devera deposita-los no prazo de 15 dias. Prazo para o laudo: 30 (trinta) dias.

Ficamas partes intimadas para apresentago de quesitos e a indicago de assistente-técnico, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 465, do CPC.
Determino as partes que entreguemao perito nomeado todos os documentos necessarios a elaboragao do laudo, sob pena de o fato caracterizar obstrugio a justica.
Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002064-55.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO:MARCELO FEITOSAMENEGHINI
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DESPACHO

Indefiro o pedido de citagdo editalicia do(s) executado(s), uma vez que se trata de medida excepcional, devendo, pois, a exequente comprovar que esgotou os mmeios de obtencio de novos enderegos do(s)
executado(s) para a realizagdo da diligéncia, 0 que ndo ocorreu.

Concedo o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que a parte exequente/autora promova pesquisas tendentes a encontrar o enderego atualizado da(s) parte(s) executada(s), comprovando-se nos autos.
No siléncio, sobrestense os autos no arquivo, valendo ressaltar que niio cabe ao juizo o controle de prazo de suspensio do processo.

Intime-se. Cummpra-se.

ARAGATUBA, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002247-26.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:NELSON ANTONIO DACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883, NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO - SP326303, FERNANDA CRISTINASANTIAGO
SOARES - SP310441, VALERIA FERREIRA RISTER - SP360491, PAMELA CAMILA FEDERIZI - SP412265, HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE QUE, NESTA DATA, PROCEDI AALTERAGAO DOS CADASTROS DOS OFICIOS REQUISITORIOS N°S 20200085477 E 20200085471, PARACONSTAR COMO
PROCESSO ORIGINARIO N° 5002247-26.2018.403.617 E PROCESSO ANTERIOR N° 0003325-68.2003.403.6107, CONFORME COPIAS EM ANEXO.

ARACATUBA, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001387-88.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: BRENO LEANDRO NUNES BRANDAO
REPRESENTANTE:ALESSANDRA MOREIRANUNES

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO APARECIDO ALVES GIOVINI - SP372675,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio r° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, ficamas partes intinadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitrio(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(do) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Aragatuba/SP, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005710-52.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO: LUIS ROBERTO ARANTES CHADE

Advogados do(a) SUCEDIDO: JORGE DE MELLO RODRIGUES - SP197764, AGNALDO LUIS CASTILHO DOSSI - SP112768

DECISAO
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Vistos.

Considerando o teor da Certidao ID 37012413, na qual o Oficial de Justica Avaliador Lourival Gomes Barreto, RF 2711, reconhece o erro material na elaborag¢éo da minuta de bloqueio de valores pelo sistema BACENJUD,
eante do teor da Certiddo ID 37017278, que anexa a miruta elaborada equivocada, determino a imediata transferéncia do numerario bloqueado a estes autos (R$ 5.375,29), a finde evitar maiores desinformagdes processuais.

Coma efetivagdo da ordem de transferéncia, diligencie a Secretaria junto a CEF para seja vinculado o depdsito aos presentes autos, vez que serdo transferidos utilizando-se a numeragéo cadastrada de forma incorreta pelo
Oficial de Justica acima mencionado. Fica deferida a expedicgo de oficio, se necessaria.

Cunpridas todas essas determinagdes, intiment-se as partes para ciéncia e manifestacdo quanto a este procedimento regularizacio, que se fez necessario ante a desatencio do servidor quando da elaboragao das minutas de
bloqueio BACENJUD.

Dé-se ciéncia ao MM. Juiz Federal Corregedor da Central de Mandados desta Subsecio.
Publique-se. Cumpra-se.
ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001707-07.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: PAULO VICTOR SANTOS NEVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIRA DE FAVERE OLIVEIRA - SP410884

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL EM ARACATUBA - SP, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Esclarego a ilustre advogada que, considerando-se as informagdes prestadas na agdo mencionada por Vossa Senhoria este Juizo entende necessario a corre¢ao da composicao do polo passivo.
Assim, mais uma vez, deixo de conhecer da emenda a inicial id 37434056.

Determino a parte impetrante que, em 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extingdio do feito, cumpra expressamente a decisio id 37223390, promovendo a inclusdo do Secretério Nacional Do Cadastro Unico no polo
passivo desta demanda, nos moldes do artigo 5°, I'V, da Portaria n. 394, de 29/05/2020.

Aragatuba, 24 de agosto de 2020.

SU BSI-‘C..\() JUDICIARIA DE ASSIS
1*VARA DE ASSIS
SUBSECAO JUDICIARIADEASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001148-57.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:J.S.Q.D.S.
Advogado do(a) AUTOR: HELOISA CRISTINA MOREIRA - SP308507
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a r. decisdo (ID 30622667), fica a parte autora intimada para: (a) manifestar-se sobre a contestagéo, no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as
provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada um delas ao deslinde do feito, observando o item2 acima (“sobre as
provas”), sob pena de preclusao.

ASSIS, 21 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIADEASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000019-80.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: REINALDO BRAVO
Advogados do(a) AUTOR: CELIA REGINA VAL DOS REIS - SP288163, RENATO VAL- SP280622, FABIO MARTINS - SP119182, ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a r. decisdo (ID 34445839), fica a parte autora intimada para: (a) manifestar-se sobre a contestagéo, no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as
provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada um delas ao deslinde do feito, observando o item2 acima (“sobre as
provas”), sob pena de preclusio; (d) manifeste-se sobre os extratos CNIS e processo(s) administrativo(s) juntados.
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ASSIS, 21 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DEASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5000789-10.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: JUAREZ GONCALVES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO HENRIQUE NERO - SP194802
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a r. decisdo (ID 30273603), fica a parte autora intimada para: (a) manifestar-se sobre a contestago, no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as
provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, observando o item 2 acima (“sobre as
provas”), sob pena de preclusao.

ASSIS, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000087-38.2008.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, AIRTON GARNICA - SP137635, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, ROBERTO SANTANNA LIMA -
SP116470, PAULO PEREIRARODRIGUES - SP113997, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRAORTOLAN - SP196019, ESTEVAO JOSE CARVALHO DA COSTA - SP157975

EXECUTADO: EMANUELA BERNEGOSSI, DIRCEU BERNEGOSSI DE SOUZA, APARECIDA MARIA BERNEGOSSI

Advogado do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274
Advogado do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274
Advogado do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagdo judicial e, tendo em vista as diligéncias de penhora, constatagdo e avaliagio efetuadas pela Oficiala de Justica Avaliadora (ID 27482965 e anexos) ficaa EXEQUEN TE intimada para
manifestar-se, no prazo legal.

ASSIS, 21 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000480-23.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:FLAVIO HERIVELTO MORETONE EUGENIO

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagdo judicial e, uma vez que decorrido “inalbis” o prazo para pagamento e impugnacéo, intime-se a Caixa Econémica Federal - CEF para manifestar-se em prosseguimento, no prazo de 15
(quinze) dias.

ASSIS, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000707-13.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: KEYLA CRISTINA PEREIRA VON DREIFUS - SP240216
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EXECUTADO:MAC OF SUN INDUSTRIAE COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO CRISTALDO ARRUDA - SP269569-B, THIAGO FONSECA SOARES MEGA - SP244700

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagéo judicial, fica intimados os Correios para, no prazo de 15 (quinze) dias, uma vez que NEGATIVAS as diligéneias através dos sistemas BACENJUD (ID 32205714) e RENAJUD
(ID 3226048), manifestar-se emtermos de prosseguimento.

ASSIS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000543-14.2019.4.03.6116 / 1 Vara Federal de Assis
AUTOR:HAMILTON DE BRITO, LUDMILLA SALETTE SBRISSA DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: THOMAZ ARMANDO NOGUEIRA MATHIAS - SP356574

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante da apelagiio interposta pela parte autora, intime-se a PARTE RE para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (CPC, art. 1010, parégrafo 1°).

Se o(a) apelado(a) suscitar questdes preliminares emcontrarrazdes de apelagdo, intime-se o(a) apelante para manifestar-se a respeito, no prazo legal (CPC, art. 1009, paragrafos 1° e 2°). Proceda a Secretaria
da mesma forma, se o(a) apelado(a) interpuser apelagao adesiva, intimando-se o(a) apelante para apresentar contrarrazdes (CPC, art. 1010, paragrafos 1° e 2°).

Apds, comou semmanifestagdo, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, comas homenagens deste Juizo e cautelas de praxe.
Int. e cumpra-se.

ASSIS, data registrada no sisterma.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000476-83.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:JOSE LAMEU DE CASTRO

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VAL- SP280622, CELIAREGINA VALDOS REIS - SP288163, ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36892257 - Proceda a secretaria ao arquivamento do feito, nos termos do § 3° do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Ressalto que, para a execugdo do crédito referente aos honorarios advocaticios, cabera ao credor, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito emjulgado da sentenga (1D 33344234)), demonstrar que deixoude
existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificoua concessdo de gratuidade. Nada sendo requerido até o final do periodo, o arquivamento se tornara definitivo, extinguindo quaisquer obrigagdes do devedor.

Int. Cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000754-19.2011.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ROBERTO RAMMERT JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIS FELIPE DE ALMEIDA PESCADA - SP208670, LUCAS CAMILO ALCOVANOGUEIRA - SP214348, LUIZANGELO PIPOLO - SP72814

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a determinagdo judicial e, uma vez que cumpridas as determinagdes de penhora on line pelo sisterma do BACENJUD (ID 32551683), fica intimada a EXEQUENTE para, no prazo de 15
(quinze) dias, uma vezque N EGATI VA a diligéncia, manifestar-se emtermos de prosseguimento.

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000428-27.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:ADEMIR GONCALVES DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA- SP168472, EVERTON JORGE WALTRICK DA SILVA - SP321752-A
REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagio judicial e uma vez que as apeladas suscitaramquestdes preliminares emcontrarrazdes de apelagio (Ids 32351447 e 33270643), fica intimada a PARTE APELANTE a se manifestar a respeito,
1o prazo legal (CPC, art. 1009, paragrafos 1° e 2°).

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000478-53.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: VISAO ASSESSORIA CONSULTORIA E PLANEJAMENTO LTDA - EPP, GERVALDO DE CASTILHO, LUIZ FERNANDO RONCADA DA SILVA
Advogado do(a) REU: RENATO DE GENOVA - SP137629

Advogado do(a) REU: RENATO DE GENOVA - SP137629
Advogado do(a) REU: RENATO DE GENOVA - SP137629

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a determinagdo judicial e, uma vez que o(a) apelado(a) suscitou questdes preliminares em contrarrazdes de apelagio (ID 33471325), resta intimado(a) a PARTE APELANTE para manifestar-se a
respeito, no prazo legal (CPC, art. 1009, paragrafos 1°e 2°).

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIADEASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000155-14.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: JOELAUGUSTO
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CRISTIANO BRUSARROSCO - SP330414
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

Em cumprimento ao 1. despacho (ID 21117791), fica a parte AUTORA intimada para: (a) manifestar-se sobre a contesta¢do, no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de
preclusio, as provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, observando o item?2 acima
(““sobre as provas”), sob pena de preclusdo; (d) manifeste-se sobre os extratos CNIS e processo(s) administrativo(s) juntados.

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DEASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000359-58.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: PRISCILA APARECIDA BRUZAO, FERNANDO APARECIDO BONJORNO

Advogado do(a) AUTOR: WENDEL DE SOUZA CAVALCANTI - SP389796
Advogado do(a) AUTOR: WENDEL DE SOUZA CAVALCANTI - SP389796

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, RICARDO AUGUSTO MARQUES, PATRICIANEGRAO MARQUES, CAIXA SEGURADORA S/A
Advogado do(a) REU: MICHEL DOS SANTOS - PR43288

Advogado do(a) REU: MICHEL DOS SANTOS - PR43288
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a r. decisdo (ID 18567629), fica a parte AUTORA intimada para: (a) manifestar-se sobre as contestagdes, no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de
preclusdo, as provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, observando o item?2 acima
(““sobre as provas”), sob pena de preclusdo; (d) manifeste-se sobre eventuais documentos juntados.

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001093-46.2009.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARIA DULCE GAVA DE ALMEIDA, NIVALDO CECILIATO, JOSEANTONIO PANOBIANCO, ANALUCIARAMPAZZO XAVIER, JAIME ALVES PEREIRA
Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO CHINCEV ALBINO - PR25356, PORFIRIAAPARECIDA ALBINO - SP63431

Advogado do(a) EXECUTADO: PORFIRIAAPARECIDAALBINO - SP63431

Advogado do(a) EXECUTADO: PORFIRIAAPARECIDAALBINO - SP63431

Advogado do(a) EXECUTADO: PORFIRIAAPARECIDAALBINO - SP63431
Advogado do(a) EXECUTADO: PORFIRIAAPARECIDAALBINO - SP63431

ATO ORDINATORIO
Emcumprimento a determinag@o judicial e ante a noticia de pagamento (ID 33709123), resta intimado o EXEQUEN TE para manifestar-se quanto a satisfagdo da pretensao executoria, no prazo de 15 (quinze) dias.

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000192-12.2017.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:MARIA ZILMA CIRILO

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165, FERNANDO DA SILVAJUSTO - SP323710, BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664,
LAILAPIKELGOMES ELKHOURI - SP388886

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagao judicial e ante a apelagio apresentada pela parte autora (ID 31213010), ficamas partes contrérias intimadas para apresentaremcontrarrazdes, no prazo legal (art. 1010, §§1° e 2°, do
CPC).
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ASSIS, 22 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIADEASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001785-98.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: WALDENIR CUNHA DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento ao 1. despacho (ID 31417424), fica a PARTE AUTORA intimada para: (a) manifestar-se sobre a contestagio, no tempo ¢ modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de
preclusdo, as provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, observando o item?2 acima
(“‘sobre as provas”), sob pena de preclusdo; (d) manifeste-se sobre os extratos CNIS e processo(s) administrativo(s) juntados.

ASSIS, 22 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001258-15.2020.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:RUY DE CASTRO

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1. Cuida-se de agdo de procedimento comum movida por Ruy de Castro em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de servico (NB n° 078.862.461-0) por readequagdo dos tetos instituidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 € 41/2003.

Requereu os beneficios da justiga gratuita e atribuiu a causa o valor de R$ 72.719,43 (setenta e dois mil, setecentos e dezenove reais e quarenta e trés centavos).
Juntou os documentos dos ID n°s. 27653400 a0 27654562.

Verificada a ocorréncia da prevencdo, pois reiterados nesta demanda os pedidos formulados no feito n° 5004390-17.2019.403.6183, o qual foi extinto sem exame de mérito, o Juizo de Séo Paulo/SP
determinoua remessa destes autos a esta 1* Vara Federal de Assis/SP (ID n°27709211).

No ID 1’ 28420568, a parte autora requereu a suspensdo do presente feito, conforme determinado no Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas — IRDR n° 5022820-39.2019.4.03.0000, pleito este
que foi deferido no ID n° 31524702.

Jano ID n° 35419440, a parte autora informou que este processo fora protocolado em virtude de decisdo de extingdo semresolugdo do mérito no feito n® 5004390-17.2019.4.03.6183; porém, entende que o
Juizo reconsiderou aquela decisio, tanto que o processo esta commovimentagdo processual, razio pela qual pugna pelo arquivamento dos presentes autos.

Ap0s, vieramos autos conclusos.
E o relatorio.
2.DECIDO.

Umn vez demonstrado o desinteresse no prosseguimento do feito, antes mesmo da citagéo da parte adversa, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pela parte autora no 1D n°
35419440.

3. Diante disso, DECLARO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, com findamento no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emcustas, diante do pleito de justica gratuita, que ora defiro.

N4o ha condenagio emhonorarios, diante da ndo angularizagio da relagio processual.

Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004390-17.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:RUY DE CASTRO

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Chamo o feito a ordem.

Nao obstante a regra seja a inalterabilidade, emsituagdes excepcionais, ¢ permitido que o Juizo se retrate da sentenga anteriormente prolatada. Embora ndo tenha havido a oposicdo de embargos de declaragéo,
verifico a presenga de erros materiais que impdema reconsiderag@o da sentenga de fls. 568.

Os esclarecimentos acerca da relagdo de prevencio deste feito comos processos de n° 0043980-77.2006.4.03.6301 ¢ 0314171-03.2005.03.6301 ja foramapresentados antes da anélise da exordial (IDs n°s
17383732 a0 17383734), quando foi proferida decisdo de incompeténcia da 7* Vara Federal Previdencidria e determinada a remessa dos autos a Subsecdo Judiciria de Assis/SP para redistribuicdo (ID n° 16644607). Nessa
ocasido (24/04/2019), facultou-se a parte autora, caso entendesse mais conveniente, desistir da presente agdo e ajuizar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

O feito foi, entdo, redistribuido a este Juizo Federal, oportunidade em que foram deferidos os pleitos de concessao de prioridade na tramitagdo processual emrazio da idade e os beneficios da justica gratuita e

concedido prazo para a parte autora emendar a inicial, promovendo a juntada de documentos atinentes as agdes revisionais n° 0314171-03.2005.403.6301 e 0043980-77.2006.403.6301, bem como copia da memoria de
caleulo e carta de concessdo administrativa do beneficio previdenciario NB n° 078.862.461-0, sob pena de indeferimento (ID n° 25104576).

No IDn° 27527085, a parte autora requereu a suspensao do presente feito emrazio do Incidente de Resolugio de Demandas Repetitivas — IRDR n°® 5022820-39.2019.4.03.0000.

Por sua vez, no ID n° 28488748, a parte autora informou que ja havia juntado coma inicial os documentos mencionados na determinacio do ID n° 25104576, exceto a contestagdo, a qual & dispensavel na
analise de litispendéncia. Alegou, ainda, que a sentenga ¢ nula, por considerar ndo cumprido o despacho do referido ID, bem como porque proferida apds a determinagdo de suspensdo dos autos pelo TRF3, emrazio do
referido IRDR, em 12/12/2019. Por fim, requer a reconsiderago da sentenga e dos demnais atos processuais realizados apds a determinagdo da referida suspensao.

Antes de apreciar o pedido constante da peticdo do ID n° 28488748, no despacho do ID n° 31618013, o Juizo determinou que o advogado do autor esclarecesse a relagdo de prevencgdo deste feito como
processo n° 5001258-15.2020.403.6116, apontado na aba “associados”.

A parte autora, entdo, esclareceu, no ID n° 35421600, que, tendo em vista a decisdo que extinguiu este feito sem resolugdo do n¥rito, fora protocolada nova inicial, distribuida sob o n® 5001258-
15.2020.403.6116; porém que ja havia requerido o arquivamento destes autos. Pugnou pelo regular processamento desta demanda, com determinagdo de imediata suspensdo em razio do IRDR n° 5022820-
39.2019.4.03.0000.

Tendo em vista o requerimento de desisténcia veiculado nos autos n° 5001258-15.2020.403.6116 (ID n° 35422006) e o quanto acima exposto, reconsidero a sentenca extintiva do ID n® 26711632, ante a
corregdo de vicio que havia levado a sua prolagdo, antes mesmo da apreciago da inicial.

Ademnis, as regras processuais que regem o processo civil devem balizar-se pelo primado da andlise do mérito. O juiz, sempre que possivel, deve superar vicios, estimulando, viabilizando e permitindo sua
corregdo, a fimde cumprir o que estatui o artigo 6° do Cddigo de Processo Civil: “Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva”.

Desse modo, emprosseguimento, defiro o pedido de suspensio do feito, formulado pela parte nos ID n° 27527085, 28488748 e 35421600.

Arespeito, a Terceira Se¢do do Tribunal Regional Federal da Terceira Regi@io determinou, pelo Incidente de Resolugéo de Demandadas Repetitivas n® 5022820-39.2019.4.03.0000, a suspenséo do tramite de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos nas quais se discute a alteragdo do teto méximo para o valor do beneficio previdenciario do RGPS (EC 20 e 41), inclusive dos feitos que corremnos Juizados Especiais
Federais (artigo 982, 1, do CPC/2015).

Assimsendo, por ora, determino o imediato sobrestamento do presente feito até o resultado final do julgamento do referido Incidente pelo Egr. TRF da 3 Regido.

Apbs o referido julgamento, que devera ser comunicado pela parte autora a este Juizo, voltemos autos conclusos.

Intimem+se. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000595-73.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:JERONIMO VIEIRA
CURADOR:ZAIRA LUCIA VIEIRA DE PAIVA
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Advogados do(a) AUTOR: VANDERLEI CARDOSO NASCIMENTO - SP331636, THIAGO JANEGITZ REZENDE COSTA - SP354306,
Advogado do(a) CURADOR: VANDERLEI CARDOSO NASCIMENTO - SP331636

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Pretende a parte autora a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 083931766-2, com DIB em 14/09/1987, aplicando-se os indices de reajustes legais, levando em conta o
limitador trazido pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

Requer a prioridade na tramitago processual justificada emrazio da idade, bemcomo a concessdo dos beneficios da justica gratuita.
Considerando as informagdes do HISCREWEB anexado a presente (ID 37315476), dando conta de que o autor aufere rendimentos em valor inferior a 40% (quarenta por cento) do limite méximo dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, nos termos do artigo 790, §3° da CLT, aplicado por analogia a este feito, defiro o requerimento de gratuidade judicidria. Defiro, também, a prioridade na tramitagdo.

Providencie a Secretaria as anotagdes necessarias.

Diante da determinagio de SUSPENSAQ dos processos que tenham por objeto a readequagiio dos beneficios concedidos antes da promulgagiio da CF/88 aos tetos instituidos pelas EC 20/1998 e 41/2003,
emrazio da admissdo do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas n° 5022820-39.2019.403.0000, remetam:se os presentes autos ao arquivo sobrestado.

Comnpete a parte interessada o impulsionamento do processo ap6s o decurso do prazo previsto no paragrafo tnico do artigo 980 do CPC, se nio houver decisdo emsentido contrério, ou até a resolucéo da final
da controvérsia. Tendo em vista que o autor requereu junto ao Instituto Nacional do Seguro Social copia do Processo Administrativo de concessdo do beneficio de aposentadoria (ID 37315480), devera a parte autora
providenciar a juntada da referida copia nos autos por ocasido da reativagdo do feito.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000833-27.2013.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:PAULO DACUNHAFRANCA
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Intime-se a parte autora a, no prazo de 15 (quinze) dias, juntar aos autos procuragdo ad judlicia atualizada emnome da sucessora LORENA STELLA DA CUNHA FRANCA.
Apbs, voltemos autos conclusos para decisdo acerca da habilitagdo dos sucessores e concessao da Justica Gratuita..
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000279-31.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:JOSEAPARECIDO TORRES
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SALVADOR FRUNGILO - SP179554-B

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenca, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual reniincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000329-57.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: SILVIA CRISTINA GOES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME ROUMANOS LOPES DIB - SP291074

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenca, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual reniincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000418-80.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:ELIO RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO GILVAN BENASSI - PR49353

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenca, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual reniincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquivenn-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.
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CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000166-77.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: EDUARDO GARCIA DA SILVEIRAFILHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO PEPES CARDOSO DE ALMEIDA - SP253665

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenca, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000859-61.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: SONIAMARIARODRIGUES DE CARVALHO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ARMANDO CANDELA - SP105319, MARCELO JOSEPETTI - SP209298

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar origindria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fimdamento no artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000214-36.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: CLAUDIO DONIZETTE INACIO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO RENZI - SP130239

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar origindria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fimdamento no artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquivenm-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000873-14.2010.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:JOSEAPARECIDO TOMIEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURO JORDAO FERREIRA - SP108910

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar origindria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fimdamento no artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquivenm-se.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000594-88.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:ORANDI PIETRO

Advogados do(a) AUTOR: VANDERLEI CARDOSO NASCIMENTO - SP331636, CAROLINA DE SOUZA CORREIA - SP396215
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
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1. Cuida-se de feito previdenciario, de procedimento comum, ajuizado por ORANDI PIETRO em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com pedido de tutela de urgéncia, objetivando a
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, desde a DER (30/11/2018), mediante o reconhecimento e conversdo de atividades exercidas emcondicdes especiais e prejudiciais a saude, compreendidos
entre os perfodos de 22/01/1997 a 22/07/1992, 23/07/1992 a 14/04/1993, 27/04/1993 a 16/12/1993, 09/05/1994 a 19/12/1994, 11/05/1995 a 22/12/1995, 01/07/1996 a 09/12/1996, 07/08/1997 a 20/12/1997, 27/11/1998
a 24/03/1999, 04/08/2006 a 08/12/2006, 12/06/2007 a 01/08/2010, 02/08/2010 a 22/08/2010, 23/08/2010 a 31/12/2012, 01/01/2013 a 15/11/2013, 16/11/2013 a 12/12/2013, 13/12/2013 a 07/06/2017, 08/06/2017 a
24/12/2017 € 25/12/2017 a 20/02/2020.

Relata a parte autora que, em 30/11/2018, protocolizou junto ao INSS pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB n° 182.975.512-6), o qual restou indeferido, uma vez que o INSS ndo
reconheceu os periodos trabalhados ematividade especial. Aduz, ainda, que, até a data da DER, ja contabiliza mais de 35 (trinta e cinco) anos, fazendo, assim, jus ao deferimento do beneficio ora postulado. Ressalta, inclusive,
que, no periodo compreendido entre 22/01/1977 a22/07/1992, laborou como rural, tendo sido tal periodo reconhecido judicialmente e enquadrado, a época, como fingao especial.

Atribuiua causa o valor de R$ 115.200,00 e requereu os beneficios da justica gratuita.
Vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir

2. Preceitua o artigo 300, caput, do Codigo de Processo Civil, que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que demonstrema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao
resultado itil do processo.

A matéria trazida a apreciagdo do Judiciario envolve questdes faticas que ndo restaram suficientemente comprovadas com a inicial, uma vez que a alegada exposicdo do trabalhador a agentes prejudiciais ou
nocivos a satide recomenda a dilagao probatdria.

1. Do pedido de tutela proviséria de urgéncia:

Nos termos da redago do artigo 300 do Codigo de Processo Civil e de seus paragrafos, o juiz podera conceder a tutela de urgéncia quando houver elementos que evidenciama "probabilidade do direito e o
perigo de dano ou risco ao resultado iitil do processo”. De outro lado, a "tutela de urgéncia de natureza antecipada néo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo" (§ 3°).

A probabilidade do direito, conforme ligdo de Sergio Cruz Arenhardt, Daniel Mitidiero e Luiz Guilherme Marinoni (i1 "Novo Curso de Processo Civil: tutela de direitos mediante procedimento comum, vol. 2, p.
203"), "é a probabilidade logica - que é aquela que surge da confrontagdo das alegagdes e das provas com os elementos disponiveis nos autos, sendo provavel a hipotese que encontra maior grau de confirmagdo e
menor grau de refutagdo nesses elementos. O juiz tem de se convencer que o direito é provavel para conceder tutela provisoria'.

Para o caso dos autos, no entanto, ndo reputo presentes, de imediato, os requisitos autorizadores a medida antecipatoria requerida.
A matéria trazida a apreciago do judicidrio envolve questdes faticas que nio restaramsuficientemente comprovadas coma inicial, uma vez que a efetiva exposigao do trabalhador a agentes prejudiciais ou nocivos
a sua saude para o reconhecimento da especialidade dos periodos indicados depende de dilagdo probatéria. Decorrentemente, nesta andlise preliminar, nfio se mostra possivel a verificagéo inequivoca de todo o tempo de

contribuigdo necessario para a pretendida aposentadoria.

Ademais, os documentos apresentados para fins de reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais tiveramseu valor probante ja refutado pela autarquia previdenciaria, pelo que merece exame mais
apurado no ambito judicial e sob o crivo do contraditdrio. As afirmagdes produzidas pela parte autora poderdo vir a ser confirmadas, posteriormente, em fase instrutoria.

Desse modo, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

2.1. Sobre os meios de prova:
2.1.1. Consideragdes gerais:
O pedido de produgdo probatoria deve ser certo e preciso, devendo ter por objeto a prova de fato controvertido nos autos. Cabe a parte postulante findamentar expressamente a pertinéncia e relevancia da

producdo da prova ao deslinde meritério do feito. Néo atendidas essas premissas, o pedido de produgao probatoria - especialmente o genérico ou o sobre fato incontroverso ou irrelevante - deve ser indeferido, nos termos do
paragrafo tnico do artigo 370 do Codigo de Processo Civil

2.1.2. Da atividade urbana especial:

No tocante a conversdo de tempo especial em comum, ¢ 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatorios do exercicio da atividade em condi¢des especiais para a obtengdo do enquadramento
pretendido nos termos da legislagdo previdenciaria. Sob tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade especial emum das seguintes formas:

a) até 28/04/1995, comprovar a exposicdo a agente nocivo ou o enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que permitam, de forma idonea e verossimil,
a subsung@o aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 e 83080/79; ndo se fala emlaudo técnico até entéio, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido;

b) de 24/08/1995 até 10/12/1997, comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja ndo ¢ mais possivel), tambémbastando a juntada de informagdes patronais idéneas, nos termos
ja mencionados no topico anterior;

c)a partir de 10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente nocivo, acompanhado das informacdes patronais, ou Perfil Profissiografico
Previdenciario, que faz as vezes de ambos os documentos, que deve estar respaldado em laudo técnico de condicdes ambientais, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da
rescisdo do trabalho (artigo 58, 4°, da Lein®8.213/91).

Ademnis, nos termos do artigo 373, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, cabe a parte autora se desincumbir da providéncia de obteng@o do laudo técnico. A esse fim, devera apresenté-lo ao Juizo ouao menos
comprovar documentalmente nos autos que adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente a empregadora.

Anteriormente a tal minima atuacio ativa da parte interessada, dirigidas a obtencio direta do documento, néio ha proporcionalidade emse deferir a custosa e morosa realizacio da prova pericial neste feito. Se ha
outros meios menos onerosos a obtencdo da prova, cabe a parte interessada, sob pena de preclusio, comprovar nos autos que diligenciou ativamente a fimde obté-la. Admitir o contrario ¢ autorizar que a parte interessada e seu
representante processual desde logo, confortavelmente, transfiramos 6nus probatorios ao Juizo, como que nfo se pode convir.

O autor fica, desde ja, autorizado a se valer de copia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de Ihe fornecer
os documentos pertinentes. Assim, fica o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o ndo fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a ele)
ensejara o desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

3. Dos atos processuais emcontinuidade:

3.1 juntar copia de comprovante de residéncia atualizada;

3.2 juntar documentos complementares que atestem a alegada hipossuficiéncia, inclusive copia do holerite, haja vista que, da analise do extrato do CNIS (emanexo), ¢ possivel verificar que o requerente se
encontra empregado, comdata de inicio de vinculo empregaticio com“Jairo Mota Alves Junior” em07/08/2020;

3.3 apresentar copia integraldo processo judicial emque reconhecido o carater especial do tempo de servigo rural no periodo compreendido entre 22/01/1977 a22/07/1992.
Cumpridas as determinagdes supra, tornem-me os autos conclusos para novas deliberagdes, oportunidade emque sera apreciado o pedido de justica gratuita.

Caso contrario, para sentenca de extingao.

Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br

Horiario de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000773-90.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:HELOISA CHRISTO DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO PEPES CARDOSO DE ALMEIDA - SP253665

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos,

Trata-se de pedido de restabelecimento de beneficio por incapacidade.

A parte autora alega ser portadora de sequelas decorrentes de tratamento quimioterapico e radioterapico, tais como “sacrvileite actinica pela radioterapia, com dores na regido do sacro e das articulagoes
coxofemorais, além de lombociatalgia direita, encurtamente da perna do MID em 0,6 c¢m, confirmado por radiografia. Segui da fibromialgia, depressi@o com uso de psicotrépicos (amplictil, rivotril,

amitriptilina), sindrome cervico braquial e radiculoalgia bilaterais; poliartrite refratdria com uso de medicagdo de alto custo (denosumabe), radiodermite em coccix, dermatite actinica nos quadris e puibis,
corroborando para a piora do quadro clinico-ortopédico e psiquiatrico”.

Considerando a natureza da presente agio, DEFIRO A PRODUCAO DA PROVA PERICIALMEDICA requerida.
Promova a secretaria o necessario agendamento da prova pericial na area ortopédica e psiquiatrica. Na auséncia de profissionais cadastrados na especialidade, a pericia devera ser realizada por clinico geral.
Ap0s, intimen-se as partes, na pessoa de seus advogados constituidos nos autos, acerca da pericia médica designada, bemcomo para indicaremassistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias.

Frise-se que competira a0 PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento da parte a pericia designada, munida de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como
exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bomtermo a vistoria técnica emprol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera intimagao pessoal.

Ressalto que os peritos médicos de confianga do Juizo sio profissionais habilitados a avaliarem o quadro de satide geral do paciente, considerado o objetivo da pericia, restringindo-se ao aspecto estritamente
clinico— note-se que a conclusdo final, na qual se consideramoutros aspectos, como o social, caberd ao magistrado, nos termos do artigo 479 do Codigo de Processo Civil

Emsuma, o que importa apurar na pericia médica oficial € a aptidéo ou inaptiddo para o trabalho remunerado daquele que se submete a pericia, ndo o diagndstico aprofundado e terapéutico adequado a doenga.

Na oportunidade, advirta-se o expert nomeado de que o laudo deverd ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, respondendo exclusiva e fundamentadamente os QUESITOS UNICOS apresentados
por este Juizo Federal, a seguir explicitados:

I-QUANTO A APTIDAO/ISENCAO DO PERITO:
a) ESPECIALIDADE MEDICA: Quala especialidade profissionalimédica do Perito?

b) PREVIO CONHECIMENTO: O Perito ja conhecia o periciando? J4 o acompanhou profissionalmente em relagiio médica anterior? E parente, amigo ou inimigo dele? Se positiva a resposta quanto ao
parentesco, qual o grau?

¢) IMPARCIALIDADE: O Perito se sente imparcial para, neste caso, analisar o periciando?
11-QUANTO AS CONDIGCOES DE SAUDE E LABORAL DO PERICIANDO:

a) DIAGNOSTICO: Com base nos documentos médicos juntados aos autos até o momento da pericia e naqueles apresentados por ocasio dela, o periciando ¢ ou foi portador de alguma
doenga/lesdo/moléstia/deficiéncia/patologia fisica oumental? Emcaso positivo, qual é ou qual foi? Emcaso negativo, quais as condigdes gerais de satide do periciando?

b) EXPLICACOES MEDICAS: Quais as principais caracteristicas, consequéncias, sintormas e eventuais restrigdes oriundas da patologia apresentada pelo periciando?

¢) DID e DII: E possivel precisar tecnicamente a data de inicio (e de final, se for o caso) da doenga/lesao/mokstia/deficiéncia que acomete(u) o periciando? Em caso positivo, & possivel estabelecer a
data/momento, ainda que aproximadamente, emque a doenca/lesdo/molkéstia/deficiéncia tornou-se incapacitante laboral para o periciando? Com base em qué (referéncia da parte autora, atestados, exames, conclusio clinica,
etc.) o St° Perito chegou a(s) data(s) mencionada(s)? Se chegou a(s) data(s) apenas combase no que foireferido pelo periciando, o que deu credibilidade as alegagdes dele?

d) INCAPACIDADE - PROFISSAO HABITUAL: Segundo sua impressdo pericial, o periciando encontra(ou)-se incapaz de exercer sua profissio habitual?

¢) TOTALOU PARCIAL. Apesar da incapacidade, o periciando pode exercer alguma outra profissdo? Emcaso positivo, cite exemplos de profissdes que podemser desempenhadas, ainda que abstratamente,
pelo periciando semcomprometimento das limitagdes oriundas de sua incapacidade.

f) TEMPORARIA OU DEFINITIVA. A incapacidade que acomete o periciando & reversivel? Se sim, qual o tratamento e qual o tempo médio estimado de sua duragio para a suficiente recuperagio para o
exercicio de sua ou outra atividade profissional?

I11-OUTRAS QUESTOES:
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a) ORIGEM LABORAL DA DOENCA OU LESAO: A doenga/lesio/moléstia/deficiéncia/patologia fisica ou mental de que é acometida o periciando decorre de acidente de trabalho ou de causa vinculada
ao trabalho remunerado por ela ja desenvolvido?

b) AGRAVAMENTO DA DOENC A/LESAO: A incapacidade laboral, se for o caso, decorreu de agravamento da doenga/lesio/moléstia/deficiéncia/patologia? Emcaso afirmativo, o agravamento referido ¢
consequéncia natural dessa doenga/lesdo/moléstia/deficiéncia independentemente do exercicio do labor ou é resultado que decorreu justamente do prosseguimento do exercicio laboral habitual do periciando?

¢) INCAPACIDADE CIVIL: No momento da pericia, o periciando € civilmente capaz, ou seja, possui 18 anos ou mais de idade, possui vontade livre e consciente na escolha de suas condutas e possui
consciéncia sobre as consequéncias de seus atos? Se possui discernimento apenas parcial, especifique para que atos.

d) AUXILIO DE TERCEIROS PARA OS ATOS DA VIDA: O periciando necessita de auxilio integral e constante de terceiras pessoas para a execugdo de atos comuns do cotidiano
(locomogao/asseio/alimentagdo)? A partir de quando esse auxilio passoua ser necessario? Acaso necessite desse auxilio apenas para alguns atos, exemplifique-os.

e) ESCLARECIMENTOS ADICIONAIS: Ha esclarecimentos médicos adicionais a seremprestados? Quais?
O laudo devera ser entregue no prazo de 30 (trinta) dias a partir da realizagéo da prova, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente da parte autora, se assimse inferir.

Esclarego, ainda, que as respostas aos quesitos constantes nesta decisdo ndo prejudicardo a eventual realizagdo de laudo complementar, em resposta aos quesitos complementares das partes, se necessario for,
apds decisao deste Juizo acerca da pertinéneia e da relevancia ao deslinde meritério do feito.

2. Coma vinda do laudo pericial, intimen-se as partes para manifestagao, no prazo de 15 (quinze) dias.
3. Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenciamento.

Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001008-23.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:EDUARDO DE LIMA GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO
Inicialmente, postergo a andlise da possivel litispendéncia, pois, para seu deslinde, necessaria se faza manifestagdo da parte requerida.
A parte autora requer os beneficios da justi¢a gratuita. Sobre isso, observo que, nos termos do art. 790, §3°, da CLT (aqui aplicavel por analogia), ¢ facultado aos juizes conceder, a requerimento ou de oficio, 0
beneficio da justiga gratuita aqueles que perceberem salrio igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, atualmente no valor de RS 2.440,42 (Dois mil,

quatrocentos e quarenta reais e quarenta e dois centavos. No entanto, tal situagdo deve ser comprovada documentalmente nos autos.

No CNIS que ora fago juntar, consta a informag@o de o beneficio previdenciario do autor foi cessado em setembro de 2019 e ndo constam vinculos empregaticios ou qualquer espécie de rendimentos desde
aquela época. Isso posto, concedo a parte autora os beneficios da gratuidade judicidria. Anote-se.

No mais, tratando-se de pedido de concessao/restabelecimento de beneficio por incapacidade e considerando que a matéria emquestdo ndo permite a autarquia previdenciaria conciliar antes da apresentagdo do
laudo pericial, deixo de designar audiéncia de conciliagdo oumediagao conforme determinagio contida no artigo 334 do CPC.

Emprosseguimento:
1. Comfindamento no poder geral de cautela e considerando a natureza da presente agdo, DEFIRO, ANTECIPADAMENTE, A PRODUCAO DA PROVA PERICIAL MEDICA requerida.

A esse fim, providencie a secretaria o agendamento da prova pericial nas areas de Endocrinologia e Cardiologia, ou, na auséncia de profissionais cadastrados nas referidas especialidades, a pericia devera ser
realizada por clinico geral.

Apbs, intimem-se as partes, na pessoa de seus advogados constituidos nos autos, acerca da pericia médica designada, bemcomo para indicaremassistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias.

Frise-se que competira a0 PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento da parte a pericia designada, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como
exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bomtermo a vistoria técnica emprol da celeridade processual, ressaltando que niio havera intimagdo pessoal.

Ressalto que os peritos médicos de confianga do Juizo sio profissionais habilitados a avaliarem o quadro de satde geral do paciente, considerado o objetivo da pericia, restringindo-se ao aspecto estritamente
clinico—note-se que a conclusdo final, na qual se consideramoutros aspectos, como o social, cabera ao magistrado, nos termos do artigo 479 do Cddigo de Processo Civil.

Emsuma, o que importa apurar na pericia médica oficial € a aptiddo ou inaptiddo para o trabalho remunerado daquele que se submete a pericia, néo o diagndstico aprofindado e terapéutico adequado a doenga.

Na oportunidade, advirta-se o expert nomeado de que o laudo devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, respondendo fimdamentada os QUESITOS apresentados por este Juizo Federal, a seguir
explicitados e os apresentados pela parte autora, constantes da Peti¢éo Inicial:

I-QUANTO A APTIDAO/ISENCAO DO PERITO:
a) ESPECIALIDADE MEDICA: Qual a especialidade profissional/médica do Perito?

b) PREVIO CONHECIMENTO: O Perito ji conhecia o periciando? Ja o acompanhou profissionalmente em relagio médica anterior? E parente, amigo ou inimigo dele? Se positiva a resposta quanto ao
parentesco, qual o grau?

¢) IMPARCIALIDADE: O Perito se sente imparcial para, neste caso, analisar o periciando?
I1-QUANTO AS COND]COES DE SAUDE E LABORAL DO PERICIANDO:

a) DIAGNOSTICO: Com base nos documentos médicos juntados aos autos até o momento da pericia ¢ naqueles apresentados por ocasido dela, o periciando ¢ ou foi portador de alguma
doenga/lesao/moléstia/deficiéncia/patologia fisica ou mental? Emcaso positivo, qual é ou qual foi? Emcaso negativo, quais as condigdes gerais de satde do periciando?

b) EXPLICACOES MEDICAS: Quais as principais caracteristicas, consequéncias, sinfomas e eventuais restrigdes oriundas da patologia apresentada pelo periciando?

¢) DID e DII: E possivel precisar tecnicamente a data de inicio (e de final, se for o caso) da doenga/lesao/mokstia/deficiéncia que acomete(u) o periciando? Em caso positivo, & possivel estabelecer a
data/momento, ainda que aproximadamente, em que a doenca/lesdo/moléstia/deficiéncia tornou-se incapacitante laboral para o periciando? Combase em qué (referéncia da parte autora, atestados, exames, conclusio clinica,
etc.) o St° Perito chegou a(s) data(s) mencionada(s)? Se chegou a(s) data(s) apenas combase no que foireferido pelo periciando, o que deu credibilidade as alegages dele?
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d) INCAPACIDADE - PROFISSAO HABITUAL: Segundo sua impressdo pericial, o periciando encontra(ou)-se incapaz de exercer sua profissio habitual?

¢) TOTALOU PARCIAL. Apesar da incapacidade, o periciando pode exercer alguma outra profissdo? Emcaso positivo, cite exemplos de profissdes que podemser desempenhadas, ainda que abstratamente,
pelo periciando semcomprometimento das limitacdes oriundas de sua incapacidade.

f) TEMPORARIA OU DEFINITIVA. A incapacidade que acomete o periciando ¢ reversivel? Se sim, qual o tratamento e qual o tempo médio estimado de sua duragiio para a suficiente recuperago para o
exercicio de sua ou outra atividade profissional?

111 -OUTRAS QUESTOES:

a) ORIGEM LABORAL DA DOENGA OU LESAO: A doenga/lesio/moléstia/deficiéncia/patologia fisica ou mental de que é acometida o periciando decorre de acidente de trabalho ou de causa vinculada
ao trabalho remunerado por ela ja desenvolvido?

b) AGRAVAMENTO DA DOENCA/LESAO: A incapacidade laboral, se for o caso, decorreu de agravamento da doenga/lesio/moléstia/deficiéncia/patologia? Emcaso afirmativo, o agravamento referido é
consequéncia natural dessa doenga/lesdo/moléstia/deficiéncia independentemente do exercicio do labor ou € resultado que decorreu justamente do prosseguimento do exercicio laboral habitual do periciando?

¢) INCAPACIDADE CIVIL: No momento da pericia, o periciando ¢ civilmente capaz, ou seja, possui 18 anos ou mais de idade, possui vontade livre e consciente na escolha de suas condutas e possui
consciéneia sobre as consequéncias de seus atos? Se possui discernimento apenas parcial, especifique para que atos.

d) AUXILIO DE TERCEIROS PARA OS ATOS DA VIDA: O periciando necessita de auxilio integral e constante de terceiras pessoas para a execugdo de atos comuns do cotidiano
(locomogao/asseio/alimentagdo)? A partir de quando esse auxilio passou a ser necessario? Acaso necessite desse auxilio apenas para alguns atos, exenplifique-os.

¢) ESCLARECIMENTOS ADICIONAIS: Ha esclarecimentos médicos adicionais a seremprestados? Quais?
O laudo devera ser entregue no prazo de 30 (trinta) dias a partir da realizagéo da prova, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente da parte autora, se assimse inferir.

Esclarego, ainda, que as respostas aos quesitos constantes nesta decisdo nio prejudicardo a eventual realizagdo de laudo complementar, em resposta aos quesitos complementares das partes, se necessario for,
apos decisdo deste Juizo acerca da pertinéncia e da relevancia ao deslinde meritério do feito.

2. Coma vinda do laudo pericial, CITE-SE 0 INSS, para contestar, devendo apresentar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito com que impugna o pedido do autor e especificando as
provas que pretende produzir, no prazo de 30 (trinta) dias, na forma dos artigos 335 e seguintes, c. . os artigos 183 e 231, inciso VIII, todos do CPC.

2.1.Concomitantemente, INTIME-SE o INSS para, no prazo da contestagao:

2.1.1. Apresentar copia integral de TODOS os antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS, contendo especialmente pericias, laudos e conclusdes periciais médicas.
2.1.2. Manifestar-se acerca do laudo pericial apresentado.

2.1.3. Manifestar-se acerca da relagdo de prevencio apontada entre esses autos e os de n° 0000933-65.2017.4.03.6334.

Esta decisio serviri d&e MANDADO DE CITAGAO E INTIMAGAO acima determinados.

Apbs, voltemconclusos.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001112-13.2013.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:RITADE CASSIADASILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA MANFIO DOS REIS SPRICIDO - SP167573

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

1D 30153451: Ante a procuragio juntada ao autos pelo patrono da exequente com poderes para "receber e dar quitagdo”, chamo o feito a ordem para determinar a Secretaria a expedic@o de dois alvaras de
levantamento, comanotagdo de sigilo e liberagio para visualizagio somente a parte interessada, nos termos a seguir especificados:

a) umalvara de levantamento total da conta n° 4101.005.86400497 (depésito judicial -ID 21167893), em favor da exequente RITA DE CASSIA DA SILVA, CPF 1° 352.938.098-90, com poderes para
RENATAMANFIO DOS REIS SPRICIDO, OAB/SP 167.573, no valor de R$ 8.739,35 (oito mil, setecentos ¢ trinta e nove reais e trinta e cinco centavos), na data dos calculos (01/02/2019 - ID 14987600), comas
devidas corregdes monetarias até a data do levantamento dos valores pela parte, semdedug@o de aliquota de imposto de renda por se tratar de dano moral;

b) umalvara de levantamento total da conta n° 4101.005.86400497(deposito judicial -ID 21167893),em favor da advogada RENATA MANFIO DOS REIS SPRICIDO, OAB/SP 167.573, no valor
de R$1.048,72 (ummil e quarenta e oito reais e setenta e dois centavos), na data dos calculos (01/02/2019- ID 14987600), comas devidas corre¢des monetérias até a data do levantamento dos valores pela interessada, com
dedug@o da aliquota de imposto de renda correspondente.

Expedidos os alvaras de levantamento, remeta-se o presente despacho para publicagdo a fim de intimar o patrono da parte exequente para que promova a impressdo das vias necessarias dos dois alvaras
expedidos e comparega a0 PAB da Caixa Econdmica Federal, localizado neste Juizo Federal, a fimde promover o levantamento dos valores, comprovando nos autos o repasse devido a parte correspondente a indenizagao do
dano moral, no prazo de 10 (dez) dias, a contar do levantamento dos valores, nos termos do Provimento CORE 01/2020.

Comprovado o levantamento dos valores, devera a Secretaria certificar a liquidagdo dos alvaras de levantamento e remeter os presentes autos ao arquivo.

Todavia, caso decorra o prazo de validade dos documentos expedidos sem que ocorra a devida comprovaggo nos autos do levantamento de valores, devera o diretor de secretaria certificar o cancelamento e
exclusdo dos alvaras nos autos, independente de novo despacho, nos termos do artigo 261 do Provimento CORE 01/2020.

Int. e cumpra-se comprioridade.
Assis, data registrada no sistema.
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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ASSIS, 20 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1.* Vara Federal de Assis/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0000796-29.2015.4.03.6116
EXEQUENTE: JOSE HENRIQUE SOBRINHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: GISELLI DE OLIVEIRA - SP185238

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO (Art. 11, da Resolugiio CIF458/2017)

Nos termos do artigo 11, da Resolugdo CJF 458/2017, ficamas partes intimadas para manifestagdo acerca do inteiro teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) emanexo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Assis/SP, 24 de agosto de 2020.

HAMILTON CESAR BRANCALHAO

Diretor de Secretaria

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000376-60.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE: DEJANIRA DE MATTOS BATISTA DA SILVEIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO IVO MARQUES RANGELALVES - SP269661, TARCIO LUIS DE PAULA DURIGAN - SP276357

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE PARAGUACU PAULISTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1. RELATORIO

Cuida-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, impetrado por DEJANIRA DE MATTOS BATISTA DA SILVEIRA em face do CHEFE DA AGENCIA/GERENTE
EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL EM PARAGUACU PAULISTA/SP. Visa a concessdo da seguranga, a fimde determinar & autoridade apontada como coatora que adote
as providéncias necessarias a dar inicio a justificagdo administrativa, para a oitiva das testemunhas arroladas pela impetrante, além de oportunizar a ela a juntada de novos documentos, correspondentes aos periodos em que
pretende o reconhecimento de labor rural, diligéncias pendentes desde 18/11/2019.

Requer os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e a concessdo da liminar, atribuindo a causa o valor de R$10.000,00 (dezmil reais).

Juntou procuragio e documentos (IDs n° 31543691 ao 31546208).

No despacho do ID n° 31563977, o Juizo concedeu o prazo de 15 (quinze) dias para que a impetrante, em emenda a inicial, informasse o seu endereco eletronico e juntasse as copias dos comprovantes de
rendimento e/ou 03 Gltimas declaragdes de imposto de renda, a fimde comprovar a necessidade da gratuidade processual.

A inpetrante informou que néo possui enderego eletronico (e-mail) e que ndo declara imposto de renda por ser isenta (ID n° 32129939).

No despacho do ID n° 33833820, o Juizo concedeu o prazo finalde 15 (quinze) dias para cumprimento integral das determinagdes contidas no despacho do ID n° 31563977.

Aimpetrante reafirmou que ndo declara imposto de renda por ser isenta e forneceu o enderego eletronico de seu patrono no 1D n® 34356334. Juntou declarago de hipossuficiéncia (ID n° 34359751).
No despacho do ID n° 35690023, o Juizo deferiu os beneficios da gratuidade judiciaria e postergou a analise do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes.

Regularmente notificados, o 6rgio de representagio judicial do INSS ndo se manifestou, tdo somente requereu o ingresso no feito na qualidade de pessoa juridica interessada e a ciéncia de todos os atos
processuais praticados, mormente decisdes e sentenga prolatadas (ID n° 35818692) e a autoridade apontada como coatora prestouas informagdes no ID n° 36146444.

O Ministério Piblico Federal, por sua vez, na manifestagdo encartada no ID n°® 36941514, limitou-se a requerer o regular prosseguimento do feito, por entender ndo se configurar aquele interesse priméario que
Justificaria o parecer do parquet acerca do meritum causae.

Os autos vierama conclusdo.
E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir.
2. FUNDAMENTACAO

Discute-se, no presente mandamus, o suposto direito liquido e certo da parte impetrante a que a autoridade coatora adote as providéncias necessarias a conclusdo da diligéncia solicitada pela Junta de Recursos
1o seupedido de aposentadoria por idade, protocolizado perante a autarquia previdencidria sob o n° 41/187.487.612-3, pendente desde 18/11/2019.

Como é cedigo, 0 mandado de seguranca serve para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade
publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (Constituicao da Republica, artigo 5°, inciso LXIX, e Lein 12.016/2009, artigo 1°, caput).

A expressdo “direito liquido e certo” - especial condi¢io algada a patamar constitucional, traduz-se emdireito vinculado a fatos e situacdes comprovados de plano, ou seja, fatos demonstrados por meio de prova
documental pré-constituida. Fatos cuja demonstragio prescinda, portanto, de dilagdo probatoria.
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A suposta ilegalidade ou abuso de poder apontada como violadora de direito da parte impetrante nestes autos consiste emconduta omissiva da autoridade impetrada, que teria deixado de adotar providéncia a seu
cargo, necessaria ao processamento do pedido formulado pela parte impetrante ao INSS.

Para que se passe, nestes autos, a apreciagdo do caréter legal ou ilegal da conduta da autoridade impetrada e da existéncia de direito liquido e certo da parte impetrante de ver cessada tal conduta, deve-se
analisar, antes, se as proprias condicdes da agdo restampreenchidas no presente caso. Sdo duas, na atual ordemprocessual civil: interesse e legitimidade (como disposto no artigo 17 do Cédigo de Processo Civil).

A parte impetrante se apresenta como a propria titular do direito reclamado e aponta autoridade publica que, em principio, pode ser a responsavel pelo suposto ato coator. Nenhum problema, portanto, quanto a
legitimidade.

O mesmo ndo se pode dizer quando ao interesse processual, neste caso. Este se desdobra, como se sabe, emnecessidade, utilidade e adequagdo da tutela jurisdicional. Necessaria, dtil e adequada ao fimvisado é
a tutela que diga respeito a bemda vida atingivel do ponto de vista fatico, que niio possa de outro modo ser obtido pela parte autora e cujo pedido seja formulado de modo tal que se possa visualizar um caminho bemdemarcado
entre a ordemjudicial e a efetiva obtengao do bemda vida a que se refira o direito subjetivo afirmado.

Ora, a obtengdo de beneficio/servigo abrangido pelo Regime Geral de Previdéncia Social — RGPS pelos segurados e pelos dependentes de segurados protegidos por esse regime depende da apresentagio de
requerimento administrativo capaz de permitir 8 Administrago a avaliagdo do cumprimento dos requisitos previstos em lei, instruido comtodos os elementos probatdrios ao alcance do requerente para a correta compreensdo do
caso.

Apresentado o requerimento administrativo devidamente instruido, surge para a parte requerente o direito a uma resposta da Administragao emtempo razoavel. Esse prazo ¢ de quarenta e cinco dias, conforme o
disposto no artigo 41-A, §5°, da Lein® 8.213/1991.

A existéneia de prévio requerimento administrativo ao INSS ¢ essencial a constatacdo do interesse de agir nas acdes judiciais cujo objeto seja a concessdo de beneficio previdencidrio, nos termos da atual
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sobre o tema (fimmada no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 631.240/MG, relatado pelo Exmo. Min. Roberto Barroso). Nio se faz necessario para esse fim, no entanto, o
exaurimento da via administrativa. Isso fica claro na propria ementa do julgado proferido pela Corte Suprema, abaixo transcrita:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EMAGIR.

1. A institui¢do de condicoes para o regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constitui¢do. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir; é preciso haver necessidade de ir a
Juizo.

2. A concessdo de benettcms previdencidrios depende de requertmento do mteressad X mw se caractertzgndo ameaca ou lesao adireito antes de sua gprea@ao e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o

3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o dli 0 da Administragdo for notoria e reiterad contrdrio a postulagdo do segurado.

bol,

4. Na hipotese de p o de revisdo, imento ou do de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o
pedido poderd ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda néo levada ao conhecimento da Administragdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o ndo acolhimento ao menos tdcito da pretensdo.

5. Tendo em vista a prolongada oscilagéo jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de transigdo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir
expostos.

6. Quanto as agdes ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipoteses em que exigivel, serd observado o seguinte: (i) caso a
agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo deverd implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensdo (iii) as demais agdes que nio se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguir:

7. Nas agdes sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia deverd colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou néo
puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio req , exti se a agdo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd prosseguir.

8. Em todos os casos acima — itens (i), (ii) e (iii) —, tanto a andlise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agédo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais.

9. Recurso extraordindrio a que se dd parcial provimento, reformando-se o acérddo recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora — que alega ser
trabalhadora rural informal — a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90 dias, colha as provas
necessdrias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciard a
subsisténcia ou ndo do interesse em agir

(STE, Tribunal Pleno, Recurso Extraordindrio n® 631.240/MG, rel. Min. Roberto Barroso, j. 03/09/2014).

Assim, na hipotese da ocorréncia de alguma situagdo impeditiva da conclus@o, devidamente justificada, a Administragdo podera prorrogar o referido prazo por igual periodo.

De fato, foi excedido o prazo. Reconhecer o excesso de prazo nio basta, porém, a concessdo da ordempleiteada.

Nao hé duvidas quanto ao dever da Autarquia Previdencidria de apreciar os requerimentos administrativos de beneficios previdenciarios que lhe sdo apresentados em prazo razoavel. Néo por outro motivo, 0
proprio Supremo Tribunal Federal elencou a hiptese de atraso na apreciagdo do pedido administrativo entre aquelas aptas a caracterizar o interesse de agir em face do INSS, para que se obtenha do Poder Judiciario a
imposicdo da implementag@o do proprio beneficio previdenciario pretendido.

E publico e notorio que o INSS tem passado por dificuldades administrativas e orgamentarias gravissimas, as quais tem impactado sobremaneira o desempenho das fingdes que The sdo proprias; entre elas, a
apreciagdo de requerimentos de beneficios e ou servigos da Previdéncia Social. O atraso na apreciagéo dos pedidos ¢ geral. Ndo ha demonstracdo de que o caso emtela destoe dos demis sob andlise e com atraso em sua
apreciacio.

i i 30
emdetnmento de todos 0S outros segmdos que este]amna mesim situacdo, em patente vxo]amo aregradai 1sonom|a mutﬂ. porque o INSS Dosswelmente nio tera mems de cumpri-la; e desnecessaria, pois que aberta a parte

Ademais, como informado pela autoridade coatora (ID 36146444), constata-se que “(...) a segurada DEJANIRA DE MATTOS BATISTA DA SILVEIRA, impetrou em 07/08/19, recurso
administrativo contra o indeferimento de seu beneficio de Aposentadoria por Idade n°41/187.487.612-3. O processo foi encaminhado a Junta de Recursos de Recursos da Previdéncia Social em 10/08/19 que em
Jjulgamento, baixou o processo em diligéncia em 18/11/19, para que seja procedido oitiva de testemunha em Justificacdo Administrativa, bem como, oportunizando a interessada a apresentar novos documentos.
(...) No p caso, foi of izado a i sada a ap. ¢cdo de novos d conforme decisdo da Junta de Recursos, porém, diante do atual em que as unidades do INSS
peri em com os di presenciais interrompidos, por conta da pandemia do coronavirus, o le para proc da Justificacio Administrativa somente serd possivel quando do
retorno do atendimento ao piiblico”.

Assim, nesse contexto de pandemia, nfio ha como exigir a realizagdo de umato que demanda atendimento presencial, como o da justificagdo administrativa, coma oitiva de testenunhas a ser arroladas pela
impetrante, diferentemente de outras diligéncias solucionaveis por meio de atendimento de forma remota.

A hipétese €, portanto, de extingdo do processo sem resolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, como determina o disposto nos artigos 10, caput, da Lein® 12.016/2009, e 485, inciso VI, ambos do
Codigo de Processo Civil

3. DISPOSITIVO

Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA PRETENDIDA , comfulcro no artigo 6°, §5°, da Lein® 12.016/2009, pelo motivo previsto no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Semcondenagido emcustas, por ser a parte impetrante beneficidria da gratuidade processual.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA
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Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000597-43.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: DENISE GOMES RIBEIRO
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO DE ALMEIDA - SP139962

REU:ALVORADA LOCACAO E VENDA DEARTIGO ESCOLAR LTDA - ME, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE
NOVAIGUACU, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes sobre a redistribuicdo do feito a esta 1* Vara Federal de Assis/SP.

Considerando que a Unifio no faz parte da lide, determino sua intimagio para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se quanto ao seu interesse na demanda, bem como quanto a eventual legitimidade para
figurar emalgumdos polos.

Apbs, retornemconclusos para decisio.
Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000289-41.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ALVARO GALERA
Advogado do(a) AUTOR:ANDRE BENEDETTI DE OLIVEIRA - PR31245

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Nao ha preliminares a seremapreciadas. As partes s3o legitimas e estio bemrepresentadas, ndo havendo nulidade ou irregularidade a ser sanada. Assimdou o feito por saneado.
Fixo como ponto controvertido o exercicio da atividade rural nos periodos de 06.11.1974 2 06.07.1983 e de 26.04.1986 a 20.04.1988.

Detiro a produgio da prova oral.

Para tanto, designo data para audiéncia de conciliagdo, instrugdo, debates e julgamento, a qual sera realizada no dia 14 de outubro de 2020 as 14h00.

Intimem-se as partes para comparecimento, sendo o autor para prestar depoimento pessoal.

Faculto ao requerente arrolar até trés testemunhas que tenhamefetivo conhecimento dos fatos de que trata o processo, devendo o rol ser depositado emcartdrio no prazo de 15 dias, contados da intimagdo deste
despacho (artigo 357, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil), sob pena de preclusio.

Conforme disposto no art. 455 do CPC, deverdo os procuradores das partes procederema intimagao das testemunhas arroladas para comparecimento a audiéncia designada, juntando aos autos o respectivo
comprovante (§ 1° do art. 455, CPC). O descunmprimento da referida intimago importa desisténcia da inquiricdo da testemunha (§ 3° do art. 455, CPC).

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  37/2293



CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001018-46.2005.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MILTON QUEIROZASSIS, LUIZANTONIO GARRIDO DEASSIS

Advogados do(a) EXECUTADO: HENRIQUE SOARES PESSOA - SP100540, ALINENASCIMENTO - SP240324
Advogados do(a) EXECUTADO: HENRIQUE SOARES PESSOA - SP100540, ALINENASCIMENTO - SP240324

DESPACHO

Reitere-se a intimag@o da EXEQUENTE, Caixa Econdmica Federal, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se conclusivamente acerca do interesse no reforgo da penhora, considerando que o valor
da reavaliagdo do veiculo penhorado nos autos (Fiat/ Palio ED Placas BIM 6556, 1998/1998, RENAVAM 00692178678) foi de R$ 7.200,00, em 05/07/2018 (f: 292/296 dos autos fisicos- ID 15021078), portanto,
inferior ao valor do ultimo demonstrativo atualizado do débito que era de R$ 15.877,10 em 12/09/2018 (ff: 301/305- ID 15021079), considerando que a restrigao judicial pelo sistema do REN AJUD recaiu ainda sobre o
veiculo Fiat/ Palio ED Placas BIM 6669, 1998/1998 (f. 231- ID 15021077).

Int. e cumpra-se.
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000359-24.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ADRIANE SALMERON PRETELI

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ PEDRO PAZIAM JUNIOR - SP416417

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Trata-se de agdo previdencidria proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por meio da qual a parte autora busca a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao. Atribuiu a
causa o valor de R$ 65.000,00 (Sessenta e cinco mil reais), sem, contudo, juntar planilha pormenorizada das prestagdes vencidas e vincendas, relativas ao beneficio que se pretende a concessao.

Nos termos do artigo 319 do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte autora a, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega inicial, sob pena de indeferimento, juntando aos autos comprovante de residéncia
do autor, bemcomo informar o enderego eletronico do autor ou de seu patrono. No mesmo prazo devera aparte autora juntar aos autos planilha pormenorizada das prestagdes vencidas e vincendas, relativas ao beneficio que se
pretende a concessao, inclusive para analise da competéncia do Juizo.

Cumpridas as determinagdes, voltemos autos conclusos.
Descumprida a determinagio ou decorrido in albis o prazo concedido, fagamos autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000523-86.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
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AUTOR:RUBENS ALVES MOREIRA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA - SP128929

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo por meio da qual o autor pleiteia o reconhecimento de periodos de atividade especial e conversdo emtempo comume, consequentemente, a concessao de Aposentadoria Especial.

Requer os beneficios da justiga gratuita. Sobre isso, observo que, nos termos do art. 790, §3°, da CLT (aqui aplicavel por analogia), ¢ facultado aos juizes conceder, a requerimento ou de oficio, o beneficio da
justica gratuita aqueles que perceberemsalario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite méximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, atualmente no valor de R$ 2.440,42 (Dois mil, quatrocentos e
quarenta reais e quarenta e dois centavos. No entanto, tal situagdo deve ser comprovada documentalmente nos autos. A parte autora, contudo, ndo juntou aos autos documentos habeis a demonstrar a condig@o de pobreza.

De outra feita, a parte autora atribuiu o valor da causa emR$ 69.141,66 (Sessenta e Nove mil ¢ cento e quarenta e umreais e sessenta e seis centavos), porémnio apresentou planilha de calculos demonstrando
como chegou ao valor pretendido.

Para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova documental, que a parte autora exerceu, de forma
habitual e permanente, uma das atividades relacionadas pelos Decretos n.53.831/1964 e 83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados ou outros igualmente nocivos.

Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagdo efetiva da exposicdo da parte autora aos agentes nocivos por laudo técnico. Nesse caso, apenas
excepcionalmente a prova podera ocorrer por outro documento cuja confecgdo se tenha claramente baseado no laudo téenico, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade, da habitualidade e
permanéneia a que o segurado a ela se submeteu. Assim, somente comtal efetiva e concreta comprovagéo se poderé considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a 10/12/1997.

Nos termos do artigo 373, I, do Cddigo de Processo Civil, cabe a parte autora se desincumbir da providéncia de obtenggo do laudo técnico. A esse fim, devera apresenta-lo ao Juizo ou ao menos comprovar
documentalmente nos autos que adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente a empregadora ou, se inativa, ao seurepresentante, a quemcompete a guarda dos documentos pelo prazo legal.

Anteriormente a tal minima atuagdo ativa da parte interessada, dirigidas a obtencéo direta do documento, néo ha proporcionalidade emse deferir a custosa e morosa realizagéo da prova pericial neste feito nem
tampouco admitir a similaridade pretendida. Se ha outros meios menos onerosos a obtengdo da prova, cabe a parte interessada comprovar que diligenciou ativamente ao fimde obté-la. Admitir o contrario € autorizar que a parte
interessada e seurepresentante processual desde logo confortavelmente transfiramos 6nus probatdrios ao Juizo, como que nio se pode convir.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de cOpia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de lhe fornecer
os docummentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o néio fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a ele)
ensejara o desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apurago do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

b) todos os laudos técnicos, pericias, atestados, ou seja, toda a documentagao comprobatdria do trabalho exercido emcondigdes especiais referentes ao(s) periodo(s) que deseja comprovar, salientando que,
em conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n° 8123/2013, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou
ENGENHEIRO de seguranga do trabalho,

¢) esclarecer a DER pretendida, no caso de possivel concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, de modo a permitir a analise da competéncia deste Juizo;

d) planilha de calculos condizentes como beneficio patrimonial pretendido, para adequag@o do valor dado a causa.

e) comprovante de residéncia do autor, bemcomo informar o enderego eletronico do autor ou de seu patrono.

Cunpridas as determinagdes supra, voltemconclusos para analise do pedido de justica gratuita e demais deliberagdes.

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000534-18.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: VALTAIR APARECIDO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI - SP253291

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo por meio da qual o autor pleiteia o reconhecimento de periodos de atividade especial e, conseqiientemente, a concessao de Aposentadoria Especial ou subsidiariamente o reconhecimento de
periodos ematividade especial coma consequente conversdo emtermpo comume concessao de aposentadoria por termpo de contribuicio. Atribuiua causa o valor de R$ 96.524,00 (noventa e seis mil, quinhentos e vinte e quatro
reais, juntando planilha demonstrativa. Requer os beneficios da justica gratuita.

Tendo emvista a consulta CNIS juntada aos autos (ID 35318936), comprovando que a média dos rendimentos do autor ¢ compativel com40% (quarenta por cento) do limite méximo dos beneficios do Regime
Geralde Previdéncia Social, nos termos do artigo 790, §3° da CLT, aplicado por analogia a este feito, DEFIRO o pedido de justica gratuita.

Para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova documental, que a parte autora exerceu, de forma
habitual e permanente, uma das atividades relacionadas pelos Decretos n.53.831/1964 e 83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados ou outros igualmente nocivos.
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Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagio efetiva da exposi¢do da parte autora aos agentes nocivos por laudo técnico. Nesse caso, apenas
excepcionalmente a prova podera ocorrer por outro documento cuja confecgdo se tenha claramente baseado no laudo técnico, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade, da habitualidade e
permanéneia a que o segurado a ela se submeteu. Assim, somente comtal efetiva e concreta comprovagdo se podera considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a 10/12/1997.

Nos termos do artigo 373, 1, do Cddigo de Processo Civil, cabe a parte autora se desincumbir da providéncia de obtengo do laudo técnico. A esse fim, devera apresenta-lo ao Juizo ou a0 menos comprovar
documentalmente nos autos que adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente a empregadora ou, se inativa, ao seu representante, a quemcompete a guarda dos documentos pelo prazo legal.

Anteriormente a tal minima atuago ativa da parte interessada, dirigidas a obteng@o direta do documento, ndo ha proporcionalidade em se deferir a custosa e morosa realizagdo da prova pericial neste feito nem
tampouco admitir a similaridade pretendida. Se ha outros meios menos onerosos a obtengo da prova, cabe a parte interessada comprovar que diligenciou ativamente ao fimde obté-la. Admitir o contrario ¢ autorizar que a parte
interessada e seurepresentante processual desde logo confortavelmente transfiramos 6nus probatorios ao Juizo, como que ndo se pode convir.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de copia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de Ihe fornecer

os documentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o ndo fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a ele)
ensejara o desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

comprobatéria do trabalho exercido em condigdes especiais referentes ao(s) periodo(s) que deseja comprovar, salientando que, em conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n° 8123/2013, os formulérios emitidos pela
empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condicdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de seguranga do trabalho, além de, nos termos do artigo 319 do
CPC, conmprovante de residéncia do autor, bemcomo informar o enderego eletrénico do autor ou de seu patrono.

Esclarego que, como compete & parte autora instruir o feito comas provas dos fatos constitutivos de seudireito, a falta dos aludidos documentos podera trazer prejuizos ao julgamento de seu pedido.

Cumprida a determinagdo, CITE-SE O INSS para que apresente contestagdo no prazo legal e/ou para apresentar proposta de acordo. Por ocasido da contestagio, devera o INSS dizer a respeito das provas
que pretende produzir, juntando desde logo as provas documentais, sob pena de preclusdo.

Apresentada a contestacdo, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as provas
documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusdo; (d) manifeste-se sobre
eventuais documentos juntados pela parte adversa.

Cumprido o subitemanterior, intime-se 0 INSS para que cumpra as letras “(b)”, “(c)”e “(d)”acima, comas mesmas adverténcias.

Apos, tornemos autos conclusos para saneamento.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000138-41.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: LUCIANO ALMEIDA GOMES
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE HORACIO BELINOTTE - SP68265

EXECUTADO: PAULO ROBERTO TEIXEIRA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenga movido por LUCIANO ALMEIDA GOMES em face da Caixa Econdmica Federal e de Paulo Roberto Teixeira, derivado dos autos fisicos de agdo ordinaria n°
0000073-73.2016.403.6116 para ressarcimento de danos materiais e morais.

1. Considerando o transito em julgado das sentencas (ff 295/299- 1D 28171577 e ft. 304/306- 1D 28171582) e tendo em vista o teor da certidao exarada (ID 37436626), determino a intimagdo do co-
executado PAULO ROBERTO TEIXEIRA, na pessoa de seu patrono, a, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, '"b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

2. Tendo emvista que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL e o co-executado PAULO ROBERTO TEIXEIRA foramsolidariamente condenados a providenciar, no prazo de 03 (trés) meses, 0s reparos
necessarios no imovel do autor, conforme exposto na findamentagao (item“a” f: 298- verso- 1D 28171577), tornando-o condizente como programa social contratado por ele, comprovando as despesas na fase de execugao e
ainda face ao transcurso de tempo desde o transito emjulgado operado nos autos (£ 311- ID 28171582), intimem+se os EXECUTADOS a comprovaremno autos, no prazo comumde 15 (quinze) dias:

2.1. o cumprimento da obrigacio de fazer consistente na reforma do imovel e corroborado pela juntada de comprovantes das despesas atinentes as obras executadas;

2.2. o recolhimento solidario das custas processuais.

3. Sobrevindo os comprovantes das despesas efetuadas na reforma do imovel, intime-se o exequente, na pessoa de seu patrono para, no prazo de 15 (quinze) dias:

3.1. manifestar-se acerca da satisfagéo da pretensdo executdria no que tange ao cumprimento da obrigagao de fazer demonstrada, se o caso, pelos executados;

3.2. a vista das despesas demonstradas pelos executados e considerando que o cumprimento de sentenga devera ser devidamente instruido com planilha de calculos atualizado do débito, emconformidade como
referido julgado (item“b” £ 298- verso- ID 28171577), apresentar o valor do célculo exequendo correspondente ao julgado.

4. Sobrevindo o valor atualizado da condenagdo, promova a Secretariaa INTIMAQAO dos EXECUTADOS para que efetuem, solidariamente (50% para cada um), o pagamento do débito apresentado pelo
exequente, acrescido de custas, se houver, nos termos do artigo 523, caput do CPC, restando advertidos de que transcorrido o prazo sem o pagamento voluntdrio, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que,
independentemente de penhora ou nova intimag3o, apresentem, nos proprios autos, sua impugnacio (art. 525 do CPC) e de que o débito sera acrescido de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorérios de advogado
de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523, §1°,do CPC.

5. Havendo noticia de pagamento, dé-se vistas ao patrono da parte autora e, sobrevindo concordéncia comos valores depositados, expegam-se os respectivos alvaras de levantamento emnome do advogado.

Apbs, nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo- findo.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  40/2293



SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1" VARA DE BAURU
Subsecio Judiciaria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016528-50.2018.4.03.6183
AUTOR:NEUZA MARTINS BONACHELA BASILIO
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Instada a se manifestar sobre a prevengdo apontada nos autos, a parte autora alegou a existéncia de litispendéncia comos autos n. 5002505-96.2019.403.6108, em tramite perante a 3* Vara desta Subsegdo
Judicidria, mas que a presente demanda foi ajuizada anteriormente, razio pela qual aqueles autos deveriamser extintos.

Ocorre que ao pesquisar 0 andamento daquele feito, nota-se postulagio colidente, emsede de réplica (documento emanexo), impondo-se esclarecimentos da Autora.

Desse modo, intime-se a Autora para que se manifeste sobre o pleito realizado nos autos indicados no termo de prevengio, devendo esclarecer a situago colocada quanto a representagdo processual, as
procuragdes outorgadas e a propositura das demandas idénticas, no prazo de 10 (dez) dias.

Trazidos os esclarecimentos, intime-se o réu, para manifestagdo emS5 (cinco) dias.

Apds, tornemos autos a conclusio para julgamento.

Ei ink copia deste despacho, via e-mail, para conhecimento do Juizo da 3" Vara Federal desta Subseciio Judicidria.
Copia desta deliberagdo podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.
Publique-se. Intimemntse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001549-46.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: ESTRELACO JAU COMERCIO DE FERROS E INDUSTRIA DE PERFILADOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ROGERIO MORENO DE TILLIO - SP164659

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Uma vezque ainda no sanada a irregularidade da representag@o processual, concedo o prazo derradeiro de 15 dias a parte impetrante para atendimento do despacho ID 35417875, sob pena de extingéo sem
julgamento de mérito.

Ap6s, providenciada a juntada do contrato social oudecorrido o prazo para tanto, voltemrme a imediata conclusio para prolagio de sentenca.
BAURU, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001689-80.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: STBAERONAUTICAEMECANICAINDUSTRIALEIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP
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DESPACHO

extingdo semjulgamento de mérito. Prazo de 15 dias.
Ressalto que, sendo R$ 20.000,00 o valor atribuido a causa, deveria ter sido recolhido, no minimo, a importancia de R$100,00 (0,5%), e nio apenas R$ 73,70 (ID 35447505).
Atendida a deliberagéo acima oudecorrido o prazo para tanto, voltem-me a conclusdo, comurgéneia, para prolago de sentenga.
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001872-51.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINE GOES DO NASCIMENTO - SP441119, MARCELO HENRIQUE MENEGHELLI DOS SANTOS - SP262418

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranca dedudizo por CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, emque se pleiteia apuracdo de crédito sobre a receita auferida
coma exportagdo de bens, de acordo com Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras (REINTEGRA).

Nio ha pedido de liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada pela plataforma eletronica do PJE, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.
Deé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 dias.

Ap0s, voltemrme conclusos para prolagdo de sentenga.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 1304309-66.1997.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ANESIO DAMASCENO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC - SP109760

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:MARIAAPARECIDA DAMASCENO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC - SP109760

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Diante da expedigao do(s) oficio(s) requisitorio(s) de pagamento, ficamas partes intimadas, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017. Prazo de 5 (cinco) dias.

BAURU, 21 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001957-37.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: GERENTE REGIONALDO TRABALHO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

Trata-se de Mandado de Seguranga deduzido por SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA em face de suposto ato coator do GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO
E EMPREGO DE BAURUJ/SP, pela obrigagio de recolher a Contribuicdo Social para o Fundo de Garantia do Termpo de Servigo (FGTS), instituida pela Lei Complementar (LC) 110/01, sob a aliquota de 10%, quando da
demissdo semjusta causa dos empregados, reputada indevida, a seu juizo.

Nio hé pedido de liminar.

Antes de quaisquer providéncias, determino a intimacdo da parte impetrante para que comprove o recolhimento das custas inicias, sob pena de cancelamento da distribuigdo, bem assim regularize a representagdo
processual, juntando procuragdo, a fimde evitar a extingéo do processo semjulgamento de n¥rito. Prazo de 15 dias.

Ap0s, caso atendida a deliberagio acima, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.
Feito isso, dé-se ciéncia do feito, também, ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I1, da Lei 12.016/09).
Emseguida, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para maior efetividade deste provimento, copia do presente servira como MANDADO JUDICIAL SMO1 - para notificagdo da autoridade impetrada, o Sr. Gerente Regional do Trabalho em Bauru, que podera
acessar os documentos destes autos através do link: http://web.trf3.jus.br/anexos/download/E174852121.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM EALVES PINTO

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001114-63.2020.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: JLABRASILLABORATORIO DEANALISES DEALIMENTOS S.A., JLABRASILLABORATORIO DEANALISES DEALIMENTOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MARTINEZ - SP149028, LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT - SP147224
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT - SP147224, RICARDO MARTINEZ - SP149028

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP

DESPACHO - PROCESSO JUDICIALELETRONICO
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Dé-se ciéncia da redistribuigao destes autos para esta 1* Vara Federal de Bauru, emrazio da decisdo declinatéria de competéncia, adequadamente proferida pelo Juizo Federal da 2° Vara de Marilia.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado contra ato do Delegado da Receita Federal em Bauru, emque se pleiteia o ndio recolhimento das contribuigdes destinadas a terceiros INCRA, SENAI, SESI,
SEBRAE e saldrio-educagdo) diante arguida inexigibilidade. Subsidiariamente, requer-se seja garantido a impetrante o direito de recolher as contribui¢des destinadas a terceiros INCRA, SENAI SESI, SEBRAE e salario-
educagdo) observado o teto/limite para a base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos.

Emque pese toda a documentago colacionada aos autos, entendo pertinente postergar a apreciagdo da tutela para o momento de prolagio da sentenga, ndio apenas para assegurar melhor seguranca juridica a
propria impetrante - condi¢do que néo se verifica emsede de cognigdo sumiria -, mas notadamente por contada celeridade processual afeta a esta agdo.

Diante disso, notifique-se a autoridade coatora, pelo meio mais célere, para prestar as informagdes no prazo legal.
Deé-se ciéncia do feito, também, ao 6rgfo de representacio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I, da Lei 12.016/09).
Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para muior efetividade das medidas, copia desta decisdo servira como MANDADO JUDICIAL URGENTE - SM01, para notificagdo da autoridade cotadora, por correio eletronico, ficando-The
franqueada a visualizagdo dos documentos até entdo colacionados aos autos, mediante acesso ao link: httpz/web.trf3 jus.br/anexos/download/G2C 17F9B5A .

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) 5002913-24.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: JOSE MOYSES DA COSTANETO, SIMONE MARTINELI DA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES - SP100882
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES - SP100882

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANA OLIVEIRADOS SANTOS DELAZARI - SP226169, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT (id. 36735068) em face da decisiio id. 35992442 que, a seu turno, manteve, por
seus proprios fundamentos a decisdo id. 34177116, combatida pela embargante por meio do Al n° 5019022-36.2020.4.03.0000, cuja apreciagio ainda esta pendente perante o E. TRF da 3. Regido.

Aduza ECT que “o pleito de revisitagdo da decisdo homologatoria encontra amparo em 3 (1rés) fundamentos distintos, vale mencionar, auséncia de devida intimag@o, possibilidade de reconsideragdo da decisdo
agravada (§1°, art. 1.018, CPC) e a possibilidade de revisdo do calculo mesmo que homologado emqualquer tempo o grau de jurisdicio, para adequagdo aos termos da sentenga, visto se tratar de matéria de ordempiblica, de
modo que pode ser realizada de oficio pelo magistrado™.

Assim, partindo do pressuposto de que a homologagao dos calculos ofendeu a coisa julgada, pleiteia a sua reconsideracio, o que seria possivel, inclusive, de forma oficiosa, por tratar-se de matéria de ordempublica.

Entende que “o laudo contabil elaborado pela Contadoria Judicial flagrantemente deixou de observar os critérios definidos na sentenca para a apuragéo do valor devido”, pois o titulo, expressamente determinou o
pagamento dos valores firmados no contrato, sendo este, na interpretagéo da EC T o instrumento originario datado de 2008.

Pede a reversao do julgado e a homologagdo de sua conta.

Eis o relatério. DECIDO.

Recebo os embargos, eis que tempestivos e adianto que os acolho, mas somente para fazer integrar a decisio recorrida comos fundamentos que serdo aqui langados.

Apos a prolagio da decisdo que homologou os célculos da contadoria judicial e determinou que a ECT pagasse o valor de R$ 13.054,82 a titulo de diferenca de aluguéis e R$ 15.406,048, a titulo de honorérios,
atualizados até a competéncia de 10/2019, os Correios, além de informar a interposi¢éo de Agravo de Instrumento, pretendeu a reconsideragdo da decisdo por dois argumentos: a) auséneia de intimagdo valida sobre o laudo
contabil; e, b) o reconhecimento de inadequagio da conta aos termos da sentenca.

O primeiro findamento foi refutado pela decisdo id. 35992442.

Resta, entdo, enffentar a segunda questio.

Neste ponto, segundo a ECT, o valor base da divida existente seria o do contrato iicial (firmado em2008) corrigido monetariamente conforme o ajuste.

Pretende, assim, a desconsidera¢io de ajuste mensal feito entre as partes sema forma habitual e que suportou a relagdo juridica delas por mais de 5 anos.

Ocorre que existem diversos documentos que comprovam ter existido o ajuste referido no paragrafo anterior, a exenplo dos constantes no id. 136807160 e em trecho da contestagdo dos proprios Correios (id.
13452999 - Pag. 4).

Aligs, parece ndo ser factivel que a empresa publica com vasta experiéncia em questdes locaticias (fato de notdrio saber nesta Subsegdo Judiciria de Bauru), pagou valor superior ao que entendia efetivamente
devido pelo imovel objeto desta demanda.

Entendo, ainda, que o entendimento a ser impresso a decisdo de conhecimento deve ter foco especial no principio da boa-f& objetiva, consagrado emnosso Cddigo Civil no artigo 113 e ressoante nos Tribunais
Superiores, inclusive por ser basilar a qualquer relagdo juridica.

Emespecifico, tome-se emconta o inciso I do § 1° do artigo 113 do CC, que imprime valor substancial ao comportamento das partes no decorrer do cumprimento de avenga. Por pertinente, cito o dispositivo:

Art. 113. Os negocios juridicos devemser interpretados conforme a boa-f& e os usos do lugar de sua celebragao.
§ 1° A interpretagio do negdcio juridico deve lhe atribuir o sentido que:

I - for confirmado pelo comportamento das partes posterior a celebragio do negocio;

()

111 - corresponder a boa-f¢;

)
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Ora, apos o0 vencimento do contrato, existiu negociagdo entre as partes e, durante o periodo que se seguiu, o valor ajustado ¢ o que foi pago pela ECT, em comportamento de aceitagdo plena e irretratavel
devidamente homologado administrativamente.

Some-se a isso que no dispositivo constou o julgamento procedente dos pedidos (“JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, acolhendo, portanto, os pedidos de despejo e de pagamento
dos alugueres ematraso...”) fato que corrobora a intengio de acolher o valor declarado na exordial como o efetivamente devido, pois, caso contrario seria de rigor constar o parcial acolhimento do pleito autoral.

Neste contexto, a melhor interpretago a ser dada ao titulo executivo, por mim proferido, € o de que a relagdo contratual se renovou, més a més, pelo valor “contratual”” (ainda que seminstrumento de forma e modos
convencionais) por todos os anos que sao devidos.

Nao ha, portanto, a propalada ofensa a coisa julgada e, por este motivo, € que o calculo contabil homologado esta emconsondncia coma sentenga que se faz cumprir neste procedimento.

Sendo assim, acolho os embargos de declaragiio opostos, mas somente para fazer agregar a decisdo vergastada os argumentos langados acima.
Mantémse as demais disposigdes.

No mais, aguarde-se o desfecho do agravo interposto.

Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto
JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) 5001532-44.2019.4.03.6108
AUTOR: MARIA DE FATIMA CORTELASSI RAFACHO
Advogado do(a) AUTOR: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DECISAO

Baixo os autos emdiligéncia.
Segundo narrado na exordial, a Autora da presente demanda foi litisconsorte ativa, comoutras 563 pessoas, emreclamatoria trabalhista movida emface da SERPRO.

Informa que esta mencionada no n° 174 da “Relago de Reclamantes”, do feito n® 0204700-25.1989.5.02.0039 do 2° Tribunal Regional do Trabalho/SP, porém, na posicdo referenciada, consta o nome de Maria
de Fatima R. Vieira (id. 18982506 - Pag. 21), deveras diferente do constante da presente a¢do (Maria de Fatima Cortelassi Rafacho).

Por dbvio que compreendo existir a possibilidade de mudanca dos patronimicos se tomado emconta os 30 anos que separamas distribuicdes dos feitos, mas a disparidade requer cautela, mesmo porque, analisando
as demais provas documentais carreadas aos autos, nio foi possivel verificar a veracidade da informagao trazida na exordial de que a ora Requerente participou daquela demanda.

Ante o exposto, determino a intimag&o da parte autora para que justifique de forma documentada a discrepancia de nomes mencionada acima.
Prazo de 10 (dez) dias.

Coma juntada dos documentos, vista ao INSS para manifestagéo no mesmo prazo e, ao final, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
RENOVATORIA DE LOCACAO (137) 5001292-21.2020.4.03.6108
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
REU: M JALMEIDA TOME EIRELI - ME
Advogado do(a) REU: BRUNO CONRADO DE MOURA FARIA - SP242508
DECISAO

Intime-se o I. Perito Judicial sobre as arguigdes da CEF, sobretudo para falar sobre a possibilidade de redugdo de seus honorarios.
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Ressalto que ndo se trata de demérito ao seu oficio, mas de tentativa de que os montantes a serempagos sejamfiuto de acordo entre todos os envolvidos.

Emrelagdo ao 6nus do pagamento, entendo que, apesar da CEF ter apresentado laudo que embasaria seu pleito inicial de redugdo de honorérios, por se tratar de documento unilateralmente elaborado,
imperiosa a repeticdo da prova sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

Mesmo que o CPC determine o rateio das despesas em caso de pericia determinada de oficio ou requerida por ambas as partes, na pratica, mais proficuo sera a CEF (na qualidade de devedora locataria)
efetuar o desconto dos honorarios periciais, quando da liquidacdo da sentenca, acaso venha a sagrar-se vencedora nesta demanda.

Por fim, ressalte-se que a tutela inicial reduziu o valor locaticio mensal emquase R$ 6.000,00 reais, sendo razoavel que a Requerente arque coma antecipago dos honorarios pretendidos pelo perito.
Ademnais, o fato de a CEF ter apresentado laudo pericial ao propor este feito, nio a desincumbe de provar suas alegagdes, inclusivo o valor locaticio almejado.

Apos aresposta do perito, tornemos autos a conclusdo.

Intime-se pelo meio mais célere.

Copia da presente podera servir de oficio / mandado, se o caso.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002971-90.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ANTONIAMARCELINADASILVA
Advogado do(a) AUTOR: BEBEL LUCE PIRES DA SILVA - SP128137

REU: UNIESPS.A, BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL
REPRESENTANTE:ADIB ABDOUNI SOCIEDADE DEADVOGADOS

DECISAO

Trata-se de demanda proposta contra a Uniesp S/A e o Banco do Brasil, visando compelir a R¢ Uniesp a promover a liquidagio do contrato de financiamento estudantil celebrado como Banco do Brasil, a
entrega do diploma universitario e de umtablet ou netbook, em cumprimento a clausula “2.5” do contrato atrelado ao programa “Uniesp Paga”, bem como impor ao Banco do Brasil a obrigagdo de néo fazer consistente em
abster-se de fazer quaisquer cobrancas alusivas ao mencionado contrato de financiamento estudantil, redirecionando os pleitos de satisfagdo de seu crédito a Uniesp S/A, alémda condenag@o a compensagdo do danos morais
que alega ter soffido.

Em apertada sintese, a causa de pedir consiste na alegacdo de que a Ré ndo cumpriu as obrigagdes que assumiu com a autora no contexto do programa “Uniesp Paga”, deixando, portanto, de adimplir as
prestagdes emque desdobrado o contrato de financiamento estudantil, emque o Banco do Brasil figura como agente financeiro.

O feito havia sido distribuido perante a 4* Vara Civel de Bauru e foi remetido para a Justiga Federal, emrazio do pedido de expedigdo de diploma.
Atutela provisoria foi parcialmente concedida, determinando-se a Ré UNIESP que promovesse a entrega do diploma a Autora.

Os réus foram citados e ofertaram contestagdo, alegando a Unido a inépcia da inicial, pois ndo consta qualquer mengdo a agio ou omissdo atribuida a Administragdo Federal e a ilegitimidade passiva (id.
25530123).

O Banco do Brasil impugnou a gratuidade de justica e alegou a necessidade de formagdo de litisconsorcio passivo como FNDE, uma vez que € o agente operador do FIES e o tinico competente para
autorizar a contratagao, o aditamento, o cancelamento e o encerramento de operagdes, efetuar a troca da garantia, ajustar os dados cadastrais das propostas, flexibilizar as condigdes contratuais ¢ providenciar o repasse de

recursos as faculdades, o que torna referida autarquia legitimada para figurar no polo passivo, por ter total interesse no deslinde da demanda e mais, por ser imprescindivel para a obtengao de qualquer resultado pratico na lide (id.
26152532).

AUNIESP impugnoua gratuidade concedida a autora e alegou a necessidade de suspensdo do feito emrazio da tramitagdo de agao civil publica movida pelo Instituto de Defesa do Consumidor de Rio
Claro/SP, a perda do objeto do pedido de expedigdo de diploma, alémda falta de interesse de agir e prescrigao do pleito de entrega do tablet e do notebook (id. 27329350).

Seguiramr-se as réplicas.

A Autora foi intimada para justificar o requerimento de prova oral (id. 35152751) e apresentou rol de testemunhas requerendo autorizagdo para que comparegam a audiéncia futuramente designada,
independentemente de intimag&o.Juntou documentos (id. 36804457).

Nestes termos vieramos autos a conclusdo para deciséo.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, rejeito a impugnagdo a gratuidade de justica, pois, nos casos emque o requerimento da benesse ¢ formulado por pessoa natural, ha presungdo da condigdo econdmica, bastando a mera declaragdo
de hipossuficiéncia.

Por outro lado, os réus nio apresentaramprovas para desconstituir essa presungdo relativa, o que impde a manutengéo do beneficio.

Quanto as questdes processuais preliminares, adoto como razio de decidir o entendimento de sua Exceléncia, Dr. Danilo Guerreiro de Moraes, Juiz Federal Substituto, manifestado em outros processos em
tramite nesta Subsegdo Judiciaria de Bauru, por entender totalmente adequado a solugdo parcial da lide.
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Prosseguindo, anoto que a alegagio da Unido de ilegitimidade passiva deve ser acolhida.

No caso concreto, a discussdo versa sobre duas controvérsias. Primeiramente, na perspectiva do exercicio de fungéo publica delegada, controverte-se sobre a legalidade da recusa da instituicdo privada de
ensino superior demandada a expedicio de diploma universitario embeneficio da autora, dada a falta de pagamento de mensalidades, semestralidades ou anuidades contratualmente previstas. Emsegundo lugar, questionam-se as
cobrangas atuais ou iminentes, atribuidas ao Banco do Brasil, emvirtude do contrato de financiamento estudantil.

Embora exerga fungdo ordenadora do ensino superior (atividade de policia administrativa), a que se subordinam as instituigdes privadas delegadas de semelhante servico ptblico, a Unido ndo possui
responsabilidade direta pelo mau exercicio da fingdo publica outorgada a particulares. Nemmesmo € juridicamente possivel atribuir-The responsabilidade patrimonial direta e imediata por comportamentos danosos imputaveis a
agentes fincionalmente vinculados a entidades de sua Admnistragdo indireta. De modo que descabe carrear-lhe o dever de suprir suposta omisséo da instituicdo privada de ensino superior ora demandada.

Cabe a Uniesp S/A, na condi¢io de delegada do poder puiblico federal, a corregdo de eventuais falhas na prestagdo do servigo educacional — a exemplo da suposta mora na expedigdo do diploma universitario
daautora.

A responsabilidade da Unido ¢ excepcional e subsidiaria, reservada a hipotese de impossibilidade de adimplemento da obrigagdo pela instituicio privada de ensino superior, 0 que, frise-se, ndo restou
configurado.

Assim como ndo lhe cabe suprir as deficiéncias da Uniesp S/A, a Unifio ndo temresponsabilidade pelos alegados percalgos diagnosticados durante a execugdo do contrato de financiamento estudantil
celebrado entre a Autora e 0 Banco do Brasil. Por se tratar de politica ptblica executada pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE e pelo Banco do Brasil, este ultimo na condigéo de agente financeiro, a
legitimidade ad causam pertence a tais entidades administrativas, emcarater de exclusividade. Eventual responsabilizagdo da Unido sera excepcional e subsididria.

Destarte, o reconhecimento da ilegitimidade passiva da Unido ¢ de rigor.

A determinagdo da competéncia para processar e julgar demandas propostas contra instituigdes privadas de ensino superior reclama uma analise cuidadosa da causa de pedir (dicotomia atos de
império versus atos de mera gestdo comercial), bemassima averiguagio do instrumento processual manejado pelo interessado (procedimento comumou mandado de seguranga). A depender dessas peculiares circunstancias, 0
exercicio da fungio jurisdicional tocara ao juizo federal ou estadual.

Se adiscussdo atinar a atos de mera gestdo comercial (a exemplo do nadimplemento de taxa de matricula ou do indice de reajuste das mensalidades, semestralidades ou anuidades) e for deduzida em sede
procedimental comum (isto ¢, se ndo se tratar de mandado de seguranca), sera competente para conhecé-la e julga-la o juizo estadual determinado pela legislagdo processual civil ordindria e pelas leis estaduais de organizagdo
judicidria.

No entanto, se a controvérsia orbitar emtorno de atos administrativos tipicos, expedidos por delegado do poder puiblico no curso da prestagio do servigo educacional superior (a exemplo do reconhecimento
do curso pelo Ministério da Educagio, do registro e da expedicio do diploma etc.), ouainda se a pretensdo for deduzida na via estreita do mandado de seguranga (que € agdo destinada a sindicar ato de autoridade publica oude
particular delegado de fungdo publica), a competéncia ser do juizo federal estabelecido pelo § 2° do art. 109 da Constituicao Federal (juizo federal do foro do domicilio do interessado, da situagio da coisa [forum rei sitae], do
lugar do fato oudo ato que originou a disputa ou, entdo, do Distrito Federal).

Essa forma de decidir esta sintetizada na ementa do acorddo prolatado pela Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justica no Recurso Especialn® 1.344.771/PR, julgado sob o rito do art. 543-C do Codigo
de Processo Civilde 1973 (equivalente ao art. 1.036 do Codigo de Processo Civilde 2015) — recurso repetitivo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. INSTITUIQAO DE ENSINO SUPERIOR. EDUCACAO A DIST/:\NCAIAA REGISTRO DE DIPLOMAS CREDENCIAMENTO DA
INSTITUIGAO DE ENSINO SUPERIOR PELO MINISTERIO DA EDUCAGAO. INTERESSE DA UNIAO. INTELIGENCIA DA LEI DE DIRETRIZES E BASES DA EDUCAGAO.
COMPETENCIA DA JUSTICAFEDERAL.

1. O acordio recorrido abordou, de forma findamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razio pela qual ¢ de se rejeitar a alegagdo de contrariedade ao art. 535 do CPC suscitada
pela parte recorrente.

2. No n¥rito, a controvérsia do presente recurso especial esta limitada a discussdo, combase na Lei de Diretrizes e Bases da Educagao, a competéncia para o julgamento de demandas referentes a existéncia de
obstaculo a obtencdo do diploma apds a conclusdo de curso de ensino a distancia, por causa da auséncia/obstaculo de credenciamento da instituigdo de ensino superior pelo Ministério da Educagio.

3. Nos termos da jurisprudéncia j Ja firmada pela 1* Segéo deste Sodalicio, em se tratando da competéncia para p e julgar d das que l} instituicdes de ensino superior particular; é
possivel extrair as segui ori ¢cdes, quais se]am. (a) caso a demanda verse sobre questdes privadas relacionadas ao de prestacio de servicos firmado entre a institui¢io de ensino
superior e o aluno, tais como, por exemplo, i de lidad cubmm;a de taxas, desde que nio se trate de dado de seg ¢a, a competéncia, via de regra, ¢ da Justica

Estadual; e, (b) ao revés, sendo mandado de seguram,‘a ou referindo-se ao registro de diploma perante o 6rgéo piiblico comp - ou mesmo credenci da entidade perante o Ministério
da Educaciio (MEC) - nio hi como negar a existéncia de interesse da Unido Federal no presente feito, razio pela qual, nos termos do art. 109 da Constituicfio Federal, a competéncia para
processamento do feito sera da Justica Federal. Precedentes.

4. Essa conclusdo tambémse aplica aos casos de ensino a distancia, emque ndo ¢ possivel a expedigdo de diploma ao estudante em face da auséncia de credenciamento da instituigao junto ao MEC. Isso porque,
nos termos dos arts. 9° e 80, § 1°, ambos da Lei de Diretrizes e Bases da Educagao, o credenciamento pela Unido ¢ condi¢io indispensavel para a oferta de programas de educagdo a distancia por instituicdes
especificamente habilitadas para tanto.

5. Destaca-se, ainda, que a propria Unido - por intermédio de seu Ministério da Educagdo (MEC) - editou o Decreto 5.622, em 19 de dezembro de 2005, o qual regulamentou as condi¢des de credenciamento,
dos cursos de educagdo a distancia, cuja fiscalizagao fica a cargo da recémcriada Secretaria de Regulagéo e Supervisdo da Educagdo Superior do referido 6rgiio ministerial.

6. Combase nestas consideragdes, em se tratando de demanda em que se discute a auséncia/obstéculo de credenciamento da instituicio de ensino superior pelo Ministério da Educagdo como condigio de
expedicdo de diploma aos estudantes, ¢ inegavel a presenca de interesse juridico da Unido, razio pela qual deve a competéncia ser atribuida a Justica Federal, nos termos do art. 109, I, da Constituicio Federal de
1988. Neste sentido, dentre outros precedentes desta Corte, a conclusdo do Supremo Tribunal Federalno ambito do RE 698440 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 18/09/2012,
PROCESSO ELETRONICO DJe-193 DIVULG 01-10-2012 PUBLIC 02-10-2012.

7. Portanto, CONHECO do RECURSO ESPECIAL interposto pelo ESTADO DO PARANA e CONHECO PARCIALMENTE do RECURSO ESPECIAL interposto pela parte particular para, na
parte conhecida, DAR PROVIMENTO a ambas as insurgéncias a fimde reconhecer a competéncia da Justica Federal para processar e julgar a demanda. Prejudicada a analise das denmis questdes. Recursos
sujeitos ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

(REsp 1344771/PR, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em24/04/2013, REPDJe 29/08/2013, DJe 02/08/2013)

Na vertente hipéotese fatica, o questionamento da parte autora € de quatro ordens. Inicialmente, impugna-se ato administrativo praticado no exercicio da fingéo ptblica delegada, a saber, a recusa da instituicdo
privada de ensino superior demandada a expedigéo do diploma universitario embeneficio da parte autora. Emsegundo lugar, ataca-se ato de mera gestdo comercial, mais precisamente contrato privado celebrado no contexto do
programa “Uniesp Paga”, mediante o qual a instituicdo privada de ensino superior demanda se comprometeu a liquidar o contrato de contrato de financiamento estudantil, celebrado pela autora com o Banco do Brasil. Na
sequéncia, como terceira parte da irresignagao, controverte-se sobre a legalidade da adogéo de meios indiretos de coergéo, tendentes a cobranga das prestagdes derivadas do referido contrato de financiamento estudantil. Por
fim, postula-se a compensagdo de alegados danos morais.

Nesse contexto, a competéncia civel da Justica Federal, findamentada no critério pessoalde que trata o art. 109, I, da Constituicio Federal, ¢ limitada ao pedido condenatorio de entrega do diploma
universitario a autora, dada a natureza tipicamente administrativa desse comportamento.

Este juizo ndo detém competéncia quanto a pretensao de que o Banco do Brasil se abstenha de promover a cobranga das prestagdes derivadas do contrato de contrato de financiamento estudantil, por se tratar
de sociedade de economia mista.

Tambémno que atina a legalidade do contrato atrelado ao programa “Uniesp Paga™ e ao prejuizo extrapatrimonial derivado de sua inexecugdo, a Justica Federal ¢ absolutamente incompetente, pois, como dito
alhures, o negdcio juridico descumprido, abstratamente capaz de desencadear abalo a direitos de personalidade, exprime mero ato negocial privado, mediante o qual umagente econémico (a instituicdo privada de ensino
superior) se comprometeu a pagar divida de outro sujeito privado (a parte autora).

Arelagdo de acessoriedade entre o aludido contrato privado (atrelado ao programa “Uniesp Paga™) e o contrato de financiamento estudantil ¢ meramente aparente, porquanto eventual inexisténcia, invalidade
ouineficacia do primeiro ndo afeta o segundo. Nemsequer se trata de assungo de divida nos moldes do Codigo Civil

Nessa ordemde ideias, impde-se reconhecer a ilegitimidade passiva do Banco do Brasile do FNDE e a incompeténcia absoluta da Justica Federal para a demanda no que dizrespeito ao cumprimento forgado
do programa “Uniesp Paga” e a pretensdo condenatdria a compensagao de danos morais.

Sendo assim, fica prejudicado o pedido de integragéo do FN DE emlitisconsorcio passivo necessario.

Em face do exposto, reconheco a ilegitimidade passiva da Unido para todos os pedidos cumulados e do Banco do Brasil para os pedidos de cumprimento forgado do programa “Uniesp Paga” e de
condenagio a compensagdo de danos morais. De conseguinte, nestes especificos pontos, declaro o processo extinto semresolugiio de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil

Emconsequéncia, fica prejudicado o pedido do Banco do Brasil de formagao de litisconsorcio passivo necessario como FNDE.

Emprosseguimento, atento ao disposto no art. 109, I, da Constituigido Federal e no art. 64, § 1°, parte final, do Cddigo de Processo Civil, heco a i ia absoluta da Justica Federal para
examinar a pretensdo alusiva a legalidade do contrato atrelado ao programa “Uniesp Paga” e ao prejuizo extrapatrimonial derivado de sua inexecugdo. Em linha de consequéncia, determmo 0 desmembramento dos autos e a
remessa do caderno processual derivado para pi na vara estadual de origem.
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O processo tera curso neste juizo federal apenas no tocante ao pedido de expedigdo de diploma, formulado emface da Uniesp S/A, motivo pelo qual do d aria a realizacfio de audiéncia, ja

que se trata de matéria de ada por meio de d

Intime-se a R¢é Uniesp para se manifestar sobre os documentos juntados pela Autora, no prazo de 5 (cinco) dias.
Ap6s o decurso do prazo recursal, ndo havendo outras diligéncias, tornemos autos a conclusio para julgamento.
Copia desta decisao podera servir de oficio e/oumandado, se o caso.

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001215-80.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:EDITORA TRIBUNA LENCOENSE LTDA - EPP, NIVALDO APARECIDO BARBOSA, CRISTIANO ANTONIO DAFONSECA, IZABELLAROSSI FERREIRA, JOSIANE DE CASSIA
LOPES

ATO ORDINATORIO

Publicagao para Caixa Econdmica Federal sobre a precatoria confeccionada para distribuigéo junto ao Juizo deprecado:

... devera a parte autora ser intimada para que providencie, por seus esforgos, a distribuicdo junto ao Juizo competente, onde havera de comprovar o recolhimento das respectivas custas. Se este o caso, devera a parte autora,
ainda, no prazo de 30 dias, demonstrar nestes autos que se desincurmbiu de tal obrigagéo.

BAURU, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002048-30.2020.4.03.6108
AUTOR:ANDREIARODRIGUES GUABIRABA
Advogados do(a) AUTOR: ROSANGELA LUCIMAR CARNEIRO -SP261975, CAMILANASCIMENTO NOGUEIRA DA SILVA - MG178780

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO
Na presente agdo foi atribuido a causa o valor de R$ 1.000,00 o que atrai, emprincipio, a competéncia do Juizado Especial Federal.

Posto isso, a demanda ndo pode ser apreciada neste Juizo, pois a competéncia do Juizado Especial € absoluta apds sua instalagdo e o valor correto da causa ndo ultrapassa sessenta saldrios minimos.

Portanto, com fundamento no art. 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil e no art. 3°, caput e § 3°, da Lein. 10.259/2001, RECONHECO a incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o
presente feito e DETERMINO a remessa para o Juizado Especial Federal de Bauru, dando-se baixa do processo com o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da
Resolugdo PRES TRF3 1 88/2017).

Cunpra-se desde logo a presente deliberagio, independentemente de publicagdo, pois eventual agravo de instrumento niio terd efeito suspensivo e ante a urgéncia na apreciacfio da medida antecipatéria
pelo Juizo competente.

Int.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
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JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001065-36.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: FRANCISCA DA SILVAFRESCHI

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 36313948, PARTE FINAL:
"...Como retorno do auxiliar do Juizo, abra-se vista as partes para manifestagdo, no prazo conumde 15 (quinze) dias.

Ap6s, tornemconclusos para decisao."

BAURU, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001985-95.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CICERO JOSEALVES SCARPELLI

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE HERMANN DE BARROS SCHROEDER JR - SP107247

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID23789477, parte final:

"' Como retorno, abra-se vista as partes para manifestacfio, tambémem 15 (quinze) dias."

Int.

BAURU, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003055-28.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOSE LUIZFERRARI, IVANAAPARECIDA DAROCHA FERRARI

Advogados do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759, TATIAN A FERNANDA ZAPATERINI - SP310766
Advogados do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759, TATIANA FERNANDA ZAPATERINI - SP310766

REU: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558

ATO ORDINATORIO
IN FORMACAO DE SECRETARIA
Ficaa Caixa Econdmica Federal intimada acerca da manifestagio da COHAB/Bauru (ID 32863356 e 32866375).

BAURU, 21 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002024-02.2020.4.03.6108
AUTOR: JOAO ROBERTO FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO GONCALVES PORTO - SP391499

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

verifico que o patrono, constatando o equivoco, requereua imediata remessa ao Juizo competente (Id 37090282).
Assim, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo € julgamento.

Dessa forma, independ te de intimacZo, determino a redistribuicdo destes autos eletronicos ao Juizado Especial Federal de Bauru-SP, coma respectiva baixa do processo e encaminhamento dos
arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5000686-27.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:FABIANAPEREIRAALVES

ATO ORDINATORIO
DESPACHO ID 28751441, PARCIAL:

“(...) Se indicado endere¢o emmunicipio emque ndo houver sede da Justica Federal, devera a parte interessada desde logo trazer o comprovante de recolhimento das custas para distribuicdo de carta precatoria a respectiva
comarca, semprejuizo das custas de diligéncia de oficial de justiga.(...).”

BAURU, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000897-29.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: FINCH BRASIL SOLUCOES INTEGRADAS DE TECNOLOGIALTDA., FINCH BRASIL SOLUCOES INTEGRADAS DE TECNOLOGIALTDA., FINCH BRASIL
SOLUCOES INTEGRADAS DE TECNOLOGIALTDA., FINCH BRASILSOLUCOES INTEGRADAS DE TECNOLOGIALTDA., FINCH BRASIL SOLUCOES INTEGRADAS DE
TECNOLOGIALTDA., FINCH BRASILSOLUCOES INTEGRADAS DE TECNOLOGIA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo deduzido pela parte impetrante, intime-se a Unido Federal para para oferecimento de contrarrazoes, no prazo legal.

Apds, ndo sendo apresentada matéria prelimnar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetan-se os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas homenagens.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  50/2293



Caso sejamalegadas, em contrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestagao no prazo legal. Emseguida, remetam-se os autos para o TRF, com
as cautelas de praxe.

Anoto, por fim, que ndo obstante tenha ocorrido oportuna comunicagio da sentenga proferida nestes autos, o v. acorddo superveniente e noticiado no ID 37025325 esta, de qualquer sorte, comos seus efeitos
assegurados e compatibilizados como que foi finalmente decidido nesta Instancia (ID 34017343), na medida em que ressaltado que ficam "mantidos os efeitos do quanto decido pelo TRF da 3* Regio, nos autos do Al n®
5007905-48.2020.4.03.0000, naquilo que reverteu a decisao liminar proferida neste mandado de seguranga e ndo obrigou o Fisco a aplicar a Portaria n° 12/2012 e, consequentemente, prorrogar os tributos na forma como
delineado nesta decisdo."

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001865-59.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: MIRLEY RODRIGUES SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HELOISA CRISTINA GHIRALDELLI BRITO - SP135701

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 15* JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando as informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada ( id. 36879829), concedo o prazo de 5 (cinco) dias, para que a Autora diga se persiste o interesse na continuidade do feito.
Apds, tornemos autos a conclusio para julgamento.

Copia desta deliberagdo podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001978-13.2020.4.03.6108

IMPETRANTE:RODOPOSTO MARISTELALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de pedido liminar formulado nos autos de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, comvistas a suspensdo da
exigibilidade da inclusio do valor do ICMS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e a COFINS.

Nao ha pedido de liminar.
Diante disso, notifique-se a autoridade impetrada, pela plataforma eletronica do PJe, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representacio judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal pelo prazo de 10 dias e, emseguida, venhanm+me conclusos para sentenga.
Para efetividade deste provimento, copia do presente poderé servir de MANDADO DENOTIFICACAO - SMO1.
Int.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
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JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001923-62.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: INDUSTRIAS TUDOR S.P. DE BATERIAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO - PROCESSO JUDICIALELETRONICO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado emface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, objetivando, emsurm, ver reconhecido seu direito
de recolher as contribuigdes destinadas a terceiros/outras entidades Incra, Sebrae, Sesi e Senai, na parte emque exceder o limite de 20 (vinte) salérios minimos sobre a folha de salarios, amparando seu requerimento na vigéncia
do artigo 4° da Lein. 6.950/1981.

Nao ha pedido de liminar.
Diante disso, notifique-se a autoridade impetrada, pela plataforma eletronica do PJE, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representacdo judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes abra-se vista ao MPF e, na sequéncia, tragamrme conclusos para sentenga.
Copia desta deliberagdo podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.
Intimemse. Publique-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5002696-44.2019.4.03.6108
REQUERENTE: C.R. LIMAO MOVEIS PARA ESCRITORIO - ME
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO DOS SANTOS ROSA - SP152889, RODRIGO ANGELO VERDIANI - SP178729

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta sob o rito da tutela cautelar requerida em carater antecedente, visando ao cancelamento do leilio do imével matricula 110.976 e do imdvel matricula 110.977, do 2° Cartério de
Registro de Imoveis de Bauru, que estava agendado para o dia 31 de outubro de 2019, sob o argumento de auséncia de notificagio para purgar a mora.

Aagio foi distribuida por dependéncia aos autos dos embargos a execugdo, mas foi objeto de decisdo que determinou a livre distribuigao (id. 23912299).

Redistribuidos os autos a este juizo, foi concedida liminar para suspender o procedimento extrajudicial e, inclusive, leilio eventualmente designado, bem como para autorizar o Autor a depositar emjuizo o valor
correspondente para purgagdo da mora do contrato de financiamento do imdvel, sendo incumbida a CAIXA de informar o valor devido, correspondente as parcelas vencidas, devidamente atualizadas, mais as despesas
decorrentes dos procedimentos administrativos realizados pela C AIXA para a consolidagdo da propriedade (id. 24356090).

A parte autora caberia efetuar o depdsito do montante, o que resultaria na suspensio dos efeitos da consolidagao da propriedade e da alienagaio extrajudicial do imovel.

Citada, a CEF ofertou contestagdo, defendendo a regularidade do procedimento extrajudicial e requereu a improcedéncia do pedido, mas néo informou o valor para a purga da mora (id. 25972861), o que deu
ensejo a nova intimagdo (id. 30917096).

Emresposta, a CAIXA alegoua impossibilidade de atendimento ao despacho, uma vez que coma Consolidagdo de Propriedade dos imdveis os contratos foram liquidados e deixaramde apresentar evolugao
e que ndo haveria possibilidade de informar os valores para que o autor exercesse o Direito de Preferéncia previsto no artigo 27, § 2-B da Lei9.514/97, pois tal direito ndo ¢ mais possivel diante de ja ter ocorrido o segundo
leildo. Informou que os respectivos imdveis CHB 00.0000.1000679-2 ¢ CHB 00.0000.1000679-3 ja passarampelos (1° ¢ 2°) leildes em31/10/2019 e 14/11/2019 respectivamente (id. 31666137).
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Seguiu-se nova decisao impondo a CEF que informasse os valores devidos, considerando que a consolidagéo da propriedade ndo ¢ impeditivo para eventual anulago do ato (id. 33856116).
Intimada, a parte ré apresentou planilha de calculos (id. 35283324) e alegou que ha possibilidade de o autor arrematar os imoveis por meio de venda direta (id. 352883315).

A parte autora impugnou os valores e alegou que a Requerida deve trazer documentos e findamentos suficientes para apurago dos valores informados (id. 36462057).

Emseguida emendoua inicial, deduzindo o pedido principal (id. 36871752).

Nestes termos, vieramos autos a conclusao para decisdo.

Eis a sintese do necessario. Decido.

De fato, o artigo 27, §2°-B, introduzido na Lei 9.514/97 pela Lei 13.645/2017, dispde que apo6s a averbagdo da consolidagéo da propriedade fiducidria no patrimbnio do credor fiduciario e até a data da
realizagio do segundo leildo, ¢ assegurado ao devedor fiduciante o direito de preferéncia para adquirir o imével por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 2° deste artigo, aos
valores correspondentes ao imposto sobre transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade fiducidria no patrimonio do credor fiduciario, e as despesas inerentes ao
procedimento de cobranga e leilio, incurmbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributarios e despesas exigiveis para a nova aquisicdo do imovel, de que trata este paragrafo, inclusive custas e
emolumentos.

Ainda, conforme se observa dos autos, quando a tutela foi concedida, ambos os leildes ja haviamsido realizados.

Nota-se, entretanto, que esses fatos nio sdo impeditivos do direito nvocado, pois hd alegagéo de nulidade do procedimento administrativo, agora aduzida no pedido principal. Por outro lado, a tutela concedida
determinou a suspenséo dos efeitos dos leildes, desde que o Autor efetuasse a purga da mora.

A informagao sobre o montante devido ficoua cargo da CEF que até o momento ndo trouxe a quantia precisa aos autos.

Comefeito, ficou determinado, emsede liminar, que o montante a ser depositado emjuizo seria o valor integral das parcelas vencidas, devidamente atualizadas, mais as despesas decorrentes dos procedimentos
administrativos realizados pela C AIXA para a consolidagio da propriedade.

Ocorre que ao analisar a planilha de calculos, observa-se que, aparentemente, se refere ao saldo devedor do contrato incluido em C A e ndio as parcelas do miittuo, ja que o valor inicial € superior a quinhentos mil
reais (id. 35283324), ndo sendo crivel tratar-se da prestagdo mensal, emespecial, considerando o valor do empréstimo averbado nas matriculas dos imdveis de R$ 450.000,00 (id. 23855415 € 23855416).

Por outro lado, no houve a juntada do contrato celebrado entre as partes, o que impossibilita ao juizo a verificagdo de qual seria a parcela devida, o que, tambémnao consta no documento do cartdrio, que foi
juntado pela CEF (id. 25972863).

Nao ha, portanto, informagdes corretas sobre o montante devido pela parte autora, o que constitui Obice a realizagdo do depésito e efetividade da cautelar concedida.

Diante de tais circunstancias, recebo a emenda da inicial e determino a intimag&o da C AIXA para ofertar a contestagio, no prazo de 15 (quinze) dias, a contar da intimag@o desta decisdo, ja que as audiéncias
de conciliagdo estdo suspensas em virtude da pandemia COVID-19.

Semprejuizo, deverd a CEF, no prazo de 10(dez) dias, apresentar nova planilha de calculos do valor devido, desta feita, incluindo as parcelas mensais do contrato realizado coma parte autora, e niio o saldo
devedor, desde o primeiro inadimplemento, devidamente atualizadas, mais as despesas decorrentes dos procedimentos administrativos realizados pela CAIXA para a consolidagdo da propriedade, sob pena de incorrer na
astreinteja fixada (id. 33856116).

Aportando a informagdo nos autos, intime-se a parte autora para promover o deposito do valor correspondente, no prazo de 15(quinze) dias, visando a efetividade da tutela cautelar concedida.

Vinda a contestagdo, intime-se a parte autora para réplica e ambas as partes para especificar as provas que pretendemproduzir, no prazo legal.

Publique-se. Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003199-65.2019.4.03.6108
AUTOR:PAULO EDUARDO MALAQUIAS
Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo deduzido pela parte ré, intime-se a parte autora para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetamse os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas homenagens.

Caso sejamalegadas, emcontrarrazoes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestagio no prazo legal. Emseguida, remetam-se os autos para o TRF, com
as cautelas de praxe.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judiciaria de Bauru

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000672-31.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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EMBARGANTE: OCEAN SPORTS PRODUTOS DE ESPORTES, HOBBY E LAZER LTDA - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: STEFANIALLIO ANDRIAN - PR68737

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ummn vez que os autos foram digitalizados pelos oficiais de justica, intimemrse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) 0000364-63.2017.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO: LUIZCARLOS DE SOUZAMONTANGENS - EPP, LUIZCARLOS DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO PEDRO FERNANDES - SP356421
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO PEDRO FERNANDES - SP356421

DESPACHO

Noto que até a presente data o patrono da exequente deixou de cumprir a determinacio proferida no processo fisico de referéncia (fl. 96 - 1d 37318757), em atendimento aos critérios estabelecidos pelas
Resolugdes 142/2017, alterada pela 200/2018, ambas da Pres. do TRF3 coma regular digitalizagdo e insergdo dos documentos nos metadados ja criados no PJe.

Assim, intime-se o advogado da parte credora para que cumpra o determinado, no prazo de 10 (dez) dias, promovendo a inclusdo de todos os documentos pertinentes nestes metadados ja cadastrados no
Sistema PJe.

Na sequéncia devera a exequente dar impulso ao feito executivo, sob pena de ser remetido ao arquivo, sobrestado.
Emcaso de desatendimento, remetamtse ao SEDI para cancelamento da distribui¢ao no ambiente do PJe, semprejuizo do traslado deste despacho para o processo fisico de referéncia.
Dé-se ciéncia, via Imprensa Oficial.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 1301625-71.1997.4.03.6108
EXEQUENTE: MARIAJOSE TARDIVO TORETTI, MARIO GIBOTTI, SETSUKO UTIYAMA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CIRO CECCATTO - PR11852

Advogado do(a) EXEQUENTE: CIRO CECCATTO - PR11852

Advogado do(a) EXEQUENTE: CIRO CECCATTO - PR11852

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Analisando o feito, noto que houve sentenga de extingdo do processo sem analise do mérito, coma condenagio da Unido ao pagamento de honorarios sucumbenciais, que foram afastados em sede de reexame
necessério (pag, 64-67 e 107- id. 22957376).

Assim, a questdo que remanesceu nos autos ficou limitada aos depositos judiciais.

Emseguida foi determinada a expedicao de alvara de levantamento dos valores depositados (pag. 164), ordemque foi devidamente cumprida, como se vé das pags. 165 e seguintes.

Desta forma, aguarde-se o cumprimento do despacho proferido nos autos da a¢io principal - processo associado n. 1304598.96.1997.403.6108, para levantamento/defini¢ao dos valores ainda depositados.
Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) 5000012-49.2019.4.03.6108

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: IVAN CANNONE MELO -SP232990, RENATAROCCO MADUREIRA -SP216663, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU:ARMCO DO BRASILS/A

Advogados do(a) REU: MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA - SP154300, EDUARDO LINS - SP122319

DECISAO

Os requeridos peticionaramnos autos requerendo a suspensio da execugdo, sob o argumento de crise financeira decorrente da pandemia COVID19, a ECT discordou do requerimento.
Antes mesimo de existir qualquer deliberagio deste juizo, veio aos autos a informagdo de umpossivel adimplemento total da divida.

Intime-se, pois, a parte Requerente e, acaso confirmada a quitago, tornemconclusos para sentenga.

Caso contrario, tornempara decisdo.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002042-23.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:HILARIO MICHELINI
Advogado do(a) AUTOR: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO DE PREVENCAO
Vistos.
Diante do informado na certiddo 1d 37124761, afasto eventual prevengo ou coisa julgada, uma vez que os assuntos cadastrados nos processos ali apontados ndo se relacionamao pedido formulado nestes autos.

Defiro a gratuidade judicial, bemcomo a prioridade na tramitagdo, emrazio da presenca de pessoa idosa no polo ativo. Anote-se.

Semprejuizo, emprosseguimento, deixo de designar audiéncia de conciliagio ou mediagio, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na
inicial e, ainda, nos casos emque uma das partes ¢ 0 Poder Publico, a discricionariedade para a composigao € mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITAGAO SDO1, devendo o réuapresentar sua resposta, bemcomo manifestar-se sobre eventual coisa julgada.

Ato continuo, considerando a deciséo proferida pelo TRF3, no Incidente de Resolugéo de Demandas Repetitivas - IRDR n. 5022820-39.2019.4.03.0000, que determinou a suspenso da tramitagdo dos
processos pendentes, individuais ou coletivos, que tenham como objeto a readequacio da renda mensal dos beneficios concedidos antes da promulgagdo da CF/88 aos novos tetos implementados pelas EC 20/98 e 41/2003,
determino o sobrestamento dos autos em Secretaria até que a controvérsia seja decidida.

Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003047-10.2016.4.03.6108

AUTOR:NIVALDO RODRIGUES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: EDVAR FERES JUNIOR - SP119690, GILMAR CORREA LEMES - SP134562, RODRIGO ZANON FONTES - SP247865
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ESTADO DE SAO PAULO, MAYARA DE ASSIS DA SILVA

Advogado do(a) REU: FABIO ALEXANDRE COELHO - SP158386
Advogado do(a) REU: SAMIRA SILVA MARQUES - SP259284

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagio deduzidos pelos réus INSS e ESTADO DE SAO PAULO, intime-se a parte autora para oferecimento de contrarrazoes, no prazo legal.

Apds, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetam-se os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas homenagens.

Caso sejamalegadas, emcontrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestagao no prazo legal. Emseguida, remetanse os autos para o TRF, com
as cautelas de praxe.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0004130-08.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: PAULO DOMINGOS LOPES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELA VILLATORE DA SILVA - PR21699, CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO - SP149873, GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR25334-
A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Pedido de ID 36966870: 0 Comunicado Conjunto da CORREGEDORIA REGIONAL E DA COORDENADORIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS, n. 5706960, de 24/04/2020,
estende aos processos eletronicos a possibilidade de pagamento dos requisitorios a ordemdo Juizo, ou mesmo a disposicéo da parte, para levantamento por meio de oficio de transferéncia oualvard, desde que informados os
dados: Banco; - Agéncia; -Ntmero da Conta com digito verificador; - Tipo de conta; -CPF/CNPJ do titular da conta; -Declaraco de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES, sendo de
responsabilidade exclusiva do advogado os dados fornecidos.

Para a expedi¢do do oficio emaprego, alémdos dados bancarios fornecidos, € necessario complementar as informagdes, coma declaragio da parte acerca do pagamento e/ou isengdo de imposto. Se assimo
fizer, oficie-se como requerido coma maior brevidade possivel. Prazo: 5 (cinco) dias.

Por outro lado, no caso dos autos a parte foi orientada a se dirigir, apds agendamento por telefone (2107-9150), ao PAB da Justica Federal em Bauru, conforme despacho Id 36848414. O enderego da
Agéncia 3965 da CEF esta situado na Av. Getillio Vargas, n. 21-05, 1° andar da Justica Federal nesta cidade. Nao ha dbices ao levantamento pelo proprio interessado.

Cumpra-se.

Decorrido o prazo, nada sendo requerido ou, informada a satisfagdo, determino o arquivamento dos autos combaixa-findo, ficando declarado o cumprimento da sentenga pelo pagamento.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002040-53.2020.4.03.6108
AUTOR: CLAUDIO RAMOS DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MICHELE SANTOS TENTOR - SP358349, DANIELE SANTOS TENTOR PERES - SP232889, SUELEN SANTOS TENTOR -SP291272
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REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bemcomo a prioridade na tramitago, tendo emvista a presenga de pessoa idosa no polo ativo. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo oumediagdo, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial, as restrigdes impostas
por conta da pandemia de covid19 e, ainda, nos casos emque uma das partes € o Poder Piiblico, a discricionariedade para a composi¢ao ¢ mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em
que devera, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Apds, intime-se o réu tambémpara especificagio de provas.

Oportunamente, abra-se vista ao Ministério Publico Federal nos termos do artigo 75 da Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Int.

Bauruw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5000162-93.2020.4.03.6108
AUTOR: JAIR FERNANDES MUNHOZ
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIADA COSTA E SILVARAMOS SCHUBERT-SP150177-B

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Diante das apelacdes deduzidas pelo(a) Autor(a) e réu, intimentse as partes para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apds, ndo sendo apresentada matéria prelimnar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetan-se os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas homenagens.

Caso sejamalegadas, em contrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestacdo no prazo legal. Emseguida, remetam-se os autos para o TRF, com
as cautelas de praxe.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 0010311-59.2008.4.03.6108

AUTOR: VERAFIGUEIREDO QUAGGIO, VERAMARIA QUAGGIO DOS SANTOS, SYLVIO QUAGGIO JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA - SP127650

Advogado do(a) AUTOR: PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA - SP127650

Advogado do(a) AUTOR: PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA - SP127650

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOSEANTONIOANDRADE - SP87317

DESPACHO
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1d 37219674: justifique a patrona dos Autores a auséncia de declaragao da coautora Vera Figueiredo Quaggio. Prazo: 10 (dez) dias.
Comos esclarecimentos, se emtermos, cumpra-se a parte final do despacho Id 34996898, coma remessa dos autos ao arquivo.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) 5002050-97.2020.4.03.6108
AUTOR: CRISTIAN DIAS DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: ANDREIA DE SOUZA MORAES - SP397624
REU: ESTADO DE SAO PAULO, COMPANHIA BRASILEIRADE TRENS URBANOS
Advogado do(a) REU: RICARDO LOPES GODOY- SP321781-A
DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da redistribuicdo dos autos n. 1023995-45.2019.8.26.0071 a esta 1* Vara Federal de Baurw/SP.

Ratifico os atos decisorios, em especial o deferimento da gratuidade judicial a0 Autor e a decisdo declinatéria de competéncia, que atentou a modificagdo da estrutura societaria da Companhia Brasileira de
Trens Urbanos — CBTU, tornando-se Empresa Publica Federal, ensejando o deslocamento dos autos para a Justica Federal (art. 109, inciso I, da Constituigdo Federal).

Intimemt-se as partes para manifestagao emprosseguimento, no prazo comumde 10 (dez) dias, especificando as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0007669-11.2011.4.03.6108
EXEQUENTE: OLACI FIDENCIO PORFIRIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MEIRY LEALDE OLIVEIRA - SP133436

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Virtualizados os autos executrios ematendimento ao despacho proferido no processo fisico, fica o réu intimado para conferéncia das pegas digitalizadas, no prazo de 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo de conferéncia, intime-se o INSS para, no prazo de 60 (SESSENTA) dias, trazer documento comprobatério do cumprimento da obrigacio de fazer a que foi condenado (implantagéo ou
revisdo de beneficio) e/ou calculo das diferencas/prestagdes a serempagas, atentando-se ao previsto no artigo 8°, inciso VI, da Resolugdo n. 458/2017 do e. CJF, ATENTANDO-SE AO ACORDO HOMOLOGADO
NO TRF3.

Apds, manifeste-se a parte autora sobre a planilha de calculos do INSS, bem como comprove a regularidade do seu CPF junto a Receita Federal do Brasil, procedendo-se a retificagdo da autuagdo, se o
caso.

) Ainda, no mesmo prazo, informe se ocorreram as despesas constantes do artigo 8°, incisos XVI e XVII, da Resolugdo n° 458 de 2017. Também, em se tratando de crédito a ser percebido por
PRECATORIO, devera o(a) autor(a) esclarecer e comprovar nos autos se possui moléstia que se enquadra no rol previsto de doengas graves e/ou deficiéncia fisica, na forma da lei (inciso XV da mesma resolug@o). O siléncio
sera interpretado como auséncia de tais despesas e moléstias.

Havendo impugnago dos célculos oupedido de destaque da verba honoraria contratual, venhamos autos conclusos.

s rad qa

Nio sobrevindo imp ¢A0, serd isso

como rdincia tacita, ficando & logados os calculos api dos pelo réu/e

Requisite-se o pagamento dos créditos ao egrégio dispensando-se, também, a intimagéo da Fazenda Ptblica devedora, para fins do previsto no artigo 100, paragrafo 10, da CF, tendo emvista que o STF ja
decidiu que a norma ¢ inconstitucional (A¢&o Direta de Inconstitucionalidade n.® 4.425).

Comrelagdo ao(s) crédito(s) principal(is) devido(s), devera a Secretaria observar o decidido no RE 579.431-STF, anotando a existéncia de juros de mora desde a data base da conta, até a inclusdo do(s)
oficio(s) requisitorio(s) emproposta mensal/anual (Resolu¢éo n. 458/2017-CJF e Comunicado 03/2017-UFEP), tudo conforme estabelecido no titulo executivo judicial

Expedida(s) a(s) requisicao(des), dé-se vista as partes, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017. Prazo de 5 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, ssmmanifestagio contréria, venhamos autos para transmissao do(s) oficio(s) requisitorio(s) ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001888-05.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: GERALDO CESAR KILLER,ANAMERE MARIGO KILLER

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITA FEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO

Excepcionalmente, manifeste-se o Impetrante sobre as informagdes emcinco dias.
Semprejuizo, abra-se vista ao MPF e voltemconclusos comurgéncia.
Int.

Bauruy, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001481-96.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:JORGE EDUARDO DE CAMPOS, DANIELA BREDARIOL

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM RICARDO MARCIOLLI - SP250573
Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM RICARDO MARCIOLLI - SP250573

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXACONSORCIOS S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF, compedido de tutela de urgéncia, objetivando a alteragdo do contrato de consércio para o contrato de financiamento no
ambito do Sistema Financeiro de Habitag@o - SFH, coma redugio dos valores das parcelas, sob o argumento de perda de rendimentos. Emsede de tutela provisorias, os autores requeremautorizago judicial para depositarem
o valor de R$ 600,00, correspondente a 30% de seus rendimentos ou o valor de R$ 1.493,79, sem os acessorios, conforme consta na matricula do imovel, bem como seja determinado & Ré que interrompa/cancele a
consolidagdo da propriedade em favor da requerida.

) O feito havia sido extinto, sem resolugdo do mérito, em face da verificagéo de plano da ilegitimidade passiva da CEF, mas a decisdo foi reconsiderada, determinando-se a citagdo da CEF e da CAIXA
CONSORCIOS (id. 34551938).

Apds a juntada das contestagdes, os autos vierama conclusdo para analise do pleito antecipatorio.
F o relato do necessério. Decido.

Consoante prescreve 0 Novo Codigo de Processo Civil, poderé o Juiz antecipar os efeitos do provimento final, a pedido da parte, desde que presentes “os elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo”, ou que fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio do réu(CPC, art. 300 e 311).

No caso em aprego, a partir de uma analise suméria dos fatos e documentos colacionados aos autos, entendo ndo ser viavel autorizar o depdsito mensal dos valores mencionados na exordial para,
consequentemente suspender a cobranca externa do contrato, eis que ndo refletemo montante incontroverso, ja que as alegagdes constantes da inicial néio sdo aptas para afastar, de plano, as clausulas avengadas, aparentemente,
semvicio de vontade.

Ademais, ao que parece, as prestagdes eram de conhecimento dos autores e o deferimento da tutela, nesses moldes,afetaria os demais consorciados, pois, segundo alegado pela Caixa Consorcio, a revisao
integral dos valores pagos pelos autores produziria prejuizos ao fimdo de reserva e ocasionaria aumento na mensalidade dos demais integrantes do findo (id. 36779358).

Ha, no entanto, umpedido subsidiario de redugdo da parcela devida, o que, a meu ver, pode ser deferido, desde que haja a ampliagdo do prazo contratual.

O contrato de consorcio foi celebrado entre as partes em 22/07/2013, constitui-se na liberagéo de carta de crédito no valor nicial de R$ 180.000,00 em favor dos Autores, mediante o estabelecimento de
condicdes e alienacio fiduciaria do bemimdvel adquirido pelo mutuario, na forma da Lei 9514/97. Ficouacertado o pagamento em 150 prestagdes mensais e taxa de administrag@o de 18% ao ano, alémdo prémio de seguros.

ACAIXA CONSORCIOS confirma emsua contestagio que os autores foram contemplados comunma carta de crédito de R$ 256,468,61 ¢ jé adquiriram o imovel, estando atualmente inadimplentes, desde
aparcelan. 78; que ha 7 parcelas vencidas e 57 vincendas, que totalizamR$ 126.0372,24, semlevar emconsideragio eventuais honorarios de advogados contratados para a regularizagdo do pagamento (id. 36779358).

Contudo, os Autores tiveramperda emseus rendimentos, o que inviabilizou o pagamento das prestagdes contratadas, conforme se afere da declaragio do ajuste anual acostada aos autos (id. 33918775).

Claro esta, portanto, que os Autores passam por momento de descontrole financeiro, emum pais que também transita por grave crise econdmica, comrepercussdo em todos os setores, havendo atualmente
cerca de 13 milhdes de desempregados.

Emtais circunstancias, estando caracterizados fatores extraordinarios que afetama sociedade brasileira como umtodo e havendo interesse da parte ativa em continuar a honrar o contrato de consércio, desde
que seja observada sua atual situag@o de renda, entendo por bemdeferir emparte o pedido de tutela para alongar o prazo de pagamento da cota dos Autores, mantendo-se as demais condi¢des do contrato, como a taxa de juros,
a corre¢do monetaria etc.

No caso, ha clausula de alienagdo fiducidria, com base na Lei 9.514/97 e, a propodsito, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que "como a Lei n® 9.514/97 promove o financiamento imobilidrio, ou seja,
objetiva a consecugdo do direito social e constitucional a moradia, a interpretagéo que melhor reflete o espirito da norma ¢ aquela que, semimpor prejuizo a satisfagdo do crédito do agente financeiro, maximiza as chances de o
imdvel permanecer com o mutudrio, em respeito, inclusive, ao principio da menor onerosidade contido no art. 620 do CPC, que assegura seja a execugdo realizada pelo modo menos gravoso ao devedor (RESP
201303992632, NANCY ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:18/06/2014).

Deste modo, como a parte autora manifesta interesse explicito em quitar o saldo devedor de forma parcelada, demonstrando a sua boa-f¢ e que deseja dar continuidade a relagdo contratual, compreendo ser
possivel o deferimento de tutela apta a satisfazer, a0 menos em parte, suas pretensdes, restabelecendo novamente o prazo para pagamento das prestagdes em 150 parcelas. Isso significa que o saldo devedor que deveria ser
pago emS57 meses, serd estendido para 150 meses.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  59/2293



Posto isso, DEFIRO EM PARTE o pedido de tutela provisdria, para suspender qualquer procedimento extrajudicial de consolidagdo da propriedade emrelagdo ao imvel objeto do contrato e determinar,
ainda, que a Ré Caixa Consorcios promova a readequagio do contrato, elastecendo seu prazo de amortizagdo para 150 prestagdes, cujo valor mensal da parcela devera ser informado pela CAIXA CONSORCIOS nestes
autos.

A CAIXA CONSORCIOS devers ser intimada para refazer o calculo do valor das prestagdes no momento do ajuizamento da agdo e informar nos autos, no prazo de 10 (dez) dias iiteis, a contar da
intimag&o, qual o montante devido e o valor das parcelas vencidas e vincendas apuradas, nos parametros aqui estabelecidos, cabendo a parte autora depositar emJuizo, no prazo de 30 (vinte) dias (teis, a importancia das
parcelas vencidas, devidamente atualizadas, e continuar a fazer os depésitos das vincendas tambémemjuizo, até o trénsito emjulgado desta demanda.

Realizado o deposito das parcelas vencidas pelos Autores, ficam suspensos os efeitos de eventual consolidagdo da propriedade e/ou de alienagio extrajudicial do imdvel, até o julgamento definitivo deste
processo.

Para maior celeridade, copia desta deliberacdio poders servirde MANDADO DE INTIMACAO/ OFiCIO/ CARTA PRECATORIA, se o caso.

Semprejuizo, dé-se prosseguimento ao feito, intimando-se os Autores para se manifestar acerca das contestagdes, emespecial sobre as preliminares de flegitimidade passiva e incompeténcia do juizo e ambas
as partes para especificaremas provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia.

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se comurgéncia.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001201-28.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
EXECUTADO:MEZZANIALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

DESPACHO

Noticiado o parcelamento do débito, suspendo o curso da cobranga por prazo indeterminado.

Solicite-se a devolugdo do mandado independentemente do integral cumprimento.

Ap0s, arquiventse na forma sobrestada, até ulterior provocagio e/ounoticia de exclusdo/quitagio da avenga.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001988-28.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: JURACIALVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAMANIFESTACAOACERCADE INFORMACOES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso I1, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 21 de agosto de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
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Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0006769-33.2008.4.03.6108
EXEQUENTE: FERNANDO CESAR NEVES PERIN
Advogado do(a) EXEQUENTE: VINICIUS ALMEIDA DOMINGUES - SP175905

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: VALDELICE NEVES PERIN

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VINICIUS ALMEIDA DOMINGUES - SP175905
PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DE INFORM ACOES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 21 de agosto de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000712-08.2018.4.03.6125
EXEQUENTE: SUELI VALERIANO LOPES PINTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAMANIFESTACAOACERCADE INFORMAC()ES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

BaurwSP, 21 de agosto de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0004551-56.2013.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ELDORADO BAURU MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA, EDSON ALVES DA SILVA, MARIA GENOVEVADOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO CARLOS DEALMEIDA PRADO E PICCINO - SP139903

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO CARLOS DEALMEIDA PRADO E PICCINO - SP139903

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO CARLOS DEALMEIDA PRADO E PICCINO - SP139903

TERCEIRO INTERESSADO: INTERCEMENTBRASILS.A.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZTADEU LIBERATI MICELLI - SP196306

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Vistos.

Diante da nota de devolugo constante do ID 11334468 - pag. 11-14, fica a terceira interessada, INTERCEMENT BRASIL S.A., arrematante do imbvel de matricula n° 18.788 do 2° CRI de Baurw/SP,

intimada a promover o recolhimento das custas referentes ao levantamento da penhora, averbada no registro n° 23, diretamente no Cartorio de Imovesis.

Emsendo necessario, devera a terceira interessada informar ao juizo acerca de eventual exigéncia pelo Cartorio de Registro de Imoveis de expedigao de novo mandado para cumprimento.

Em prosseguimento, manifeste-se a CEF acerca da manuteng@o do interesse no leilio do imovel de matricula n° 52.451 do 2° CRI de Baurw/SP, apresentando, no prazo de 30 (trinta) dias, matricula atualizada,
nota de débito atualizada, bemcomo resultado do leilio realizado nos autos da agdo n° 0024312-70.2013.8.26.0071, que tramita perante a 7* Vara Civel da Comarca de Baurw/SP noticiado no ID 26611893.

Silente, promova-se o levantamento da penhora averbada na matricula n° 52.451 do 2° CRI de Baurw/SP, sobrestejando-se os autos na sequéncia.

Via desta deliberagio serve de Oficio.
Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°5002728-83.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: MARIAAPARECIDA FRANZINI DEALMEIDARODRIGUES

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "b", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.

Valor a ser recolhido: R$ 293,49 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 20 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DE MARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5001008-47.2019.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992

REU: ASHER PRODUTOS QUIMICOS LTDA-ME

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: ASHER PRODUTOS QUIMICOS LTDA-ME
Endereco: Rua Luiz Barreto, 1681, Campos Eliseos, RIBEIRAO PRETO - SP- CEP: 14080-090

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Diante da noticia de julgamento do Agravo de Instrumento n° 5018904-94.2019.4.03.0000, conforme certiddo de ID 32364808, bem como a determinagdo de manutengdo do presente feito perante esta
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O Oficial de Justica avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(3o), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitdrios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como MANDADO DE CITACAO, a ser encaminhado & Central de Mandados da Subsego de Ribeirio Preto/SP.
A contrafé podera ser acessada no enderego eletrnico ao final indicado.
Como retorno do mandado, intime-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peti¢do inicial Peti¢io inicial 19042217035917900000015276006

14_9912363050_DEBITO ATUALIZADO | Outros Documentos | 19042217035946300000015277153

Av. Gettlio Vargas, 21-05, 3. andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru_vara02_sec@)jfsp.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002046-31.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: MOISES LOPES DASILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZEDUARDO VIRMOND LEONE - SP294136-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DE INFORM ACOES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea 'c", da Portarian® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 21 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5015173-05.2018.4.03.6183

EXEQUENTE: MARILENE BARRAVIEIRADE SAMPAIO FERRAZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DE INFORM ACOES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/célculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 21 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0006339-47.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: JOSE FERNANDO VIEIRADAMOTTA
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO BERGAMO CHIODO - SP283126, RAFAELALVES GOES - SP216750, CELIAMARIASOARES DUARTE - SP268220

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Peticdo ID 37064015: Defiro o prazo de 60 dias, conforme requerido pela parte autora/exequente.
Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002697-63.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: DURVALSABATINI, MARIAJULIADOS SANTOS SABATINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELJULIAO PEIXOTO - SP335172
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELJULIAO PEIXOTO - SP335172

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

ID 36292512: Devera o advogado, emdez dias, comprovar nos autos o repasse, ao autor, do valor relativo ao reembolso das custas, nos termos do despacho proferido na ID 35843675.

1D 36380449: Expega-se oficio ao CRI da Comarca de Piraju para determinar o cancelamento do Registro 11 da matricula 20.301, averbando, para tanto, a decisdo judicial que declaroua nulidade do termo
de alienag@o Fiduciaria (R11), de acordo como despacho proferido na ID 34598700. Eventuais emolumentos deveréo ser pagos pela CEF, devendo o Cartorio cumprir o presente comando, independentemente de
adiantamento de valores.

Dé-se vista as partes acerca da transferéncia de valores realizada e, nada mais sendo requerido, a pronta conclusdo para sentenga de extingdo, consoante despacho proferido na ID 35748504.

Int.
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Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0006102-66.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: ADEMAR SIQUEIRATHOMAZ
Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIANAAPARECIDA DINIZ-SP386885, BIANCAAVILA ROSA PAVAN MOLER - SP385654

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Providencie a parte autora/exequente a regularizagéo dos documentos apontados na informagéo prestada pela Contadoria do Juizo na ID 35937298, bemcomo, manifeste-se precisamente a respeito do
quanto alegado pela Unio Federal na sua intervengdo de ID 35098084.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0002182-50.2017.4.03.6108
AUTOR: RICARDO CRISTIANO MARTINS, ANTONIO EUZEBIO CAVALHEIRO, EDILIO GUIOTTI, LUIZBATISTA

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, ALINE SOARES GOMES FANTIN -SP169813, JAIRO EDUARDO MURARI - SP184711, SIMONE DE SOUZA
TAVARES NUNES TEODORO - SP198632
Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, ALINE SOARES GOMES FANTIN -SP169813, JAIRO EDUARDO MURARI - SP184711, SIMONE DE SOUZA
TAVARES NUNES TEODORO -SP198632
Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, ALINE SOARES GOMES FANTIN -SP169813, JAIRO EDUARDO MURARI - SP184711, SIMONE DE SOUZA
TAVARES NUNES TEODORO - SP198632
Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, ALINE SOARES GOMES FANTIN -SP169813, JAIRO EDUARDO MURARI - SP184711, SIMONE DE SOUZA
TAVARES NUNES TEODORO -SP198632

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CATIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.
1D 37341179: Defiro a dilagdo do prazo por 15 dias, consoante requerida pela CEF.

Int.
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Bauruy, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000570-77.2017.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SEBASTIANA SILVIAMELAN DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIS ZANIRATO - SP199778

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO RESULTADO DE PESQUISAS

i
e,

Nos termos do art. 1°, inciso 1V, alinea "e", item 3, da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca do resultado das pesquisas emsistemas de informagdes
(ID 33618848 ¢ seguintes), sob pena de suspensio do processo, nos termos do art. 921, §2°, do CPC, independentemente de nova intimago.

Baurw/SP, 21 de agosto de 2020.

KLEBER VIEIRACACAO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002511-06.2019.4.03.6108
AUTOR: INDUSTRIAMETALURGICAPDVLTDA
Advogados do(a) AUTOR: GILBERTOANDRADE JUNIOR - SP221204, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Proceda-se a retificacdo da autuagio passando a constar: autos em fase de cumprimento de sentenga.

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 05 dias, acerca da noticia de pagamento do débito, a fim de que esclareca quanto a satisfagdo do crédito, cientificando-se de que, no siléncio, reputar-se-a
integralmente cumprida a obrigagdo, extinguindo-se a execugo pelo pagamento.

Considerando as medidas de enfrentamento a Emergéncia de Satde Publica de importancia internacional decorrente da COVID-19, e tendo emvista o disposto no art. 906, paragrafo tinico, do CPC, informe a
parte autora/exequente os seus dados bancarios (nimero da conta, agéncia e instituicao financeira) a fim de viabilizar a transferéncia eletronica dos valores depositados a titulo de reembolso de custas ¢ honorérios sucumbenciais
(Ids 36614476 € 36614477).

Formmecidos os dados, oficie-se a Caixa Econdmica Federal requisitando que promova a transferéncia dos saldos das contas constantes dos Ids 36614476 e 36614477 para as contas indicadas, consignando-se
expressamente, emrelagio aos honorarios sucumbenciais, a necessidade de promover-se a retengdo da aliquota do IRRF sobre o valor a ser transferido.

Baury, data inffa.
Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000629-09.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: MARYELLEN OLIVEIRADE PINHO, ELIZABETE DE OLIVEIRALINARES

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIO RICARDO DE SOUSA VILANI - SP219859

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Peticdo ID 37338830: Por ora, cumpra a parte autora o despacho ID 37142533, ou seja, demonstre o patrono constituido, no prazo de 10 dias, o valor pago para a aquisicio do crédito parcial da
autora/exequente (R$28.000,00), inclusive, comprovando documentalmente o pagamento.

Apbs, a pronta conclusao.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5000526-65.2020.4.03.6108
AUTOR: TECNOLAB PATOLOGIA CLINICALTDA
Advogado do(a) AUTOR: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ciéneia a parte autora da redistribuicdo destes autos a 2* Vara Federal.

Semprejuizo, promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a atribuicdo de valor a causa compativel como proveito patrimonial almejado, nos termos do art. 292 do CPC/2015.

Dever, ainda, a parte autora, nos mesmos 15 (quinze) dias, promover o recolhimento da complementagdo das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigao (art. 290, do CPC/2015).

Nao cumprida a determinago, venhamos autos conclusos para sentenga de extingao.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5001918-40.2020.4.03.6108
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AUTORIDADE: DELEGADO DA POLICIA CIVILDE BAURU, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

FLAGRANTEADO: CLEITON XAVIER DOS SANTOS, EVERTON ADEMIR PEREIRADAMADA

Advogado do(a) FLAGRANTEADO: ALINE GABRIELA LEITE DE LIMA - SP374699

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Diante das ponderagdes do MPF, dou por suficiente a fianca ja prestada nos autos, como que, fica ratificada a concessao de liberdade provisoria, ao investigado.
Fica o flagranteado ciente, ainda, da medida cautelar determinada nos autos, que Ihe proibe de deixar o Estado de Sdo Paulo, e de alterar seu domicilio, semprévia autorizagio judicial.
Intimen-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001626-29.2009.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PRISCYLLA OLIVEIRALIMAPRADO, MARIAIGNEZ TRABALLI PRADO
ESPOLIO: EDILBERTO OLIVEIRAPRADO
REPRESENTANTE: MARIAIGNEZTRABALLI PRADO

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Determino a indisponibilidade emtodo o territério nacional, por meio do Sistema BACENJUD, de contas bancarias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida emexecugao.
Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcancados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0 BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constrico, tomar-se-4 como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantemente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

Afimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justica dos andamentos processuais, no sisterma informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justica.

Tendo emvista a otimizag&o do procedimento de execugdo junto a Exequente, determino:

1) efetuar a consulta ao RENAJUD, e, se positiva, determino o langamento da restrigio de transferéncia junto ao REN AJUD. A seguir, a parte Exequente devera ser intimada a indicar depositario para o bem,
bemcomo o enderego da localizagio do veiculo, quando niio existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagdo e/ou carta precatoria do bemindicado, constando, expressamente,
que:

a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, ndo sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar a0 Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatério a dignidade da justica (art. 772, 11 ¢/c art. 774, Ve
paragrafo tnico, todos do CPC), bemcomo do langamento da restri¢o de circulagdo junto ao RENAJUD;
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b) localizado o veiculo, intime-se 0 Executado da penhora e demais atos, bemcomo de quem ficara como depositario do veiculo penhorado;
¢) intime-se, ainda, 0 Executado de que o veiculo penhorado sofierd remogao e guarda pelo depositario indicado;

d) intime-se 0 Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples peti¢ao, questdes relativas a validade oua adequagdo da penhora, contados de sua intimagdo (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).

2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas tltimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia a parte autora (artigo 438, inciso 11, paragrafo segundo c/c artigos 772, inciso 111 e 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaragdes de imposto de renda, referidos documentos deverdo ser anotados com Segredo de Justica, liberando-se sua visualizagdo para
as partes. Anote-se.

Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e a resposta da Receita Federal, dé-se vista a Exequente.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

LIBERDADE PROVISORIA COM OU SEM FIANCA (305) N° 5002058-74.2020.4.03.6108
REQUERENTE: BEATRIZPEREIRABORGES
Advogados do(a) REQUERENTE: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

PROCESSO ELETRONICO -DECISAO

Vistos.

A principio, registro que os findamentos postos na peti¢do da defesa da investigada Beatrizndo alterama conclusdo a que se chegou, quando da decretag@o da preventiva. Observe-se, ademais, que a referida
decisdo restoumantida, pela instancia ad quem, na apreciagdo liminar do HC n.® 5023147-47.2020.4.03.0000.

Junte-se o extrato do bloqueio feito por meio do Bacenjud, o qual aponta arresto de R$ 32.876,54, emconta da requerente Beatriz.
Na sequéncia, e a fimde evitar decisdo surpresa, manifesten-se as partes, emdois dias, sobre o referido documento.
Na sequéncia, a imediata concluso, para apreciagéo do pedido de liberdade provisoria.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003382-63.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TOSHYAKYMATSUIAGUDOS - EPP, TOSHYAKYMATSUI

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Indefiro o pedido de nova diligéncia no enderego indicado (ID 27047176), uma vez que ja diligenciado negativamente e ndo ha justificativa para nova tentativa naquele mesmo enderego (1D 18535329).
Determino a indisponibilidade emtodo o territorio nacional, por meio do Sistema BACENJUD, de contas bancérias eventualmente existentes emnome dos Executados, até o limite da divida emexecugao.
Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0 BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constri¢o, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantemente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).
Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD, dé-se vista a Exequente.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004321-43.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HAMILTON ALVES CRUZ-SP181339

EXECUTADO: S.A.M. LABORATORIO E COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS LTDA - EPP, RITASOARES LOPES

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Peticdo ID 25562636: considerando que, por forca da decisio nestes autos, a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos ¢ credora dos executados do valor de RS 7.504,95 (sete mil quinhentos e quatro reais
e noventa e cinco centavos), atualizado até agosto de 2017, nos termos do art. 782, §3.°, do CPC, defiro a inclusdo de 1) RITA SOARES LOPES - CPF:091.251.648-80 ¢ 2) S.A.M. LABORATORIO E COMERCIO
DEPRODUTOS OPTICOS LTDA - EPP - CNPJ:09.469.943/0001-32 nos cadastros de inadimplentes, emrazio daquele débito.

Requisite a Secretaria a anotagdo a8 SERASA, por intermédio do SERASAJUD.

Semprejuizo, determino a indisponibilidade emtodo o territério nacional, por meio do Sistera BACENJUD, de contas bancarias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida em
execugdo.

Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0o BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constricio, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantemente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

A fimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justica dos andamentos processuais, no sisterma informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justica.

Tendo emvista a otimizagao do procedimento de execugao junto a Exequente, determino:

1) efetuar a consulta ao RENAJUD, e, se positiva, determino o langamento da restrigao de transferéncia junto ao REN AJUD. A seguir, a parte Exequente devera ser intimada a indicar depositario para o bem,
bemcomo o enderego da localizagio do veiculo, quando ndo existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagdo e/ou carta precatéria do bemindicado, constando, expressamente,
que:
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a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, ndo sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar a0 Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatério a dignidade da justica (art. 772, 11 ¢/c art. 774, Ve
paragrafo tnico, todos do CPC), bemcomo do langamento da restri¢do de circulagdo junto ao RENAJUD;

b) localizado o veiculo, intime-se 0 Executado da penhora e demnais atos, bemcomo de quemficard como depositario do veiculo penhorado;

¢) intime-se, ainda, o Executado de que o veiculo penhorado sofrera remogao e guarda pelo depositario indicado;

d) intime-se o Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples peti¢ao, questdes relativas a validade ou a adequagio da penhora, contados de sua intimagao (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).

2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas dltimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia a parte autora (artigo 438, inciso 11, paragrafo segundo c/c artigos 772, inciso 111 e 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaragdes de imposto de renda, referidos documentos deverdo ser anotados com Segredo de Justica, liberando-se sua visualizagdo para
as partes. Anote-se.

Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e a resposta da Receita Federal, dé-se vista a Exequente.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 5002825-83.2018.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: HAMILTON ALVES CRUZ-SP181339, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: ELIELTRINCK DANTAS ALVES - ME

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: ELIELTRINCK DANTAS ALVES - ME
Endereco: Rua Ouvidor Freire, 1535, Centro, FRANCA - SP- CEP: 14400-630

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Em nova andlise, considerando-se que o Tribunal Regional Federal da 3" Regido vem fimmando entendimento diverso (vide Acérddo Al 5029360-06.2019.4.03.0000 - Orgio Julgador 1* Turma — DJ
03/04/2020 - DJF3 07/04/2020 e AT 5015826-92.2019.4.03.0000 - Orgo Julgador 1* Turma — DJ 12/03/2020 - DJF3 16/03/2020) e que, por ora, ndo ha prova de efetivo prejuizo a parte ré, ainda mais quando
considerada a facilidade de acesso aos autos eletronicos, reconsidero a decisdo que declinoua competéncia (ID 18638169).

Comunique-se ao relator do Agravo de Instrumento n° 5018808-79.2019.4.03.0000, encaminhando-se via desta deliberago por correio eletronico.

honorarios advocaticios.

O Oficial de Justiga avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificard, ainda, de que, em vez de pagar, podera(3o), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitdrios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como MANDADO DE CITAGAO, a serencaminhado i Central de Mandados da Subseciio de Franca/SP.
A contrafé podera ser acessada no enderego eletronico ao final indicado.
Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:
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Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peticdo inicial Peti¢do inicial 18102311493755400000011034493

14_9912432914_DEBITO ATUALIZADO | Outros Documentos | 18102311494740200000011034517

Av. Getilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000750-93.2017.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO: NILTON FERNANDO TRIVELATO, SERGIO BRUNO TRIVELATO, JOAO EDUARDO TRIVELATO

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos.

1D 23475585: Indefiro o requerimento formulado visando a que publicagdes e intimagdes referentes a este processo sejam feitas exclusivamente em nome do advogado constituido pela CEF, e determino a
exclusdo de seu nome da autuagio, diante do contido no subitem 3.1 da clausula 2* do Acordo de Cooperagéo n.° 01.004.10.2016 (Termo Aditivo 01.004.11.2016), firmado entre a Unido e a Caixa Econémica Federal,
objetivando a conjugagdo de esforgos para ampliagio e aprimoramento da implantagdo do Sistema PJE, in verbis:

“3.1. Nas agdes promovidas pelo sisterm Processo Judicial Eletronico — Pje, ndo deverdo ser adicionados advogados as autuagdes dos feitos, mantendo-se integro o cadastro da Caixa Econdmica Federal, excepcionados os
casos emque seja necessaria a intimagdo por mandado.” (grifo nosso)

1D 27372511: Determino a indisponibilidade emtodo o territério nacional, por meio do Sisterna BACENJUD, de contas bancarias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida
emexecucdo (vide calculo ID 11563580).

Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0 BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constri¢ao, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, serd juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantermente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

A fimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justiga dos andamentos processuais, no sisterma informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justiga.

Tendo emvista a otimizagio do procedimento de execugio junto a Exequente, determino:

1) efetuar a consulta ao RENAJUD, e, se positiva, determino o langamento da restricéo de transferéncia junto ao RENAJUD. A seguir, a parte Exequente deverd ser intimada a indicar depositario para o bem,
bemcomo o endereco da localizagdo do veiculo, quando nio existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagdo e/ou carta precatoria do bemindicado, constando, expressamente,
que:

a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, ndo sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar ao Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatorio a dignidade da justica (art. 772, II c/c art. 774, Ve
paragrafo tnico, todos do CPC), bemcomo do langamento da restrigéo de circulagéo junto ao RENAJUD;

b) localizado o veiculo, intime-se o Executado da penhora e demais atos, bemcomo de quem ficara como depositario do veiculo penhorado;

¢) intime-se, ainda, 0 Executado de que o veiculo penhorado sofiera remogéo e guarda pelo depositario indicado;

d) intime-se 0 Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples peti¢do, questdes relativas a validade oua adequag@o da penhora, contados de sua intimagdo (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).
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2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas tltimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia a parte autora (artigo 438, inciso 11, paragrafo segundo c/c artigos 772, inciso 111 e 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaragdes de imposto de renda, referidos documentos deverdo ser anotados com Segredo de Justica, liberando-se sua visualizagdo para
as partes. Anote-se.

Remetam-se os autos a Central de Mandados para cumprimento da diligéncia (minuta BACENJUD, bemcomo proceder a restrigéo de eventuais veiculos no sistema RENAJUD).
Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e a resposta da Receita Federal, dé-se vista a Exequente.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005354-05.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARCOS APITANA - ME, MARCOS ANTONIO PITANA

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Determino a indisponibilidade emtodo o territorio nacional, por meio do Sistema BACENJUD, de contas bancarias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida emexecugio.
Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0 BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constricao, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantermente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

Afimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justica dos andamentos processuais, no sisterm informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justiga.

Tendo emvista a otimizag&o do procedimento de execugdo junto a Exequente, determino:

1) efetuar a consulta ao RENAJUD, e, se positiva, determino o langamento da restricéo de transferéncia junto ao RENAJUD. A seguir, a parte Exequente devera ser intimada a indicar depositario para o bem,
bemcomo o enderego da localizagao do veiculo, quando ndo existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagao e/ou carta precatoria do bemindicado, constando, expressamente,
que:

a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, ndo sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar a0 Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatorio a dignidade da justica (art. 772, II c/c art. 774, Ve
paragrafo timico, todos do CPC), bemcomo do langamento da restrigdo de circulagdo junto ao RENAJUD;

b) localizado o veiculo, intime-se o Executado da penhora e demais atos, bemcomo de quem ficara como depositario do veiculo penhorado;

¢) intime-se, ainda, 0 Executado de que o veiculo penhorado sofiera remogéo e guarda pelo depositario indicado;

d) intime-se 0 Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples peti¢do, questdes relativas a validade oua adequag@o da penhora, contados de sua intimagdo (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).

2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas ultimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia a parte autora (artigo 438, inciso I1, paragrafo segundo c/c artigos 772, inciso 111 e 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaragdes de imposto de renda, referidos documentos deverdo ser anotados com Segredo de Justiga, liberando-se sua visualizagdo para
as partes. Anote-se.

Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e a resposta da Receita Federal, dé-se vista a Exequente.

Baury, data infra.
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Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002845-40.2019.4.03.6108
AUTOR: TANIA FALLEIROS MELO
Advogados do(a) AUTOR: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIA BASSO - PR51144

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea ", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada (TANIA FALLEIROS MELO) intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo do
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS (art. 1.010, §1°, do CPC).

Baurw/SP, 21 de agosto de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5001527-56.2018.4.03.6108

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: IRENE LUISAPOLIDORO CAMARGO - SP233342, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: AQUILA - COMERCIALEXPORTADORA E IMPORTADORALTDA

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: AQUILA - COMERCIAL EXPORTADORA E IMPORTADORA LTDA
Endereco: Rua Luiz Pereira Barreto, 201, Jardim M aria I1zabel, MARILIA - SP- CEP: 17515-320

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Em nova andlise, considerando-se que o Tribunal Regional Federal da 3" Regido vem firmando entendimento diverso (vide Acérddo Al 5029360-06.2019.4.03.0000 - Orgio Julgador 1* Turma — DJ
03/04/2020 - DJF3 07/04/2020 e Al 5015826-92.2019.4.03.0000 - Orgiio Julgador 1* Turma — DJ 12/03/2020 - DJF3 16/03/2020) e que, por ora, ndo ha prova de efetivo prejuizo a parte ré, ainda mais quando
considerada a facilidade de acesso aos autos eletronicos, reconsidero a decisdo que declinoua competéncia (ID 18638173).

Comunique-se ao relator do Agravo de Instrumento n° 5018798-35.2019.4.03.0000, encaminhando-se via desta deliberagdo por correio eletronico.

honorarios advocaticios.

O Oficial de Justia avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(do), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitorios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como MANDADO DE CITACAO, a ser encaminhado i Central de Mandados da Subseciio de Marilia/SP.

A contrafé podera ser acessada no enderego eletronico ao final indicado.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http:/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam
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CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peti¢io inicial Peti¢do inicial 18061311244979900000008278593

05_9912292439 DEBITO ATUALIZADO AQUILA COM EXPIMP LTDA[1] | Documento Comprobatdrio | 18061311245009800000008278665

Av. Gettlio Vargas, 21-05, 3. andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel. (14) 2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02(@trf3. jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5000308-42.2017.4.03.6108
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856

REU: LFAVARETTO MATERIAIS DE CONSTRUCAO - ME, IDVANIL FAVARETTO

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Determino a indisponibilidade emtodo o territorio nacional, por meio do Sistema BACENJUD, de contas bancarias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida emexecugio.
Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0 BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constri¢ao, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, serd juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantermente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salério minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

A fimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justiga dos andamentos processuais, no sisterma informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justiga.

Tendo emvista a otimizagio do procedimento de execugio junto a Exequente, determino:

1) efetuar a consulta ao RENAJUD, e, se positiva, determino o langamento da restricéo de transferéncia junto ao RENAJUD. A seguir, a parte Exequente deverd ser intimada a indicar depositario para o bem,
bemcomo o endereco da localizagdo do veiculo, quando nio existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagdo e/ou carta precatoria do bemindicado, constando, expressamente,
que:

a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, ndo sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar ao Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatorio a dignidade da justica (art. 772, II c/c art. 774, Ve
paragrafo tnico, todos do CPC), bemcomo do langamento da restrigéo de circulagéo junto ao RENAJUD;

b) localizado o veiculo, intime-se o Executado da penhora e demais atos, bemcomo de quem ficara como depositario do veiculo penhorado;

¢) intime-se, ainda, 0 Executado de que o veiculo penhorado sofiera remogao e guarda pelo depositario indicado;

d) intime-se 0 Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples peti¢ao, questdes relativas a validade oua adequag@o da penhora, contados de sua intimagdo (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).

2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas tltimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia a parte autora (artigo 438, inciso 11, paragrafo segundo c/c artigos 772, inciso I11 ¢ 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaragdes de imposto de renda, referidos documentos deveréo ser anotados com Segredo de Justica, liberando-se sua visualizagao para
as partes. Anote-se.

Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e a resposta da Receita Federal, dé-se vista a Exequente.
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Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000452-79.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: ISAMARIAFRANCISCHINI TEBALDI

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.

Determino a indisponibilidade emtodo o territorio nacional, por meio do Sistema BACENJUD, de contas bancérias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida emexecugo.
Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0o BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constricio, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantemente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

A fimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justica dos andamentos processuais, no sistema informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justica.

Tendo emvista a otimizagio do procedimento de execugao junto a Exequente, determino:

1) efetuar a consulta a0 REN AJUD, e, se positiva, determino o langamento da restrigao de transferéncia junto ao REN AJUD. A seguir, a parte Exequente devera ser intimada a indicar depositario para o bem,
bemcomo o enderego da localizagio do veiculo, quando nfo existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagdo e/ou carta precatdria do bemindicado, constando, expressamente,
que:

a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, nio sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar a0 Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatério a dignidade da justica (art. 772, 11 ¢/c art. 774, Ve
paragrafo tnico, todos do CPC), bemcomo do lancamento da restrigdo de circulagdo junto ao RENAJUD;

b) localizado o veiculo, intime-se 0 Executado da penhora e demais atos, bemcomo de quemficard como depositario do veiculo penhorado;

c) intime-se, ainda, 0 Executado de que o veiculo penhorado softera remogéo e guarda pelo depositario indicado;

d) intime-se o Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples peti¢ao, questdes relativas a validade ou a adequagio da penhora, contados de sua intimagao (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).

2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas dltimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia & parte autora (artigo 438, inciso II, pardgrafo segundo c/c artigos 772, inciso I11 e 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaracdes de imposto de renda, referidos documentos deveréo ser anotados com Segredo de Justica, liberando-se sua visualizagdo para
as partes. Anote-se.

Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e aresposta da Receita Federal, dé-se vista a Exequente.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

PODER JUDICIARIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  76/2293



JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001030-42.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FABRIMASTER EQUIPAMENTOS AUTOMOTIVOS EIRELI, DILTOR TERRADE OLIVEIRA, CRISTIANE ALQUATI TERRADE OLIVEIRA, THIAGO ALQUATI
GIMENES

Advogado do(a) EXECUTADO: RONALDO DE ROSSI FERNANDES -SP277348

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Determino a indisponibilidade emtodo o territdrio nacional, por meio do Sistema BACENJUD, de contas bancarias eventualmente existentes emnome do(s) Executado(s), até o limite da divida em execugio
(vide calculo ID 12330021).

Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcancados pela medida.

Decorridos sete dias da protocolizagio das ordens, perante 0 BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, da constri¢do, tomar-se-4 como negativa a tentativa de bloqueio, devendo a Secretaria certificar nos
autos esta ocorréncia.

Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.
Valores que sejam, concomitantemente, inferiores a umpor cento do montante da divida e do valor do salario minimo vigente, serdo imediatamente desbloqueados pelo Juizo (artigo 836 do CPC).

Afimde garantir a efetividade da medida, anote-se o segredo de justica dos andamentos processuais, no sisterm informatizado. Efetivada a providéncia supra, levante-se o segredo de justica.

Tendo emvista a otimizag&o do procedimento de execugdo junto a Exequente, determino:
1) efetuar a consultaao RENAJUD, e, se positiva, determino o langamento da restrigao de transferéncia.

A segur, a parte Exequente devera ser intimada a indicar o enderego da localizagdo do veiculo, quando no existente nos autos, caso emque a Secretaria devera expedir o mandado de penhora e avaliagdo e/ou
carta precatéria do bemindicado, constando, expressamente, que:

a) caso ndo seja localizado o veiculo no endereco fornecido pela Exequente para a diligéncia, o proprietario/executado devera ser notificado a indicar, de imediato, ou, ndo sendo possivel, no prazo de 05 (cinco)
dias, a localizagdo do bem, a fim de possibilitar a0 Executante de Mandado retornar para cumprimento da penhora, sob pena de aplicagdo de multa por ato atentatério a dignidade da justica (art. 772, 11 ¢/c art. 774, Ve
paragrafo tnico, todos do CPC), bemcomo do langamento da restrigdo total junto ao RENAJUD;

b) localizado o veiculo, intime-se o Executado da penhora e demis atos, bemcomo de que sera nomeado DEPO SITARIO, colhendo sua assinatura e seus dados pessoais, como telefone, endereco (comercial
eresidencial), RG, CPF e filiagao, advertindo-o de que devera comunicar a este Juizo qualquer mudanga emseu enderego ou do local onde se encontramos bens.

¢) Caso o Executado ndo aceite o encargo de fiel depositario, devera o Oficial de Justica INFORMAR o Exequente sobre a negativa para, querendo, indicar substituto a fimde formalizar a penhora; hipotese em
que, ainda, devera intimar o Executado de que o veiculo penhorado sofrera remogao e guarda pelo depositario indicado pela Exequente;

d) intime-se o Executado do prazo de 15 (quinze) dias para arguir, por simples petigo, questdes relativas a validade ou a adequagdo da penhora, contados de sua intimagéo (artigo 525, paragrafo 11, do CPC).

2) Nos termos do decidido pelo E. STF (RE 92.377/SP), a Secretaria para que solicite & Receita Federal do Brasil, via InfoJud, as declaragdes de Imposto de Renda da parte ré, limitando-se as duas tltimas,
sobre as quais, a Secretaria devera dar ciéncia a parte autora (artigo 438, inciso 11, paragrafo segundo c/c artigos 772, inciso I11 ¢ 773 do CPC).

Tendo-se emvista a decisdo acima, se positiva a pesquisa e juntadas as declaragdes de imposto de renda, referidos documentos deveréo ser anotados com Segredo de Justica, liberando-se sua visualizagdo para
as partes.

Remetamse os autos a Central de Mandados para cumprimento da diligéncia (minuta BACENJUD, bemcomo proceder a restri¢do de eventuais veiculos no sistema RENAJUD).
Juntados os resultados das pesquisas do BACENJUD e do RENAJUD e a resposta da Receita Federal, dé-se vista 4 Exequente.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5001806-71.2020.4.03.6108
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AUTOR:APARECIDOALADIM VALESI
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAREPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagio do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -

INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.
Baurw/SP, 22 de agosto de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001684-58.2020.4.03.6108
AUTOR: PAULO SERGIO MAGRO
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PRADO OLIVEIRAE SOUSA - SP233723

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -

INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 22 de agosto de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5002225-28.2019.4.03.6108
AUTOR: COMPANHIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogados do(a) AUTOR: ALINE CREPALDI ORZAM - SP205243, MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PERICIA

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea 'b", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas da data e local designados para a realizagio da pericia: José Octavio Guizelini Balieiro, perito judicial

nomeado, designou o inicio da pericia para o dia 28 de setembro de 2020 as 16 horas, 3 Rua 1° de Agosto, 4-47, 16° andar, em Bauru, SP.

Baurw/SP, 22 de agosto de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL(1116) N°5000993-25.2018.4.03.6137
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINAVETERINARIADO ESTADO DE GOIAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAX WILSON FERREIRA BARBOSA - GO18736

EXECUTADO: JOAO CAMBAUVANETO

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Ante a informag@o do 6bito do executado (ID 37319423), intime-se o exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeira o que de direito oua extingéo do presente feito.
Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5003105-20.2019.4.03.6108

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: KLEBER TOCCHETTO SPEDO

PROCESSO ELETRONICO - TO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DA FRUSTRACAO DA CITACAO

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "c", da Portaria n°® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a se manifestar acerca da fiustragdo da citagio, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 24 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002192-38.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: FRANCISCAMASUKO SUMITOMO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MICHELAZEM DO AMARAL-SP274695, RAFAELALVES GOES - SP216750, PATRICIAYEDAALVES GOES VIERO - SP219886, RENATO
BERGAMO CHIODO -SP283126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.

ID 37064067: Sobrestejantse os autos, aguardando-se eventual provocagdo da parte interessada na fase de cumprimento de sentenga.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5001585-59.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AJ DASILVALOTEAMENTO - EIRELI - EPP, ANTONIO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) REU: WADI SAMARAFILHO - SP161126
Advogado do(a) REU: WADI SAMARAFILHO - SP161126

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCADE

REQUERIMENTO DA CONTRAPARTE

Nos termos do art. 1°, inciso I1I, alinea "q", da Portaria ni® 01/2019, deste juizo, fica a CEF intimada a se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca de requerimento formulado pela contraparte (art. 9°, do CPC) (ID
30787269).

Baurw/SP, 24 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 1300518-94.1994.4.03.6108
EXEQUENTE: PEDRO DE CARVALHO, PAULO DE CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO PINTO FILHO - SP63754, AMANDA DE AQUINO LOPES CONTRERA - SP369668
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO PINTO FILHO - SP63754, AMANDA DE AQUINO LOPES CONTRERA - SP369668

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) EXECUTAD O: ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO - SP237446
TERCEIRO INTERESSADO: ILDAMARCIANO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PEDRO PINTO FILHO - SP63754
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: AMANDA DE AQUINO LOPES CONTRERA - SP369668

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Manifesten-se as partes, no prazo de 15 dias, a respeito do cumprimento da sentenga, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil

No siléncio, remetam-se os autos para o arquivo sobrestado, aguardando eventual provocagdo da parte interessada.
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Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000214-89.2020.4.03.6108

EXEQUENTE: JOSE ROBERTO ANSELMO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS LEAO CASTILHO - SP371282

EXECUTADO: DEL'AMORE INDUSTRIAE COMERCIO DE CONFECCOES LTDA-ME

Advogados do(a) EXECUTADO: ISACIACOVONE - SP311110, RACHEL CRISTINA VENTURELLI IACOVONE - SP153596

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Manifeste-se o exequente, no prazo de 15 dias, a respeito do cumprimento da sentenga, nos termos do artigo 523, do Cédigo de Processo Civil.
No siléncio, remetanse os autos para o arquivo sobrestado, aguardando eventual provocagdo da parte interessada.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001594-84.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WALTER ROBERTO BRANCO FOLKIS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Sobrestejam-se os autos, aguardando-se eventual provocagdo da parte interessada na fase de cumprimento de sentenga.

Int.
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Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 5001723-26.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: LUIS HENRIQUE RAFAEL
Advogado do(a) REU: NIEGE CASARINI RAFAEL - SP308620

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagio
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hipdtese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo
sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 24 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5000857-81.2019.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FUJISHIMA & CIALTDA - ME, FABIANAYUMI FUJISHIMA LEONARDI CABREIRA, FABRINI MAYUMI FUJISHIMA, FABIO KENDI FUJISHIMA

Advogado do(a) REU: RICARDO JORGE SIMAO GABRIEL- SP251102
Advogado do(a) REU: RICARDO JORGE SIMAO GABRIEL- SP251102
Advogado do(a) REU: RICARDO JORGE SIMAO GABRIEL- SP251102
Advogado do(a) REU: RICARDO JORGE SIMAO GABRIEL- SP251102

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzr, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagio
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hipdtese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo
sob pena de indeferimento.

BaurwSP, 24 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5002934-63.2019.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU: SAMIR COGO PESSOA -ME, SAMIR COGO PESSOA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DE DOCUMENTOS

Nos termos do art. 1°, inciso I1, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos documentos encaminhados ao juizo (ID 37148201 e 37471605).

BaurwSP, 24 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5006245-94.2020.4.03.6183
AUTOR: HELIO HANAWA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagdo
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hipdtese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo
sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 24 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

3*VARA DE BAURU

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA CIVEL (231)N°® 0001796-25.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPUGNANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

IMPUGNADO: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogados do(a) IMPUGNADO: HELDER BARBIERI MUSARDO - SP215419, MILTON CARLOS GIMAEL GARCIA - SP215060

DECISAO

Extrato : Impugnagdo a Justi¢a Gratuita— COHAB — Dificuldade financeira demonstrada e fato publico/notorio na urbe — Improcedéncia a impugnagdo

Autos n.” 0001796-25.2014.4.03.6108

Impugnante : Caixa Econdmica Federal

Impugnado : Companhia de Habitagdo Popular de Bauru- COHAB
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Vistos etc.

Trata-se de impugnag@o a concessdo de Gratuidade Judicidria, deduzida pela Caixa Economica Federal em face da Companhia de Habitagdo Popular de Bauru- COHAB, aduzindo inexistir aos autos comprovagdo acerca
das dificuldades financeiras alegadas pela impugnada.

Apresentou manifestagio a COHAB, 1D 23982572, Pag, 9, alegando possuir passivo descoberto da ordemde RS 16.445.452,89, bem como prejuizo acumulado de R$ 106.886.194,16, sendo de conhecimento da CEF que
os imoveis que possui sdo alvo de garantia, hipoteca ou caugdo.

Réplica, ID 23982572, Pag. 16.

Processo suspenso emfingdo de tratativas de acordo entre as partes no processo principal, ID 23982572, Pag. 19 e seguintes.

Informoua CEF néo houve acordo e pugnou pelo prosseguimento da lide, ID 25917676 - Pag. 2.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, tratando-se a concessdo de AJG de questdo processual alheia ao mérito do que for julgado ouapreciado na agdo principal, possivel o exame do tema.

De fato, em regra, veemente a insuficiéncia de simples invocago, pela parte interessada, aos beneficios da Judiciaria Gratuidade, para a sua condicio de desejada “necessidade”, pois elementar prova cabal acerca de sua
financeira condi¢ao cotidiana.

Comefeito, objetivamente conduza parte impugnada prova acerca de sua situagdo financeira deficitaria, portanto evidenciando merece amparo a gratuidade.

Ademais, de conhecimento publico/notorio na urbe, inclusive da CEF, a respeito do cenério critico das financas da COHAB, em razio de intimeras dividas brotadas de financiamentos tomados no passado e impagos,
atualmente alvo de cobranca pela propria Caixa, art. 374, inciso I, CPC.

Deste modo, preenchida, a espécie, a diretrizda Stmula 481, E. STJ:

“Fazjus ao beneficio dajustica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais”
Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE a impugnago.

Traslade-se copia da presente aos autos sob n° 0001138-98.2014.403.6108.

Intimem-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA CIVEL(231)N° 0001798-92.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPUGNANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

IMPUGNADO: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogado do(a) IMPUGNADO: MILTON CARLOS GIMAEL GARCIA - SP215060

DECISAO

Extrato : Impugnagdo a Justi¢a Gratuita— COHAB — Dificuldade financeira demonstrada e fato publico/notorio na urbe — Improcedéncia a impugnagdo

Autos n.’ 0001798-92.2014.4.03.6108

Impugnante : Caixa Econdmica Federal

Impugnado : Companhia de Habitagdo Popular de Bauru- COHAB

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  84/2293



Vistos etc.

Trata-se de impugnago a concessdo de Gratuidade Judicidria, deduzida pela Caixa Econdmica Federal em face da Companhia de Habitagdo Popular de Bauru - COHAB, aduzindo inexistir aos autos comprovagdo acerca
das dificuldades financeiras alegadas pela impugnada.

Apresentou manifestagio a COHAB, 1D 23980933 - Pég, 9, alegando possuir passivo descoberto da ordemde R$ 16.445.452,89, bem como prejuizo acumulado de R$ 106.886.194,16, sendo de conhecimento da CEF
que os imoveis que possui sdo alvo de garantia, hipoteca ou caugdo.

Réplica, ID 23980933 - Pag. 17.

Processo suspenso emfingdo de tratativas de acordo entre as partes no processo principal, ID 23980933 - Pag. 20 e seguintes.

Informoua CEF ndo houve acordo e pugnou pelo prosseguimento da lide, ID 25918428 - Pag, 2.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, tratando-se a concessdo de AJG de questdo processual alheia ao mérito do que for julgado ou apreciado na agéo principal, possivel 0 exame do temm.

De fato, em regra, veemente a insuficiéncia de simples invocagao, pela parte interessada, aos beneficios da Judiciaria Gratuidade, para a sua condicdo de desejada “necessidade”, pois elementar prova cabal acerca de sua
financeira condi¢ao cotidiana.

Comefeito, objetivamente conduza parte impugnada prova acerca de sua situagio financeira deficitaria, portanto evidenciando merece amparo a gratuidade.

Ademais, de conhecimento publico/notério na urbe, inclusive da CEF, a respeito do cendrio critico das financas da COHAB, em razio de infireras dividas brotadas de financiamentos tomados no passado e impagos,
atualmente alvo de cobranga pela propria Caixa, art. 374, inciso I, CPC.

Deste modo, preenchida, a espécie, a diretrizda Sumula 481, E. STJ:
“Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais”’

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE a impugnag?o.
Traslade-se cOpia da presente aos autos sob n° 0001137-16.2014.403.6108.
Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5000158-56.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IRENE LUISAPOLIDORO CAMARGO - SP233342
REU:MURILO LEANDRO JOSE BORTOLOTTO 29307134880, MURILO LEANDRO JOSE BORTOLOTTO

DESPACHO

Ciénciaa EBCT do extrato de andamento da carta precatéria juntado sob ID n° 36891640 para manifestar-se, diretamente, perante o Juizo Deprecado, se o caso.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137) N° 5001884-65.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IVAN CANNONE MELO - SP232990
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REU:ERALDO LUIZ BERTANHA, LIGIARODRIGUES DE MORAES BERTANHA

DESPACHO

Ante as tratativas de acordo noticidas pela EBCT (Doc. Num 37130392), defiro a suspensdo processual pelo prazo de 30 dias.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002054-37.2020.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA DE FRIOS DE VITO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE NOGUEIRA DA SILVA - SP390236, GABRIEL DEVIDIS DE SOUZA - SP317844, THIAGO HENRIQUE DE MATOS - SP378918

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga— SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SISTEMA “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e FNDE (Saldrio Educagdo) — Contribuigdes sociais de intervengdo no

dominio economico— Art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a” : rol exemplificativo — Possibilidade de utilizagédo da folha de saldrio como base de cdlculo — Limite de vinte salarios minimos, previsto no pardgrafo vinico
do art. 4°, da Lei 6.950/1981, ndo revogado pelo art. 3°do Decreto-Lei 2.318/1986 — Liminar parcialmente deferida

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, proposta por Distribuidora de Frios de Vito Ltda, em face do Delegado da Receita Federal em Bauru e da Unido Federal, visando a afastar as contribuicoes
destinadas a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SISTEMA “S”(SESL, SENAIL SESC, SENAC, SENAT e FNDE (Salrio Educagdo) tendo-se emmira a EC 33/2001, que alterou a redagio do art. 149, CF, assim
ndo mais podendo incidir a cobranga sobre a folha de pagamento, invocando o RE 559.937.

Requereu, subsidiariamente, seja reconhecida a necessidade de limitagdo da base de calculo destas contribuicdes em?20 salarios-minimos.
Pugnou, ao final, por restituicio/compensagdo de valores.

Valor dado a causa R$ R$ 1.000.000,00 (ummilhdo de reais), doc. 37202968.

Certiddo de custas recolhidas emmetade do valor maximo legal, doc. 37239455.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

De se destacar ndo discute a parte impetrante a legalidade das contribuicdes emsi, inclusive pontua o préprio polo privado que as Cortes Superiores reconhecema legitimidade das rubricas, que témnatureza de intervengio no
dominio econdmico.

O niicleo da controvérsia repousa no entendimento impetrante de que o art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituicdo Federal, ndo alberga a folha de salario como base de calculo para sua incidéncia, o que nio merece
prosperar.

Conforme a redag@o do dispositivo retro mencionado, o legislador constituinte, ao permitir a cobranga de contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, foi cuidadoso ao estabelecer “possibilidades” e, ilustrativamente,
descreve algumas bases de calculo :

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como
instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que
alude o dispositivo.

§ 2°4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
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Ora, 1o se trata, claramente, de elenco fechado, porque, se assim desejasse o legislador; utilizaria outra expressdo, a fim de estabelecer rol “numerus clausus”’, ao passo que o termo “poderdo” ndo veda a consideragdo de
outras bases, este 0 entendimento suftagado pelo C. TRF-3 :

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC ¢
INCRA/SENAR). CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DAAPELACAO.

2. Incasu, o presente recurso de apelagdo ressalta a a tese de que, como advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceuo § 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, houve positivagdo de
rol taxativo das bases de calculo imponiveis para as contribuicdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo a
apelante, uma vez que as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistema "S") sdo calculadas sobre a folha de salarios, base alheia ao rol numerus
clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigiveis.

3. 0 § 2° do artigo 149 da Constituigao Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado nfo foi o de restringir a agdo do
legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redag@o anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo
asseguradas para a imposi¢do fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situagio concreta, a base de calculo ou material respectiva, € a aliquota pertinente, especifica ouad valorem

4. Reconhecida a repercussio geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrério a pretensdo do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte esta consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de
salarios como base de calculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigio Federal, frente 8 Emenda Constitucional 33/2001.

5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de célculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11,
alinea "a", do texto constitucional. Assim, as contribuicdes sociais e de interven¢ao no dominio econdmico podem, certamente, incidir sobre a folha de salarios.

6. Apelagdo ndo provida.”

(ApCiv5000722-34.2017.4.03.6110, Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3* Turma, Intimagio via sistera DATA:23/03/2020.)

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELAGAO. CONTRIBUIGAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-
EDUCAGAO E AO FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 11, A, CF. BASE
DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO.

2. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuicdo destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS:
inclusive apos o advento da EC 33/2001. A nova redagdo do artigo 149, §2°. da CF/S88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuices sociais. de intervencdo no
dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, sem o proposito de estabelecer proibicdo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo.

3. A nova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de cdlculo para as contribuicdes especificadas no inciso 111 no § 2°do artigo 149 da CF,_incluido pela EC n°33/01. sdo
previstas apenas de forma exemplificativa e ndo tem o conddo de retirar a validade da contribuicdo social ou de intervengdo do dominio econdmico incidente sobre a folha de 0.

4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, aredagéo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico, obstaria inclusive a
incidéncia de contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposigdo constitucional expressa do art. 195, I, ada CF/S8.

5. Recurso de Apelagéo nao provido.”

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:20/03/2018)

“DIREITO PROCESSULAL CIVIL TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE:
CONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. CONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ARTIGO 8° DA LEI N.
8.029/90. EXIGIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

3. O cerne da tese trazida ajuizo consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base de cdlculo a
"folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria
estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

4. O que se depreende do texto constitucional é tdo- a possibilidade de al bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribui¢des Sociais de Intervengdo no Dominio
Econémico, sem que haja qualquer restri¢do explicita a adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a".

P

3. A Constituicdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas”. a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndo de "nec obrigatoriedade”, tratando-se de rol

meramente exemplificativo.
6. Apelagdo desprovida.”

(Ap- APELACAO CIVEL- 2138011 0000993-84.2015.4.03.6115, JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 14/04/2016)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE
DAS EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2° Ill, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO.
APELAGCAO IMPROVIDA.

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervencdo no Dominio Econdmico. sejam atipicas ou ndo, adotarem
como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o artigo 149, § 2° inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°_da Emenda
Constitucional n°33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

6. No entanto. o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervengdo no
Dominio Econdémico, sem que haja qualquer restricdo explicita a adogéo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se. portanto. de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro ébice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 329264 0001898-13.2010.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:23/09/2015)
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Emsuma, ausente dbice na eleigdo da folha de saldrios como base de célculo para incidéncia das contribuigdes apontadas, nenhuma aplicagdo possuindo o RE 559.937 ao vertente caso, tratando mencionado julgado de PIS-
COFINS importagdo.

Por outro lado, nos termos do paragrafo tmico do art. 4°, Lei 6.950/1981, foi estabelecido limite méximo do salario de contribuigdo em vinte salarios minimos, comextensao as contribuicdes parafiscais destinadas a terceiros :

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior salario-minimo vigente no
Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Por sua vez, o Decreto-Lei 2.318/1986, art. 1°, manteve “‘a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI),
para o Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indhistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados ™.

De sua face, o art. 3° de referida norma positivou que, “para efeito do cdlculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo,
imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981

Note-se que a norma trata do célculo da contribuicfio da empresa para a Previdéncia Social.

Com efeito, as rubricas aqui hostilizadas néo se destinam a Previdéncia Social, mas sdo direcionadas as entidades terceiras, significando dizer que os pagamentos a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SISTEMA “S”
(SESL, SENAL SESC, SENAC, SENAT e FNDE (Salario Educa¢ao) continuama ser regulados pelo tico paragrafo do art. 4°, Lei 6.950/1981, conforme entendimento do C. STJ :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. ART.
40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONALA QUE SENEGAPROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art.
4o0., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando
mantido emrelago as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demnis contribuigdes com fimgao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressao daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicao ao INCRA e ao
salario-educacio.

3. Sobre o terma, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite miximo

de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tnico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual néo oi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

»

(Aglntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Logo, comparecendo aqui o campo limitrofe entre o reversivel e o irreversivel, exatamente destinando-se a cognigdo instalada a dirimir o conflito emtela, presente plausibilidade juridica (“fumus boni furis™) ao intento contribuinte,
diante da indevida cobranca combase de calculo superior, tanto quanto evidenciando o “periculumin mora”, porque a auséncia de recolhimento, pelo contribuinte, a ensejar os apenamentos contidos na legislagdo.

Posto isto, DEFIRO PARCIALM ENTE a medida liminar até a prolagdo de sentenga, para :

a) suspender a exigibilidade das obrigagdes SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SISTEMA “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT ¢ FNDE (Salario Educagdo) na parte em que exceder a vinte salarios-
minimos sobre a folha de salarios da parte impetrante, nos termos do artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81;

b) determinar que a Requerida se abstenha de negar Certidao de Regularidade Fiscal envolvendo as rubricas aqui litigadas, face a ordemjudicial aqui emtela.

Notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes. Dé-se também ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no
feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo a Secretaria as anotagdes pertinentes, bemassim, se o caso, apos, abrindo-se vista para manifestagéo.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.
Caso a manifestagdo ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para réplica, ematé cinco dias.
Cumpra-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DA SILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR*. MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 12143

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004555-59.2014.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO) X PAULO ROBERTO RETZ(SP201099 - PATRICIADOS SANTOS E SP157981 -
LUIS GUILHERME SOARES DE LARAE SP292483 - TATIANA DE PAULARAMOS CONTEAMANTINI)

Ante ajustificativa apresentada e a suspensao dos autos fisicos até 02/08/2020, emrazio da pandemia de Covid- 19, defiro o pleito da Defesa para autorizar/determinar o pagamento das outras duas parcelas dos honorérios
periciais emsetembro e outubro de 2020, entre os dias 1 e 10 de cada més. Intimem-se. Publique-se.
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EMBARGANTE:ADRIANAALVES DE BRITO BATISTA, VALQUIRIO FERREIRA DO NASCIMENTO FILHO,ANAPAULADOS SANTOS, LUIS CARLOS RIBEIRO DA SILVA,
APARECIDO DE SOUZA RODRIGUES, ANDREA DE JESUS GONCALVES, ALTAIR GOMES, CICERAAPARECIDA PEDROZO DE LIMA RODRIGUES, JOSE ROBERTO MARTINELI,
DOROTIALAMINOS CREDENDIO, JOSE CLAUDOMIRO DE SOUZA, GRAZIELI DOS SANTOS GOMES, ADSEL LUIZ GARUZI, INEZNUNES GARUZI, JAIMEALAMINO BARCOTI,
JOSEROBERTO DEARAUJO, LUZIAFRANCISCADIAS, MARCOS APARECIDO DOS SANTOS, NEUSA DE JESUS ALVES MARTINS, RICARDO BASTOS GARUZI, RICARDO
GOMES, SERGIO DE LIMA, ADRIANA LUNA DEAGUIAR, SAMUEL DIAS BRITO FILHO, SUELEN CRISTINE DA COSTA SILVA, VALDIRENE APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA,

DIMAS CARMOS MARIA, ZENAIDE DARE MARIA

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIADE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIA DE FATIMA DA SILVA - SP405511, PATRICIA DE OLIVEIRA COSTA - SP420697, NILCIO COSTA - SP263138, ALESSANDRA DA SILVA
CARVALHO - SP286004

EMBARGADO:JORGEIVAN CASSARO, RITAINES PIRAGINI CASSARO

DESPACHO

Intimem-se as partes acerca da r. Decisdo proferida no Agravo de Instrumento n.° 5017101-42.2020.4.03.0000, que DEFERIU o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal, e determinou a suspensio da

ordemde reintegragdo de posse, até final julgamento daquele recurso (Doc. ID 34511970).
Aguarde-se 0 decurso do prazo para contestagdo.
Int.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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AUTOR:AMIR JOSEBAUTZ
Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ - SP100967
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Considerando que (a) esta demanda se refere, também, ao reconhecimento, como especial, da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, comou semo uso de arma de fogo, e
que (b) o C. STJ determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemacerca daquela questio e tramitemno territério nacional (Tema Repetitivo 1.031), determino o
sobrestamento destes autos até o julgamento do tema pela Corte Superior ou decisdo afastando a referida suspensdo. Anote-se.
Consigno que, combase no principio da cooperagdo (art. 6°, CPC), poderdo/deverdo as partes, oportunamente, instar este Juizo quando desaparecer o motivo do sobrestamento.

Int.

BAURU, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001987-72.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:BENEDITO RABELO DE PAULA
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE LUIS MARQUES - SP169093, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatoria de sua renda mensal total auferida atualizada, bem como de seu eventual patrimonio, para fins de comprovagao do preenchimento dos requisitos para a
concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 21 de agosto de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002035-31.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:AILTON MARTINS CAMPOS FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE CRUZ AFFONSO - SP174646

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatoria de sua renda mensal total auferida atualizada, bem como de seu eventual patrimonio, para fins de comprovagio do preenchimento dos requisitos para a
concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 21 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002005-93.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:PAULO SERGIO CARDOSO
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO HENRIQUE DALKIMIN - SP388100, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Certiddo ID 37398782: ndo existe prevengdo entre as demandas, considerando que os autores sdo diversos.

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatoria de sua renda mensal total auferida atualizada, bem como de seu eventual patrimonio, para fins de comprovagao do preenchimento dos requisitos para a
concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002018-92.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:REINALDO MOREIRARODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PRADO OLIVEIRAE SOUSA - SP233723

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatdria de sua renda mensal total auferida atualizada, para fins de comprovagdo do preenchimento dos requisitos para a concessdo dos beneficios da assisténcia
judicidria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001879-43.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARLY APARECIDA REZENDE PRADO

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELRECHE GELALETI - SP351862, LILIAN CRISTINA VIEIRA - SP296481, EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE
SA- SP346522

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatoria de sua renda mensal total auferida atualizada, para fins de comprovagao do preenchimento dos requisitos para a concessdo dos beneficios da assisténcia
judicidria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 21 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002852-66.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:APARECIDO WLADEMYR PIMENTEL
Advogado do(a) AUTOR:NILZETE BARBOSA - SP94683

REU: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

SENTENCA

Extrato: Agéo de rito comum — Conselho Regional de Educagdo Fisica — Programa Especial de Formagdo Pedagdgica de Docente (Licenciatura Plena em Educagdo Fisica) admitido pelo Conselho, para
registro em seus quados, entretanto o curso, que teria o autor participado, deu-se em instituicdo de ensino sem autorizagdo do MEC, para aquela area do conhecimento — Licitude do agir do CREF, que anulou o
registro pleno, entdo concedido ao requerente — Improcedéncia ao pedido

Sentenga “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.° 5002852-66.2018.4.03.6108

Autor: Aparecido Wlademir Pimentel

Réu: Conselho Regional de Educagdo Fisica da 4* Regido

Vistos etc.

Trata-se de agfio de rito comum, aforada inicialmente perante a Justiga Estadual, por Aparecido Wlademir Pimentel em face do Presidente do Conselho Regional de Educagiio Fisica da 4* Regjdo, aduzindo ter concluido o
curso de Licenciatura em Educagdo Fisica, expedido pelas Faculdades Integradas de Bauru, bem como concluiu o curso de Programa Especial de Formagdo Pedagogica de Docente (Licenciatura Plena em Educagio Fisica)
na Faculdade Centro Paulista de Ibitinga, em 18/10/2010.

Combase nisso, registrou-se junto ao CREF na categoria Licenciado e Bacharel, assimapto a exercer suas atividades profissionais. Porém, em 10/11/2015 teve o registro para a area de Licenciatura anulado, ao argumento de

que a Faculdade Centro Paulista de Ibitinga néio possui o curso de Educagdo Fisica, defendendo que o certificado obtido no Programa Especial de Formagao Pedagogica equivale a Licenciatura Plena, conforme Resolugdo
MEC/CNE 02 de 27/06/1997. Requereu Gratuidade Judiciaria, deferida, ID 11939177 - Pég, 20.

Citado, contestou o Conselho, ID 11939177 - Pag 32, invocando incompeténcia absoluta estadual, devendo os autos ser remetidos para a Justica Federal da Capital. No mis, consignou admite o registro de concluintes do
Programa Especial de Formagéo Pedagogica, para fins de habilitagéo na area da educagdo basica, desde que frequentado e concluido, na forma da legislagio. Entretanto, inidoneo o documento apresentado pelo autor, porque
apos instauragdo de Comissdo Especial de Processos Administrativos, apurou-se que a Faculdade Centro Paulista de Ibitinga nfio possui curso de Licenciatura em Educag@o Fisica. Portanto, emsendo o Diploma irregular,
ausente suporte juridico para a habilitagdo desejada, tendo agido o CREF dento do exercicio de autotutela, por meio de regular procedimento administrativo, descabendo ao Judiciario incursionar sobre o mérito administrativo.

Réplica, ID 11939452 - Pag, 35.

Declinada a competéncia estadual, ID 11939458 - Pég, 6.

Declinada a competéncia pelo JEF, ID 11939458 - Pag. 22.

Determinada manifestagdo autoral sobre interesse emdesignago de audiéncia de tentativa de conciliagdo, bemassimdeterminada a citagdo do CREF, ID 11972211.
Contestouo CREF, ID 12640627.

Oportunizada a apresentago de réplica e especificagéo de provas, ID 21907959 - Pag, 1.

Silentes as partes.

Determinada apresentagdo de réplica, o siléncio traduzindo concordéncia e implicagdes responsabilizatorias, ID 33068419, transcorrendo o prazo “inalbis”.
A seguir, vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

DECIDO.

De inicio, apenas se conhece da contestagdo do ID 11939177 - Pag. 32, tendo sido indevido o comando do ID 11972211.

No n¥érito, 0 C. STJ, sob a sistermtica dos Recursos Repetitivos, REsp 1361900/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segdo, julgado em 12/11/2014, DJe 18/11/2014, assentouque “o profissional de educagéo
fisica o qual pretende atuar de forma plena, nas dreas formais e néio formais (sem nenhuma restrigao, como pretende, o recorrente), deve concluir os cursos de graduagdo/bacharelado e de licenciatura, jd que sd@o
distintos, com disciplinas e objetivos particulares”.

Neste passo, o CREF admite a utilizagdo da formagdo obtida por meio do Programa Especial de Formagdo Pedagogica, ID 11939177 - Pag. 45, este o cursado pelo autor e que possibilitou o seu registro no Conselho para
atuar como Bacharel/Licenciatura.

O niicleo da controvérsia repousa no fato de a Faculdade Centro Paulista de Ibitinga nfio possuir autorizagdo para ministrar o curso superior de Bacharelado ou Licenciatura em Educagao Fisica, conforme apurado junto ao
Ministério da Educagdo, ID 11939189 - Pag, 17.

Emrazio deste grave fato, foi aberto processo administrativo junto ao CREF, oportunizando-se o devido contraditério, ID 11939200 - Pag. 17 e seguintes.
Diante da patente irregularidade do Diplomn, corretamente promoveu o Conselho de Educagao Fisica a anulagio do registro autora, para atuagio na area de Licenciatura, ID 11939452 - Pag. 4.

Ouseja, ndo praticou a parte ré qualquer ato ilicito, ao contrario, restabeleceu a ordemao apurar a nulidade do Diploma entéio apresentado, porque a instituigio de ensino que, emtese, ministrou o curso nfo possuia autorizagao
para fazé-lo.
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Logo, formalmente ndo possui o autor a formag@o que a legislagdo exige, assimcorreto o procedimento adotado pelo CREF.
Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrer, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante 0 exposto e considerando o muais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE, o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, sujeitando-se o polo autor ao pagamento de honorarios advocaticios, no importe
de 10% sobre o valor atualizado da causa, comjuros segundo o Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, observada a Justica Gratuita, por este motivo ausentes custas.

Ciéncia ao MPF, para que adote as providéncias que entender cabiveis.
PRI

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002247-86.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ADVOCACIAOLIVEIRA EMATIAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37002903: ciéncia as partes acerca do deposto de valores, referente a RP'V expedida emfavor da parte autora, que devera comunicar este juizo sobre o efetivo levantamento de valores no prazo de 30 dias.

BAURU, 14 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0002121-29.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: VERA LUCIA CANDIDO SOUTO - ME, VERA LUCIA CANDIDO SOUTO

DESPACHO
Esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de até 05 (cinco) dias, o enderego indicado na petigao 1D 34833624, ante a Certiddo lavrada pela Senhora Oficiala de Justica— Doc. ID 26326428.
No siléncio cumpra-se o sobrestamento determinado no segundo paragrafo do r. Despacho ID 30951029.
Intime-se.
Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

MONITORIA (40) N° 0004605-51.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, GLORIETE APARECIDA
CARDOSO - SP78566, RENATAROCCO MADUREIRA - SP216663

REU:SABENALOGISTICALTDA - EPP

DESPACHO

Certiddo ID 34227598: Ante a nio apresentagdo de embargos monitorios ou noticia, nos autos, acerca do pagamento da divida, com fulcro no artigo 701, §2°, do Cédigo de Processo, prossigamos autos
nos termos do artigo 523 e seguintes do mesmo Diploma Processual, procedendo a Secretaria a mudanga de classe da presente agdo para “Cumprimento de Sentenca”.

Apresente a exequente, no prazo de até 15 (quinze) dias, planilha atualizada de débito, na forma prevista no art. 524 do CPC.

No siléncio, determino a SUSPENSAQ, desde ja, do presente cumprimento de sentenca, SOBRESTAND O-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagio, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um)
ano se suspendera a prescri¢do e, apos decorrido referido prazo, fluir o prazo da prescrigo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cédigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimagao da exequente
neste sentido.

Apresentado o demonstrativo:
1) Intime-se a parte executada, observando-se o disposto no art. 513, §2°, do CPC, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague o débito discriminado, acrescido de custas, se houver,
2) Advirta-se que transcorrido o prazo semo pagamento voluntério:
2.1) Inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que, independentemente de penhora ounova intimagao, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao (art. 525 do CPC);
2.2) O débito sera acrescido de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorarios de advogado de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523, §1°, do CPC.
Transcorrido o prazo sempagamento, mas indicados bens a penhora pela parte executada, intime-se a parte exequente para manifestagao.
Nio havendo pagamento nemindicados bens a penhora:
1) Intime-se a parte exequente para que apresente planilha de débito atualizada coma inclusdo dos acréscimos previstos no art. 523, §1°, do CPC;

2) Apos, considerando que o dinheiro € o bempreferencial na ordem legal para constrigao (artigos 835, I, CPC), defiro, desde ja, o BLOQUEIO, emtodo territdrio nacional, por meio de inclusdo de minuta
no Sistema BACENJUD, de saldo de contas bancarias eventualmente existentes emnome da parte executada, até o limite da divida emexecugao, acrescido de 10% (dezpor cento).

Ressalte-se que referido acréscimo objetiva cobrir verbas sucumbenciais e atualizagdo do débito até a data do depdsito, devendo ser efetuada, oportunamente, a restituigdo de eventual saldo remanescente
e/oua liberagdo do bloqueio sobre montante total irrisorio, considerado aquele que seja inferior, concomitantemente, ao valor do salério minimo vigente e a 1% (umpor cento) da divida (art. 836, caput, CPC).

Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pelo arresto.
Decorridos sete dias da protocolizagdo das ordens, perante o BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, do arresto, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio.
Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.

Sendo positivo o bloqueio e ndo irrisorio, expega-se o necessario para INTIMACAQ da parte executada acerca da indisponibilidade e do prazo de 5 (cinco) dias para eventual manifestagéo nos termos do
art. 854, §3°, I e 11, do CPC, bemcomo de que, ao final de tal prazo, emcaso de inéreia, o bloqueio serd convertido automaticamente em PENHORA, independentemente de nova intimago.

Oportunamente, devera a Secretaria:
a) providenciara TRANSFERENCIA dos valores bloqueados pelo sisterma BACENJUD para conta vinculada a este feito, pertencente  agéncia 3965 da CEF, emcaso de siléncio da parte executada;
b) efetuar a LIBERACAO de montante irrisério;

) remeter os autos para decisdo, se impugnado o bloqueio.

Restando negativo ou insuficiente o bloqueio acima determinado e em cumprimento ao Principio da economia processual, proceda-se, também, ao arresto de veiculos de propriedade do(a)(s) executado(a)(s),
através do Sistema RENAJUD.

Caso o(s) veiculos(s) encontrado(s) esteja(m) gravado(s) de alienagdo fiduciaria, determino nio seja langada restrigdo de transferéncia, com fullcro no artigo 7°- A, do Decreto-Lein® 911/69, incluido pela Lei
n°13.043/2014.

Apos a consecugdo das medidas acima determinadas, INTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestacdo, em até quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora,
requerendo o que entender de direito.

No sikéncio, determino a SUSPENSAQ, desde j4, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTANDO-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagio, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um)
ano se suspendera a prescri¢ao e, apos decorrido referido prazo, fluird o prazo da prescrigao intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cddigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimagdo da exequente
neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0004727-64.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, GLORIETE APARECIDA
CARDOSO - SP78566, RENATAROCCO MADUREIRA - SP216663

REU:LIAMARIAINDUSTRIAE COMERCIO DE CALCADOS EIRELI - EPP
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DESPACHO

Certiddo ID 34230322: Ante a niio apresentagdo de embargos monitorios ou noticia, nos autos, acerca do pagamento da divida, com fulcro no artigo 701, §2°, do Cédigo de Processo, prossigamos autos
nos termos do artigo 523 e seguintes do mesmo Diploma Processual, procedendo a Secretaria a mudanga de classe da presente agdo para “Cumprimento de Sentenca”.

Apresente a exequente, no prazo de até 15 (quinze) dias, planilha atualizada de débito, na forma prevista no art. 524 do CPC, e, também, as diligéncias do Oficial de Justica do E. Juizo Estadual a ser
deprecado (Justica Estadual da Comarca de Birigui/ SP).

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde j, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTANDO-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocago, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um)
ano se suspendera a prescri¢do e, apds decorrido referido prazo, fluiré o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cédigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimagdo da exequente
neste sentido.

Apresentado o demonstrativo:

1) Intime-se a parte executada, observando-se o disposto no art. 513, §2°, do CPC, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague o débito discriminado, acrescido de custas, se houver,

2) Advirta-se que transcorrido o prazo semo pagamento voluntario:
2.1) Inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que, independentemente de penhora ou nova intimag#o, apresente, nos proprios autos, sua impugnacdo (art. 525 do CPC);
2.2) O débito sera acrescido de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honordrios de advogado de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523, §1°, do CPC.
Transcorrido o prazo sempagamento, mas indicados bens a penhora pela parte executada, intime-se a parte exequente para manifestacao.
Nao havendo pagamento nemindicados bens a penhora:
1) Intime-se a parte exequente para que apresente planilha de débito atualizada coma inclusdo dos acréscimos previstos no art. 523, §1°, do CPC;

2) Apés, considerando que o dinheiro ¢ 0 bempreferencial na ordemlegal para constrigdo (artigos 835, I, CPC), defiro, desde ja, o BLOQUEIO, emtodo territorio nacional, por meio de incluséo de minuta
1o Sistema BACENJUD, de saldo de contas bancérias eventualmente existentes emnome da parte executada, até o limite da divida emexecugdo, acrescido de 10% (dez por cento).

Ressalte-se que referido acréscimo objetiva cobrir verbas sucumbenciais e atualizagdo do débito até a data do deposito, devendo ser efetuada, oportunamente, a restituigdo de eventual saldo remanescente
e/oua liberagdo do bloqueio sobre montante total irrisorio, considerado aquele que seja inferior, concomitantemente, ao valor do salario minimo vigente e a 1% (umpor cento) da divida (art. 836, caput, CPC).

Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pelo arresto.
Decorridos sete dias da protocolizagao das ordens, perante o BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, do arresto, tomar-se-4 como negativa a tentativa de bloqueio.
Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.

Sendo positivo o bloqueio € ndo irrisdrio, expega-se o necessario para INTIMACAQ da parte executada acerca da indisponibilidade e do prazo de 5 (cinco) dias para eventual manifestagio nos termos do
art. 854, §3°, T e I1, do CPC, bemcomo de que, ao final de tal prazo, emcaso de inércia, o bloqueio sera convertido automaticamente em PENHORA, independentemente de nova intimagao.

Oportunamente, devera a Secretaria:
a) providenciara TRANSFERENCIA dos valores bloqueados pelo sistema BACENJUD para conta vinculada a este feito, pertencente  agéncia 3965 da CEF, emcaso de siléncio da parte executada;
b) efetuara LIBERACAO de montante irrisrio;

c) remeter os autos para decisio, se impugnado o bloqueio.

Restando negativo ou insuficiente o bloqueio acima determinado e emcumprimento ao Principio da economia processual, proceda-se, também, ao arresto de veiculos de propriedade do(a)(s) executado(a)(s),
através do Sistera RENAJUD.

Caso o(s) veiculos(s) encontrado(s) esteja(m) gravado(s) de alienagio fiduciaria, determino no seja lancada restrido de transferéncia, com fillcro no artigo 7°-A, do Decreto-Lein® 911/69, incluido pela Lei
n° 13.043/2014.

Apos a consecugdo das medidas acima determinadas, INTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestagdo, em até quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora,
requerendo o que entender de direito.

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde j, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTANDO-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocago, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um)
ano se suspendera a prescri¢do e, apds decorrido referido prazo, fluiré o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cédigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimagdo da exequente
neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data da Assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5001787-36.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, LUCIANA OLIVEIRADOS
SANTOS DELAZARI - SP226169

REU: LUCIAHELENA CORTEZ CARRASCO RIBEIRO FRANCA - ME

Advogado do(a) REU: BRUNO DA SILVA OLIVEIRA - SP317041

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 31314825:
(...) dé-se ciéncia a parte ré a fimde que se manifeste. (....)

(Manifestagio da EBCT acerca da proposta de acordo formulada pela parte ré — Peticio 1D 33511735)
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BAURU, 22 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004426-20.2015.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, HAMILTON ALVES CRUZ - SP181339

EXECUTADO: DARCI MAZZONI MAGATON BENTO - ME, DARCI MAZZONI MAGATON BENTO

ATO ORDINATORIO

Segunda parte do despacho ID 32944193:"(...) abra-se vistaa EBCT para indica¢io dos enderegos que pretenda sejamdiligenciados, comprovando, se o caso, o recolhimento das custas/despesas dos atos a serem
praticados por Juizo Estadual.

Int."

———————— -juntados extratos obtidos pelos sistemas WEBSERVICE, BACENJUD e RENAJUD ---

BAURU, 22 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001164-91.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584

REU: ENZO HENRIQUE MOISES SAMPAIO - ME, ENZO HENRIQUE MOISES SAMPAIO

ATO ORDINATORIO

Segunda parte do despacho de fl. 72:"(...) abra-se vistaa EBC T para indicagdo dos enderegos que pretenda sejamdiligenciados, comprovando, se o caso, o recolhimento das custas/despesas dos atos a serempraticados por
Juizo Estadual."

-------- -juntados extratos obtidos pelos sistemas WEBSERVICE, INFOSEG, BACENJUD ¢ RENAJUD ---

BAURU, 22 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003076-31.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU:OPEN INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPUTADORES LTDA

ATO ORDINATORIO

Segunda parte do despacho ID 32990569: " (...) abra-se vista 8 EBCT para indicagdo dos enderegos que pretenda sejam diligenciados, comprovando, se o caso, o recolhimento das custas/despesas dos atos a serem
praticados por Juizo Estadual.

Int."

———————— -juntados extratos obtidos pelos sistemas WEBSERVICE, INFOSEG, BACENJUD e RENAJUD ---

BAURU, 22 de agosto de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0004028-10.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO TAZAKI -
SP251076

REU:D & LRECURSOS HUMANOS LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Segunda parte do despacho ID 31068297:"(...) abra-se vistaa EBC T para indicagio dos enderegos que pretenda sejamdiligenciados, comprovando, se o caso, o recolhimento das custas/despesas dos atos a serem
praticados por Juizo Estadual."

-------- -juntados extratos obtidos pelos sistemas WEBSERVICE, INFOSEG, BACENJUD ¢ RENAJUD ---

BAURU, 22 de agosto de 2020.

DEMARCAGAO /DIVISAO (34) N° 0008862-03.2007.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EVARISTO GONCALVES DASILVA - ESPOLIO
REPRESENTANTE: JOSEAFFONSO

Advogado do(a) AUTOR:MARCO AURELIO UCHIDA - SP 149649,
REU: UNIAO FEDERAL, ESPORTE CLUBE NOROESTE, JOSEADELINO DOS SANTOS, CAIO MARCIO BANUTH, NELMA TEIXEIRA MENDES BANUTH, EDSON LUIS S CAMPOS

Advogado do(a) REU: HELY FELIPPE - SP13772
Advogados do(a) REU: EDUARDO VENDRAMINI MARTHA DE OLIVEIRA - SP331314, THIAGO MANUEL- SP381778
Advogados do(a) REU: EDUARDO VENDRAMINI MARTHA DE OLIVEIRA - SP331314, THIAGO MANUEL- SP381778

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regido para, querendo, manifestarem-se no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo e nada mais sendo requerido pelas partes arquivense os autos, emdefinitivo, comobservancia das formalidades pertinentes.

Cépia servira de MANDADO DE INTIMAGCAO do advogado dativo, Dr. Marco Aurélio Uchida, O AB/SP 149.649, comenderego na Rua Paes Leme, n. 8-22 - Sala 4, Bauru/ SP.
Intimagdo dos réus, por publicagdo, e da Unido, pelo sisterma processual.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5001406-57.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
REU:DALFRANCO CONFECCOES LTDA - ME, NELSON FRANCO JUNIOR

DESPACHO

De fato, néo incide a sujeigo a custas iniciais, pois ausente qualquer incompatibilidade entre a Lei9.289, por seuart. 4°, e o art. 12 do DL 509/69, o qual, ademais, ao descrever o alcance daquela equiparagdo,
expressamente se refere a custas processuais.

Por primeiro, comprove a EBCT o recolhimento das diligéncias do oficial de justica.
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Apbs, proceda-se nos termos do artigo 701, caput e §1°, do Cddigo de Processo Civil, citando-se o(a)(s) requerido(a)(s) para pagar(em), no prazo de quinze dias, o valor da divida em cobranga e os
honorarios advocaticios de cinco por cento do valor atribuido a causa, ressaltando que o pronto pagamento isentar-lhe-a(30) do pagamento de custas processuais.

Advirta-o(a)(s) de que, no mesmo prazo, em vez de pagar(em), podera(do), por intermédio de advogado, oferecer embargos, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, consoante
artigo 701, §2,°do referido Codigo

Depreque-se, consignando-se, inclusive, que, por celeridade processual, eventual proposta de conciliagdo podera ser enderegada diretamente ao Departamento Juridico Regional da Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos em Baurw/SP, localizado na Praga Dom Pedro II, n°. 04-55, Centro, Baurw/SP, CEP 17015-970, comunicando de pronto ao Juizo, emcaso de prévia composi¢ao administrativa.

Deve a EBCTacompanhar o ato diretamente perante o Juizo Deprecado, 14 se manifestando, se o caso.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008838-04.2009.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:AMETISTAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE EDUARDO LOPES - SP157044
Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, AMETISTAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE EDUARDO LOPES - SP157044

DESPACHO

Certiddo ID 33334857, item 1: Por primeiro, providencie a Secretaria a retificagdo da autuag@o da presente demanda, a fim de que passe a figurar, no polo ativo, tdo somente a Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos, e, consequentemente, no polo passivo, tdo somente a Empresa Ametista Industriale Comercial Ltda.

Apbs, dé-se ciéneia as partes da virtualizagdo do feito, inclusive quanto ao inteiro teor da Certidao ID 33334857, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugio PRES N°
142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma
vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolug@o Pres n° 275/2019.

Fica deferido, de formm parcial, o pedido formulado pela EBCT emsua petigio de fls. 234, devendo o Senhor Diretor de Secretaria solicitar a Receita Federal do Brasil, via InfoJud, tdo somente a tltima declaragio de
Imposto de Renda da parte executada.

Coma resposta positiva, o feito passara a tramitar sob segredo de Justiga, emconformidade coma inteligéncia dos artigos 5°, LX, CF ¢ 189, 1, do CPC.
A Secretaria para as providéncias pertinentes.
Apbs a consecugao das medidas acima determinadas, INTIM E-SE a exequente de todo o processado e para manifestagio, ematé quinze dias, requerendo o que entender de direito.
No siléncio, cumpra-se o topico final da r. Decisdo de fls. 231/232, verso.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

INCIDENTE DE DESCONSIDERAGAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 0002246-94.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
SUSCITANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) SUSCITANTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, FABIO SCRIPTORE
RODRIGUES - SP202818

SUSCITADO: TRANS PANDALOCACAO DE VEICULOS LTDA - ME, DENILSON JOSE GOMES

DESPACHO

Dé-se ciéncia 8 EBCT da virtualizagio do feito, intimando-se a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, '"b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugio Pres n°275/2019.
Emprosseguimento, arquivent se estes autos.
Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009578-25.2010.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IVAN CANNONE
MELO - SP232990, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

EXECUTADO: TRANS PANDALOCACAO DE VEICULOS LTDA - ME

DESPACHO

Proceda a Secretaria a retificagio da autuagio da presente demanda, incluindo-se o socio DENILSON JOSE GOMES, CPF/MF 088.632.548-00, 1o polo passivo, ante o desfecho do Incidente de
Desconsidera¢io de Personalidade Juridica n.° 0002246-94.2016.4.03.6108 (traslado de fl. 238).

Dé-se ciéncia 8 EBCT da virtualizagdo do feito, inclusive quanto ao inteiro teor da Certidao ID 33390389, intimando-se-a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142,
de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolug@o Pres n° 275/2019.

Resta indeferido, por ora, o pedido formulado pela EBCT emsua peticéo de fls. 241, dos autos fisicos digitalizados, emvirtude do executado DENILSON J OSE GOMES nio ter sido, ainda, regularmente intimado,
emseunome, acerca dos atos e termos deste “Cumprimento de Sentenga”.

Posto isso, apresente a exequente, no prazo de até 15 (quinze) dias, planilha atualizada de débito, na forma prevista no art. 524 do CPC, e, também, as custas de Distribuicdo e as diligencias do Oficial de Justica do E.
Juizo Estadual a ser deprecado (Justica Estadual da Comarca de General Salgado / SP).

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde ja, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTANDO-SE, em arquivo, o feito até ulterior provocagdo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se
suspendera a prescrigdo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da prescrigo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimago da exequente neste
sentido.

Apresentado o demonstrativo e comprovado o recolhimento das diligéncias do Oficial de Justiga, expega-se carta precatria para intimagio do executado DENILSON JOSE GOMES, no enderego de fls. 226, para
que proceda a conferéncia descrita no segundo paragrafo deste comando.

Decorrido o prazo de 05 (cinco) dias, sem manifestagao, sera considerada em ordema virtualizagio, e, independentemente de nova intimagdo a respeito, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para a parte executada,
observando-se o disposto no art. 513, §2°, do CPC, pagar o débito discriminado, acrescido de custas, se houver,

Advirta-se que transcorrido o prazo semo pagamento voluntario:
1) Inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que, independentemente de penhora ou nova intimag@o, apresente, nos proprios autos, sua impugnagdo (art. 525 do CPC);
2) O débito serd acrescido de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorarios de advogado de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523, §1°, do CPC.
Transcorrido o prazo sempagamento, mas indicados bens a penhora pela parte executada, intime-se a parte exequente para manifestagao.
Int.
Bauru, data da Assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

ALIENACAO JUDICIALDE BENS (52) N° 5000108-64.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE:ISRAEL XAVIER CONVERSANI
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO RODRIGUES MADUREIRA - SP119938

REQUERIDO: THAIS BRISOLA CONVERSANI, CELSO CESAR CARRER, ANTONIO JERONIMO BRISOLA CONVERSANI, ROSANA SILVA CONVERSANI, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, MARIO WILSON MENDES DE OLIVEIRA, BANCO DO BRASILS/A, SECRETARIA DAFAZENDA, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

Advogado do(a) REQUERIDO: ADIBO MIGUEL- SP177219
Advogado do(a) REQUERIDO:RAFAEL DOS PASSOS - SP356005

Advogado do(a) REQUERIDO: RAFAEL DOS PASSOS - SP356005
Advogado do(a) REQUERIDO: SILVIO GERMANO BETTING JUNIOR - SP312163

ATO ORDINATORIO

Quarto paragrafo do despacho ID 32286037 (...) manifeste-se a parte autora emréplica e para especificagdo de provas que deseja produzir, bemassimmanifestem-se os ocupantes do polo passivo para o mesmo fimde
especificagio de provas.(...)

BAURU, 22 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005231-41.2013.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU
Advogados do(a) EXECUTADO:ALINE CREPALDI ORZAM - SP205243, HELDER BARBIERI MUSARDO - SP215419, MILTON CARLOS GIMAEL GARCIA - SP215060

DESPACHO

Antes de apreciar os pedidos formulados na peticio ID 31811589, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal de todo o teor das peticdes ofertadas pela COHAB (Doc. ID 32409058 e Doc. ID 32409069), e seus
respectivos documentos, intimando-se a para que se manifeste, pontualmente, sobre o petitério ID 32409058, ficando consignado o prazo de 15 dias para tanto.

Coma manifestagdo ou o decurso do prazo, tornemos autos conclusos.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002011-71.2018.4.03.6108 / 3 Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MARIA JOSE GARCIA PEREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR VICENTIN - SP136582

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

Até cinco dias para a parte exequente cumprir o topico final do r. Despacho ID 29663661, esclarecendo se houve quitagéo do valor exequendo, seu sikéncio traduzindo concordancia.
Coma resposta ou o decurso do prazo, conclusos.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004407-14.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: BENEDITA DE FATIMA PINHEIRO

Advogado do(a) AUTOR: IGOR KLEBER PERINE - SP251813

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Extrato: A¢do previdencidria em que se pleiteia a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez — inocorréncia de coisa julgada com precedentes agdes — Agravamento de quadro clinico — Prova
pericial aconcluir pela existéncia de incapacidade total e permanente — DIB a observar a data de citagdo do INSS, pois, nos requerimentos administrativos aviados pela trabalhadora, néo levou exame de
ressondncia magnética aos Peritos do INSS, exame este utilizado pelo Perito Judlicial, para firmar a incapacidade laboral — Parcial procedéncia ao pedido

Sentenga “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.” 0004407-14.2015.4.03.6108

Autora: Benedita de Fatima Pinheiro

Réu: Instituto Nacional do Seguro Social
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Vistos etc.

Cuida-se de agdo de rito comum, ajuizada por Benedita de Fatima Pinheiro em face do Instituto Nacional do Seguro Social, colimando por concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, com apuragdo das
parcelas atrasadas desde a cessagdo do beneficio em 2011. Solicitou utilizagdo de prova emprestada, autos onde requerido auxilio-acidente. Requereututela antecipada e os beneficios da Justica Gratuita, estes ultimos
deferidos, 1D 23226120 - Pag. 99.

Contestouo INSS, ID 23226120 - Pag. 101, alegando coisa julgada, porque ja ajuizou a parte autora outras demandas com o mesmo pedido, estando configurada ma-fé. Suscita prejudicialidade externa, porque a autora
aforou, em sede estadual, agdo acidentaria buscando aposentadoria por invalidez acidentaria/auxilio-doenca acidentario/auxilio-acidente, verbas macumuldveis com o que objetivado na presente agdo. No mais, defende a
inexisténcia de incapacidade laborativa, inclusive trabalhou a requerente no ano 2016, mencionando a impossibilidade de concesséo de beneficio emcaso de doenga preexistente.

Réplica, ID 23226120 - Pag. 187.

Manifestou-se o MPF pelo prosseguimento da lide, ID 23226120 - Pag. 225.

Semprovas pelo INSS, ID 23226120 - Pag, 229.

Pericia realizada, ID 23226120 - Pag, 244.

Manifestou-se 0 MPF, ID 23226120 - Pag. 257 pelo prosseguimento da lide.

Manifestou-se o particular, ID 23226120 - Pag. 264.

Interveio o IN'SS, solicitando esclarecimentos sobre a DII e sobre se a parte privada teminteresse no prosseguimento da lide, emrazio de concessdo administrativa de aposentadoria por idade, ID 23226120 - Pag. 258.
Laudo complementado, ID 23226120 - Pag 269.

Peticdo do particular afirmando ter interesse no prosseguimento da lide, ID 23226120 - Pag. 271.

Manifestagdo do INSS, ID 29533068.

Requisitados os honorérios do Médico Perito, ID 34307601.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Relativamente a coisa julgada, houve ajuizamento de agdo no JEF em Lins-SP no dia 24/01/2007, deferindo-se la auxilio-doenca de 23/12/2006 até a data de publicacdo da r. sentenca, que foi lavrada em 25/07/2007,
transitando emjulgado, 1D 23226120 - Pag. 136 ¢ 138.

Por sua vez, em09/11/2007, a autora distribuiu agdo no JEF em Bauru, tendo a r. sentenca, lavrada em 15/10/2008, concedido auxilio-doenga comdata desde 01/09/2007, 1D 23226120 - Pag. 156.
Emrecurso a E. Turma Recursal, provido restou o reclamo do INSS e ordenada restoua cessagdo da verba, ID 23226120 - Pag. 161.

Na data de 13/09/2011, autos 0007010-02.2011.403.6108, a autora aforou causa previdencidria que foi distribuida para esta 3* Vara Federal, ID 23226120 - Pag. 93, tendo sido, emjaneiro/2012, reconhecida coisa julgada,
face a prévia demanda do JEF, semque fosse identificada situagéo de saude diversa, ID 23226120 - Pag. 94.

Nos presentes autos, a pericia foi realizada no ano 2018 e se pdememexame fatos posteriores ao que até entdo levado a conhecimento do Judiciario, como adiante se elucidara.

Deste modo, considerando-se que o proprio sistema previdenciario exige legalmente o inicio de prova documental para que seja reconhecido qualquer direito a beneficio, observa-se que a comprovagao dos requisitos legais esta
intimamente ligada ao proprio reconhecimento da relagdo juridica previdenciaria.

Vale dizer, sempre que o segurado puder apresentar novos documentos que possam, emtese, amparar a alegago de direito a algumbeneficio, poderé renovar o pedido para sua concessao e temlegitimidade e interesse a tanto.

Ora, se assim ndo restasse permitido, o Judiciario deixaria de cumprir sua fing@o constitucional de prestar adequada prestagdo jurisdicional, ofendendo ao principio do devido processo legal em sua acep¢do material
(Constituicdo Federal, art. 5°, LIV).

Consequentemente, diante da novel situagdo de saude declinada aos autos, tema versatil e dinAmico, mazelas inerentes ao ser humano, afastada se pde a arguicao de coisa julgada, pois distintas as causas:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUALCIV[L.AUXiLlO—DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LEI N°8.213/1991. COISAJULGADA. INOCORRENCIA.
- O instituto da coisa julgada, dbice a reprodugdo de agio anteriormente ajuizada, impde a extingdo do processo semo julgamento do mérito.

- A existéncia de novas doengas, bemassim o agravamento do quadro ortopédico de que padecia a proponente, afastama ocorréncia de coisa julgada, uma vez que ndo ha identidade na causa de pedir da primeira demanda e
desta ora emanalise, cuja apreciagao, portanto, nio € obstada por aquele pressuposto processual negativo.

- Apelagdo da parte autora provida. - Sentenca anulada, determinando o retorno dos autos & origem, para regular prosseguimento.

(APELACAO CIVEL..SIGLA_CLASSE:ApCiv5790399-36.2019.4.03.9999 - RELATORA: - Juiza Federal Convocada Vanessa Vieira de Mello TRF3 - * Turnm, ¢ - DJF3 Judicial | DATA: 03/03/2020)

“AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557, CAPUT DO CPC.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. COISA JULGADA.
INOCORRENCIA. MANUTENGAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. IMPROVIMENTO.

2. Emse tratando de ag@o de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, nfio ocorreu coisa julgada material, tendo em vista a possibilidade da configuragdo de causa de pedir diversa, em fun¢io de eventual agravamento do
estado de satde da parte autora, 0 que ocorreuno presente caso.

(TRF 3" Regido, SETIMA TURMA, AC 0040198-79.2013.4.03.9999, Rel. JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS SANTOS, julgado em 15/09/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:19/09/2014)

“AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-DOENCA. PEDIDO DE ANULAGAO DE ACORDO FIRMADO ENTRE AS PARTES HOMOLOGADO POR
SENTENCA. COISAJULGADA. INOCORRENCIA. DIVERSIDADE DE CAUSA DE PEDIR. RECURSO IMPROVIDO.

4. Verifica-se, portanto, que a diversidade de causa de pedir decorre do agravamento do estado de saude do segurado, o que afasta a configuragdo de coisa julgada material, nfio havendo que se falar em anulagio do acordo
firmado entre as partes, ja homologado por sentenga.

5. Agravo a que se nega provimento.”
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(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, Al 0019744-05.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em03/12/2013, e-DJF3 Judicial | DATA:11/12/2013)

No que respeita a invocada prejudicialidade externa, tal deve ser afastada, porque o processo acidentério estadual 0035051-73.2011.8.26.0071 ja transitou em julgado e ndo houve concessdo de beneficio, conforme consulta
ao sitio do C. TJSP.

Emprosseguimento, a aposentadoria por invalidez demanda a comprovagéo da incapacidade total e permanente do segurado, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/91, acrescida dos demais requisitos exigidos para o auxilio-
doenga.

Dispde o artigo 42, da Lein® 8.213/91:

" A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigdo”.

No que tange a qualidade de segurada, firma o C. STJ que “o segurado que deixa de contribuir para a Previdéncia Social, por estar incapacitado para o labor; néo perde a qualidade de segurado”, AGRESP
201100698967, Gilson Dipp, STJ - Quinta turma, DJE data:20/06/2012 ..DTPB, de modo que mais adiante se elucidara o assunto.

E assente que, para a comprovago de eventual incapacidade ao exercicio de atividade, que garanta a subsisténcia da parte autora, é necessaria a produgo de prova pericial.

Desta maneira, o laudo pericial deve ser elaborado de forma a propiciar as partes ¢ ao Juiz o real conhecimento do objeto da pericia, descrevendo de forma clara e inteligivel as suas conclusdes, bem como as razdes emque se
fundamenta, tanto quanto a responder aos quesitos apresentados pelas partes e, eventualmente, do Juizo.

Dessa forma, observa-se que o laudo pericial juntado aos autos forneceu elementos suficientes para formago da convicgdo do Magistrado a respeito da questdo.

No caso concreto, 0 perito apurou que o polo autor esta acometido de “sindrome miofascial com graves dores em coluna lombo-sacra, com limitagdes de movimento em membro superior direito, acometimento
processo supra espinal bilateral com prostesias generalizadas acentuadas em membro superior direito, que apresenta também tremores ”, tem 1, quesito 4, do INSS, ID 23226120 - Pag. 250.

Atestouo Médico que referido quadro gera limitagdo para qualquer tipo de trabalho, incapacitando a autora total e permanentemente ao labor, situagdo esta desde o0 ano 2011, (quesitos 7 e 10, INSS, ID 23226120 - Pag.
252).

Questionando o IN'SS sobre como o “expert” apurou a data da incapacidade, ID 23226120 - Pag. 258, respondeu o perito observou tomografia (em verdade ressonancia, ID 23226120 - Pag. 46) comresultado de redugio
do calibre vertebral L3-14-L5, ID 23226120 - Pag 269.

Todavia, referido exame foi produzido em 11/05/2012, ID 23226120 - Pag, 46, logo este o marco que deve ser considerado.

Portanto, tendo a autora recebido auxilio-doenga até 31/03/2011, 1D 23226120 - Pag. 171, mantida restou a qualidade de segurada, como logo ao inicio fundamentado.

Assim, a data de inicio da incapacidade deve ser estabelecida em 11/05/2012.

Destarte, provada a deficiéncia incapacitante total e definitiva para o trabalho, escorreito o reconhecimento do direito de fruicdo de aposentadoria por invalidez, diante de flagrante inabilitagdo laboral constatada.

Nesse sentido, o C. TRF-3:

“PREVIDENCIASOCIAL. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE PARA O TRABALHO.
CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ MANTIDA.

IV - Para a concesséo da aposentadoria por invalidez é necessario comprovar a condi¢io de segurado(a), o cumprimento da caréncia, salvo quando dispensada, e a incapacidade total e permanente para o trabalho. O auxilio-
doenga temos mesmos requisitos, ressalvando-se a incapacidade, que deve ser total e temporaria para a atividade habitualmente exercida.

V - Evidenciada a incapacidade total e permanente, ¢ de se manter a concessao da aposentadoria por invalidez.

(AC 00111601720164039999, DESEMBARGADORA FEDERALMARISASANTOS, TRF3 - NONATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/06/2016)

Emrelagio a DIB, pacificou o C. STJ, sob a sistentica dos Recursos Repetitivos, que “a citagdo vdlida informa o litigio, constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser considerada como termo
inicial para aimplantagdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo administrativa”, REsp 1369165/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segéo,
julgado em26/02/2014, DJe 07/03/2014.

Nesta esteira, a trabalhadora requereu beneficio por incapacidade ao INSS nos dias 27/04/2011, 17/04/2012 e 17/12/2015, ID 23226120 - Pag 167, passando por pericias administrativas em 16/05/2011, 07/05/2012 ¢
22/01/2016, respectivamente, 1D 23226120 - Pag. 259 e seguintes.

Logo, o documento que permitiua apuragdo de incapacidade e eleito pelo “‘expert” sequer havia sido produzido nos requerimentos dos anos 2011 e 2012.
Por sua vez, para o requerimento de beneficio em2015, nenhumexame foi apresentado ao Médico Perito do INSS, ID 23226120 - Pag. 261.

Ouseja, conforme os elementos de prova ao feito produzidos, o INSS néo tinha como deferir o beneficio administrativamente, por auséncia de elementos médicos capazes de convencer o examinador acerca da condicio de
saude da operaria, tanto que a debilidade apurada nestes autos, conforme o “expert”, tembase na ressonéncia de 11/05/2012.

Desta forma, a DIB devera observar a data de citagdo do INSS a demanda, 17/06/2016, ID 23226120 - Pag. 100, porque impossivel ao réu se punha a concessdo de verba previdenciaria sem a apresentagio de
documentagdo médica idonea, para exame, estudo e analise da real condi¢io da segurada.

Conforme disposi¢ao inserta no art. 240 do Codigo de Processo Civil- Lein® 13.105/2015, os juros de mora séo devidos a partir da citagdo.
A corregiio monetéria deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislagéo superveniente, desde o vencimento de cada parcela.
Serdo observados os indexadores previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugao CJF n°267/2013.

Devera ser obedecida, ainda, a prescricdo quinquenal.

Poroutro lado, as diretrizes anteriormente fincadas e a execucio do julgado somente tém aplicabilidade se a da eleger a ap doria por invalidez, aqui hecida, e deixar de receber a

aposentadoria poridade que passou a gozar a partir de 20/04/2016, ID 23226120 - Pag. 258, porqs vedada a laciio de beneficios, art. 124, LB.

Isto &, ndo pode o polo segurado executar verba de aposentadoria por invalidez concedida judicialmente e optar pela continuidade de gozo de aposentadoria por idade deferida em seara administrativa, porque caracterizaria
percebimento cumulado de verbas previdenciarias:

“EMBARGOS INFRINGENTES. ALEGACAO DO INSS DE INEXISTENCIA DE VIOLAGAO A LITERALDISPOSICAO DE LEI. MATERIA NAO CONTROVERTIDA NO JULGADO.
EMBARGOS NAO CONHECIDOS NO PONTO. ACAO RESCISORIA BASEADA EM ERRO DE FATO. RECEBIMENTO E ACOLHIMENTO COM BASE EM VIOLAGAO A LITERAL
DISPOSICAO DE LEL ALEGACAO DE INFRINGENCIA AO PRINCIPIO DA CORRELACAO. AFASTAMENTO. APLICACAO AO CASO DAS MAXIMAS "TURA NOVIT CURIA" E "DA
MIHI FACTUM, DABO TIBI JUS". APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO PROPORCIONAL DEFERIDA JUDICIALMENTE, COM DIB EM 2002. APOSENTADORIA POR IDADE
CONCEDIDA NASEARA ADMINISTRATIVA, COM DIB EM 2008. DIREITO DO SEGURADO EM OPTAR PELO MELHOR BENEFIiCIO. VALORES ATRASADOS, RELATIVOS AO
DEFERIMENTO JUDICIALDO BENEFICIO. POSSIBILIDADE, SE O SEGURADO OPTAR PELA APOSENTADORIADEFERIDA JUDICIALMENTE, SOB PENA DE VEDADA
DESAPOSENTAGAO. EMBARGOS CONHECIDOS EM PARTE. PARCIALPROVIMENTO.
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4. Sendo vedada expressamente a desaposentagao por julgamento do Plendrio do C. STF, temrse que ou o autor opta pela manutencao da aposentadoria por idade, semdireito a qualquer valor anterior a data de sua concessao,
em13.10.2008, ou opta pela aposentadoria por tempo de servico deferida judicialmente, com DIB em25.02.2002, quando entdo fard jus ao recebimento dos valores atrasados, descontando-se, contudo, o quanto ja recebido
aftitulo de aposentadoria por idade desde 13.10.2008, sob pena de "bis inidem" emdesfavor da Unido e enriquecimento semcausa do segurado.

5. Embargos parcialmente conhecidos e, na parte conhecida, parcialmente providos.

(TRF 3" Regido, TERCEIRA SECAO, EI - EMBARGOS INFRINGENTES - 4564 - 0063870-24.2005.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, julgado em 08/03/2018, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:20/03/2018 )

“AGRAVO LEGAL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUGCAO. CUMULACAO DEAPOSENTADORIAS. IMPOSSIBILIDADE. OPCAO PELA MAIS VANTAJOSA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO A QUE SENEGA PROVIMENTO.

11. A pretensdo do embargado de continuar recebendo a aposentadoria por invalidez implantada na via administrativa e ainda executar os valores "atrasados" decorrentes da aposentadoria por idade concedida nos presentes
autos ndo possui amparo juridico, na medida emque agindo dessa forma o embargado receberia duas aposentadorias concomitantes durante longo periodo, o que ndo ¢ admitido pela Lei8.213/91.

111. Emconsulta aos sistemas da DATAPREYV, verifica-se que o autor percebeu dois beneficios previdenciarios, semsolugio de continuidade, de forma que ndo ha que se falar ematrasados.
V. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AC 00077158420034036106, JUIZ CONVOCADO RAFAELMARGALHO, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:30/03/2012)

Portanto, se o ente segurado escolher a aposentadoria por invalidez, como retro findamentado, oportunamente cessara a aposentadoria por idade, tudo a ser dirimido em fase de cumprimento do julgado, quando entdo sera
possivel o pagamento (diferenca) dos valores a que, por ventura, facajus a titulo de aposentadoria por invalidez, com a DIB antes estabelecida, descontando-se os valores ja pagos a titulo de aposentadoria por idade,
evidentemente acaso esta a escolha do particular.

Assinale-se arrimada esta tltima premissa no que entendeu o Excelso Pretorio, emjulgamento realizado pela sistematica da Repercussdo Geral, art. 543-B, CPC/73, RE 630501, onde restou assentado que a concesséo de
aposentadoria deve mensurar o quadro mais favoravel ao beneficirio.

Aligs, o proprio INSS esté jungido, administrativamente, a observar o Enunciado Obrigatorio n° 5, do Conselho de Recursos do Seguro Social : "4 Previdéncia Social deve conceder o melhor beneficio a que o segurado
fizer jus, cabendo ao servidor orientd-lo nesse sentido”.

Esta a mesma previsao contida no art. 687, da IN 77, de 21/01/2015, do MDS/INSS.

Lado outro, elegendo o polo obreiro a manuten¢io da aposentadoria por idade —devendo o Doutor Advogado orientar a cliente sobre os riscos inerentes, face a natureza de cada beneficio — nada sera devido a
segurada nesta demanda, nemhonorérios advocaticios, por auséncia de base de calculo.

Escolhendo o polo privado o beneficio de aposentadoria por invalidez, os honorérios advocaticios serdo arbitrados em fase de curmprimento, art. 85, § 4°, II, CPC, porque iliquida a condenagdo, obedecendo-se, ainda, a
Sumula 111, STI.

A verba honoraria é de responsabilidade do INSS, diante do menor decaimento trabalhador a lide.

Por fim, o fato de haver trabalho no ano 2016 nio impede o percebimento de verba por incapacidade, conforme entendimento firmado pelo C. STJ, emsede de Recursos Repetitivos, REsp 1786590/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Primeira Sego, julgado em24/06/2020, DJe 01/07/2020 : “No periodo entre o indeferimento administrativo e a efetiva implantagdo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, mediante decisdo
Judicial, o segurado do RPGS tem dlireito ao recebimento conjunto das rendas do trabalho exercido, ainda que incompativel com sua incapacidade laboral, e do respectivo beneficio previdencidrio pago
retroativamente".

Portanto, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a néo o socorrerem, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado polo.

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, na forma do art. 487, inciso I, CPC, a fimde conceder a parte autora o beneficio de aposentadoria
por invalidez, com DIB na data da citagdo do INSS, 17/06/2016, ID 23226120 - Pag. 100, obedecendo-se a todas as demais diretrizes fuindamentadas no sentenciamento, quanto a eleicdo de melhor beneficio e, também,
sujeicdo sucumbencial retro firmada.

Ausentes custas, ante a Justica Gratuita.

A implantagdo do beneficio a demandar confirmacio do sentenciamento, por isso indeferida a antecipagdo de tutela, ante a submissdo do julgado a reexame obrigatorio, Stmula 490, STJ, alémde a parte segurada ja estar em
gozo de verba previdenciaria, por isso ausente o “periculumin mora”.

Sentenga sujeita a remessa oficial, conforme acima determinado.
PR.L

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

TOPICO SINTESE DO JULGADO
(Provimento n.° 69/2006):
NOME DO BENEFICIARIO: Benedita de Ftina Pinheiro
BENEFICIOS RESTABELECIDOS/ CONCEDIDOS: aposentadoria por invalidez;
PERIODO DE VIGENCIA DO BENEFICIO: desde 17/06/2016;
DATA DO INICIO DO BENEFICIO (DIB):a partir de 17/06/2016;

RENDAMENSALINICIAL:a calcular, nos termos da legislagdo de regéncia.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002332-09.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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EXEQUENTE: CARLOS NERY VILLAS BOAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: RONALDO LEITAO DE OLIVEIRA - SP113473

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que desarquivados os autos fisicos (26/09/2019), e novamente arquivados (08/11/19), sema apresentagdo de novos calculos pela parte exequente, o que pode ser verificado no sistema de consulta processual,
arquiventse estes autos até nova provocagao, conforme ja determinado no despacho ID 21716522.

Intime-se a parte exequente.

BAURU, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006000-88.2009.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ADEMIR BATISTAMESQUITA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO VITOR PETENUCI FERNANDES MUNHOZ - SP314629, SERGIO LUIZ RIBEIRO - SP100474, ARTHUR MONTEIRO JUNIOR - SP91638

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Certiddo ID 36304745: ciéncia as partes acerca dos depdsitos referentes as RPV expedidas, devendo ambas manifestarem-se acerca dos valores depositados em favor da parte autora (colocados a disposi¢ao do Juizo),
conforme o teor do despacho ID 31152248. Int.

BAURU, 31 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007938-84.2010.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: FATIMAAPARECIDA DE SOUZA CAPELIM

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC - SP109760

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca dos extratos RPV depositados e juntados aos autos.
Devera o Advogado da parte autora comunicar sobre o efetivo levantamento de valores depositados, emseu favor, no prazo de 30 dias.
Quanto aos valores devidos a parte autora e colocados a disposigao deste Juizo (ID 36306259), devera haver manifestagdo nos embargos de n® 0003462-27.2015.4.03.6108, conforme ali determinado.

Int.

BAURU, 3 de agosto de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0003462-27.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO: FATIMAAPARECIDA DE SOUZA CAPELIM

Advogado do(a) EMBARGADO: FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC - SP109760

DESPACHO
Tendo-se emvista que depositado o valor da RPV trasmitida em favor da parte embargada, autos principais ii° 0007938-84.2010.403.6108 (ID 36306159), a disposi¢éo do Juizo, manifestent se as partes, emprosseguimento.

Intimem-se.

BAURU, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002007-63.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOSE CARLOS FERNANDES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:ANA CLAUDIA FERRAREZI DE OLIVEIRAROMANINI - SP129878

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatoria de sua renda mensal total auferida atualizada, bem como de seu eventual patrimonio, para fins de comprovagio do preenchimento dos requisitos para a
concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (ar. 99, par. 2°, do CPC).

BAURU, 14 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002893-33.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:BENISIAMOURA CARVALHO
Advogado do(a) AUTOR: PLINIO HENRIQUE GASPARINI CAMPOS - SP133896

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Extrato: A¢do de rito comum— Plano de saiide a pensionista de militar; dependéncia configurada, Leis 6.880/1980 e 3.765/1960— Procedéncia ao pedido

Sentenga “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.
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Autos n.” 5002893-33.2018.4.03.6108

Autora: Benisia Moura Carvalho

Ré: Unido

Vistos etc.

Trata-se de agdio de rito comum, compedido de tutela de urgéncia, ajuizada por Benisia Moura Carvalho emface da Uniio, visando a reinclusdo no Sisterm de Satide da Aerondutica, pois ¢ pensionista de Militar falecido desde
1962, considerando ilegal o gesto de exclusio, promovido pela Portaria COMGEP n° 643/3SC, de 12 de abrilde 2017.

Custas recolhidas parcialmente, ID 12111411.
Manifestou-se a Unifio sobre o pedido de liminar, no sentido da inexisténcia do direito invocado, porque pensionistas nio sio dependentes do Militar.
Contraditério exercido, ID 14151991.

Juntou a Unio oficio do Comando da Aeronautica prestando informagdes sobre o tema, bemassim consignando que o tratamento de satide da autora ndo foi interrompido, por isso necessario seria indaga-Ia sobre interesse no
prosseguimento da lide, ID 17938283.

Requereu a autora o prosseguimento da lide, ID 19185041.

Tutela indeferida, ID 17929418.

Atitulo de contestagdo, ratificoua Unido sua anterior intervengdo, ID 20912933.

Interpds a parte autora instrumentado agravo, obtendo efeito suspensivo, ID 21643270 - Pag, 2, transitado emjulgado, ID 35087795 e seguintes.
Semprovas pela Unido, ID 30724168.

Réplica, ID 32325163.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

N

Reformulado entendimento anterior; em contririo sentido, o qual a apreciacéio liminar, pa: a adotar o contetido do Venerando Acérdio do E. Tribunal, o qual reconhece, assim com razio,
exegese da Lei 6.880/1980, art. 50, §§ 2° e 3°, que a condic@o de pensionista conduz ao Ambito igualmente de dependente, para fins de plano de saide, pois sim!

Comefeito, nos termos da Stimula 340, ST, “a lei aplicavel a concessdo de pensdo previdencidria por morte é aquela vigente na data do obito do segurado”.

Neste passo, o instituidor da pensio faleceuno ano 1962, ID 12083490 - P4g. 5 —a autora é nascida em 1956, ID 12083490 - Pag. 2 —sendo que vigia aquele tempo a Lei 3.765/1960, art. 7°, inciso 11, que firmava a condigdo
da filha como dependente do falecido :

Art 7° A pensdo militar defere-se na seguinte orden:

11 - aos filhos de qualquer condicdo, exclusive os maiores do sexo masculino, que ndo sejaminterditos ou invélidos;

Note-se, entéo, ndo havia limite de idade s filhas do militar, para gozo da penséo, tanto quanto ausente qualquer outro impeditivo.

Por outro lado, a exclusdo da pensionista se deu emrazio de Pareceres Juridicos do ano 2016, que estabeleceramser a pensao uma ‘remuneragio”, assimditos beneficiarios néio poderiam ser considerados dependentes, ID
17938284 - Pag. 6.

Registre-se que, ao tempo da elaboracio de enfocados estudos, o § 4°, do art. 50, Lei 6.880/1980, ndo permitia o enquadramento da pensio como sendo remuneragio :

§ 4° Para efeito do disposto nos §§ 2° e 3° deste artigo, niio serdo considerados como remuneragdo os rendimentos ndo-provenientes de trabalho assalariado, ainda que recebidos dos coffes piblicos, ou a remuneragéo que,
mesmo resultante de relago de trabalho, ndio enseje ao dependente do militar qualquer direito a assisténcia previdenciaria oficial.

Entretanto, a questio gira em torno da origem da verba, denotando-se que o pagamento somente ocorre em fimgao do vinculo de dependéncia primitivamente estabelecido pela propria legislagdo vigente ao tempo dos fatos,
portanto a pensionista, sim, ostenta a condigdo de dependente do “de cujus™.

Por isso, a autora deve ser mantida no Sisterma de Satide da Aeronautica, conforme pacifico entendimento do C. TRF-3 sobre o tema :

“CIVIL. PROCESSO CIVIL. MILITAR. MANUTENCAO DEPENDENTE NO FUNSA. PENSIONISTA. ASSISTENCIA MEDICO-HOSPITALAR. APELACAO NEGADA.

1. A matéria tratada nos autos dizrespeito ao dever da Administragdo Publica Militar prestar assisténcia médica aos militares e aos seus dependentes.

2. Conforme se depreende da Lein® 6.880/80, ¢ direito dos militares: Art. 50. Sao direitos dos militares: (...) I'V - nas condigdes ou nas limitagdes impostas na legislagdo e regulamentacio especificas: (...) €) a assisténcia médico-
hospitalar para si e seus dependentes, assim entendida como o conjunto de atividades relacionadas com a prevengio, conservacio ou recuperagdo da satde, abrangendo servigos profissionais médicos, farmacéuticos e

odontologicos, bemcomo o fornecimento, a aplicagdo de meios e os cuidados e demais atos médicos e paramédicos necessarios.

3. Tal direito ¢ reforgado pelo Decreto n° 92.512/86, que estabelece: Art. 1° O militar da Marinha, do Exéreito e da Aerondutica e seus dependentes tém direito  assisténcia médico-hospitalar, sob a forma ambulatorial ou
hospitalar, conforme as condicdes estabelecidas neste decreto e nas regulamentacdes especificas das Forgas Singulares.

4. Assim, ao contrario do quanto alegado pela Unido, verifica-se que ha legislagdo suficiente que assegura aos militares e seus dependentes o direito a assisténcia médico-hospitalar.
5. Conforme se depreende dos autos, a autora ¢ pensionista da Aeronautica desde 2018, emvirtude do falecimento de seu genitor, Sr. Bento Ferreira de Oliveira
6. Sendo assim, emconsondncia como disposto no art. 50, §2°, da Lein® 6.880/80, conclui-se que a autora é dependente de militar, sendo que a ela é assegurado por lei o direito a assisténcia médico-hospitalar.

7. Vale ressaltar que ndo ha que se considerar a auséncia de dependéncia emvirtude do 6bito do militar, vez que foi exatamente esta a razio pela qual a autora passou a ser pensionista. Tampouco pode-se considerar que a pensdo
militar recebida seja remunerago, como argumenta a apelante, nos termos do art. 50, §4°, da Lein® 6.880/82.

8. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5007888-79.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em 13/07/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:21/07/2020)
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tel:500289333
tel:500788879

ADMINISTRATIVO E CIVIL. APELACAO. PEDIDO DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. DEPENDENTES DE MILITAR. ASSISTENCIA
MEDICA. ART. 7°, 11, DA LEI N° 3.765/60, ART. 76, DA LEI N° 5787/72 E ART. 50, DA LEI N° 6.880/80.

- A Administragéo Publica militar esta obrigada, do ponto de vista legal, a prestar assisténcia médica aos militares e a seus dependentes. Autora se enquadra no art. 7°, I1, da Lein® 3.765/60, art. 76, da Lei5.787/72 e art. 50, da
Lein® 6.880/90.

- Arequerente vinha pagando e utilizando a Assisténcia Médico-Hospitalar no Sistema de Satide da Aeronautica ha muitos anos e a sua supressdo fere o principio da confianga legitima e da estrita legalidade.
- Apelagdo improvida.”

(TRF 3* Regjio, 2* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5007921-06.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal JOSE CARLOS FRANCISCO, julgado em 10/06/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
12/06/2020)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. MILITAR. PENSIONISTA. FUNDO DE ASSISTENCIA DAAERONAUTICA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto por Unido Federal contra ar. decisdo que, emsede de ag@o pelo rito comum, deferiu pedido de tutela provisoria de urgéncia para reincluir a pensionista como segurada no Sisterma
de Saude da Aeronautica.

1. A Jurisprudéncia desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que, verificada a condi¢do de dependente de militar nos termos na Lei, a restrigdo a assisténcia médico-hospitalar por meio de ato infralegal configura-se ilegal.
Precedentes.

1I1. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5023239-59.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal GISELLE DE AMARO E FRANCA, julgado em 16/06/2020, Intimagdo via sisterma
DATA:23/06/2020)

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante o0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, ratificada a v. liminar deferida, JULGO PROCEDENTE, o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, para o fimde reconhecer o direito autoral de ser
mantido no Sistema de Satide da Aeronautica, sujeitando-se o polo réu ao pagamento de honorarios advocaticios, no importe de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), arbitramento por critério equitativo, art. 85, § 8°, CPC —valor da
causa de R$ 1.000,00 — tomando-se por base o tempo da demanda, a natureza do litigio e o trabalho desenvolvido  causa, comjuros segundo 0 Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013,
bemassimsujeita a Unido ao reembolso de custas.

Sentenga submetida ao reexame obrigatorio, Stimula 490, STJ.

PR.L

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004566-20.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EUNICE PEREIRA DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR:ALVARO ARANTES - SP67794

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Extrato: A¢do previdencidria em que se pleiteia a concesséo de auxilio-doenga— Filiagdo oportunista— Preexisténcia da incapacidade a impossibilitar a concessdo do beneficio— Improcedéncia ao pedido

Sentenga “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.” 0004566-20.2016.4.03.6108

Autora: Eunice Pereira de Souza
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Réu: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Vistos etc.

Trata-se de agdo de rito comum previdenciaria, ajuizada por Eunice Pereira de Souza em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, por meio da qual requer a concessdo de auxilio-doenga, desde o requerimento
administrativo em29/12/2011, bemcomo a condenagdo da parte ré ao pagamento de danos morais (indenizagdo ndo inferior a R$ 30.000,00), emrazio de indevida anotagdo pelo Perito de que néo havia comparecido a pericia,
por isso negado foi o beneficio o informado que todo o procedimento deveria ser reniciado, considerando humilhante a situagéo. Colimou por antecipagdo de tutela e Gratuidade Judiciaria.

Tutela indeferida e Gratuidade concedida, ID 23154333 - Pag 41.

Contestouo INSS, ID 23154333 - Pag. 47, alegando ndo ter sido provada incapacidade laboral, bemcomo no configurados danos morais em fungio da negativa de beneficio.

Manifestou-se o MPF pelo prosseguimento da lide, ID 23154333 - Pag. 91.

Laudo pericial produzido, ID 23154333 - Pag. 100.

Manifestagio privada e do INSS, ID 23154333 - Pag, 117 ¢ 121.

Pericia complementada, ID 23154333 - Pag 127.

Novo pedido de esclarecimento do INSS, ID 23154333 - Pag. 129.

Resposta do perito, ID 23154333 - Pag. 133.

Intimadas as partes, pontuouo INSS que a doenga é preexistente, ndo gozando a autora da condigéo de segurada ao tempo da incapacidade, ID 23154333 - Pag. 136.

Honorarios periciais requisitados, ID 23154333 - Pag, 142.

A parte privada foi instada a se posicionar sobre o “petituny”autarquico, ID 23154333 - Pag, 147.

Repisoua sua tese o polo autarquico, ID 23154333 - Pag 161.

Intimado o polo privado, quedoussilente, ID 23154333 - Pag. 165 e seguintes.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Sobre o beneficio de auxilio-doenga, dispde o art. 59, Lei8.213/91:

"Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo tinico. Ndo sera devido auxilio-doenga ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social ja portador da doenga ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ouagravamento dessa doenca ou lesao".

E assente que, para a comprovagio de eventual incapacidade ao exercicio de atividade, que garanta a subsisténcia da parte autora, & necesséria a produgiio de prova pericial.

Desta maneira, o laudo pericial deve ser elaborado de forma a propiciar as partes e ao Juiz o real conhecimento do objeto da pericia, descrevendo de forma clara e inteligivel as suas conclusdes, bem como as razdes emque se
fundamenta, tanto quanto a responder aos quesitos apresentados pelas partes e, eventualmente, do Juizo.

Dessa form, observa-se que o laudo pericial juntado aos autos forneceu os elementos suficientes para formagao da convicgdo do Magistrado a respeito da questao.
No caso concreto, 0 Médico perito constatou que a autora possui arritmia e insuficiéncia cardiaca e hipertensao arterial e pulmonar, quesito “b”, ID 23154333 - Pag. 103.

Nesta toada, indagando o IN'SS sobre se incapacidade estava presente ao tempo da implantagéo de marca-passo, em28/09/2011, respondeu o Médico: “é possivel, porque houve um periodo operatorio e pés-operatorio
que com certeza a incapacitou ao trabalho”, 1D 23154333, Pag. 133.

Cunpre registrar que 0 CNIS acostado no ID 23154333 - Pag. 152 aponta para derradeiro vinculo junto a Previdéncia Social na competéncia 11/1991, voltando a se filiar a autora e vertendo contribuicdes a partir da
competéncia 09/2011, pagamento realizado em 17/10/2011, ID 23154333 - Pag, 153.

Ora, afigura-se cristalino que o polo privado somente reiniciou o pagamento de contribuigdes a Previdéncia Social porque ja estava incapacitado para o trabalho.
E dizer, restou desanuviado a causa que a incapacidade ¢ anterior a nova filiagio autoral.

Comefeito, o polo demandante somente se “lermbrou’” da Previdéncia, vertendo contribuicdes, porque estava doente, indicando este cendrio expresso intuito de filiar-se a0 Regime de Previdéncia Social tdo-somente com o
objetivo de perceber beneficio, o que efetivamente néio encontra lastro de licitude, a luzdo sistema contributivo/solidario que a nortear a tematica.

Por sua face, como cedigo, a doenca preexistente a filiagdo a0 RGPS, ressalvado o seu agravamento apds a implementagao da caréncia prevista emlei, ndo ¢ amparada pela legislagio vigente.

Efetivamente, nos termos do paragrafo tmico do art. 59 da Lei8.213/91, “ndo sera devido auxilio-doenga ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social ja portador da doenga ou da leséo invocada como causa
para o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo”.

Nesse sentido, segue o precedente do C. TRF3 :

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXiLIO—DO}ENCA. PRELIMINAR PARCIALMENTE ACOLHIDA. SENTENCA ULTRA PETITA LIMITADA AO PEDIDO.
DOENCAPREEXISTENTE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. APELACAO DO INSS PROVIDA. SENTENCAREFORMADA. TUTELA CESSADA.

6. Considerando que a doenca incapacitante da parte teve inicio no ano de 2012 e que a parte autora verteu contribuigdes ao RGPS até 03.06.1993 e depois desse periodo, voltou a verter contribuicdes somente no periodo de
04/2012 até 06/2012, ndo cumpriua caréncia de 4 meses de contribuicdes antes do advento da incapacidade, tendo o inicio da incapacidade ocorrido no momento emque ndo havia cumprimento do periodo de caréncia.

7. Tendo a incapacidade sido fixada no ano de 2012, forgoso concluir que a parte autora jé nio se encontrava incapaz no momento em que voltou a verter contribuigdes no mesmo ano, inferior a 1/3 (umtergo) da caréneia,
perdida em 16/08/1994. Portanto, sendo a enfermidade preexistente a filiagdo da demandante ao Regime Geral de Previdéncia Social, indevido o beneficio pleiteado.

(TRF 3* Regido, 7* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5888222-10.2019.4.03.9999, Rel. Desembargador Federal TORU YAMAMOTO, julgado em27/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:31/03/2020)

De se observar que a condig@o de satide do ente particular, quando tentou adquirir qualidade de segurado, conforme o histérico apontado, por siso ja reunia o conddo de torna-lo incapaz para o trabalho.
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Aligs, de se anotar que o polo demandante reingressou no sisterma ja totalmente incapaz para o trabalho e somente contribuiu para gozar de beneficio, evidente, portanto a inabilitagdo ndo sobreveio ao ingresso, mas ja estava
estabelecida quando as contribuigdes passarama ser feitas, por este motivo nio prosperando qualquer tese de agravamento.

Portanto, o contexto dos autos revela que a parte autora procurou filiagdo quando as dificuldades inerentes ao tempo surgiram, assim o fazendo apenas sob a condigdo de contribuinte facultativo quando acometida por
enfermidade.

E dizer, "data vénia", sua filiagio deu-se de forma premeditada, pois visava a concessao de beneficio previdencidrio apés toda uma vida carente de contribuigdes.
Evidenciada, desse modo, a filiagdo oportunista da parte autora, uma vez que somente tornou a recolher contribuigdes quando ja instaurada incapacidade laboral, requerendo o beneficio previdenciario logo emseguida.

E inadmissivel, insista-se, que a pessoa passe toda a vida laborativa sem contribuir para a Previdéncia Social e, somente quando necessita do beneficio emvirtude de males, inicie o recolhimento de contribuigdes:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. PREEXISTENCIA DA INCAPACIDADE EM RELACAO A FILIAGAO TARDIA. IDADE AVANCADA. BENEFICIO INDEVIDO. REDISCUSSAO DE MATERIA JA DECIDIDA.

- Observando-se o historico de contribui¢des, constata-se que a parte autora nunca havia estado vinculada a previdéncia social.

- Quando ja idosa, aos 67 (sessenta e sete) anos de idade, e incapaz de exercer suas atividades a contento, emrazio da precaria condigdo de satide, decidiu filiar-se premeditadamente na busca da protegdo previdenciaria, mas
nesse caso ¢ indevida a concessdo.

- Comefeito, muitas pessoas permanecemtrabalhando na informalidade, semrecolheremcontribuicdes, mas quando necessitadas rapidamente buscamo socorro da previdéncia social, apos o recolhimento de umnimero minimo
de contribuigdes.

- Inviavel a concessdo de beneficio por incapacidade a quemse filia ou refilia comprecaria condigdo de satide, ja incapaz para o trabalho ouna iminéncia de assimse tornar.
- Aplica-se a presente demanda o disposto no artigo 42, § 2°, primeira parte, da Lein® 8.213/91, pois a filiagdo ocorreu quando a parte autora ja estava invalida. Incapacidade preexistente a filiagdo oportunista.
- Irrelevante ¢ o agravamento da condigdo de satide quando o segurado ja se filia invlido a previdéncia social.

- Quando a parte autora iniciou seus recolhimentos a previdéncia social, ja tinha idade avangada, esta constituindo umdos eventos (contingéncias) geradores de beneficio previdenciario, a iz da Constituicao Federal (artigo 201,
I)edaLein®8.213/91. Ocorre que, para perceber aposentadoria por idade, € preciso recolher 180 (cento e oitenta) contribuigdes (artigo 25, 11, da LB).

- A Previdéncia Social ¢ essencialmente contributiva (artigo 201, caput, da Constituicio Federal) e s6 pode conceder beneficios mediante o atendimento dos requisitos legais, sob pena de transmudar-se em Assisténcia Social,
ao arrepio da legislagdo.

- Agravo desprovido. Decisdo mantida.

(TRF 3 Regidio, NONA TURMA, AC 0004326-86.2007.4.03.6127, Rel. JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, julgado em04/11/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/11/2013)

Destarte, se a pessoa ndo atende as diretrizes, ndo fara jus a beneficio previdencidrio — ndo confindir com Assisténcia Social — o que de toda justeza, apresentando-se danosa interpretagdo distinta, vez que suportaria o caixa
previdenciario 6nus sema devida contrapartida, qual seja, o recolhimento de contribuicdes, tudo a rumar para a insubsisténcia e faléncia do sisterma — que ja é combalido, deficitario e insuficiente & demanda.

Em outro dizer, nio importa que uma pessoa esteja incapacitada para o trabalho se ndo preencher os requisitos para gozo de beneficio previdencidrio, tratando-se de questdo de legalidade, arts. 5°, 11, e 37, caput, CF,
inexistindo socorro no amitide conceito de dignidade da pessoa humana, porque o proprio Texto Constitucional estabelece regras acerca da Previdéncia Social, art. 195 e seguintes, bemassima Lei de Beneficios.

Consequentemente, nio se ha de falar emdanos morais, porquanto ndo fazjus a autora ao beneficio por incapacidade ambicionado e, ainda que assimnéo fosse, a apontada falha do IN'SS, “data venia”, ndo caracterizou nenhum
tipo de humilhagdo a autora.

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrer, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, sujeitando-se a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, no
importe de 10% sobre o valor atualizado da causa, comjuros segundo 0 Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugéo 267, CJF, observada a Justica Gratuita, por este motivo ausentes custas.

PRIL

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000253-86.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:JOAO LOPES DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Extrato: A¢do de rito comum previdenciaria— Perda de objeto em relagdo a periodos reconhecidos administrativamente— Tempo especial — Coisa julgada configurada— Extingdo terminativa

Sentenca “C”, Resolugdo 535/2006, CJF.
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Autos n.” 5000253-86.2020.4.03.6108

Autor: Jodo Lopes dos Santos

Réu: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Vistos etc.

Trata-se de acdo de rito comumprevidenciaria, ajuizada por Jodo Lopes dos Santos em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, por meio da qual requer a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
vindicando por consideragdo dos periodos 10/04/1985 a 16/05/1985, 24/11/1986 a 20/12/1986 e 12/06/1987 a 29/10/1987, que estdo regularmente anotados em CTPS, mas desconsiderados foram pelo réu, bem como
colima por reconhecimento de tempo especial para os periodos 17/08/1978 a 07/07/1980, 17/07/1980 a 18/02/1983, 24/03/1983 a 09/11/1983, 27/03/1984 a 24/12/1984, 20/08/1985 a 17/10/1986, 04/11/1987 a
01/04/1991, 03/04/1991 a 31/12/1998, 01/01/1999 a 19/01/1999 e 01/07/2002 a 05/12/2003, laborados na condigdo de cortador de cana-de-agticar e exposto a hidrocarbonetos e fosforo, akém de ser trabalho penoso.
Gratuidade Judiciaria postulada e deferida, ID 29035899.

Contestou 0 INSS, alegando, prelimnarmente, auséncia de interesse de agir relativamente aos lapsos 10/04/1985 a 16/05/1985, 24/11/1986 a 20/12/1986 ¢ 12/06/1987 a 29/10/1987, porque ja reconhecidos
administrativamente em requerimento administrativo aviado em 25/02/2014, bem como ocorréncia de coisa julgada aos demnis periodos onde se busca por tempo especial, que ja foram objeto da agdio 0000718-
80.2014.826.0333, na Comarca de Macatuba/S P, demanda julgada improcedente e transitada emjulgado. No mais, defende inexistir previsdo legal da atividade de lavrador como de carater especial, alémde o PPP ndo indicar
agente nocivo para parte dos periodos, descabendo o aproveitamento de documentos que pertencema terceiros.

Manifestou-se o MPF pelo prosseguimento da lide, ID 31857506.

Semprovas pelo INSS, ID 31928217.

Réplica, ID 32913269, pugnando por prova pericial, ID 32913269 - Pag. 29

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Desnecessaria a produgdo de prova pericial, a medida que a agdo deve ser extinta, ssmexame de mérito, diante de patente impedimento processual.

Primeiramente, perdeu objeto a demanda quanto aos periodos 10/04/1985 a 16/05/1985, 24/11/1986 a 20/12/1986 e 12/06/1987 a 29/10/1987, que posteriormente foram averbados pelo INSS, nos termos do CNIS, ID
29366863 - Pag. 3.

De sua face, a significar a coisa julgada a reiteragdo de demanda a conter, emrepeticio, os elementos essenciais da agdo, de molde a existir identidade entre os da primeira e da segunda causa, descabido o debate envolvendo a
configuragio de especialidade do tempo como lavrador, na colheita de cana-de-agucar.

Comefeito, aos autos 0000718-80.2014.826.0333, restou debatido o labor do autor come semanotacio em CTPS, ID 29366869 - Pag. 7, o que, obviamente, engloba o periodo aqui vindicado.

A agio foi julgada improcedente, porque nfo provada a exposicdo aos agentes supostamente nocivos, ID 29366869 - Pag. 45, desfecho que foi mantido pelo C. TRF-3, ID 29366872, autos transitados em julgado, ID
29366877 - Pag. 2.

Portanto, objetivamente descabida a repeti¢io de idéntica agio.
Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a nio socorrer, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, DECLARO EXTINTO o processo, nos termos do art. 485, incisos V e VI, CPC, sujeitando-se o polo autor ao pagamento de honorarios advocaticios, no
importe de 10% sobre o valor atualizado da causa, comjuros segundo o Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, observada a Justica Gratuita, por este motivo ausentes custas.

PRIL

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008264-10.2011.4.03.6108/ 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: FUNDACAO PARA O ESTUDO E TRATAM.DAS DEFOR CRANIOFACIAIS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARIOVALDO DE PAULA CAMPOS NETO - SP92169, CLAUDIA BERBERT CAMPOS - SP96316

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Intimagdo para as partes sobre a minuta de RPV expedida, doc ID 37456256, pelo prazo de cinco dias, conforme despacho ID 33593985.

BAURU, 24 de agosto de 2020.
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tel:500025386

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001259-65.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: SILVIO MARCOS CAMARGO, GUILHERME BERTASSO SANTANNA

Advogado do(a) REU: YAN LIVIO NASCIMENTO - SP424122
DESPACHO

Abra-se vistaao MPF para que se manifeste: 1) sobre a prelimnar ofertada na resposta a acusagio; 2) pericia grafotécnica emrelago a assinatura do Réu emconfronto coma contida no contrato de locagéo; 3) viabilidade de
colaboragdo premiada como Réu Guilherme; e 4) pedido de liberdade, com fulcro no artigo 315, § 2° do CPP.

Semprejuizo, fica o MPF intimado a oferecer novos enderegos para a citagdo do Corréu Silvio, ja que ndo fora encontrado nos diversos enderegos ofertados, sendo ja sido citado por edital, manifestando-se sobre a
possibilidade de desmembramento do feito.

Prazo: cinco dias.

Fica a Defesa intimada a juntar o boletimde ocorréncia que citou na resposta a acusagéo, mas ndo foi juntado.
Apos amanifestagido do MPF, dé-se ciéncia a Defesa e, apos, conclusos.

Publique-se.

BAURU, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004315-41.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOSE PADILHA
Advogados do(a) AUTOR: DANIEL SAMPAIO BERTONE - SP307253, LUIS ENRIQUE MARCHIONI - SP130696

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Certiddo ID 33399844: intime-se a parte autora para regularizar a digitalizagao do autos.

BAURU, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002065-66.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ADALTO LEME DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ - SP100967
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, considerando que o autor trabalha como motorista de caminhéio, bemassimo teor dos documentos juntados - ID 37336024.
A parte autora informou nfo ter interesse na designagio de audiéncia preliminar de tentativa de conciliagdo.
O INSS apresentou oficio, arquivado em Secretaria, onde expressamente pediua incidéncia do art. 334, § 4°, inciso 11, do CPC, emcasos como o presente feito.
Assimsendo, deixo de designar audiéncia de conciliagio, prevista no art. 334, do CPC, comfundamento no art. 334, § 4°, inciso I, do CPC.
Cite-se.
Arguidas preliminares ou juntados documentos coma contestagdo, intime-se a parte autora para que se manifeste emréplica, se quiser, no prazo legal (15 dias)
Semprejuizo, na mesma oportunidade, deverdo as partes ser intimadas para que especifiquemprovas que pretendam produzir, justificadamente, sob pena de indeferimento, tambémno prazo de 15 dias.

Emseguida, conclusos para decisdo saneadora ou, se o caso, sentenga.

BAURU, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003628-79.2003.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: ROBERTO ANTONIO FAUSTINO BRANQUINHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO ARANDA - SP100030

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

1D 33287740.....intimem+se aos contendores, para que se manifestem, pelo prazo de até cinco dias cada um(acerca da manifestagdo da Contadoria).

BAURU, 24 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002047-16.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: PARQUE BELA EUROPA
Advogado do(a) EXEQUENTE:NATALIA ZAMARO DA SILVA - SP253402

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emanalise de pedido de levantamento de numerario.

Trata-se de execugo de titulo extrajudicial, ajuizada por PARQUE BELA EUROPA, inicialmente em face WILSON RICARDO SIMOES DE SOUZA, objetivando o recebimento de RS 1.448,28
(mil, quatrocentos e quarenta e oito reais e vinte ¢ oito centavos), relativos a despesas condominiais emaberto, referente ao apto 104, do bloco 11 (matricula 121.084, do 1° Oficial de Registro de Imoveis de Baurw/SP, Doc. Id
9861136 - Pag. 54.

O feito foi, originariamente, proposto perante a e. 1* Vara Civel da Comarca de Baurw/SP.

Citado, Doc. Id Num 9861136 — Pag. 82, o executado no efetuou o pagamento nemtampouco opds embargos a execugdo, Doc. 1d 9861136 - Pag. 84.

Na decisdo do Doc. Id 9861136 - Pag 105, foi constatado que a propriedade imobiliaria ja havia sido consolidada pela Caixa Econémica Federal - CEF.

Requereu o credor a intimagéo da CEF, alegando trata-se de obrigagdo propter rem, Doc. 1d 9861136 - Pag, 107.

Por conseguinte, declinou da competéncia o juizo estadual, Doc. Id 9861136 - Pag, 108.

Vieramos autos redistribuidos.

Determinada a citagio, Doc. Id 11778436, a CEF compareceu ao feito, em 16/11/2018, asseverando estar juntando guia de depdsito para garantir a execugdo, nos termos do art. 829, §1° c.c. art. 835, 1,
ambos do CPC, Doc. 1d 12372112 - Pag, 1.
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Guia acostada no Doc. 1d 21040532, no valor de RS 1.448,28, depositado na CEF, ag. 3965, conta 18609-2.
No Doc. 1d 21366842, a CEF informou que o imdvel havia sido arrematado emleilio realizado em 14/08/2018.

No Doc. 1d 29117435 - Pag 1, a exequente requer o levantamento da importancia depositada no Doc. Id 21040532, a fim de amortizar a divida. Pugnou também pela inclusdo do arrematante na presente
execucdo, alegando se tratar de divida “propter rem”.

E asintese do necessério.
Fundamento e decido.

Mesimo apos a alienagio do imovel emleilio, a CEF compareceu ao feito, em 16/11/2018, asseverando estar juntando guia de depdsito para garantir a execugdo, nos termos do art. 829, §1° c.c. art. 835, 1,
ambos do CPC.

Nao ha noticia no feito de oposi¢do de embargos a execugao.
Assim, de se deferir o levantamento do montante depositado, devidamente atualizado, para amortizagdo do débito.

Isso, posto, DEFIRO o pleito formulado pelo exequente PARQUE BELA EUROPA, de levantamento, a seu favor, do montante depositado pela CEF, na ag. 3965, conta 18609-2, conforme guia
acostada no Doc. Id 21040532, no valor de RS 1.448,28, devidamente atualizado.

Para mior agilidade, copia desta determinagiio poderé servir de OFICIO a Gerente do PAB, que devera comunicar o juizo, quando de seu cumprimento.
Apbs o levantamento do valor, devera o exequente manifestar-se acerca da satisfatividade de seu crédito.

O pedido de inclusio de ANDERSON FERREIRA ALBUQUERQUE 1o polo devedor sera oportunamente apreciado.

Intimemse e cumpra-se, da forma mais expedita, de preferéncia, por meio eletrénico.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1 VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000547-26.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARCELO GAZAROLI
Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO PALERMO FILHO - SP245663, VANESSA EMER PALERMO PUCCI - SP356578

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Mantenho o indeferimento de pericia direta na empresa Calgados Rucolli Ltda, tendo em vista que a referida empresa apresentou, conforme documentos de ID n.°s 36925906/910/914, laudos técnicos
referente a periodo mais contemporaneo daquele exercido pelo autor na referida empresa.

Int.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/ FRANCA /5001511-19.2020.4.03.6113
AUTOR: RONALDO CABRALDE MORAIS
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestense as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Int.
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Franca, 21 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000274-47.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:DJALMA GOMES DE BRITO
Advogado do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO DE ANDRADE MELO - SP343371

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Tendo emvista o teor da decis@o proferida emAgravo de Instrumento (ID n.° 37370216), determino o prosseguimento da tramitagdo do feito.
A parte autora requereu por meio da petigdo de ID n.° 32810064 a produgdo de prova pericial para comprovar que exerceuatividades de pedreiro na empresa EMDEF emcondicdes especiais de trabalho.

Indefiro o requerimento formulado pela parte autora na referida peticéo para realizagdo de pericia direta emempresa que se encontra ematividade, tendo em vista que ¢ dever da parte anexar a documentagdo
pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Entretanto, verifico que os documentos pertinentes aos periodos laborados pelo autor na empresa ematividade ja se encontramencartados aos autos.
Portanto, ndo ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa
Intiment-se as parte para apresentagdo de alegagdes finais, no prazo de 15 dias.

Int.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001621-18.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca

AUTOR: CELIAAPARECIDA FALEIROS

Advogados do(a) AUTOR:JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Ultimos parigrafos da decisdo de ID n. 35865389:
Dé-se vista a autora para que se manifeste emréplica no prazo de 15 (quinze) dias.

Nos prazos respectivos de contestagdo e réplica, determino que as partes especifiquem desde logo as provas que pretendam produzir, justificando-as, sob pena de indeferimento. Havendo necessidade de
prova testemunhal, deverdo desde logo arrolar as testenunhas, indicando a pertinéncia de cada uma delas, sob pena de indeferimento.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5001808-26.2020.4.03.6113

AUTOR: MARIA FATIMA SILVAALBUQUERQUE

Advogados do(a) AUTOR: DANILO XAVIER MOREIRAALVES - RJ184895, MAURICIO JOSE MOREIRAALVES -RJ1415-B

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia & absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecao Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistem Pje, por correio eletrnico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistena por incompeténcia deste Juizo.

Int.
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Franca, 18 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) /5000160-11.2020.4.03.6113
AUTOR: GILBERTO JOSE DEARAUJO
Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Naio ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingem-se em saber quais as fngdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fngdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a saude ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.
Defiro a realizagéo da prova pericial por similaridade nas empresas Alfredo Lopes de Azevedo Filho & Cia, Indistria de Calcados Calce Cley Ltda, JF Chagas Calcados Ltda, Industria de
Calgados Macdon Ltda, José Verissimo Alves, Alita Calgcados Ltda, GRF Indistria e Comércio de Calgados Ltda ME, Indistria de Cal¢ados Veronello Ltda, M DE M Leite Franca ME e Hanna How

Devera a perita judicial, no desempenho de sua fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragdo dos fatos, ouvindo testenunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Cddigo de Processo Civil

Para a realizagdo da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimag&o, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletrénico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como

paradigma.

Ficamas empresas paradigimas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e estd autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagéo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cédigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fungdo periciada.

A perita devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° ¢ 474, do Codigo de Processo Civil

Umn vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagio da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugdo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestacdo das partes acerca do laudo pericial, niio havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagio de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentago pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Portanto, nfio ¢ cabivel a realizagio de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove a inatividade de todas as outras empresas que serdo objetos da pericia indireta, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo da
prova.

Concedo, ainda, o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagao das atividades exercidas em condigdes nocivas a satde do trabalhador, seja emempresas ativas
ounativas.

Deixo ressaltado que cabera a parte diligenciar junto aos empregadores para sanar eventual irregularidade constante nos documentos apresentados para o fim de comprovar a exposicdo aos agentes nocivos
durante a jornada de trabalho, para que atendamos requisitos previstos na legislagdo de regéncia.

Fica consignado, ainda, que somente na hipotese de ter sido comprovada a negativa do empregador de corrigir tais inconsisténcias € que sera apreciada a necessidade de ser periciado o referido ambiente de
trabalho, semprejuizo da apuragdo da responsabilidade do empregador pela inobservéncia desta obrigagdo legal.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condigdes prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testermunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protecio individual? Emcaso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?
e) As maquinas emuso na empresa examinada s30 as mesmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?
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2 Quando foi feita a tiltima alteragao de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 14 de agosto de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001858-86.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:POSTO LAGO AZULDE FRANCALTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA APARECIDA SENE PIOLA DE RESENDE - SP258125

DESPACHO
1. Nos termos dos artigos 22, 23 e 24 da Lein® 6.830/80, designo leildo dos seguintes bens:
(1) veiculo Fiat/Uno Mille EP, ano/modelo 1996, placa BUE 5358;
(2) uma motocicleta Honda CG 125 Titan, ano/modelo 1996/1997, placa BSB 4801;
(3) uma motocicleta Honda CG 125 Titan, ano/modelo 2001/2002, placa DEK 7812; ¢
(4) uma motocicleta Honda CG 125 Titan, ano/modelo 2001/2002, placa CW'Y 7998; todos de propriedade da empresa executada.

Nos termos do artigo 880 e seguintes, do Cddigo de Processo Civil, e Resolugdo n° 241, de 13/07/2016, do Conselho Nacional de Justiga, nomeio como leiloeiro piblico o Sr. Marcos Roberto Torres
(CPF 159.954.488-11, Matricula Oficial JUCESP 1° 633, Matricula Rural FAESP 1n° 278), cadastrado junto a Central de Hastas Piblicas da Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Os leildes serdo precedidos de edital e serd realizado na form eletronica. Assim, somente lances virtuais serdo recebidos pelos interessados, os quais serdo ofertados no sife www.3torresleiloes.combr, no qual
as informagdes para fins de cadastro prévio dos licitantes poderdo ser obtidas. Nao haverd leilio presencial.

O primeiro keildo tera inicio no dia 10/11/2020 (terga-feira), as 14 horas, encerrando-se no dia 17/11/2020 (terga-feira), tambémas 14 horas. Neste primeiro periodo, ja serdo aceitos lances inferiores ao valor
da avaliagdo dos bens, observando-se o pre¢o minimo que sera fixado emedital.

Nao havendo arrematagio neste primeiro periodo, novo leilio seré realizado, comabertura em04/02/2021 (quinta-feira), as 14 horas, e encerramento no dia 11/02/2021 (quinta-feira), as 14 horas.

Importante registrar que os keildes acima designados sdo independentes, ou seja, ndo havendo arrematag@o, ja pelo prego minimo fixado pelo Juizo emedital, no primeiro periodo designado, proceder-se-a a
nova publicagdo do edital e realizacdo do segundo leildo, aceitando-se lances, novamente pelo prego minimo.

Ainda, o lance minimo (ou pre¢o minimo) para cada umdos lotes sera fixado individualmente no edital a ser oportunamente publicado por este Juizo.
Fixo a comissao do leiloeiro no percentual de 5% (cinco por cento) do valor da arrematagio (art. 880, § 1° e 884, paragrafo tnico, ambos do Codigo de Processo Civil).
Desnecessaria a reavaliagao do bem, considerando a recente constatagio e avaliagdo nestes autos.

2. Intime-se a parte executada por meio de seu defensor constituido (artigo 889, inciso I, do Cddigo de Processo Civil). Por forca dos artigos 22, paragrafo 2° e 24, inciso 11, da LEF, a exequente devera ser
intimada pessoalmente.

3. Regularize a Secretaria a penhora incidentes sobre os veiculos coma anota¢ao das mesmas junto ao sisterma Renajud.
4. Solicite-se junto a Ciretran de Franca- SP, informagdes acerca dos bloqueios administrativos incidentes sobre o veiculo CG 125 Titan, placa DEK 7812.

Em atengdo aos principios da instrumentalidade e da eficiéncia processual (artigos 8°e 188, do CPC), poderda a serventia se valer dos meios eletronicos disponiveis (Webservice, Renajud, Arisp,
etc.) para as devidas intimagdes. Ainda, copia deste servird de Oficio para as comunicagdes e intimagdes que se fizerem necessdrias (artigo 889, do Cédigo de Processo Civil).

Cumpra-se. Int.

Franca, 14 de agosto de 2020.

Observagdo:
Intimagdes do artigo 889 e incisos, do Codigo de Processo Civil:
1. Ao Juizo da 3 Vara Civel da Comarca de Franca-SP, para instrugdo nos autos 1000763-22.2016;
2. A este Juizo da 1 Vara Federal de Franca-SP, para instrugdo nos autos 0001623-54.2012.403.6113 e autos 5000081-66.2019.403.6113;

3. Ao Juizo da 3“Vara Federal da Comarca de Franca-SP, para instrugdo nos autos 5001998-57.2018.403.6113.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013130-61.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDNAMONTEIRO
Advogado do(a) AUTOR: CAMILA TERRA RODRIGUES DE OLIVEIRA - PR96493

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

A Terceira Segdo do Tribunal Regional Federal da 3.* Regido (TRF3) admitiu, por unanimidade, no dia 12/12, o Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) n.° 5022820-39.2019.4.03.0000,
instaurado pelo Instituto Nacional do Seguro Social (IN'SS), para a readequacio dos beneficios previdencidrios concedidos antes da promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988 (CF/88) aos tetos instituidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 ¢ 43/2003.

A autarquia federal solicitou que fossem fixadas as seguintes teses juridicas emprecedente de observancia obrigatdria: “a) para os beneficios concedidos antes da promulgacio da Constituicio Federal de 1988
¢ vedada a utilizagio do RE 546.354-SE para fins de alteragdo do ‘menor valor teto” ou, mais amplamente, de qualquer alteragdo da metodologia de clculo do valor do beneficio; b) considerando a auséncia de limites temporais
emrelagdo ao decidido no RE 546.354-SE, tal readequag@o aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 ¢ 41/03 depende da demonstragao, na fase de conhecimento, que ocorreu limitagio do beneficio
a90% do ‘muaior valor teto’, sob pena de improcedéncia da demanda”.

Pois bem.

Asituagdo fatica delineada nos autos remete as hipoteses de readequagio dos beneficios previdenciarios concedidos antes da promulgagio da Constituigdo Federal de 1988 (CF/88) aos tetos instituidos pelas
Emendas Constitucionais 20/1998 e 43/2003.

Por tal razio, impde-se a suspensdo do feito, conforme determinagdo emanada do E. TREF, justificada pela instauragdo de IRDR, com determinagio de suspensdo dos processos que tratem sobre o tema
proposto (artigo 982, inciso I, do CPC/2015).

Ante 0 exposto, determino a suspensio do processo, nos termos do artigo 982, inciso I, do CPC/2015, até ulterior decisio.

Por outro lado, observo que a Primeira Segdo do STJ determinou a suspensdo dos processos cuja controvérsia verse sobre a “Possibilidade do reconhecimento da legitimidade ativa "ad causam” de
pensionistas e sucessores para, em ordem de preferéncia, propor, em nome préprio, a falta de requerimento do segurado em vida, agdo revisional da aposentadoria do "de cujus”, com o objetivo de redefinir a renda
mensal da pensdo por morte - quando existente -, e, por conseguinte, receber; alem das diferengas resultantes do recdlculo do eventual pensionamento, os valores devidos e ndo pagos pela Administragdo ao
instituidor quando vivo, referentes a readequagdo do beneficio origindrio, a teor do disposto no art. 112 da Lei n. 8.213/1991.” (Tema 1057 STJ REsp n. 1.856.969/RJ, REsp n. 1.856.967/ES e REsp n.
1.856.968/ES)

Assim, considerando que na presente demanda a autora pleiteia a revisdo da aposentadoria do "de cujus", como objetivo de redefinir a renda mensal da pensao por morte, e, por conseguinte, receber, alémdas
diferengas resultantes do recalculo do eventual pensionamento, os valores devidos e ndo pagos pela Administragdo ao instituidor quando vivo e atendendo, pois, ao decidido pela Primeira Se¢do do STJ, determino a
suspensdo da presente acdo até ulterior deliberaciio.

Int.

FRANCA, 19 de agosto de 2020.

2*VARA DE FRANCA

MONITORIA (40) N° 5003375-29.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, TATIANE RODRIGUES DE MELO - SP420369-B

REU:MARCIALEMOS E FILHOS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, MARCIAMARIA LEMOS, FRANCELIALEMOS CAMPOS, GUSTAVO LEMOS CAMPOS

Advogado do(a) REU: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240
Advogado do(a) REU: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240
Advogado do(a) REU: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240
Advogado do(a) REU: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240

DESPACHO

Intime-se a parte requerente/CEF para responder aos embargos opostos pelo requerido/embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 5° do art. 702 do CPC.
Int.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003285-19.2013.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA CONCEICAO CASTILHANO
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA DE OLIVEIRA SCAPIM VOLPE - SP224951, CARLOS ALBERTO FERNANDES - SP61447

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  117/2293



Ciéncia as partes do retorno dos autos, digitalizados, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Dé-se vista a parte autora para que requeria o que for do seu interesse para prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apresentado calculo de valores ematraso, intime-se 0 INSS para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535, do Cddigo de Processo Civil, promovendo a secretaria,
na oportunidade, a alteragio da classe judicial do processo para “Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica”.

Decorrido o prazo embranco, ao arquivo, combaixa findo.

Cunpra-se. Int.
FRANCA, 21 de agosto de 2020.
13°SUBSECAO JUDICIARIA
2°VARA FEDERAL DE FRANCA
5001385-37.2018.4.03.6113

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)
EXEQUENTE: VAMOS MAQUINAS E EQUIPAMENTOS S.A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE REGO - SP165345

SUCEDIDO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Certiddo de inteiro teor expedida. O documento pode ser impresso e conferida sua autenticidade pelo interessado através do site https://web3.rf3.jus.br/certidaointeiroteor/, utilizando o nimero da certidio: 2020.0000001080
¢ 0 codigo de seguranca F279E3COF5D806555D015453051C236F666D53B1, pelo prazo de 60 dias. Unm via tambémsegue emanexo.

Franca/SP, 21 de agosto de 2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001623-85.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MAGAZINE LUIZA S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
TANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERALDE FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido liminar, emsede de mandado de seguranga, através do qual busca a parte impetrante ordemjudicial que autorize a impetrante (matriz e filiais) a promover o recolhimento da contribuigao social
devida a terceiros (SEBRAE, INCRA, SENAC, SESC e saldrio-educagdo), com observéincia do valor limitado a vinte saldrios minimos, determinando a autoridade impetrada que se abstenha de praticar quaisquer atos
punitivos contra impetrante decorrentes do néio recolhimento das referidas contribuicdes sobre a folha de pagamento.

Afirma a impetrante que no exercicio de suas atividades esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros, cuja base de calculo consiste na folha de salarios, ou seja, a totalidade das
remuneragdes pagas ou creditadas aos segurados empregados e trabalhadores avulso. Sustenta que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece expressamente o limite do salario-de-contribuigdo em20 (vinte) vezes o maior salirio
minimo vigente no Pais, limite esse estendido as contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros.

Alega que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 alterou o limite da base de calculo apenas para a contribuigdo previdenciaria patronal, restando mantido emrelagdo as contribuigdes parafiscais arrecadadas por
conta de terceiros, permanecendo vigente. Defende que houve revogagio expressa apenas do caput do artigo 4°, da Lein® 6.950/1981, por se tratar de uma derrogag@o ou revogagao parcial, afirmando que a revogagdo do
caput ndo implica emrevogaco, por arrastamento, de seus paragrafos, incisos ou alineas, emrazio da autonomia entre as disposicdes.

Ao final, postula a restituicio ou compensagdo dos valores recolhidos indevidamente desde julho de 2015, corrigidos pela SELIC.
Inicial acompanhada de documentos.
Houve apontamento de eventual prevencéo comos feitos n® 5002471-43.2018.4.03.6113, 5001525-03.2020.4.03.6113 e 00011735-68.2005.4.03.6100 (Id 35792390).

Instada, a impetrante manifestou-se sobre as prevengdes apontadas, a ilegitimidade das entidades terceiras para figuraremno polo passivo do presente feito e promoveu a juntada de documentos (Id 36980933-
36984052).

E o relatério. Decido.
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Afasto as prevengdes apontadas com os processos n° 5002471-43.2018.4.03.6113, 5001525-03.2020.4.03.6113 e 00011735-68.2005.4.03.6100, tendo em vista a divergéncia de objetos, conforme se
verifica pelos documentos juntados pela impetrante.

Inicialmente, registro que consoante ja mencionado no despacho de Id 35855277 os terceiros ou findos destinatérios das contribuicdes sociais ndo detém legitimidade para figuraremno polo passivo das agdes
que versemsobre instituicao, arrecadagdo e repasse de contribuicdes a terceiros, mormente considerando que a relago juridico-tributaria se encontra restrita aos interesses da Unido e do contribuinte.

E cedico que, como advento da Lein® 11.457/2007, restou transferida para a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional a representagdo judicial e extrajudicial referente aos créditos relativos as contribuicdes
sociais e de terceiros, a teor dos arts. 2°, 3°, 16°, § 1°e 3°, inciso I, da Lei 11.457/2007.

De outra parte, malgrado a prévia e expressa determinagdo constitucional, restou consignado na novel legislagdo que a inscrigdo na divida ativa da Unido das contribuicdes devidas a terceiros (findos ou
entidades) ndo altera a destinagdo final do produto da respectiva arrecadagdo (art. 16, § 7°).

No caso vertente, ¢ indiscutivel que a capacidade tributaria ativa € da Unido, competindo a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo e a cobranca das contribuigdes destinadas a terceiros para os
quais é revertido o produto da arrecadago tributaria, de modo que se infere pela auséncia de relagdo juridica material entre a impetrante e os demais litisconsortes passivos apontados na inicial.

Nesse sentido, o entendimento jurisprudencial emcaso analogo ao dos autos:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTAR}OA EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS AUTONOMOS.
DESTINAGAO DO PRODUTO. SUBVENGAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributaria e aquele a quem ¢ atribuido o produto da arrecadag@o de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributaria ativa, €m, em
principio, legitimidade passiva ad causampara as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagio juridico-tributria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadag@o do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a umterceiro, hd espécie de subvengao.
4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo emque se apoia a relagdo de direito material invocada na aggo pela parte autora.

5. Hipdtese emque ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais autonomos para constaremno polo passivo de agdes judiciais emque sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unizio Federal e nas quais se discutema relagao
Jjuridico-tributaria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatarios de subvengdo econdmica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causamdo SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.

(STJ, Embargos de Divergénciaem REsp n° 1.619.954/SC, Primeira Segéo, Relator Ministro Gurgel de Faria, Decisdo: 10.04.2019).

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIRAS ENTIDADES. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS
ENTIDADES PARA INTEGRAR A LIDE AVISO PREVIO INDENIZADO. férias indenizadas. férias gozadas. nos primeiros quinze dias do afastamento do trabalho em razio de doenga ou acidente. tergo
constitucional e adicional de transferéncia. COMPENSACAO. - A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unido Federal, ja que a questiio, nos autos, reside na incidéncia de contribuicio sobre
parcelas da remuneracio, tendo como base de caleulo o inciso I, art. 22, da Lein® 8.212/91. - As entidades terceiras, as quais se destinamos recursos arrecadados possuemmero interesse econdmico, ndo juridico. - As verbas
pagas pelo empregador aos empregados a titulo de aviso prévio indenizado, nos primeiros quinze dias do afastamento do trabalho em razio de doenga ou acidente, férias indenizadas e um tergo constitucional de férias nio
constituem base de célculo de contribuigdes previdenciarias, posto que tais verbas nfio possuem natureza remuneratdria mas indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte. - E devida a contribuigio sobre o adicional de
transferéncia e férias gozadas. Entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba. - Remessa oficial e apelagdo da Unifio parcialmente providas. - Apelagio da impetrante parcialmente provida. -
Preliminar de ilegitimidade passiva do SEBRAE acolhida. - Apelagdo do SESC e SENAC desprovidas. (TRF3, ApReeNec 329608, Segunda Turma, Relator(a) Desembargador Federal Souza Ribeiro, e-DJF3 Judicial 1
DATA: 14/06/2018).

Portanto, os terceiros ou fundos destinatarios das contribuigdes sociais arrecadadas ndo detém legitimidade para figurarem no polo passivo do presente feito, haja vista possuirem apenas interesse econdmico,
sendo carecedores de interesse juridico.

Por ocasido da apreciagio de medida liminar, cabe realizar apenas a analise perfinctoria da questdo posta, ja que a cogni¢do exauriente ficara diferida para quando da apreciagdo da seguranca.

Nos termos do inciso 111 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009, o juiz podera determinar a suspensdo do ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da medida.

Inpde-se a presenca, portanto, de elementos suficientemente fortes que possibilitem a formagdo de convicgdo da probabilidade de existéneia do direito alegado pelo impetrante, alémdo risco de ineficacia da
decisdo se concedida somente ao final. E comenfoque nesses particulares aspectos, portanto, que o pedido de medida liminar deve ser analisado.

No caso emtela, ndo vislumbro a necessidade premente apontada pela parte impetrante de se ver suspensa a exigbilidade da contribuigao social devida a terceiros, na parte excedente ao limite de vinte salarios
minimos para apuragdo da base de calculo, com fundamento na alterag@o legislativa promovida em 1986, ha mais de trinta e quatro anos, através do Decreto-Lein®2.318/1986.

Argumenta que o citado Decreto- Lei ndo teria revogado o artigo 4° da Lein® 6.950/1981, mantendo-se em vigor o limite méximo do salario de contribuicio estabelecido no paragrafo tmico para as contribuicdes
parafiscais arrecadas por conta de terceiros. Contudo, consigno que os requisitos necessarios para concessdo da medida liminar sdo cumulativos.

Desse modo, entendo razoavel se aguardar o estabelecimento do contraditorio para apreciagio definitiva, emsentenga, do pleito pretendido, mormente considerando o tramite célere do mandado de seguranga.
Por tais razdes, ndo verifico o fundamento relevante, para concessdo da medida pleiteada.

Isso posto, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade para que preste as informagdes, no prazo legal.

Nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, dé-se ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada.

Semprejuizo, promova a Secretaria a retificagio do polo passivo, nos termos da findamentacio expendida, promovendo-se a exclusdo do FNDE, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE.

Apds a vinda das informacdes, abra-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal.

Emseguida, venhamconclusos para sentenca.

Em atengio aos principios da instrumentalidade e eficiéncia processual (artigos 8° e 188, do Codigo de Processo Civil) e a Recomendaggo n° 11 do CNJ, vias desta decisdo servira de MANDADO. Os
documentos poderdo acessados pelo seguinte link: httpz/web.trf3.jus.br/anexos/download/131694FF B3.

Intimense.

FRANCA, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001035-49.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE LUCIANO MOREIRA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA APARECIDA SENE PIOLA DE RESENDE - SP258125
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditorio, néo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual.
Deixo de acolher a preliminar de falta de interesse de agir arguida pelo réu.

Alega 0 INSS a auséncia de indeferimento administrativo atual, ao argumento de que houve decurso de grande lapso temporal entre o indeferimento administrativo em 05/2016 e o ajuizamento da demanda em
05/2018 e que o autor promove a juntada de procedimento administrativo ilegivel e sem PPP/LTC AT para comprovagio da atividade especial, dando causa ao indeferimento forgado.

Entretanto, embora considere necessaria a existéncia de pretensdo resistida, esta, no caso, restou caracterizada pela apresentagio contestagio enfrentando o mérito do pedido, competindo ressaltar que a questao
acerca da data de inicio de eventual beneficio concedido, caso haja condenag@o, sera analisada no momento da prolagdo da sentenga, por dizer respeito ao mérito.

Nao havendo mais questdes processuais pendentes para seremresolvidas (art. 357, I, do CPC), passo a tratar da atividade probatoria.
Assim, declaro o feito saneado.
Passo a apreciar os pedidos de prova pericial e testemunhal formulados pela parte autora.

A prova oral ndo € meio habil a comprovar o trabalho especial, considerando que as testemunhas ndo possuem conhecimento técnico para a finalidade pretendida, ficando indeferida a produgéo de prova
testermunhal.

No tocante a prova pericial, emsua manifestaco id. 29911338), em cumprimento a decisdo id. 2903871, o autor reitera a produgéo de prova pericial por similaridade na empresas que encerramsuas atividades,
por ndo ter condigdes de obter as informagdes/documentos pertinentes. Emralagdo as empresas H. Rocha S/A e Vegas S/A (atual Vulcabras), alega que foi anexado documentos dos periodos laborados.

Quanto as empresas ativas emque laborou como vendedor/motorista, argumenta que anexounos autos todos os PPP’s, que comprovama exposi¢ao a agentes nocivos.

Esclarece, por fim, que as atividades desenvolvidas como contribuinte individual séo relativas ao comércio e néo vendedor externo.

Pois bem, emrelagdo as empresas que se encontram ematividade, tenho que a comprovago do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, ¢ feita
mediante a apresentacio de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdencidrio)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s) empregador(es), referentes a

todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum, sendo desnecessaria a realizagio de pericia nas empresas em funcionamento.

Portanto, desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas em funcionamento, sendo 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a
obtencdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdenciaria.

Analisando a documentagdo carreada aos autos, verifico que o autor deixou de trazer os documentos (PPP/laudos técnicos) das atividades exercidas a partir de 20/05/2011 até a DER (04/05/2016) e ndo
comprovou que a(s) empresa(s) emque laborou esta(3o) se negando a fornecer os documentos, conforme item“3” da decisdo id. 29038715.

Assim, faculto ao autor, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arcar como dnus da prova e precluso desta, trazer o(s) PPP(s) e/ou Laudo(s) Técnico(s) das condicdes ambientais do trabalho, a serem
fomecidos pelas empresas em que laborou no mencionado periodo, salientando que, em conformidade com o artigo 58, da Lein® 8.213/91, os formulédrios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de
condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de seguranga do trabalho.

Fica a parte autora autorizada a valer-se de copia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado a empregadora, a qual temo dever juridico de elaborar e manter laudo técnico atualizado
comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho e perfil profissiografico das atividades desenvolvidas pelo trabalhador, devendo fornecer-lhe copia auténtica desse documento, nos termos do § 4°, do art.
58,daLein°8.213/91.

Os docummentos fornecidos pelas demmais empresas ativas ou inativas serdo analisados e apreciados por ocasidio da prolagio da sentenca.

Quanto aos periodos laborados em empresas que ndo mais estdo em fincionamento e que tenham encerrado suas atividades sem fornecimento de documentos a parte autora, ou que tenham fornecido sema
observancia das formalidades legais, fica deferida a pericia indireta.

Designo o perito judicial IOAO BARBOSA, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia indireta, a fim de verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condi¢des especiais, nas seguintes empresas/periodos:

1. Calgados Martiniano S/A - 23/02/1973 a 04/10/1974;

2. José Carlos Bisanha - 02/01/1976 a 01/04/1977,

3. H. Rocha S/A - 01/06/1977 a 28/10/1980;

4. CIA de calgados Palermo - 03/11/1980 a 07/04/1981.

Quanto a(s) empresa(s)a ser(em) utilizada(s)como paradigma(s), ressalto que ficara a cargo do proprio perito a escolha da(s) empresa(s) a ser(em) periciada(s).

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizago da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletrénico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o(a) autor(a) ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranca que
o oficio desempenhado pela parte autora e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada nio fornecer a documentagdo pertinente a comprovagéo da atividade especial (o
6nus de obter tal documentag@o incurmbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagao da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Em caso de exposi¢ao do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, ndo sendo possivel a adogao de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo poderé fazer uso de dados obtidos ha muis de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
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12 —Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorérios definitivos serdo fixados na sentenga, tendo emvista que somente

ap0ds a entrega do laudo pericial podera este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majorago.

Faculto as partes, caso ainda ndo tenham feito, a apresentagdo de quesitos e indicagéo de assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apbs a entrega do laudo, intimem-se as partes para manifestagio e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo de

Processo Civil
Intimense.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003356-84.2014.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:MARCOS VITORIANO DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se o autor (exequente) sobre a impugnagao e documentos apresentados pelo executado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

FRANCA, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001036-63.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: DEVANDAIR BATISTADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a preliminar da contestagao apresentada pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, digamas partes se témoutras provas a produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, eventuais provas documentais remanescentes,
sob pena de preclusdo. Em caso de requerimento de prova pericial, apresentem seus quesitos e indiquem seus assistentes técnicos, delimitando as empresas em que a prova pericial sera realizada, fornecendo seus enderegos

atuais e justificando a necessidade da realizagao da prova (direta e indireta).
Intimemse.

FRANCA, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001834-24.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:DOUGLAS VINICIUS DIAS, MARIANA LEMOS RIBEIRO DE LIMA DIAS
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Advogados do(a) AUTOR: RENATA CRISTINA FARIA OLIVER - SP425010, SAULO HENRIQUE FARIA OLIVER - SP300550, LUCAS BIANCHI JUNIOR - SP321959, PAULO ROBERTO
FARIA OLIVER - SP340158
Advogados do(a) AUTOR: RENATA CRISTINA FARIA OLIVER - SP425010, SAULO HENRIQUE FARIA OLIVER - SP300550, LUCAS BIANCHI JUNIOR - SP321959, PAULO ROBERTO
FARIAOLIVER - SP340158

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Concedo o prazo de quinze (15) dias para que a parte autora justifique o valor atribuido a causa, que devera corresponder ao proveito econdmico pretendido coma presente demanda, apresentado planilha
descritiva do calculo realizado.

Coma resposta, venhamos autos conclusos.

FRANCA, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006164-05.2009.4.03.6318 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DEVAIR AUGUSTO DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIO LAMARTINE PEIXOTO - SP28091, ROBERTO HENRIQUE MOREIRA - SP61363, GUILHERME HENRIQUE PEIXOTO MOREIRA - SP288251

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se o autor (exequente) sobre a impugnago e documentos apresentados pelo executado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

FRANCA, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001022-79.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANTONIO MANOELOSETE
Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME HENRIQUE BARBOSAFIDELIS - SP209097

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestaco e documentos apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesno prazo, digam as partes se tém outras provas a produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, as eventuais provas documentais
remanescentes, sob pena de preclusdo.

Intime-se.

FRANCA, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001828-17.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  122/2293



AUTOR: VALDINEI MARCELINO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE MIGUELALBERTO DEARAUJO - SP305782

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

A parte autora ajuizou a presente agdo, objetivando, emsede de tutela de urgéncia, a imediata implantagéo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou auxilio doenga.

Narra a parte autora ter soffido acidente de trabalho em 24/04/2013, sendo-Ihe concedido auxilio acidente até 24/04/2013, quando teve seu beneficio cessado. Aduz ter voltado ao trabalho mesmo ndo tendo
recuperado a capacidade. Afirma que, em 11/05/2016, requereua concesséo de novo beneficio perante o INSS, o qual foi indeferido.

Assim, alega que requereu judicialmente a concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio doenca acidentérios (processo n° 1001473-88.2016.8.26.0213), sendo o pleito julgado improcedente por ndo
haver comprovagao do nexo de causalidade entre a doenga e o alegado acidente oua atividade laborativa desenvolvida.

Sustenta o autor que sua incapacidade laborativa esta plenamente demonstrada nos laudos e atestados médicos acostados aos autos, fazendo jus a concessao dos beneficios pleiteados.
Inicial acompanhada de documentos.
Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CPC, admite sua concessdo desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou
risco do resultado util do processo, bemainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso concreto, neste momento processual, nio identifico a presenca dos requisitos autorizadores da concessdo da tutela de urgéncia, nesta fase incipiente do processo, semumminimo de contraditdrio.

Com efeito, o autor teve o beneficio de auxilio acidente cessado na seara administrativa em 24/04/2013, sendo seu pedido de reconsideragio indeferido, em 29/04/2013. Somente requereu a concessdo do
auxilio doenga na seara administrativa em 11/05/2016, resultando tambémno indeferimento do beneficio por ndo preenchimento dos requisitos legais.

Nio obstante a existéncia nos autos de laudo e atestados médicos, verifica-se que ndo ha comprovagio da alegada incapacidade total para o trabalho. Ademais, considerando o longo tempo decorrido desde a
elaborago do laudo médico e do estudo socioecondmico por determinagio da Justica Estadual, ndo ha possibilidade de se considerar as conclusdes delineadas e constantes dos referidos documentos.

Portanto, somente apds a oitiva do réu, e a elaboragio de laudo médico e relatdrio socioecondmico, por meio de experts de confianca do Juizo, é que se podera verificar se a parte requerente preenche os
requisitos necessarios para obtengdo dos beneficios por incapacidade requeridos.

Ademais, no caso emtela, o tltimo requerimento administrativo formulado pelo autor ocorreu hd mais de 04 (quatro) anos, fato que ndo se coaduna coma urgéneia alegada. Desse modo, ao menos emprincipio,
deve prevalecer a decisdo administrativa, a qual ¢ dotada de presunco relativa de legitimidade.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDID O de concessdo da tutela de urgéncia, requerida na inicial
Concedo os beneficios da justica gratuita, requeridos na inicial.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista o Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria e Seccional Federal em Ribeirdio Preto, arquivado em secretaria, pelo
qual manifestou que ndo possui interesse na composi¢éo consensual emaudiéncia prévia de conciliagdo.

Cite-se 0 INSS, ocasifio emque devera juntar aos autos os processos administrativos do autor.

Intime-se.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002506-03.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: GILBERTO SOARES
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditrio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Assim, declaro o feito saneado.
Passo a apreciar os pedidos de prova pericial formulados pela parte autora.
Emrelag@o as pericias diretas a seremrealizadas emempresas que se encontramematividade, tenho que a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condi¢des

ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum
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Portanto, desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas em funcionamento, sendo dnus do segurado apresentar os documentos comprobatdrios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a

obtengdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdenciaria.

A presente agdo, de igual modo, ndo ¢ o meio processual adequado para a discussdo acerca da veracidade dos dados preenchidos em PPP’s e demais formularios fornecidos pelo empregador, pois cuida-se de

aspecto referente a relag@o entre empresa e empregado que deve ser resolvida na via propria.

Assimsendo, indefiro a produgo de prova pericial direta nas empresas em funcionamento, pois impertinente ao deslinde do feito, haja vista que o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais

deve ser comprovado, nos termos da legislagdo, por intermédio de formularios e laudos técnicos especificos.

Nesse sentido, verifico que a EMPRESA SAO JOSE LTDA. e POSTO GAVEA DE FRANCA LTDA. fornecerem os PPP’s das atividades exercidas pelo autor, que serdo apreciados quando da

prolagdo da sentenga.
As atividades de cobrador de 6nibus exercidas até 28/04/1995 serdo apreciadas por enquadramento, tambémna prolagéo da sentenga, sendo desnecessaria a realizagio de pericia.
Assim, apresentemas partes suas razdes finais, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, venhamos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se.

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

3*VARA DE FRANCA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001567-52.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARIADAS DORES CINTRADE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO JANUARIO DE OLIVEIRA - SP432489

IMPETRADO: CHEFE INSS FRANCA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Concedo a impetrante o prazo de 05 (cinco) dias tteis para que esclarega se remanesce interesse no prosseguimento do presente feito, visto que conforme informagao prestada pela autoridade impetrada (id

36365372) o pedido administrativo foianalisado e o beneficio concedido.

Int.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001813-48.2020.4.03.6113

IMPETRANTE:NAYARA APARECIDA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: TASSIANE KELLY SILVA - SP426292

IMPETRADO: CHEFE E/OU GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL RIBEIRAO PRETO DIGITAL

DESPACHO

Prazo: 15 (quinze) dias tteis.
Intime-se e cumpra-se, sob pena de indeferimento, nos termos do artigo 330, I'V, do novo Cédigo de Processo Civil.

Cumprido, tendo emvista ndio haver pedido de medida liminar emface do ato impugnado, notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 7°, I).

Dé-se ciéneia do feito a Procuradoria da Fazenda Nacional para, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, IT).
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Apbs, remetam-me os autos ao Ministério Piblico Federal para que opine no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 12).
Emseguida, venham+me os autos conclusos para sentenca.

Int. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001804-86.2020.4.03.6113
IMPETRANTE:NAYARA DE OLIVEIRAFREITAS LIMA PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DAIANE CRISTINA DE OLIVEIRA VALERIANO - SP417296

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA DO INSS DE ITUVERAVA-SP

DESPACHO
Emende a parte impetrante a inicial, promovendo a juntada do extrato atualizado do andamento da analise da do beneficio previdenciario.
Na oportunidade, esclarega a preveng@o anotada comos autos n. 0003334-80.2020.403.6318, conforme certiddo ID 37113395.
Prazo: 15 (quinze) dias tteis.
Cumprido, tornemconclusos para exame da medida liminar inaudita altera parte.

Int. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5001554-53.2020.4.03.6113
IMPETRANTE:AGROP - AGROPECUARIA ORLANDO PRADO DINIZ JUNQUEIRA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME STEPHANIN FABIO DAROCHA - SP358076

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL

DESPACHO

Recebo as peticdes ID 37121211 ¢ 37118323, como emenda a inicial.

Proceda-se a retificagdo do valor dado a causa.

Tendo emvista nfio haver pedido de medida liminar em face do ato impugnado, notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 7°, I).
Dé-se ciéncia do feito a Procuradoria da Fazenda Nacional para, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, IT).

Apos, remetam-me os autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 12).

Emseguida, venham-me os autos conclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000084-84.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: COMERCIAL3D LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: EVANDRO JOSE PLEZ - SP377626, PAULO RENATO DE FARIAMONTEIRO - SP130163, JOSE HENRIQUE DONISETE GARCIA DE CAMPOS - SP155640

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Comercial 3 D e Filiais inscritas no CNPJ sob os niimeros 66.612.615/0002-68, 66.612.615/0004-20, 66.612.615/0005-00 e 66.612.615/0007-72
contra ato a ser praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende a exclusdo do valor pago a titulo de PIS e COFINS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, bem
como a repeticdo do indébito tributario, pago nos tiltimos 05 anos. Juntou documentos.

Instados, os impetrantes manifestaram-se acerca da possibilidade de prevencio (id 28659607).

O pedido liminar foi deferido (id 28969592).

‘A Unio requereu seu ingresso no feito (id 30047089).

Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengao ministerial (id 30294157).

A autoridade impetrada prestou informagdes, aduzindo prelimnarmente inadequagéo da via eleita e a ocorréncia de decadéncia. Quanto ao m¥érito, discorreu sobre a legitimidade da inclusdo do PIS e da
COFINS nas proprias bases de clculo (id 30380191).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituigdo ndo mais tema atribuicdo de defesa dos interesses da Unido ou
de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico (Unifo), ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse puiblico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa instituico em manifestar-se apenas quando esteja emdiscussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituigdo Federal.

Quanto a prelimnar de inadequagao da via eleita, consigno que a impetrante pretende lhe seja assegurado o direito de excluir a contribuicdo ao PIS e a COFINS da propria base de calculo, prevenindo, assim,
eventual cobranga emrazio da referida exclusao.

Trata-se, portanto, de mandado de seguranca preventivo.

Nao prospera ainda a preliminar de decadéncia, uma vez que o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, previsto no art. 23 da Lein. 12.016/09, ndo se aplica no presente caso, tendo em vista o carater
preventivo ora reconhecido do mandamus, ndo se voltando contra lesio de direito ja concretizada (cf. Resp 676144/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 27.06.2005, p. 253).

Emrelagéo ao pedido de compensagéo dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo néio pode ser conhecido, pois a cobranga, restituigdo ou compensagdo de créditos anteriores ao ajuizamento néo
pode ser objeto de mandado de seguranca. Sendo vejamos.

Nos termos do inciso I1I do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranca ¢ meio idoneo apenas para “que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e
do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa
Juridica”.

Jaoart. 19 da Nova Lei do Mandado de Seguranga dispde que “a sentenga ou o acérddo que denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, ndo impedird que o requerente, por acdo propria,
leiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”’.

Jéa o § 4°do art. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranca somente tem eficacia para o futuro: “O p de vencimer e pecunidrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor piiblico da administragdo direta ou autdrquica federal, estadual e municipal somente serd efetuado relativamente ds prestacées que se
vencerem a contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmula n. 271 do Supremo Tribunal Federal:
“Concessdo de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”

Como a impetrante pretende a restituiciio de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da a¢io mandamental para
assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante ndo témdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agao mandamental ndo € sucedaneo de agio de cobranga. Assimestabelece a
Stmula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:
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“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agéo de cobranga.”

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido pelo Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator), emdecisdo do Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n.°4.156-0/RJ:

“Veja-se na inicial, que a embargante pretende lhe seja reconhecido ‘o direito de langar em sua escrita fiscal como deduggo do imposto devido, o imposto sobre circulagdo de mercadorias, correspondentes &
entrada das matérias primas importadas do exterior com iseng@o, sendo que nas operagdes pretéritas com corre¢do monetaria, condenando-se, ainda, o réu nas custas e em honorarios’. Em outras palavras, quer uma
declaracio no sentido de que é credora de ICM, em operacdes ja consumadas. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, eqiiivaleria a efetiva repeticéio de indébito. Eis que o Estado, reconhecendo
que recebeu tributo de quemnéio era devedor, niio lhe devolve o numerario, mas permite que este escriture umcrédito emseu favor, para oportuna compensaciio comdividas futuras. Assim, o reconhecimento
do credlto resu]tam em comnsagao modo mais comodo e efetlvo de satisfazer créditos. Na hipétese, e fetuada compensacfio, o contribuinte terd recebido de volta aquilo que, a seu sentir, pagou

. H aci turne ticdio de indébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranga, como ora ¢ utilizado pela impetrante, tem o proposito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior, sendo irrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repetigao de indébito) ou por compensacfio comoutros tributos.

E bemverdade que a Stmula n. 213 do Superior Tribunal de Justiga afirma que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito & compensagao tributdria”.

Entretanto, o seu alcance deve ser harmonizado coma Stmula n. 271 do STF, donde se conclui que o mandado de seguranga ¢ agdo adequada para a declarago do direito a compensagio do tributo vincendo
cuja legitimidade esteja se discutindo na referida agdo.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para pleitear a compensagao das contribuicdes anteriores a impetragio. Emtese, teria somente das vindouras.

E a jurisprudéncia ja comega a se manifestar que a nova lei do mandado de seguranga nio alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcri¢do de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federal da
5*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDACAO DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART. 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E 271 DO STE. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese o advento da nova lei de Mandado de Seguranga, permanece, em certa medida, vigente a preocupagdo do legislador em inibir a
utilizagdo do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo com o disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, € certo que inimeros casos ha em que o afastamento do ato ilegal enseja,
inevitavelmente, repercussio patrimonial. Sobre o tema, no entanto, ja se pronunciou o Pretdrio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da ordem expedida, que terd efeitos ex nunc, o que
resultou nas stmulas n° 269 e 271. - Destarte, néio merece reparos a decisio vergastada que, ao indeferir a retroagio dos efeitos da medida liminar a julho/2009, cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a
producio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agdo judicial adequada. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgiio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pégina:325)
Assim, a impetrante ndio temdireito a agdo de mandado de seguranca para veicular a pretensdo de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.

Como é cedigo, 0 mandado de seguranga tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagéo em
honorarios advocaticios.

Dessa formm, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognigéo mais ampla do rito ordindrio.

Porém, deve ser analisado seu pedido atinente a exclusdo do PIS/COFINS destacado de sua propria base de calculo e da compensagéo da contribuicdo apds o ajuizamento.
Estabelecido o objeto deste feito, passo a examinar o seu mgrito.

Consigno que o E. Supremo Tribunal Federal, por ocasizo do julgamento do RE n° 574.706/PR, emsede de repercussdo geral, firmou a tese de que "o ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PISeda COFINS".

Entretanto, entendo que o julgado acima exarado ndo pode ser estendido & hipotese dos autos, uma vez que esta é diversa, posto que o que se questiona é a incidéncia das contribuicdes sobre contribuigdo social.

Comefeito, o ICMS tem por fato gerador a circulagdo de mercadorias (art. 155, 11, da CF), ato econdmico que comporta a translagdo (fatica) do crédito tributario devido na operagdo para o adquirente da
mercadoria ou do servigo, no momento da constituigdo da obrigagdo tributaria. Consiste num tributo indireto por exceléncia, exigindo-se inclusive o cumprimento dos requisitos previstos no art. 166 do CTN para que o
contribuinte de direito possa titularizar o direito a eventual indébito (REsp 1008256 / GO / STJ — Segunda Turma/ Min. Og Fernandes / DJe 15/08/2017)

Desta forma, o empresario atua como depositario dos impostos devidos, razio pela qual, esses valores néo compdemseu faturamento.
O mesmo ndo se pode dizer a respeito do PIS e da COFINS, uma vez que sdo tributos diretos, incidentes sobre o faturamento, o qual se forma no decorrer de certo tempo.

Assim, no momento emgque o comprador da mercadoria efetua o pagamento do valor faturado, ndio hd, de fato, transferéncia do encargo tributério, mas somente a composico de despesas na formagdo do prego
para que o vendedor alcance o lucro empresarial.

Nio ha transferéncia propriamente dita do encargo tributério, mas o repasse do 6nus financeiro da atividade empresarial para o consumidor de fato.

Corolario do acima exposto, ndo ha que se excluir o PIS/COFINS de sua propria base de calculo.
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Confira-se o entendimento jurisprudencial a respeito:

EMENTA TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - AGRAVO DE INSTRUMENTO - LIMINAR - CONTRIBUIGOES AO PIS E COFINS - INCIDENCIA NA
PROPRIA BASE - RE 574.706 - HIPOTESE DISTINTA. 1. A declaragiio da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFIN'S réio se aplica automaticamente a todos tributos da
cadeia produtiva. 2. O STF declarou a inconstitucionalidade da inclusdo de imposto na base de célculo das contribuicdes. A hipdtese dos autos € diversa, porque se questiona a incidéncia das contribuicdes sobre contribuicio
social. 3. Agravo de instrumento improvido.

(Agravo de Instrumento Al 5023931-58.2019.4.03.0000, Relator Desembargador Federal Fabio Prieto, TRF3 - 6* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 24/03/2020

Por outro lado, cumpre-me consignar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal posicionou-se no sentido de que a sistematica de inclusio do ICMS em sua propria base de calculo, denominada
"caleulo por dentro", ndo ofende a Constituigéo Federal (RE n° 582.461/SP julgado sob o rito dos recursos repetitivos).

Da mesma forma, o Colendo Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR (Tema 313), também sob a sistemética dos recursos repetitivos, concluiu pela legitimidade da
incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo.

Neste sentido, a Lein® 12.973/2014 dispde que a base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS compreende a receita bruta de que trata o artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977, na qual se incluem
os tributos sobre ela incidentes, nos termos do § 5° do mesmo dispositivo legal, o que permite a inclusdo, nas bases de calculo das referidas contribuicdes, dos valores relativos a elas proprias.

Colaciono entendimento jurisprudencial do E. Tribunal Regional da Terceira Regido:

EM E N T A TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO.
POSSIBILIDADE. RE 574706. INVIABILIDADE DE EXTENSAO DOS EFEITOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Embora o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1° 574.706/PR seja
de observancia obrigatoria quanto a matéria nele tratada (restrita a0 ICMS), esta Turma Recursal entende que a conclusio do julgado ndo pode ser estendida as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, vez que se trata
de tributos distintos, nio sendo cabivel a aplicagdo da analogia emmatéria tributaria. Precedente. 2. A Lein® 12.973/2014 dispde que a base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS compreende a receita bruta de
que trata o artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977, na qual se incluem "os tributos sobre ela incidentes", nos termos do § 5° do mesmo dispositivo legal, o que autoriza a inclusao, nas bases de calculo das referidas contribuigdes,
dos valores relativos a elas proprias. 3. O sistema tributario brasileiro ndo repele a incidéncia de tributo sobre tributo. Neste particular, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 582.461/SP (Tema 214), com
repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistemética de apuragéo do ICMS mediante o denominado "célculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n®
1.144.469/PR (Term 313), sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que
reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. 4. Nado havendo determinago legal ou deciséo vinculante que exclua as contribuicdes PIS e COFINS de suas proprias bases de calculo,
reputa-se ausente, por ora, o flmus boni iuris que legitimaria a concessao da medida liminar pretendida. 5. Agravo desprovido.

(Agravo de Instrumento: Al 5032763-80.2019.4.03.000: Relator Desembargador Federal Nelton Agnaldo Moraes dos Santos - TRF 3, 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA:20/03/2020).

"TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussio geral, j4 firmou entendimento no sentido de que "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do
PIS e da COFINS", conforme RE n° 574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 1’ 574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita
bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela constitucionalidade da sistermatica de apuragédo do ICMS denominada calculo por dentro, de modo que, emrazio da
similitude das controvérsias, ndo se mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de calculo. 4. Agravo de instrumento desprovido."

(A15022335-10.2017.4.03.0000, Relatora Deserrbargadora Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA: 11/09/2018).
Assim, ante 0 quanto aqui aquilatado, concluo pela inviabilidade de se estender os efeitos do julgamento proferido pelo E. Supremo Tribunal Federalno RE n° 574.706/PR a hipétese presente.

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar minha convicgiio e resolver a lide, DENEGO A SEGURANCA pleiteada pela impetrante, RESOLVEND O O MERITO, nos termos do art. 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios ante as Stmulas n. 512 do STF e 105 do STJ.

Apresente sentenca niio esta sujeita 2 remessa necessaria, porquanto a agdo no foijulgada contra os interesses da Fazenda Publica.
Intime-se a Fazenda Nacional, 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, consoante requerido.

Ap0s, o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo.

Pl

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001278-83.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO:A. DAS. MONTEIRO - ME, ARILSON DA SILVAMONTEIRO

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162, ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561
Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162, ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

ATO ORDINATORIO

1. Defiro o pedido da exeqiiente. Para tanto, venhamos autos conclusos para pesquisa de bens pelo sistema INFOJUD, emrelagdo as trés tiltimas declaragdes de imposto de renda dos executados.

2. Apos, dé-se vista dos autos a parte exeqiiente para que requeira o que de direito, em 15 (quinze) dias uteis.
3. No sikncio, ao arquivo, sobrestados.

4. Decreto o sigilo dos documentos obtidos. Anote-se.

Intime-se. Cumpra-se.

OBSERVAGAO: JUNTADAAOS AUTOS DE PESQUISA DE INFOJUD NEGATIVAS. VISTAA EXEQUENTE

FRANCA, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001618-63.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:ANEDITE MARIARODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NORONHAMARIANO - SP214848
IMPETRADO: MARCELO FAGGIONIALVES SILVA, GERENTE DAAGENCIA DO INSS DE FRANCA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Anedite Maria Rodrigues contra ato do Chefe da agéncia da Previdéncia Social de Franca - SP, consistente na omissdo em concluir o seu pedido

administrativo de acréscimo de 25% a sua aposentadoria por invalidez.

Alega que protocolou tal requerimento em?29/08/2019, porémo mesmo nio sofreu nenhuna analise até o momento.

Intimada, a autora regularizou sua representagéo processual.

E o relatorio. Decido.

Recebo a peticio de id 37143483 como emenda a inicial.

Sao relevantes os argumentos expendidos pelo impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusdo, prevendo a possibilidade de prorrogagao por

mais 30 dias, desde que findamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto € o prazo para a conclusdo de servigos puiblicos.

Nao se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento da impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a autoridade

impetrada antes de uma deciso.

Assim, a mingua de mais informagdes, tambémnéo se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.

Ademais, ndo foi comprovada qualquer circunstancia que possa trazer risco de ineficdcia a uma eventual sentenga procedente.
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Ausentes, pois, as condigdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias teis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T) e o drgdo de representagdo judicial, para que, querendo, ingresso no feito.

Solicite-se parecer ao MPF e, apds, tornemconclusos para sentenga.

Concedo ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001694-87.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE

FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA

Vistos.

DESPACHO
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Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias Uteis para emendar a inicial, sob pena de indeferimento, justificando o valor atribuido a causa ou retificando-o de acordo com o conteudo econdmico
perseguido coma demanda, instruindo tudo complanilha demonstrativa de calculos.

Regularizada a inicial, como valor correto da causa e o eventual pagamento das custas complementares, tornemconclusos para apreciagdo do pedido liminar. I

Intime-se

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001563-76.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: TELEPHOTO REPRESENTACOES COMERCIAIS EIRELI, ANTONIO VICENTE DA SILVAJUNIOR, ANTONIO VICENTE DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO ALVES MIRON - SP200503
Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO ALVES MIRON - SP200503
Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO ALVES MIRON - SP200503

DESPACHO

Vistos.
Chamo o feito a ordem.

Peticdo ID 34853672: O coexecutado Antonio Vicente da Silva Jinior manifesta-se sobre o bloqueio de ativos financeiros pelo BACENJUD (ID n° 34240773) realizado em 18/06/2020, apontando
“extravagancias processuais” e requerendo a anulagio do bloqueio do dia 02/06/2020 e da constricio dos numerdrios que foramalvo do ID 1’ 34240773, pois havendo bemmovel garantindo execugio de titulo extrajudicial, tal
bemtera preferéncia, sendo penhorado primeiro.

Inicialmente, vejo que ndo assiste razio ao coexecutado no tocante a expedigdo de ordemde bloqueio a0 BACENJUD semque tivesse vindo a conclusao deste Magistrado.

Em23/09/2019 este Juizo despachou concedendo prazo para a exequente informar o valor atualizado do débito, compensando-se os valores apropriados emdecorréncia de outro bloqueio pelo BACENJUD
(ID 22258698).

Em30/10/2019 este Juizo despachou concedendo prazo suplementar para a providéncia retro (ID 23912964).

Em03/01/2020 a exequente juntou a planilha de calculos (ID 26523883).

Em20/02/2020 este Juizo despachou para que a exequente observasse a determinag@o de compensagao (1D 28700072).

Em27/03/2020 a exequente informou que tal compensagzo ja havia sido observada na planilha juntada coma peticdo de 03/01/2020 (ID 30253753).
Em18/05/2020 este Juizo despachou deferindo o bloqueio pelo BACENJUD (ID 32313267).

Portanto, ao contrério do quanto alegado, o bloqueio somente foi ordenado por este Magistrado apos o esclarecimento de que a planilha atualizada do débito ja contemplava a compensagao de apropriagio de
numerario bloqueado anteriormente.

Emvirtude dos apontamentos efetuados pelo coexecutado, a Servidora responsavel certificou que:

“Certifico e dou fé que, em cumprimento ao despacho ID n. 32313267, procedi a confecgdo de minuta de bloqueio de valores no sistema Bacenjud, no dia 29/05/2020.

Posteriormente, ao consultar o sistema Bacenjud pelo niimero dos autos, ndo obtive retorno quanto ao bloqueio efetivado, razdo pela qual procedi a confecgdo de uma segunda minuta de bloqueio no referido
sistema, em 17/06/20, anexando-a ao feito na data de 23/06/20 e, no mesmo dia, encaminhei o despacho (constando o valor bloqueado), para publicagéo no Didrio Eletronico, para intimagdo dos patronos dos
executados.

Nesta segunda minuta, o valor bloqueado foi de R$ 372,56, do Banco do Brasil, pertencente ao coexecutado Antonio Vicente da Silva Junior:

Qutrossim, considerando a alegagdo do executado de que no dia 02/06 havia sido realizado um bloqueio de valores no sistema Bacenjud (peti¢do 1D n. 34853664 — juntada em 03/07/2020), procedi a verificagéo no

referido sistema, desta vez, ndo pelo mimero do processo, e sim, através de consulta em todas as ordens de bloqueio emitidas pelo Juizo, oportunidade em que encontrei a resposta do sistema a primeira minuta
confeccionada, cujos valores bloqueados séo os seguintes:

a) do coexecutado Antdnio Vicente da Silva Jinior:
-R$ 144.231,78 - XP Investimentos CCTVMS.A.; e
-R$55,40—do Banco do Brasil;

b) do coexecutado Antonio Vicente da Silva:

-R$ 1.397,64 do Banco Mercantil do Brasil;

-R8$ 19,48 - Banco do Brasil.

Consigno que, ao proceder a confec¢do da primeira minuta no sistema, por erro de digitagdo, constei um zero a mais no mimero do processo (relativo ao ano), o qual ficou com o seguinte niimero:
000156376200154036113, ao invés do mimero correto, 00015637620154036113, razdo pela qual, ao consultar a resposta a primeira minuta confeccionada no sistema, néo obtive resposta.

Anexo, aseguir, aresposta do sistema Bacenjud relativa a primeira ordem de bloqueio enviada.
Consulto Vossa Exceléncia como proceder.”

Portanto, verifica-se que a expedi¢do da segunda ordemde bloqueio ocorreu somente por umerro de digitagdo da Servidora responsavel ao efetuar a pesquisa no sistema.
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Tao logo a mesma recebeu o e-mail do 1. Advogado do coexecutado (22/06/2020), publicou o ato ordinatério dando ciéncia ao 1. Advogado do (segundo) bloqueio em23/06/2020 (ID’s 34240771, 34240773
©34240783).

Comas informagdes trazidas pela petigdo do coexecutado em03/07/2020, a referida Servidora pesquisou novamente as ordens de bloqueio do BACENJUD desta Vara e encontroua primeira ordemefetivada
em02/06/2020.

Diante do exposto, nfo existe razio alguma para a anulagio do bloqueio realizado em 02/06/2020, porquanto ele atendeu fielmente ao r. despacho ID 32313267 de 18/05/2020 e este, por sua vez, somente
determinou a realizagio da constrigao ap0s os esclarecimentos da exequente.

Logo, o tmico evento incomum ocorrido nestes autos foi a expedigdo da segunda ordem de bloqueio ante o inforttimio da Servidora ao realizar a pesquisa, na qual, por ummero erro de digitagdo, ndo logrou
encontrar a ordemja enviada e curmprida.

Assim, a primeira ordemé absolutamente legitima, motivo pelo qual devera permanecer nos autos.

A segunda ordem, embora tenha sido gerada pelo descrito infortinio, ndo possui qualquer eiva de irregularidade, porquanto decorreu de ordem judicial e seu resultado ficou aquém do valor determinado, ndo
provocando excesso de constricdo.

Diante do exposto, dou por regulares e legitimas as ordens de bloqueio pelo BACENJUD, mas, como a primeira ordemveio aos autos somente agora, concedo o prazo de dez dias para todos os coexecutados
se manifestaremsobre todos os bloqueios efetuados, no prazo de dezdias uteis, quando poderdo, inclusive, opor eventual causa de impenhorabilidade.

Cumprido ou decorrido o respectivo prazo, dé-se vista a exequente para se manifestar, em dez dias Uteis, sobre todas as questdes pendentes, notadamente emrelagio a impressora dada em garantia, tornando
conclusos imediatamente.

Cumpra-se cor urgéncia.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003382-55.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANTONIO DE MELO CRUZ
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de agdo de rito comumajuizada por Antonio de Melo Cruz contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio
integral, bem como indenizagdo por dano moral. Alega que o INSS deixou de considerar o periodo laborado em regime de economia familiar, bem como o interregno trabalhado em atividade especial. Assevera que a soma
destes periodos redunda emtempo de servigo/contribuicao suficiente a lhe ensejar a aposentadoria requerida. Juntou documentos (id 12900538).

Citado, 0 INSS contestou o pedido, alegando auséncia de prova material a fndamentar a pretensdo do requerente quanto ao reconhecimento das atividades rural e especial. Pugnou pela improcedéncia da agdo,
inclusive do pedido indenizatério (id 15873512).

Houve réplica (id 17659437).

Foiproferida decisdo saneadora deferindo a produg@o de provas oral e pericial (id 21930177).

Emaudiéncia foramouvidos o autor e uma testemunha (id 23793097).

Foirealizada pericia técnica (id 24900318).

Ainda que devidamente intimadas, as partes ndo se manifestaramemalegagdes finais.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Encerrada a instrugdo, passo ao julgamento do pedido.

Emnao remanescendo questdes processuais pendentes, passo ao exame do nrito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades conforme demonstramsuas anotagdes na carteira de trabalho e demais documentos juntados aos autos.

Dentre os varios periodos que compdem o historico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independemde
prova neste processo, nos termos do art. 374, I1I do Novo Cédigo de Processo Civil
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Assim, cumpre-me salientar que o objeto deste feito circunscreve-se ao periodo trabalhado como ruricola, emregime de economia familiar, e aquele emque o autor alega ter exercido atividade insalubre.

No tocante ao periodo rural, tenho que o pedido € procedente. Sendo vejamos.

fatos.

O autor trouxe copia da Certiddo do Registro de Imdveis comprovando que sua genitora, Idelzuita da Silva Cruz, foi proprietaria do Sitio Saudade, tendo recebido o imdvel como heranca paterna, sendo que o
proprietario anterior era seuavd, Calimério Rodrigues da Silva (ids 12901342 ¢ 12901343).

Juntou, também, a Certiddo de Casamento de seus pais, ocorrido em20 de fevereiro de 1960, onde consta como profissdo paterna a de lavrador (id 12901342).

Logo, a existéncia de inicio de prova material, desde que completada por segura prova testemunhal, produzida sob o crivo do contraditorio, permite o reconhecimento de tempo de servico para fins
previdenciérios, o que, alids, vempronunciando reiteradamente a jurisprudéncia patria.

E, quanto a prova testemunhal produzida nestes autos, cumpre-me consignar que o depoimento colhido esta emconsondncia como quanto relatado pelo demandante, tambémouvido emaudiéncia.

A testemunha demonstrou conhecer detalhes que ordinariamente apenas as pessoas que t€m efetivo conhecimento da realidade fatica poderiam afirmar, sobretudo em juizo, sob o olhar critico do juiz e dos
advogados das partes.

O senhor Donizete de Souza Freitas afirma que foi “nascido e criado na regido de Céssia-MG”, onde a familia do autor tinha umsttio, denominado Sitio Saudade, tendo o conhecido desde “pequeno”. Esclarece
que a propriedade pertenceu e, posteriormente foi herdado pela mée. L4 trabalhavam os familiares do autor, pai e irméio, emregime de subsisténcia, cultivando café, milho e feijio. Ndo contavam com o auxilio de empregados.
Informa que o demandante passou a trabalhar no sitio quando tinha entre 10/12, anos aproximandamente (id 23793097)

O depoimento colhido afirma que o autor iniciou o labor ruricola com 10 anos de idade, contudo, nosso sisterma constitucional sempre vedou o trabalho do menor, como medida de protegdo a infincia, sendo que
o limite etario oscilava entre 12 e 14 anos (Constituigdes de 1946 ¢ de 1967).

Sopesando a experiéncia pessoal desse Magistrado no julgamento de pedidos de aposentadoria por trabalhadores do meio rural, formou-se a convicg@o de que os lavradores iniciam cedo seu labor, tornando-se
crivel presumir que aos 12 anos ja se ativampara o trabalho.

Por isso, ainda que o autor tenha laborado nas lides rurais desde tenra idade, somente podera ser computado para fins de contagem de tempo de servigo o periodo de trabalho desenvolvido apés ter atingido a
idade de 12 anos.

Considerando tal ponto, torna-se licita a presungéo de que a data de inicio do trabalho do autor, como ruricola, ¢ 31/01/1973.

Assim, sinto-me convencido de que o autor efetivamente trabalhou nas lides rurais, em regii

CTPS do autor; como aprendiz de mecénico).

Logo, o autor enquadra-se como segurado obrigatério do Regime Geral da Previdéncia Social, nos termos inciso VII do art. 11 da Lein. 8.213/91.

Cono ¢ cedigo, “o tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, serd computado sem que seja necessdrio o pagamento das contribuicdes a ele
correspondentes”, segundo o inciso V do art. 96 da Lein. 8.213/91, do que decorre a inexigibilidade da prova da indenizago das respectivas contribuigdes.

Nesse sentido:

Ementa

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REMESSA OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE RURAL.
INICIO DE PROVA MATERIALCORROBORADO POR PROVA TESTEMUNHAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPLANTAGAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

1 - Aplica-se ao presente caso 0 Enunciado da Stmula 490 do E. STJ, que assimdispde: A dispensa de reexame necessério, quando o valor da condenag@o ou do direito controvertido for inferior a sessenta
salarios minimos, ndo se aplica a sentengas iliquidas.

11 - Conforme entendimento desta 10* Turma € possivel a averbagdo de atividade rural, a partir dos doze anos de idade, uma vez que a Constituigdo da Republica de 1967, no artigo 158, inciso X, passou a
admitir ter o menor com 12 anos aptiddo fisica para o trabalho bragal.

111 - A orientagdo colegiada ¢ pacifica no sentido de que razoavel inicio de prova material nio se confunde comprova plena, ou seja, constitui indicio que deve ser complementado pela prova testenmunhal quanto a
totalidade do interregno que se pretende ver reconhecido. Portanto, os documentos apresentados, complementados por prova testermunhal idonea, comprovamo labor rural antes das datas neles assinaladas.

IV - Os alegados periodos de atividade rural, semregistro emcarteira profissional, posteriores a 31.10.1991 apenas poderiamser reconhecidos para fins de aposentadoria por tempo de servigo mediante prévio
recolhimento das respectivas contribuigdes, conforme §2° do art. 55 da Lein® 8.213/91 c/c disposto no caput do art. 161 do Decreto 356 de 07.12.1991 (DOU 09.12.1991). A esse respeito confira-se o julgado: EDclnos
EDclno REsp 207107/RS, Rel. Ministro FONTES DEALENCAR, SEXTA TURMA, julgado em08.04.2003, DJ 05.05.2003 p. 325.

'V - Ante o conjunto probatdrio, deve ser reconhecido o labor do autor na condig@o de ruricola, emregime de economia familiar e semregistro emcarteira, no intervalo de 01.07.1971 a 31.10.1991, devendo ser
procedida a contagemde tempo de servigo cumprido no citado interregno, independentemente do recolhimento das respectivas contribuigdes previdenciarias, exceto para efeito de caréncia, nos termos do art. 55, paragrafo 2°,
daLei8.213/91.

'VI- Ante o parcial acolhimento do apelo do réue da remessa oficial tida por interposta, honorérios advocaticios mantidos conforme fixados pela sentenga.

VII - Nos termos do caput do artigo 497 do CPC, determinada & imediata implantagio do beneficio.

VIII - Apelagio do réu e remessa oficial tida por interposta parcialmente providas.

(Processo 0023913-35.2018.4.03.9999 - APELACAO/REMESSA NECESSARIA 2314994 — Relator DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO - TRIBUNAL
TERCEIRA REGIAO - DECIMA TURMA — Data: 09/04/2019 - Data da publicagio: 16/04/2019 - e-DJF3 Judicial 1)
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Feitas tais consideragdes, anoto que a aposentadoria especial e a forma de comprovagdo do tempo dedicado as atividades insalubres (/ato sensu) estdo disciplinadas nos artigos 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91 (grifos
meus):

7

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a icoes especiais que prejudiq asaude ou a integ
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagao dada pela Lein® 9.032, de 1995)

)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistird nunma renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salério-de-beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de

1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3“Aconcessao da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem
intermi em ¢ speciais que prejudi a savide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

hinl,

§ 4° O segurado devera comprovar, akémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos ag nocivos quimicos, fisicos,
pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio. (Redagio dada pela Lein® 9.032, de 1995)

jgicos ou associagio de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica,

§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicées especiais que sejam ou a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica serd somado, apés a respectiva conversio ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Inchido pela Lei n°
9.032, de 1995)

)

Art. 58. A relacdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial
de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo. (Redagdo dada pela Lein® 9.528, de 1997)
§ 1° A comprovacio da efetiva exposicio do segurado aos ag nocivos serd feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigioes ambi is do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seg ca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista.

(Redag?o dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informag@o sobre a existéncia de tecnologia de protecao coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdnciae recomendagdo sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redacio dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagao de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisio do contrato de trabalho,
copia auténtica desse documento. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

A titulo de introduc@o e definigio das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10°. Turma do Tribunal Regional Federal da 3. Regido
(Apelagao Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicdvel para a caracterizagio do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condi¢des adversas de trabalho somente passou a ser obrigatéria a partir de 05/03/1997,
data da publicagdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, fal decreto somente teve eficdcia a partir da edicio da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéneia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéneia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alteroua redagéo do
parag. 1° do artigo 58 da Lein. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, par. 1°., da Constituicdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicdo das atividades exercidas sob condicdes
especiais mediante lei complementar, coma ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei compl

exigida. Assim, dividas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°., da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversio do tempo trabalhado em condicées especiais em tempo de servico
comum.

A proposito, quanto a plena validade das regras de conversao de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redagéo do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher aboli¢iio da
possibilidade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida proviséria pretendia instituir, e ainda persistindo a redat;ao do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

( ¢fio essa ordenada pelo exp no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr doria especial i reservado a “lel > nio existe
msplmdoum que dé sobrevida as Oldens de Semgo ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que mstrmglam ambito de apreciaciio de doria esp , ja que se
ite a discipli o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei 9.711/98 — regra de transi¢do — invalido, posto que re ]eltada pelo Congresso Nacional a

revogacio do par. 5°. do art. 57 do PBPS.” (TRF — 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extrai do texto do par. 1°. do art. 201 da Constituicio Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho ematividades consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de formma diferenciada.”

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, ha que se considerar que o eventual fornecimento de EP1s ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagio do empregador ¢ fornecer protecéo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites tolerdveis, o que nio significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador € submetido.

Nesse sentido ¢ a licdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (1o julgamento da apelago e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de prote¢do individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a saiide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente recuz seus efeitos”.
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Ademais, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,

no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢ao Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de apo. doria, devendo ser analisado o caso concreto”.

Quanto a forma de comprovagao da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelagdo e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que ““Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagdo
dos informativos SB-40 e DSS-8030".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificoua redagdo original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

“§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependerd de comprovagdio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem

em speciais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.
§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicéo aos ag nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associacio de ag prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo

periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.”

Ovutra questo relevante nesse tema é o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo ap6s a reducio de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. D bargador Federal Sérgio Nasci (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso
Jjurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposigdo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao
Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou entendimento pela impossibilidade de se aplicar
de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)”

Remata Sua Exceléneia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposigdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis”.

Especificidades do caso dos autes
Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial no seguinte periodo:

- 01/05/2009 a 21/08/2017 — profissio: fientista — agente , agentes agressivos: quimico — gases e vapores liberados pelos combustiveis (produtos quimicos a base de hidrocarbonetos e dleos minerais) —
periculoso: risco de explosdo dos combustiveis inflamaveis (etanol, gasolina e 6leo diesel) armazenados emaltas quantidades (mais de 40 mil litros) sob o posto e operados por bombas de combustivel inflamével, conforme laudo
técnico judicial (id 24900318).

Comn a parte autora cormprovou ter trabalhado sujeita a condi¢des especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, temdireito 4 conversdo dos mesmos emtempo
comum

Concluindo, a soma do periodo rural em regime de economia familiar ¢ do interregno especial, ora reconhecidos, ao demais constantes na CTPS e no CNIS, perfaz 38 anos 01 més e 05 dias de

servico/contribuicéio até 21/08/2017, data do requerimento administrative, de modo que a parte autora faz jus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicfio, como coeficiente da renda mensal de
100%do salario-de-beneficio, nos exatos termos do art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal (emsubstituicdo ao art. 53 da Lein. 8.213/91).

No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrério, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Tema 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, fixando o entendimento de que € possivel requerer a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instancia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apds o inicio da agdo judicial até 0 momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que nfo se aplica a referida tese.

Por fim, no que concerne ao pedido indenizatrio, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que a atividade era especial. Assim, ndo se pode dizer que o INSS tenha agido com
imprudéncia, negligéneia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceuo seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagao por dano moral ndo pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levouao INSS todos os documentos exigidos pela legislagao
para a caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formulario SB-40 ou PPP e os respectivos laudos.

No tocante 8 modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unido, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de
teoria da faute du service, que nada mais € que a omissao do Estado, € subjetiva, ou seja, depende da verificagio de culpa por parte da Administrago.

Nio se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o § 6° do art. 37 da Constituigdo Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagdo “positiva’” de umservigo de natureza publica, ou seja, de um
ato “comissivo”. No presente caso, estamos a tratar de umato “omissivo”, uma falha, wm falta na prestagio do servigo, falta essa que nfio ocorreu porque o segurado nfio apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestagdo correta e adequada do servigo.
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Como ndo hd obrigagdo de prestar o servigo de analise e concessdo de beneficios sem os documentos exigidos pela legislagdo e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento ou a
concessdo de beneficio menor que o devido, “faltaria razdo para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialy as ¢ quéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre
responsabilidade por comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, é necessariamente responsabilidade subjetiva, pois ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que néo
seja proveniente de negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa)”. (Celso Anténio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11°ed., Malheiros Ediitores, pg. 672).

Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela inctiria do proprio segurado ou das empresas que eventualmente se recusarama fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS néo se houve comculpa
e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais soffidos pelo demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma ndo se verificaria in casu porquanto o servigo foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram
apresentados pelo segurado. Logo, ndo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano soffido pelo segurado, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omissdo da vitima.

Diante dos fimdamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos
termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribui¢do, reconhecendo o trabalho rural emregime de economia familiar no
periodo de 31/01/1973 a 30/04/1979, bemainda como especial o periodo constantes da tabela anexa, como coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio. A presente condenago temefeitos financeiros a partir
da data de entrada do requerimento administrativo (D1B=21/08/2017), cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cédigo de Processo Civil. Reconhego
aisengdo de custas emfavor do INSS.

Comrelagio a corre¢ao monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41- A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, ocorrida em27/11/2015, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, através das ADI’s n° 4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os parametros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagao
superveniente.

Embora iliquida, a presente sentenga néio esta sujeita ao reexame necessario, porquanto jamis ultrapassara mil salarios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo emvista o trabalho realizado, notadamente o nimero de empresa efetivamente vistoriada (01), arbitro os honorarios periciais em R$ 320,00, nos termos da Resolu¢io n. 305, de 01 de janeiro de 2014, do
E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagdo da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisicdo de pagamento.

PIC.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001777-74.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEMAURO ESTEVAM

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO - SP260140
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de agdo de rito comumajuizada por José Mauro Estevamcontra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS coma qual pretende a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio
integral, bem como indenizago por dano moral. Alega que exerceu atividades especiais que, se devidamente computadas, redundam emtempo de servigo/contribuigao suficiente a Ihe ensejar a aposentadoria requerida. Juntou
documentos (id 9542521).

Foiafastada a hipotese de prevencio apontada pelo Setor de Distribuigo (id 10808511).
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Citado, o INSS contestou o pedido, discorrendo sobre os requisitos legais e regulamentares exigidos para o beneficio pretendido; sustentou, enfim, que no ficou demonstrado o exercicio efetivo de atividade
insalubre nos periodos mencionados. Requereu, ao final, a improcedéncia da agdo, inclusive do pedido indenizatério (id 11880606).

Houve réplica (id 14581171).

Emdecisio saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranga do trabatho (id 17415467).

Foirealizada pericia tca (id 20868041).

As partes apresentaramalegagdes finais (id 22318507 ¢ 24418857).

O julgamento foi convertido emdiligéncia para que o perito prestasse esclarecimentos, o que foi devidamente curmprido (ids 28293691 € 29018313).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Encerrada a instrugdo, apos realizagdo de prova pericial e semo requerimento de outras provas, passo ao julgamento do pedido.

Inexistindo preliminares a seremapreciadas, passo ao mgérito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades, conforme demonstramsuas anotagdes na carteira de trabalho e CNIS.

Dentre os varios periodos que compdemo historico laboral da parte autora, observo que nenhumdeles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independem de
prova neste processo, nos termos do art. 374, 111 do Novo Cédigo de Processo Civil

Nada obstante, tais periodos encontram-se comprovados pelos registros no CNIS e/ouna CTPS.

Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscrever-se-a aos periodos trabalhados em atividades alegadamente especiais, cujo enquadramento ou direito 4 conversio para
tempo comum néo foi reconhecido pelo INSS.

Nas palavras da E. Desembargadora Federal Tania M arangoni (processo n. 0003513-96.2012.4.03.6113/SP julgado em08/06/2015), o tema “atividade especial e sua conversio” ¢ palco de debates
infindaveis e, bempor isso, reputo que deva sempre ser revisitado e atualizado, propdsito ao qual me debrugo novamente.

Comefeito, a aposentadoria especial e a forma de comprovagao do tempo dedicado as atividades insalubres (/ato sensu) estao disciplinadas nos artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91 (grifos meus):

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigées especiais que prejudiq a satide ou a integridad
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salario-de-beneficio. (Redagio dada pela Lein® 9.032, de
1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Socia-INSS, do fempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem

em condicdes especiais que prejudiq a satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redago dada pela Lein® 9.032, de 1995)
§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos ag nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de ag prejudiciais a satide ou a integridade fisica,
pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redagéo dada pela Lein® 9.032, de 1995)
§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicies especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversio ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, do critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Incliido pela Lei n®

9.032, de 1995)
)

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quinicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria
especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder E. ivo. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1° A comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio, na forma belecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢ic bi is do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista.
(Redagao dada pela Lein® 9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdinciae recomendagdo sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagao dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagéo de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisio do contrato de trabalho,
cOpia auténtica desse documento. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

Atitulo de introdug@o e definigdo das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regiio
(Apelagao Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):
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“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagao aplicdvel para a caracterizagio do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatéria a partir de 05/03/1997,
data da publicagdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, fal decreto somente teve eficdcia a partir da edicio da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéneia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alteroua redagéo do
parag. 1° do artigo 58 da Lein. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, par. 1°., da Constituicdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicdo das atividades exercidas sob condicdes
especiais mediante lei complementar, coma ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 ¢ 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei compl
exigida. Assim, dividas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°., da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversio do tempo trabalhado em condicoes especiais em tempo de servico
comum.

A proposito, quanto a plena validade das regras de conversao de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redagéo do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher aboli¢iio da
pOSSIbllldade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida provisoéria pretendia instituir, e ainda persistindo a redacfio do caput desse mesmo alt 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

0 essa ordenada pelo exp no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr da ia esp i reservado a “lel > nio existe
msplmdoum que dé sobmvnda as Oldens de Semgo ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que mstnnglam ambito de apreciaciio de ap doria esp , ja que se
a discipli o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei 9.711/98 — regra de transi¢io — invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a

revogacio do par. 5°. do art. 57 do PBPS.” (TRF — 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extraido texto do par. 1°. do art. 201 da Constituicio Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho ematividades consideradas prejudiciais a saide ou a integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de forma diferencia

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, ha que se considerar que o eventual fornecimento de EP1’s ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagdo do empregador € fornecer protegéo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites tolerdveis, o que nio significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador ¢ submetido.

Nesse sentido € a ligdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (no julgamento da apelagéo e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em 09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de protegdo individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a saiide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos”.

Ademais, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,

no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢ao Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de apo. doria, devendo ser analisado o caso concreto”.

Quanto a forma de comprovagao da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelagdo e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que ““Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagdo
dos informativos SB-40 e DSS-8030".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificoua redagdo original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

“§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependerd de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem

em condigoes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.
§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos ag nocivos quimicos, fisicos, biolo; ou associagdo de ag prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo

periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.”

Ovutra questo relevante nesse tema é o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo ap6s a reducio de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. D bargador Federal Sérgio Nasci (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso
Jjurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposigdo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao
Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou entendimento pela impossibilidade de se aplicar
de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)”

Remata Sua Exceléncia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposigdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis”.

No tocante a atividade de operério da indstria de calgados, genericamente denominado “sapateiro”, além do ruido excessivo verificado em muitas fungdes, também ¢ recorrente a alegacio de exposigdo a
agentes quimicos nocivos a satide, presentes, sobretudo, na “cola de sapateiro”.

Como ¢ notdrio, a cidade de Franca ¢ nacionalmente conhecida como um polo de fabricagdo de calgados, sendo conhecimento corrente de que a chamada “cola de sapateiro” ¢ um dos principais insumos
quimicos utilizados por essa industria.

Também ¢ de conhecimento corrente que a “cola de sapateiro” tem em sua composigdo a substancia quimica benzeno, altamente toxica e, bem por isso, arrolada, de forma genérica ou especifica, emtodos os
regulamentos da Previdéncia Social como agente quimico agressivo a satde ¢ a integridade fisica dos trabalhadores.

Comefeito, no quadro anexo ao Decreto n. 53.831/64, no item 1.2.11, estio arrolados entre os “toxicos organicos” derivados do carbono os hidrocarbonetos como o benzeno e o tolueno, considerando-se
atividade insalubre os “trabalhos permanentes expostos as poeiras, gases, vapores, neblinas e fumos de derivados do carbono (...)” pelo tempo minimo de 25 anos.

No anexo I do Decreto n. 83.080/79, sob o codigo 1.2.10, tambémsdo arrolados como agentes nocivos a satide os hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, como o benzeno, tolueno e xileno.
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A partir do advento do Decreto n. 357 de 07 de dezembro de 1991, o enquadramento passou a ser mais especifico, sendo que no anexo 11, item 03, consta 0 “benzeno ou seus homologos toxicos” na
“fabricacdo e emprego do b seus homol ou seus derivados aminados e nitrosos: usudrios de cola-sintética na fabricacdo de calcados, artigos de couro ou borracha e moveis”.

Essa formula foi literalmente reproduzida no Anexo 11, codigo 03-D do Decreto n. 611, de 21 de julgo de 1992 e no Anexo 11, cddigo 03-D do Decreto n. 2.172, de 05 de margo de 1997.

Por fim, 0 Anexo IV do Decreto n. 3.048/99, emseu codigo 1.0.3, traz como agente quimico nocivo a saude do trabalhador o benzeno ¢ seus compostos toxicos, na utilizagdo de produtos como colas, tintas,
vernizes, produtos graficos e solventes.

Portanto, o benzeno ¢ uma substancia quimica toxica, derivada do carbono, que sempre foi considerada nociva a saude do trabalhador, ensejando o reconhecimento de insalubridade a razio de 25 anos de
trabalho.

Nemse alegue que o enquadramento especifico de sua utilizagéo na industria de calgados teria inicio apenas como Decreto n. n. 357 de 07 de dezembro de 1991.

Ora, se norma posterior reconheceu, pela evolugdo do estado da técnica, que o benzeno existente na composigdo da cola empregada na industria calcadista era altamente prejudicial a saude do trabalhador a
partir do Decreto n. n. 357 de 07 de dezembro de 1991, a toda evidéncia que antes dessa norma a insalubridade era igual ou até mesmo superior.

O contrério ndo se pode presumir, porquanto as normas de protegdo a saude e ao meio ambiente témevoluido sempre no sentido de se exigir uma condig@o melhor para a satde dos trabalhadores, como emprego
de insumos cada vezmenos agressivos e equipamentos e instalagdes cada vezmais adequadas.

Ademais, aqui se mostra aplicavel a ligdo do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento quando pontificou se “tratar de fungdes cuja insalubridade decorre do uso de equipamentos e produtos
quimicos inerentes a determinado ramo de atividade.”’ (cfe. processos 0003165-44.2011.4.03.6113 € 0003556-96.2011.4.03.6113).

Diante do exposto, é possivel o enquadramento legal dos vinculos empregaticios da segurada como operéria em industrias de calgados e congéneres até 28/04/1995, quando pronuilgada a Lein. 9.032/95, seja
pela categoria profissional, seja pela exposicdo a agentes nocivos relacionados nos réis dos Decretos nn. 53.831/64, 83.080/79, 357/91 e 611/92.

Quanto aos lapsos posteriores, ¢ sabido que a Lein. 8.213/91, emsua redagio original, dispds que a relagio de atividades profissionais prejudiciais a satide oua integridade fisica seria objeto de lei especifica.

Coma Medida Provisoria n. 1.523/96, foi delegada ao Poder Executivo a definigéo dos agentes nocivos a satide do trabalhador. Porém, tal medida provisoria, assimcomo suas reedigdes (até¢ a MP 1.523-13 ¢
republicada na MP 1.596-14, convertida na Lein. 9.528/97) niio relacionaramtais agentes, tarefa que foi cumprida somente coma edigéo do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997.

Todavia, sendo essa matéria reservada a lei, conforme iterada jurisprudéncia, tal decreto somente teve eficécia a partir da edi¢do da Lein. 9.528, de 10.12/1997. Por esse motivo, a apresentagdo de laudo técnico
¢ exigivel somente a partir de 11/12/1997.

Desse modo, entre 29/04/1995 e 10/12/1997, bastam os formularios SB-40, DSS-8030 (conforme o caso, DIRBEN-8030 e PPP) para a comprovagio do trabalho comexposicdo a agentes nocivos, sema
necessidade de laudo técnico.

A partir de entdo, somente o Perfil Profissiografico Previdenciario, emitido com base no LTCAT, ¢ documento idéneo e suficiente para a comprovagdo da efetiva exposicio a agentes nocivos a saude e
integridade fisica do trabalhador.

No entanto, remanesce a possibilidade de que uma pericia técnica judicial venha a suprir as provas documentais ou esclarecer alguma diivida no enquadramento legal, viabilizando, em tese, a comprovagdo do
tempo de trabalho especial.

Cono ¢ cedico, a situagdo ideal imposta pela legislagdo ¢ o fomecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado com base no LTCAT — Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais do Trabalho.

Todavia, a elaboragdo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagdo de pagar o respectivo adicional para o empregado, além do
acréscimo na sua contribuicio a Previdéncia Social.

Nio é dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que ¢ possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdenciarios ainda que o empregador no tenha
recolhido as respectivas contribuicdes, & razoavel entender que a omissdo do empregador ndo pode prejudicar o segurado na comprovagao da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formuldrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, etc), ou seja, diante da impossibilidade de trazer a prova
documental, a prova pré-constituida de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sisterma somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial em Juizo, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial
oundo dependemde conhecimento técnico especializado.

Nao ¢é por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio tem anulado sentengas para permitir a realizagio da prova pericial em casos analogos de operarios da indistria calcadista, tio comuns
nesta Subsecio.

O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:
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“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0o MM. Juizo a quo indeferiua produgéo de prova pericial. Suprime a r. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal,
0 conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos um inicio razoavel de prova documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados nfo contém
informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esté que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos meios e recursos a
ela inerentes, como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por também ser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugdo probatoria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagdo Civel n. 0003553-
44.2011.4.03.6113/SP; j. 28/02/2014).

A E. Desembargadora Federal TAnia M arangoni assimpreleciona:

“Ndo obstante a findamentacio da r. sentenca, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagdo dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos
requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicgo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, em conformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ou niio da atividade
especial alegada, dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)
Tambémh4 que se considerar que algumas empresas emque a parte autora trabalhou ja encerraramas suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a afericio técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso
seja esse 0 unico meio de concretizagio, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regiio, 9 T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da4*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F admitida a realizagiio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugiio
processual para a sua devida regularizagdo”. (Questéo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, vu.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja argumentou que a pericia por similaridade nfo teria validade porque no retrataria a exata situagio de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagdo, praticamente toda pericia direta também seria invalida por esse mesmo argumento, pois € bastante dificil reproduzir com absoluta fidelidade — ainda que a
empresa esteja em funcionamento — exatamente o mesmo /ay out onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fincionamento dessas maquinas (pois ¢ sabido, por exemplo, que as miquinas tendema fazer
mais barulho como uso por tempo prolongado); as mesmmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo um paralelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito tem condi¢es de afirmar, com absoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a
incapacidade ¢ mais remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso € que o juizndo pode obstar a produggo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro
do trabalho que podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigma, situagdo muito comumna Justica do Trabalho, por exenplo.

Dessa form, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢, emtese, prova idonea e legitima.
Especificidades do caso dos autos

Antes do exame especifico de cada interregno de labor do requerente, ¢ de relevo pontuar que nfio prospera a irresignagdo do requerido quanto a necessidade de andlise quantitativa dos agentes quimicos
presentes nos ambientes de trabalho.

A consideragdo de umm atividade como especial pressupde a sujeicdo do trabalhador a agentes insalubres que podemser quimicos, fisicos ou biologicos, exigindo a legislagio pertinente a mensuragio apenas dos
fisicos (ruido, calor e fiio).

Asimples presenga dos agentes biologicos e quimicos, repito, independente de sua quantificagdo ja coloca emrisco a satide do trabalhador.
Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia:

Ementa

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO _DE CONTRIBUICAO. LABOR RURAL. RECONHECIMENTO PARCIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO PARCIAL. REQUISITOS PREENCHIDOS. APELACAO CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA.

- Discute-se o atendimento das exigéncias a concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do, apos reconhecimento dos lapsos rurais e especiais vindicados.

- Aremessa oficial ndio deve ser conhecida, por ter sido proferida a sentenga na vigéncia do Novo CPC, cujo artigo 496, § 3°, 1, afasta a exigéncia do duplo graude jurisdicdo quando a condenago ou o proveito
econdmico for inferior a 1.000 (mil) salarios-minimos. No caso, a toda evidéncia ndo se excede esse montante, devendo a certeza matematica prevalecer sobre o teor da stmula n° 490 do Superior Tribunal de Justiga.

- A questdo relativa a comprovagdo de atividade rural se encontra pacificada no Superior Tribunal de Justiga, que exige inicio de prova material e afasta por completo a prova exclusivamente testermunhal (Stmula
149 do STY).

- No julgamento do Resp 1.348.633/SP, da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, o E. Superior Tribunal de Justica, examinando a matéria concernente a

possibilidade de reconhecimento do periodo de trabatho rural anterior a0 documento mais antigo apresentado, consolidou o entendimento de que a prova material juntada aos autos possui eficacia probatoria tanto para o periodo
anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por robusta prova testemunhal.
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- Nao obstante entendimento pessoal deste relator, prevalece a tese de que deve ser computado o tempo de servigo desde os 12 (doze) anos de idade, desde que amparado em conjunto probatério suficiente.
Questdo ja decidida pela Turma de Uniformizagdo das Decisdes dos Juizados Especiais Federais, que editoua Stmulan. 5.

- Conjunto probatério suficiente para demonstrar o labor rural de parte dos intersticios pleiteados, independentemente do recolhimento de contribuigdes, exceto para fins de caréneia e contagemreciproca (artigo
55, § 2°, e artigo 96, inciso IV, ambos da Lein. 8.213/91), semprejuizo do periodo jé reconhecido pelo INSS.

- O tempo de trabalho sob condigdes especiais poderd ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qual o trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados
poderdo fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

- Emrazio do novo regramento, encontranse superadas a limitagéo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagéo quanto a impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos
anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

- Cumpre observar que antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032/95, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia (exceto em algumas hipdteses) a
apresentagdo de laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

- Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posigdo de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79 também era possivel até a entrada em vigor do
referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto nesta Corte quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢
possivel tio-somente até 28/4/1995 (Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/10/2016, DJe 17/10/2016.

- Contudo, temrse que, para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagao de laudo pericial, independentemente da época de
prestagdo do servigo.

- A exposicdo superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90 decibéis. Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite
minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis, sem possibilidade de retroagao ao regulamento de 1997. Nesse sentido: Recurso Especial n. 1.398.260, sob o regime do artigo 543-C
do CPC,do C. STJ.

- Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lei n. 9.732/98), foi inserida na legislagdo previdenciaria a exigéncia de informagéo, no laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho,
quanto a utilizagdo do Equipamento de Protego Individual (EPT).
- Desde entdo, combase na informago sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998.

- Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, emregime de repercussdo geral, decidiu que: (i) se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo
havera respaldo ao enquadramento especial; (if) havendo, no caso concreto, divergéncia ou divida sobre a real eficdcia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da
especialidade; (iii) na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EP1 nio afasta a nocividade do agente.

- Sublinhe-se o fato de que 0 campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) & preenchido pelo empregador considerando-se, to somente, se houve ou ndo atenuagdo dos
fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informag@o ndo se refere a real eficacia do EPI para descaracterizar a nocividade do
agente.

- No tocante ao periodo de 24/6/2003 a 31/12/2005, a parte autora logrou comprovar, via PPP, a exposi¢éo habitual e permanente ao fator de risco ruido emniveis de tolerancia superiores aos estabelecidos pela
legislagdo previdencidria, bemcomo a agentes quimicos deletérios (silica livre cristalina), fato que autoriza seu enquadramento nos termos do codigo 1.2.12 do Anexo I do Decreto n. 83.080/1979.

- Quanto ao intervalo de 1°/1/2008 a 31/12/2008, no entanto, consta do referido PPP que o autor esteve exposto a ruido emniveis inferiores aos limites previstos emlei, o que ndo permite o seu enquadramento.

- Depreende-se, ainda, do referido documento a exposigdo a agentes biologicos.

- Ressalte-se que somente sdo consideradas insalubres emrazio da exposicdo a agentes biologicos a atividades que envolvam contato com pacientes portadores de doengas infectocontagiosas ou nas quais haja
manuseio de materiais contaminados, de maneira habitual e permanente. - Quanto ao lapso de 1°/1/2010 a 31/12/2010, conforme o PPP mencionado, o requerente esteve exposto ao fator de risco ruido emniveis de tolerancia
superiores aos estabelecidos pela legislagdo previdenciaria, o que possibilita o reconhecimento de sua natureza especial.

- No que tange ao interregno de 1°/1/2015 a 31/12/2015, a parte autora logrou comprovar, por meio do PPP juntado, a exposicio habitual e permanente ao fator de risco ruido emniveis de tolerancia superiores
aos estabelecidos pela legislagio previdenciaria, bemcomo a agentes quimicos deletérios (silica livre cristalina), fato que viabiliza seu enquadramento nos termos do c6digo 1.2.12 do Anexo I do Decreto n. 83.080/1979.

7

- Com efeito, os riscos ocupacionais gerados pela exposi¢do a hidrocarbonetos néo req andlise q itativa e simq iva

- No caso vertente, o requisito da caréncia restou cumprido emconformidade como artigo 142 da Lein. 8.213/91.

- Desse modo, somados os periodos ora reconhecidos, devidamente convertidos, aos lapsos incontroversos, concluo pelo preenchimento dos requisitos exigidos para a concesso da aposentadoria por tempo de
contribuido integral, nos termos artigos 52 da Lein. 8.213/91 ¢ 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal, coma redagdo dada pela Emenda Constitucionaln. 20/98.

- No que tange ao termo inicial da aposentadoria especial, este deve ser mantido na data do requerimento administrativo.

- Quanto a corre¢do monetdria, esta deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justiga Federal,
aplicando-se o IPCA-E (Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux). Contudo, em24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercusséo Geral, Ministro Luiz
Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito suspensivo aos embargos de declaragio opostos emface do referido acordao, razio pela qual resta obstada a aplicagdo imediata da tese pelas instancias inferiores, antes da apreciagdo pelo
Supremo Tribunal Federal do pedido de modulag@o dos efeitos da tese firmada no RE 870.947.

- Comrelagdo aos juros moratorios, estes sdo fixados em0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citagio, por forga dos artigos 1.062 do CC/1916 € 240 do CPC/2015, até a vigéncia do CC/2002
(11/1/2003), quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, nos termos dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1°, do CTN, devendo, a partir de julho de 2009, ser utilizada a taxa de juros aplicavel a
renuneragdo da caderneta de poupanga, consoante alteragdes introduzidas no art. 1°-F da Lein. 9.494/97 pelo art. 5° da Lein. 11.960/09 (Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em 20/9/2017, Rel. Min. Luiz Fux),
observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussdo Geralno RE n. 579.431, em 19/4/2017, Rel. Min. Marco Aurélio.

- Emrelacdo as parcelas vencidas antes da citagio, os juros sdo devidos desde entdo de forma global e, para as vencidas depois da citagdo, a partir dos respectivos vencimentos, de forma decrescente,
observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussdo Geralno RE n. 579.431, em 19/4/2017, Rel. Min. Marco Aurélio.

- E mantida a condenagdio do INSS a pagar honorarios de advogado, cujo percentual najoro para 12% (doze por cento) sobre a condenago, excluindo-se as prestagdes vencidas apos a data da sentenga,
consoante stmula n® 111 do Superior Tribunal de Justica e critérios do artigo 85, §§ 1°,2°,3° 1, e 11, do Novo CPC.

- Todavia, na fase de execugdo, o percentual devera ser reduzido, se o caso, na hipdtese do artigo 85, § 4°, 11, do mesmo cddigo, se a condenagio ou o proveito econdmico ultrapassar duzentos salarios minimos.
- Assinalo ndo ter havido contrariedade alguma a legislagio federal ou a dispositivos constitucionais.
- Apelagdo autarquica conhecida e parcialmente provida.

(Autos 0002355-70.2019.4.03.9999 - APELAGAO/REMESSA NECESSARIA - 2319493 - Relator JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS - TRF TERCEIRA REGIAO - NONA
TURMA - Data: 24/07/2019 - Data da publicagdo: 07/08/2019 - Fonte da publicagéo: e-DJF3 Judicial | DATA:07/08/2019)

Em suas alegagdes finais, o requerente também impugna o laudo pericial asseverando que a medigdo do ruido expressa em LEQ nfo estd em conformidade com os padrdes da Fundacentro. Entende que o
parametro (LEQ) ndo € adotado nas normas de regéncia, que estabelece que a exposicao a ruido deve ser expressa em LAV G, conforme metodologias e procedimentos definidos na NR 15.

Consigno que LAV G ¢ o LEQ séo basicamente o nivel continuo equivalente. Normalmente se utiliza 0 LAV G quando se aplica o fator duplicativo de dose iguala 5 dB(A) e o LEQ quando se utiliza o fator
duplicativo de dose iguala 3 dB(A), entretanto alguns equipamentos ndo fazemesta distingao.

Nesse sentido, instado a se manifestar sobre a mesma irresignago no processo n. 5002573-65.2018.403.6113, o perito judicial, Sr. Jodo Barbosa, prestou esclarecimentos técnicos e detalhados sobre o tema,
motivo pelo qual os anexo a presente, adotando-os como razio de decidir.

Emsuma, porém, aduziu que quando o dosimetro utilizado nas vistorias € calibrado coma taxa de troca Q=5, e considerando o mesmo tempo de exposicao, Leqe LAVG equiparantse.
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Ademis, 0 perito oficial destes autos, constouno item“3. AVALIACOES E ENTREVISTAS” do laudo que “A quantificagio da exposicao ao ruido foi realizada de acordo comos critérios estabelecidos na
Norma de Higiene Ocupacionalda FUNDACENTRO — NHO-01 — Avaliagdo da Exposi¢do Ocupacional ao Ruido e na Norma Regulamentadora — NR-15, utilizado um dosimetro de ruido digital, modelo DOS-600 da
marca Instrutherm, operado no circuito de compensagdo “A”, circuito de resposta lenta (slow), critério de referéncia de 85 Db(A) que corresponde a dose de 100% para uma exposicdo de 8 horas, nivel limiar de integracio de
80 Db(a), faixa de medigdo de 70 a 140 Db(A), incremento de duplicagdo de dose iguala 5 (q=5), e indicagdo de ocorréncia de niveis superiores a 115 Db(A), devidamente calibrado conforme Certificado de Calibragao anexo
aeste documento.”

Feitas essas consideragdes, vejo que a pericia judicial atendeu a metodologia da NHO 01, assim como utilizou os limites de tolerancia da NR-15 (q=5), adequando-se perfeitamente ao quanto inserto no artigo
280,"a"e"b"da IN 77/2015.

De outro lado, ainda quanto ao ruido entendo de relevo ressaltar que, geralmente, a utilizagdo de EP1’s ndo se mostra totalmente eficaza minorar a relagdo nociva a que o trabalhador se submete.

A desqualificagdo emdecorréncia do uso de EPI vincula-se a prova da efetiva neutralizagdo do agente, sendo que a mera reducio de riscos e a divida sobre a eficacia do equipamento ndo infimmamo computo
diferenciado.

Cabe ressaltar, também, que a tese consagrada quando do julgamento do ARE 664335 pelo Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal em 04/12/2014 excepcionou o tratamento conferido ao agente
agressivo ruido, que, ainda que integralmente neutralizado, evidencia o trabalho emcondi¢des especiais:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo
constitucional 4 aposentadoria especial; 11 - Na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no
sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual— EP1, ndio descaracteriza o termpo de servigo especial para aposentadoria.”

Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial nos seguintes periodos:

- 01/01/1979 a 08/03/1991 — profissao: sapateiro — agentes agressivos: fisico —ruido de 80 dB(A), quimicos — Hidrocarbonetos (cola e solventes), conforme laudo técnico judicial (id 20868041);

- 17/06/1981 a 07/02/1983 — profissdo: sapateiro - agentes agressivos: fisico — ruido de 87,2 dB(A), quimicos — Hidrocarbonetos (cola e solventes), conforme laudo técnico judicial (id 20868041);

- 25/05/1983 a 08/08/1986 — profissao: sapateiro, agentes agressivos: fisico —ruido de 87,2 dB(A), quimicos — Hidrocarbonetos (cola e solventes), conforme laudo técnico judicial (id 2086804 1);

- 01/03/1988 a 09/08/1989 — profissao: sapateiro - agentes agressivos: fisico — ruido de 80 dB(A), quimicos — Hidrocarbonetos (cola e solventes), conforme laudo técnico judicial (id 20868041);

- 02/05/1990 a 30/07/1990 — profissao: acabador - agentes agressivos: fisico —ruido de 80 dB(A), quimicos — Hidrocarbonetos (cola e solventes), conforme laudo técnico judicial (id 20868041);

- 04/05/1998 a 02/07/1998 — profissao: ajudante geral — o autor trabalhava na coleta de lixo, seguindo o caminhéio de coleta ou andando na parte traseira do mesmo - agente agressivo: biologico — proveniente da
coleta de lixo, conforme laudo técnico judicial (id 20868041);

- 23/05/2000 a 10/06/2016 — profissdo: ajudante geral — o requerente trabalhava na coleta de lixo duas vezes por semana e no restante executava servicos de limpeza nas dependéncia da Prefeitura Municipal e
outros prédios publicos - agente agressivo: bioldgico — proveniente da coleta de lixo, conforme laudo técnico judicial (id 20868041). Ainda que o perito tenha constatado que a exposigdo aos agentes biologicos tenha ocorrido
de forma intermitente, a atividade deve ser tida como insalubre

Como constatado, dentre as obrigagdes do demandante estava a coleta de lixo, acompanhando o caminhéio da coleta, duas vezes na semana, e a coleta de lixo emprédios publicos, de modo que o oficio obrigava
0 contato comagentes nocivos contidos nos detritos domiciliar e industrial.

Desse modo, os equipamentos de prote¢do individual como luvas e mascaras, atenuam, porémnio elimnamos agravos.

Colaciono entendimento jurisprudencial sobre a profissdo analisada:

Ementa

) EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TRABALHO URBANO EM COLETA DE LIXO. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTES
BIOLOGICOS.

1. Para a aposentadoria integral exige-se o tempo minimo de contribuigdo (35 anos para homem, e 30 anos para mulher) e sera concedida levando-se em conta somente o tempo de servigo, sem exigéneia def
idade ou pedagio, nos termos do Art. 201, § 7°, I, da CF. 2. Até 29/04/95 a comprovagdo do tempo de servigo laborado emcondicdes especiais era feita mediante o enquadramento da atividade no rol dos Decretos 53.831/64
le 83.080/79. A partir daquela data até a publicagdo da Lei9.528/97, em 10/12/1997, por meio da apresentagdo de formulario que demonstre a efetiva exposiéo de forma permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentesy
[prejudiciais a satide ou a integridade fisica. Apds 10/12/1997, tal formulario deve estar fundamentado em laudo técnico das condi¢des ambientais do trabalho, assinado por médico do trabalho ou engenheiro do trabalho. Quanto|
laos agentes ruido e calor, o laudo pericial sempre foi exigido. 3. Admite-se como especial a atividade exposta a ruidos superiores a 80 decibéis até 05/03/1997, a 90 decibéis no periodo entre 06/03/1997 e 18/11/2003 e, a partir
lde entdo, até os dias atuais, emnivel acima de 85 decibéis. (REsp 1398260/PR, Relator Ministro Hcmnn Bcnjamn, Primeira Secdo, j. 14/05/2014, DJe 05/ 12/2014) 4. 0 efetivo servico de limpeza em vias piiblicas,|
coleta manual de lixo publico e descarregamento em aterro, sujeita o trabalhador aos 5. O uso do equip de pi dividual - EPI, pode ser insuficiente para neutralizar
icompletamente a nocividade a que o tr dor esteja submetido. (STF, ARE 664335/SC Tribunal Pleno, Relator Ministro Luiz Fux, j. 04/1 2/2014 DJe-029 DIVULG 11/02/2015 Public 12/02/2015). 6,
Possibilidade de conversio de atividade especial em comum, mesmo apos 28/05/1998. 7. O tempo de contribuigdo constante dos contratos de trabalhos registrados na CTP'S, satisfaza caréncia exigida pelo Art. 25, 11, da Lei
8213/91. 8. O tempo total de contribuicdo comprovado nos autos, incluidos os periodos laborados ematividade especial como acréscimo da conversdo emtempo comum, e os demais periodos de servigos comuns, contado atd
la DER, alcanga o suficiente para a percepgo do beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo. 9. A corregdo monetaria, que incide sobre as prestagdes ematraso desde as respectivas competéncias, e 0s juros
de mora devemser aplicados de acordo como Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, observando-se a aplicagdo do IPCA-E conforme decisdo do e. STF, emregime de julgamento dej
recursos repetitivos no RE 870947, e o decidido também por aquela Corte quando do julgamento da questdo de ordemnas ADIs 4357 e 4425. 10. Os juros de mora incidirdo até a data da expedigdo do precatorio/RP V|
conforme decidido em 19.04.2017 pelo Pleno do e. Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 579431, comrepercussdo geral reconhecida. A partir de entdo deve ser observada a Stumula Vinculante n° 17. 11
Os honorérios advocaticios devem observar as disposigdes contidas no inciso 11, do § 4°, do Art. 85, do CPC, e a Stimula 111, do e. STJ. 12. A autarquia previdencidria esta isenta das custas e emolumentos, nos termos dof
Art. 4°, 1, da Lei 9.289/96, do Art. 24- A da Lei9.028/95, coma redago dada pelo Art. 3°da MP 2.180-35/01, e do Art. 8, § 1°, da Lei8.620/93. 13. Remessa oficial, havida como submetida, e apelagdo providas emparte.
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(Processo n. 0024761-56.2017.4.03.9999 - APELAGAO CIVEL- Relator - Desembargador Federal PAULO OCTAVIO BAPTISTA PEREIRA - TRF TERCEIRA REGIAO - 10* Turna — Data|
28/11/2019 - Data da publicagio 02/12/2019 - e - DJF3 Judicial 1)

Como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, temdireito a conversdo dos mesmos emtempo
comum

Concluindo, a soma dos periodos reconhecidos como especiais aos demais perfaz 36 anos, 05 meses e 04 dias de servico/contribuicdo até 10/06/2016, data do requerimento administrativo, de modo
que a parte autora fazjus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicfio, como coeficiente da renda mensal de /00%do salério-de-beneficio, nos exatos termos do art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigéo
Federal (emsubstituicdo ao art. 53 da Lein. 8.213/91).

No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrério, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Primeira Secio do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Terma 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questdo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e The deu provimento, fixando o entendimento de que é possivel requerer a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instdncia, coma consideragdo das contribuicdes vertidas ap6s o inicio da a¢o judicial até o momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que no se aplica a referida tese.

Por fim, no que concerne ao pedido indenizatério, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que algumas atividades eramespeciais. Assim, nio se pode dizer que 0 INSS tenha
agido comimprudéncia, negligéncia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceu o seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagio por dano moral ndo pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levouao INSS todos os documentos exigidos pela legislagdo
para a caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formuldrio SB-40 ou PPP ¢ os respectivos laudos.

No tocante a modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unidio, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de
teoria da faute du service, que nada mais é que a omisso do Estado, ¢ subjetiva, ou seja, depende da verificagéo de culpa por parte da Administragio.

Nao se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o § 6° do art. 37 da Constituigdo Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagio “positiva” de umservigo de natureza publica, ou seja, de um
ato “comissivo”. No presente caso, estamos a tratar de umato “omissivo”, uma falha, uma falta na prestagao do servigo, falta essa que nio ocorreu porque o segurado ndo apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestagdo correta e adequada do servigo.

Como niio hé obrigagio de prestar o servigo de anélise e concessdo de beneficios sem os documentos exigidos pela legislagiio e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento ou a
concessdo de beneficio menor que o devido, “faltaria razio para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialmente as consequéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo ¢ sempre responsabilidade por
comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, ¢ necessariamente responsabilidade subjetiva, pois ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que ndo seja proveniente de negligéncia,
imprudéncia ou impericia (culpa)”. (Celso Anténio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11* ed., Malheiros Editores, pg. 672).

Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela incuria da propria segurada ou das empresas que eventualmente se recusarama fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS ndo se houve comculpa
e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais soffidos pela demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesmma niio se verificaria in casu porquanto o servico foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram
apresentados pela segurada. Logo, ndo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano soffido pela segurada, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omissao da vitima.

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO,
nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribui¢io, reconhecendo como especiais os periodos constantes da tabela
anexa, como coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio. A presente condenago temefeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DI1B=10/06/2016), cujo valor devera ser
calculado nos termos da Lei.

Condeno 0 INSS, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagao relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cadigo de Processo Civil. Reconhego
aisengdo de custas emfavor do INSS.

Comrelagio a corre¢io monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41- A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagio dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal,
através das ADI’s i 4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os parémetros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagio
superveniente.

Embora iliquida, a presente sentenga néio esta sujeita ao reexame necessario, porquanto jamais ultrapassara mil salarios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.
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Tendo em vista o trabalho realizado, notadamente o mimero de empresa efetivamente vistoriada (01), de modo a determinar a similaridade coma empresa paradigma, bem cono a utilizagdo de banco de dados,
arbitro os honorarios periciais em R$ 372,80, nos termos da Resolugdo n. 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagio da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisigio de

pagamento.

PIC.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000805-36.2020.4.03.6113
IMPETRANTE: DORCELINA DE LURDES REIS
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALEM FRANCA

DESPACHO
Dé-se vista as partes para apresentagdo de contrarrazdes aos recursos de apelago apresentados, pelo prazo de 15 (quinze) dias (teis, nos termo do art. 1.010, §1°, do CPC.
Decorrido o prazo legal, remetanm-se os presentes autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos termos do art. 1.010, §3°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012808-33.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: HOEDIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca do retomo dos autos do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio para que, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias tteis, requeiramo que de direito.
No siléncio, arquiventse os presentes autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5001484-36.2020.4.03.6113
IMPETRANTE: LABORATORIO REGIONALLTDA, LABORATORIO REGIONALI LTDA., LABORATORIO REGIONALII LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HUGO MENDES PLUTARCO - DF25090
Advogado do(a) IMPETRANTE: HUGO MENDES PLUTARCO - DF25090
Advogado do(a) IMPETRANTE: HUGO MENDES PLUTARCO - DF25090

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Recebo a peticdo ID 36133136, como emenda a inicial.

Verifico ndo haver prevengdo comos autos de n. 5000858-17.2020.4.03.6113, ante as causas de pedir e pedidos distintos.

Proceda-se a retificacdo do valor dado a causa.

Tendo emvista ndo haver pedido de medida liminar em face do ato impugnado, notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 7°, I).
Dé-se ciéncia do feito a Procuradoria da Fazenda Nacional para, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, IT).

Apbs, remetam-me os autos ao Ministério Piblico Federal para que opine no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 12).

Emseguida, venham+-me os autos conclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001810-62.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:EDMAR CESAR DACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VERONICA CAMINOTO CHEHOUD - SP303827, ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: WDC ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALEIRELI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIAFERNANDA LADEIRA

DESPACHO

1. Nos termos da decisdo ID 35312535, e ante a declaragdo trazida no ID 36599363, determino a expedigo de oficios ao gerente da agéncia 0053-1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte O peracional em Franca), para
que:

a) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 70 % do valor depositado na conta n® 3400128334435 (ID 35017287) para a conta informada na peticdo ID n. 36441579:
-Banco: BANCO BRADESCO -237
- Agéncia: 3380
- Numero da Conta comdigito verificador: 3559-9
- Tipo de conta: conta corrente
- CPF/CNPJ do titular da conta: WDC ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL EIRELI- CNPJ: 32.276.128/0001-79
b) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 30 % do valor depositado na conta n® 3400128334435 (1D 35017287) para a conta informada na petigdo ID n. 34969705:
- Banco: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- Agéncia: 1202
- Numero da Conta comdigito verificador: 1.008-7
- Tipo de conta: conta corrente pessoa juridica —op 003
- CPF/CNPJ do titular da conta: SCOFONI E LEAO SOCIEDADE DE ADVOGADOS - CNPJ: 28.822.659/0001-42

Devera constar, emrelaciio ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesima ¢ optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragéo da respectiva
declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio financeira.

2. Para a correta destinagdo desses valores pela instituigao financeira, devera ser utilizado como pardmetro sempre o valor origindrio depositado, semprejuizo das corre¢des devidas até o efetivo pagamento.
3. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletronico, comcdpia deste despacho e dos documentos de ID 35017287, 35312535, 35312537, 34969705 e 36441579.

Intimem-se. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001810-62.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:EDMAR CESAR DACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VERONICA CAMINOTO CHEHOUD - SP303827, ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: WDC ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL EIRELI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIAFERNANDA LADEIRA

DESPACHO

1. Nos termos da decisdo ID 35312535, e ante a declaragdo trazida no ID 36599363, determino a expedicio de oficios ao gerente da agéncia 0053- 1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte Operacional em Franca), para
que:

a) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 70 % do valor depositado na conta n® 3400128334435 (ID 35017287) para a conta informada na peticdo ID n. 36441579:
-Banco: BANCO BRADESCO-237
- Agéncia: 3380
- Numero da Conta comdigito verificador: 3559-9
- Tipo de conta: conta corrente
- CPF/CNPJ do titular da conta: WDC ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALEIRELI- CNPJ: 32.276.128/0001-79
b) Proceda, comprioridade, & transferéncia da quantia correspondente a 30 % do valor depositado na conta n® 3400128334435 (ID 35017287) para a conta informada na petigdo ID n. 34969705:
- Banco: CAIXAECONOMICA FEDERAL
- Agéncia: 1202
- Nimero da Conta comdigito verificador: 1.008-7
- Tipo de conta: conta corrente pessoa juridica —op 003
- CPF/CNPJ do titular da conta: SCOFONI E LEAO SOCIEDADE DE ADVOGADOS - CNPJ: 28.822.659/0001-42

Deveria constar, emrelagiio ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesma € optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragdo da respectiva
declarag@o anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigdo financeira.

2. Para a correta destinagio desses valores pela instituigao financeira, devera ser utilizado como parametro sempre o valor originario depositado, semprejuizo das corre¢des devidas até o efetivo pagamento.
3. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletronico, comcdpia deste despacho e dos documentos de ID 35017287, 35312535, 35312537, 34969705 e 36441579.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000542-72.2018.4.03.6113
AUTOR: ROBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Manifestense as partes sobre a complementacio do laudo pericial, no prazo comumde cinco dias tteis.

2. Ap0s, venhamos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002977-82.2019.4.03.6113

AUTOR:DANIELANTONIO LOURENCO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Petigdo ID n. 34935217: concedo ao autor o prazo suplementar de quinze dias tteis para que junte aos autos documentos comprobatdrios dos cargos/fimgdes exercidas no periodo laborado apds 14/07/2008, tais como

declaragdo da empresa/sindicato, cépia do livro de registro de pornto, etc.
2. Cumprida a providéncia acima, dé-se vista dos autos ao INSS, por cinco dias tteis.
3. Apos, venhamos autos conclusos para saneamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0001196-81.2017.4.03.6113
AUTOR: BENEDITO PEREIRARODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelago interposto pelo réu, emquinze dias tteis.
2. Apds, remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001820-40.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ILTON PEREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO DA MATA PUGLIANI - SP336749

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Coma instalagio do Juizado Especial Federal em Franca, em24 de novembro de 2006, nos termos do Provimento n° 280 do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, as demandas ajuizadas a partir da referida data,
relacionadas coma previdéncia e assisténcia social (e as demais agdes civeis, a partir de 09 de janeiro de 2007), cujos valores nio ultrapassemsessenta saldrios minimos, devemser processadas e julgadas no Juizado.

Trata-se de competéncia absoluta e, portanto, improrrogavel, que deve ser reconhecida de oficio, sob pena de nulidade dos atos processuais praticados (art. 3°, § 3°, da Lei 10.259/2001).

Ante 0 exposto, e a vista do valor atribuido a causa, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar esta demanda e determino a imediata remessa destes autos ao Juizado Especial Federal em Franca.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sisterma PJe no ambito da Justiga Federal da 3* Regifio, determino o encaminhamento

dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001559-75.2020.4.03.6113
AUTOR:JAIR CLAUDIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: WELLINGTON JOHN ROSA - SP329688
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO
1. Manifeste-se a parte autora sobre a contestagéo, oportunidade emque devera especificar as provas que pretende produzir, justificando-as, emquinze dias tteis.

2. Apos, venhamos autos conclusos para saneamento.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001577-67.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: WALDOMIRO ANTONIO ALVES
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

1. Tendo emvista o interesse manifestado através do ID n. 37330972, aguarde-se o prazo de 30 (trinta) dias titeis concedido através do despacho ID n. 36922017.

2. Coma juntada dos documentos, intime-se o réu para ciéncia e eventual manifestagdo, em3 (cinco) dias tteis.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000496-83.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:HILSON ALVES LORENA
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.
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Cuida-se de agdo de rito comum ajuizada por Hilson Alves Lorena contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS coma qual pretende a concessao de aposentadoria especial ou por tempo de
contribuicdo integral, bem como indenizagdo por dano moral. Alega que exerceu atividades especiais que, se devidamente computadas, redundam em tempo de servigo/contribuicdo suficiente a The ensejar uma das
aposentadorias requeridas. Juntou documentos (id 4955916).

Citado, 0 INSS contestou o pedido, discorrendo sobre os requisitos legais e regulamentares exigidos para os beneficios pretendidos; sustentou, enfim, que néo ficou demonstrado o exercicio efetivo de atividade
insalubre nos periodos mencionados. Requereu, ao final, a improcedéncia da agao, inclusive do pedido indenizatério (id 8169981).

Houve réplica (id 10779726).

Emdecisio saneadora foiafastada a preliminar arguida pelo requerido e designada pericia de engenharia de seguranca do trabalho (id 14070297).

O autor juntou documento (id 15112357).

Foirealizada pericia técnica (id 19399064).

As partes apresentaramalegagdes finais (ids 20494796 ¢ 24265186).

O julgamento foi convertido emdiligéncia para que o vistor prestasse esclarecimentos, o que foi devidamente cumprido (id 29847570).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Encerrada a instrug@o, ap0s realizagdo de prova pericial e semo requerimento de outras provas, passo ao julgamento do pedido.

Inexistindo prelimnares a seremdirimidas, passo ao mérito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades, conforme demonstramsuas anotag¢des na carteira de trabalho e CNIS.

Dentre os varios periodos que compdemo historico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independemde
prova neste processo, nos termos do art. 374, 111 do Novo Codigo de Processo Civil.

Nada obstante, tais periodos encontram-se comprovados pelos registros no CNIS e/ouna CTPS.

Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscrever-se-a aos periodos trabalhados em atividades alegadamente especiais, cujo enquadramento ou direito a conversio para
tempo comumno foi reconhecido pelo INSS.

Nas palavras da E. Desembargadora Federal Tania Marangoni (processo n. 0003513-96.2012.4.03.6113/SP julgado em08/06/2015), o tema “atividade especial e sua conversio” ¢ palco de debates
infindaveis e, bempor isso, reputo que deva sempre ser revisitado e atualizado, propésito ao qual me debrugo novamente.

Comefeito, a aposentadoria especial ¢ a forma de comprovago do tempo dedicado as atividades insalubres (/ato sensu) estdo disciplinadas nos artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91 (grifos meus):

)

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicoes especiais que prejudiq asaitide ou a integ
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salario-de-beneficio. (Redagio dada pela Lein® 9.032, de
1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§3°A concessao da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Sociak-INSS, do fempo de trabalho permanente, nao ocasional nem
licoes especiais que prejudiq a savide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

€em Ce

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos ag nocivos quimicos, fisicos,
pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio. (Redagio dada pela Lein® 9.032, de 1995)

biologicos ou associacdo de agentes prejudiciais a saiide ou d integridade fisica,

§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicies especiais que sejam ou venham a ser ideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversio ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Incliido pela Lei n®

9.032, de 1995)

..)

Art. 58. A relagio dos agentes nocivos quinicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria
especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder E. ivo. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1° A comprovacao da efetiva exposi¢io do segurado am agentes nocivos serd fezta mediante formuldrio, na forma belecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢oc do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacao trabalhista.
(Redagao dada pela Lein® 9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdinciae recomendagdo sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagao dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagéo de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)
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§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho,
cOpia auténtica desse documento. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

Atitulo de infrodug@o e definigdo das regras basicas do tem, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido
(Apelagio Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicdvel para a caracterizagdo do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagao das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatéria a partir de 05/03/1997,
data da publicagdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turmma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, fal decreto somente teve eficdcia a partir da edi¢io da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovagao das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alterou a redagio do
parag. 1°. do artigo 58 da Lein. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, par. 1°., da Constituicdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicio das atividades exercidas sob condicdes
especiais mediante lei complementar, coma ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei complementar
exigida. Assim, dividas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°., da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversio do tempo trabalhado em condicoes especiais em tempo de servico
comum.

A proposito, quanto a plena validade das regras de conversao de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redagéo do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher aboli¢iio da
possibilidade de soma de tempo de servigo especial com o comum que a medida proviséria pretendia instituir, e ainda persistindo a redacfio do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

(manutencdo essa ordenada pelo expi no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr da ia esp i reservado a “lel nio existe
resplradoum que dé sobrevnda as Oldens de Sewng:o ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que msmnglam ambito de apreciagio de ap tadoria especial), ja que se
a discipli o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei9.711/98 — regra de transi¢io — invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a

revogacio do par. 5°. do art. 57 do PBPS.” (TRF — 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extrai do texto do par. 1°. do art. 201 da Constituigdo Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho ematividades consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de forma diferenciada.”

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, ha que se considerar que o eventual fornecimento de EP1s ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagio do empregador ¢ fornecer protecéo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites tolerdveis, o que nio significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador € submetido.

Nesse sentido ¢ a licdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (1o julgamento da apelago e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de prote¢do individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a saiide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente recuz seus efeitos”.

Ademais, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civeln. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em 26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,
no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial parafins de aposentadoria, devendo ser analisado o caso concreto”.

Quanto a forma de comprovagdo da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelacio e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que ““Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagdo
dos informativos SB-40 e DSS-8030".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificoua redagéo original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Leide Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

balk 7

“§3°A concessao da aposentadona especial dependerd de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de per ndo oc: nem
em c s especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢o aos ag nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou iacdo de ag prejudiciais a satde ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.”

Outra questdo relevante nesse tema ¢ o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo apos a redugio de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. D bargador Federal Sérgio Nasci (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso
Jurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposigdo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao
Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou fi pela impossibilidade de se aplicar

de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)"”

Remata Sua Exceléncia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposicdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposigéo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis”.

Especificidades do caso dos autos

Antes do exame especifico de cada interregno de labor do requerente, ¢ de relevo pontuar que a consideracdo de uma atividade como especial pressupde a sujeicdo do trabalhador a agentes insalubres que
podemser quimicos, fisicos ou biologicos, exigindo a legislagao pertinente a mensuragdo apenas dos fisicos (ruido, calor e fiio).

Asimples presenga dos agentes biologicos e quimicos, repito, independente de sua quantificagdo ja coloca emrisco a satide do trabalhador.
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Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia:

Ementa

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. LABOR RURAL. RECONHECIMENTO PARCIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO PARCIAL. REQUISITOS PREENCHIDOS. APELAGCAO CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA.

- Discute-se o atendimento das exigéncias a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, apds reconhecimento dos lapsos rurais e especiais vindicados.

- Aremessa oficial no deve ser conhecida, por ter sido proferida a sentenga na vigéncia do Novo CPC, cujo artigo 496, § 3°, 1, afasta a exigéncia do duplo grau de jurisdicéo quando a condenagio ou o proveito
econdrico for inferior a 1.000 (mil) salirios-minimos. No caso, a toda evidéncia néio se excede esse montante, devendo a certeza matenmtica prevalecer sobre o teor da stmula n° 490 do Superior Tribunal de Justica.

- A questdo relativa a comprovago de atividade rural se encontra pacificada no Superior Tribunal de Justica, que exige inicio de prova material ¢ afasta por completo a prova exclusivamente testemunhal (Stimula
149 do STJ).

- No julgamento do Resp 1.348.633/SP, da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, o E. Superior Tribunal de Justica, examinando a matéria concermente a
possibilidade de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior a0 documento mis antigo apresentado, consolidou o entendimento de que a prova material juntada aos autos possui eficacia probatoria tanto para o periodo
anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por robusta prova testemunhal.

- Nio obstante entendimento pessoal deste relator, prevalece a tese de que deve ser computado o tempo de servico desde os 12 (doze) anos de idade, desde que amparado em conjunto probatério suficiente.
Questdo ja decidida pela Turma de Uniformizagdo das Decisdes dos Juizados Especiais Federais, que editoua Stmulan. 5.

- Conjunto probatério suficiente para demonstrar o labor rural de parte dos intersticios pleiteados, independentemente do recolhimento de contribuigdes, exceto para fins de caréneia e contagemreciproca (artigo
55, § 2°, e artigo 96, inciso IV, ambos da Lein. 8.213/91), semprejuizo do periodo ja reconhecido pelo INSS.

- O tempo de trabalho sob condigdes especiais podera ser convertido em comum, observada a legislago aplicada a época na qual o trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados
poderdo fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

- Emrazio do novo regramento, encontramse superadas a limitagéo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagéo quanto a impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos
anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

- Cumpre observar que antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032/95, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia (exceto em algumas hipdteses) a
apresentagdo de laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo empregador (SB40 ou DS S8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

- Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posigao de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79 também era possivel até a entrada em vigor do
referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto nesta Corte quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional &
possivel tio-somente até 28/4/1995 (Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/10/2016, DJe 17/10/2016.

- Contudo, tense que, para a demonstrag¢io do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacio de laudo pericial, independentemente da época de
prestagdo do servigo.

- A exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edi¢éo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90 decibéis. Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite
minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis, sem possibilidade de retroagio ao regulamento de 1997. Nesse sentido: Recurso Especial n. 1.398.260, sob o regime do artigo 543-C
do CPC,doC. STJ.

- Coma edi¢éo da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislagdo previdencidria a exigéneia de informagéo, no laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho,
quanto a utilizagio do Equipamento de Protegéo Individual (EPT).

- Desde entdo, combase na informagdo sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998.

- Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, emregime de repercussdo geral, decidiu que: (i) se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade, néo
havera respaldo ao enquadramento especial; (if) havendo, no caso concreto, divergéncia ou divida sobre a real eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da
especialidade; (iii) na hipotese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

- Sublinhe-se o fato de que 0 campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) ¢ preenchido pelo empregador considerando-se, tao somente, se houve ou ndo atenuagdo dos
fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagéo néo se refere a real eficacia do EPI para descaracterizar a nocividade do
agente.

- No tocante ao periodo de 24/6/2003 a 31/12/2005, a parte autora logrou comprovar, via PPP, a exposi¢ao habitual e permanente ao fator de risco ruido emniveis de tolerancia superiores aos estabelecidos pela
legislagao previdenciaria, bemcomo a agentes quimicos deletérios (silica livre cristalina), fato que autoriza seu enquadramento nos termos do codigo 1.2.12 do Anexo I do Decreto n. 83.080/1979.

- Quanto ao intervalo de 1°/1/2008 a 31/12/2008, no entanto, consta do referido PPP que o autor esteve exposto a ruido emniveis inferiores aos limites previstos emlei, o que ndo permite o seu enquadramento.

- Depreende-se, ainda, do referido documento a exposigao a agentes biologicos.

- Ressalte-se que somente sdo consideradas insalubres emrazio da exposi¢ao a agentes biologicos a atividades que envolvam contato com pacientes portadores de doencas infectocontagiosas ou nas quais haja
manuseio de materiais contaminados, de maneira habitual e permanente. - Quanto ao lapso de 1°/1/2010 a 31/12/2010, conforme o PPP mencionado, o requerente esteve exposto ao fator de risco ruido emniveis de tolerancia
superiores aos estabelecidos pela legislacio previdenciaria, o que possibilita o reconhecimento de sua natureza especial.

- No que tange ao interregno de 1°/1/2015 a 31/12/2015, a parte autora logrou comprovar, por meio do PPP juntado, a exposicao habitual e permanente ao fator de risco ruido emniveis de tolerancia superiores
aos estabelecidos pela legislagdo previdenciaria, bemcomo a agentes quimicos deletérios (silica livre cristalina), fato que viabiliza seu enquadramento nos termos do codigo 1.2.12 do Anexo I do Decreto n. 83.080/1979.

Py

- Com efeito, os riscos ocupacionais gerados pela exposi¢do a hidrocarb. ndio req andlise q itativa e simq iva

- No caso vertente, o requisito da caréncia restou cumprido emconformidade como artigo 142 da Lein. 8.213/91.

- Desse modo, somados os periodos ora reconhecidos, devidamente convertidos, aos lapsos incontroversos, concluo pelo preenchimento dos requisitos exigidos para a concessao da aposentadoria por tempo de
contribuigdo integral, nos termos artigos 52 da Lein. 8.213/91 €201, § 7°, inciso I, da Constituigio Federal, coma redagao dada pela Emenda Constitucional n. 20/98.

- No que tange ao termo inicial da aposentadoria especial, este deve ser mantido na data do requerimento administrativo.

- Quanto a corre¢io monetaria, esta deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislagao superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal,
aplicando-se 0 IPCA-E (Repercussiao Geralno RE n. 870.947, em?20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux). Contudo, em24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercussdo Geral, Ministro Luiz
Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos emface do referido acorddo, razio pela qual resta obstada a aplicagao imediata da tese pelas instancias inferiores, antes da apreciagao pelo
Supremo Tribunal Federal do pedido de modulag@o dos efeitos da tese firmada no RE 870.947.

- Comrelagdo aos juros moratorios, estes sdo fixados em0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citagéo, por fora dos artigos 1.062 do CC/1916 e 240 do CPC/2015, até a vigéncia do CC/2002
(11/1/2003), quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, nos termos dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1°, do CTN, devendo, a partir de julho de 2009, ser utilizada a taxa de juros aplicavel a
remuneragdo da caderneta de poupanga, consoante alteragdes introduzidas no art. 1°-F da Lein. 9.494/97 pelo art. 5° da Lein. 11.960/09 (Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em 20/9/2017, Rel. Min. Luiz Fux),
observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussdo Geralno RE n. 579.431, em 19/4/2017, Rel. Min. Marco Aurélio.

- Emrelagdo as parcelas vencidas antes da citagdo, os juros sdo devidos desde entdo de forma global e, para as vencidas depois da citagdo, a partir dos respectivos vencimentos, de forma decrescente,
observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmmda em Repercussdo Geralno RE n. 579.431, em 19/4/2017, Rel. Min. Marco Aurélio.

- E mantida a condenagiio do IN'SS a pagar honorarios de advogado, cujo percentual majoro para 12% (doze por cento) sobre a condenagdio, exchiindo-se as prestagdes vencidas apds a data da sentenga,
consoante stmulan® 111 do Superior Tribunal de Justica e critérios do artigo 85, §§ 1°,2°,3° 1, e 11, do Novo CPC.

- Todavia, na fase de execugdo, o percentual devera ser reduzido, se o caso, na hipdtese do artigo 85, § 4°, I1, do mesmo codigo, se a condenagio ou o proveito econdmico ultrapassar duzentos saldrios minimos.
- Assinalo ndo ter havido contrariedade alguma a legislagio federal ou a dispositivos constitucionais.
- Apelagdo autarquica conhecida e parcialmente provida.

(Autos 0002355-70.2019.4.03.9999 - APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA - 2319493 - Relator JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS - TRF TERCEIRA REGIAO - NONA
TURMA —Data: 24/07/2019 - Data da publicagdo: 07/08/2019 - Fonte da publicagio: e-DJF3 Judicial | DATA:07/08/2019)
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Nao é demasia acrescentar que a exposi¢ao aos agentes quimicos no necessita ser permanente.
Asimples presenca de tais agentes, repito, independente de sua quantificagdo, habitualidade, permanéncia ou intermiténcia ja coloca emrisco a saude do trabalhador.

O que se protege ndo ¢ o tempo de exposigdo (causador do eventual dano), mas o risco de exposigdo a tais agentes. O fato da exposicdo ndo perdurar durante toda a jornada de trabalho ndo significa que ndo
tenha havido contato comagentes nocivos de forma habitual e permanente.

Em suas alegagdes finais, o requerente também impugna o laudo pericial asseverando que a medi¢do do ruido expressa em LEQ ndo esta em conformidade com os padrdes da Fundacentro. Entende que o
parametro (LEQ) ndo ¢ adotado nas normas de regéncia, que estabelece que a exposigdo a ruido deve ser expressa em NEN (Nivel de Exposicdo Normalizado), conforme metodologias e procedimentos definidos na NHO-
01da FUNDACENTRO.

Consigno que o Decreto n. 3.048/99, comredagao dada pelo Decreto n. 8.213/13 determina emseu art. 68 que:

Art. 68. Arelagdo dos agentes nocivos quinmicos, fisicos, bioldgicos ou associacio de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica, considerados para fins de concesséo de aposentadoria especial, consta do
Anexo V.

)

12. Nas avaliagdes ambientais deverdo ser considerados, alémdo disposto no Anexo IV, a metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e
Medicina do Trabalho - FUNDACENTRO.

13. Na hipdtese de néo teremsido estabelecidos pela FUNDACENTRO a metodologia e procedimentos de avaliagio, cabe ao Ministério do Trabalho e Emprego definir outras instituicdes que os estabelegam

Segundo a NHO-01, o Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN) € o nivel de exposigdo convertido para uma jornada de trabalho padrdo de 8 (oito) horas diarias, para fins de comparagdo como limite de
€exposicdo.

O uso do NEN - Nivel de Exposi¢ao Normalizado (NEN) e da Dose (incremento de duplicagdo da dose = "q") esta relacionado a exposi¢ao ao ruido continuo ou intermitente. Nos dois tipos de exposicdo as
atividades podemser caracterizadas como permanentes desde que a exposicdo ao agente seja indissociavel do processo de produgao.

ANHO 01 utiliza a taxa de troca =3 decibéis, utilizando-se como unidade média para a dose a expressdo "Leq", que significa Level Equivalent.

De outro lado, as instrugdes normativas do INSS, sendo a mais recente a IN INSSPRESS 77/2015 sempre trouxeram a orientagio de que para avaliagdo do ruido deve-se utilizar os limites de tolerancia da
NR-15, porémcoma metodologia e procedimento previsto na NHO-01:

Art. 280. A exposi¢ao ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagdo de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressdo sonora estiveremacima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou
85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

1 - até 5 de marco de 1997, véspera da publicacdo do Decreto n2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢o for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os
valores medidos;

1I - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreto n2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagio da Instrugdo Normativa INSS/DC n 57, de 10 de outubro de
2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposico for superior a noventa dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

111 - de 11 de outubro de 2001, data da publicagdo da Instrugdo Normativa INSS/DC n57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagéo do Decreto n4.882, de 18 de noverbro de 2003, serd efetuado o
enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser anexado o histograma oumemoria de calculos; e

1V - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposicdo Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria,
conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado & empresa a sua utilizagio a partir de 19 de novermbro de 2003, data da publicagio do Decreto n4.882, de 2003, aplicando:

a os limites de tolerdncia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15 do MTE; b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO. Ressalto que a NR15, do MTE,

prevé para o calculo dos limites de tolerdncia a taxa de troca q=5 decibéis.

Assim, a divergéncia apontada pelo INSS emsua impugnag@o, referente a inobservancia das normas do FUNDACENTRO ndo se resune a utilizagio da unidade de medida LEQ, mas sima qual taxa de dose
deve ser considerada na mensurago do ruido, g=3(NHO-01) oug=5(NR-15).

Comparando as duas normas, € possivel aferir que 0 Anexo I da NR-15 define, emseu bojo, a metodologia atinente ao uso do decibelimetro, aparelho que ndo é mais utilizado na medigéo do ruido, tendo sido
substituido pelo dosimetro. Jaa NHO-01 fornece procedimentos para avaliagdo do ruido através de medidor integrador (dosimetro), suprindo assima lacuna da NR-15.

Portanto, ndo ha duvidas que o disposto na NHO-01 deve prevalecer nesse ponto, visto que disciplina o procedimento técnico (utilizagdo, calibragdo do aparelho, etc) a ser observado no momento da
mensuragao do agente fisico ruido.

Contudo, para observancia dos limites de tolerancia prescritos na legislagdo previdenciaria prevalece a NR-15, devendo ser sempre aplicada a taxa de troca q=5, ja que a utilizagdo de fator diverso implicaria na
alteracio dos limites legais.

Chamo atengio para nota constante na pagina 21 da NHO-01:

Nota: Os critérios estabelecidos na presente Norma estdo baseados em conceitos € pardmetros técnico-cientificos modernos, seguindo tendéncias internacionais atuais, NAO HAVENDO UM
COMPROMISSO DE EQUIVALENCIA COM O CRITERIO LEGAL. Desta forma, os resultados obtidos e sua interpretagdo quando da aplicagdo da presente Norma podem diferir daqueles obtidos na
caracterizagio da insalubridade pela aplicagdo do disposto na NR- 15, anexo 1, da Portaria 3214 de 1978.

Feitas essas consideragdes, vejo que a pericia judicial atendeu a metodologia da NHO 01, assim como utilizou os limites de tolerancia da NR-15 (q=5), adequando-se perfeitamente ao quanto inserto no artigo
280, "a"e "b"da IN 77/2015 acima citada.
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Por fim, para que no pairemduividas quanto a correigao da utilizagdo dos limites legais de tolerancia previstos na NR-15, colaciono jurisprudéncia:

Ementa

PROCESSUALCIVIL. REEXAME NECESSARIO. NAO CONHECIMENTO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE
6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. MEDIA DE RUIDO. RURAL. PRESCRIGAO QUINQUENAL.

- Considerando que a remessa oficial niio se trata de recurso, mas de simples condicio de eficacia da sentenga, as regras processuais de direito intertemporal a ela ndo se aplicam, de sorte que a norma do art. 496
do Novo Cédigo de Processo Civil, estabelecendo que néio necessitam ser confirmadas pelo Tribunal condenagdes da Unifio em valores inferiores a 1.000 (um mil) salarios minimos, tem incidéncia imediata aos feitos em
tramitagdo nesta Corte, ainda que para ca remetidos na vigéncia do revogado CPC.

- Dessa forma, tendo emvista que o valor de algada no presente feito néo supera 1.000 (ummil) saldrios minimos, ndo conheco da remessa oficial.

- A autora ndo apresentou inicio de prova material suficiente ao reconhecimento do periodo rural de 1969 a 1976.Emsua certiddo de nascimento, data da de 1955, ndio consta a profissdo de seu genitor (fl. 72). A
certiddo de casamento de seus pais, datada de 1947, é muito anterior ao periodo cujo reconhecimento se pleiteia.

- Os certificados de cadastro no INCRA sdo de 1986 e de 1989 (fls. 86/88), posteriores, portanto, ao periodo que se pretender reconhecer. Os documentos referentes a compra do imovel, por sua vez, sdo dos
anos 40 (tis. 81/85). Finalmente, o atestado do Sindicato de Trabalhadores Rurais de Iguatu (tis. 79/80) no foi homologado pelo Ministério Publico ou pelo INSS 6rgios competentes para tanto, nos exatos termos do que
dispde o art. 106, 111, da Lein8.213/91, seja emsua redagdo original, seja coma alteragdo levada a efeito pela Lein9.063/95. Dessa formn, correta a sentenga ao ndo reconhecer como periodo de atividade rural 1969 a 1976.

- No que tange a caracterizagdo da nocividade do labor em fingdo da presenga do agente agressivo ruido, faz-se necessaria a analise quantitativa, sendo considerado prejudicial nivel acima de 80 decibéis até
05.03.1997 (edi¢ao do Decreto 2.172/97); acima de 90 dB, até 18.11.2003 (edi¢io do Decreto 4.882/03) e acima de 85dB a partir de 19.11.2003.

- No caso dos autos, consta que 0 autor esteve exposto a ruido de intensidade media de 88 dB no periodo de 06/05/1991 a 21/06/2001, devendo, portanto, ser reconhecida a especialidade de 06/05/1991 a
05/03/1997, como corretamente feito pela sentenca apelada.

- Quanto ao argumento do INSS de que a exposi¢éo ndo seria habitual e permanente por haver diferentes niveis de exposi¢ao a ruido identificadas no laudo pericial, observo que na mmioria das miquinas a

exposicdo ¢ superior a 85 dB e que ha previsio em norma especifica - NR15 Portaria do Ministério do Trabalho n 3.214/78. Com efeito, hi uma série de julgados em que a média foi considerada para a aferigio da
especialidade. Precedentes.

- Como a sentenga fixou o termo inicial da revisdo em04/11/2005 (fl. 385) e a presente agéo foi ajuizada em03/11/2010 (fl. 02) nenhuma das parcelas devidas pelo réu foi atingida pela prescricdo quinquenal.
- Reexame necessario ndo conhecido. Recurso de apelagdo do INSS a que se nega provimento. Recurso de apelagio da autora a que se da parcial provimento.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2025142 - Relator DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI - TRIBUNAL TERCEIRA REGIAO - OITAVA TURMA
- Data 11/12/2017 - Data da publicagdo 19/03/2018 - e-DJF3 Judicial 1)

De outro lado, ainda quanto ao ruido entendo de relevo ressaltar que, geralmente, a utilizagdo de EP1's nio se mostra totalmente eficaza minorar a relagdo nociva a que o trabalhador se submete.

A desqualificagdo em decorréncia do uso de EPI vincula-se a prova da efetiva neutralizagdo do agente, sendo que a mera redugdo de riscos e a diivida sobre a eficacia do equipamento ndo infirmamo computo
diferenciado.

Cabe ressaltar, também, que a tese consagrada quando do julgamento do ARE 664335 pelo Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal em 04/12/2014 excepcionou o tratamento conferido ao agente
agressivo ruido, que, ainda que integralmente neutralizado, evidencia o trabalho emcondigdes especiais:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicéo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo
constitucional & aposentadoria especial; II - Na hipotese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no
sentido da eficacia do Equipamento de Proteg@o Individual— EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.”

Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial nos seguintes periodos:
- 15/07/1986 a 30/07/1987 — profissdo: auxiliar de producio — agente agressivo: fisico — ruido de 86,97 dB(A) conforme PPP que acompanha a inicial (id 4956155 —p. 1);
-19/08/1987 a 04/11/1990 — profissdo: auxiliar de produgdo - agente agressivo: fisico—ruido de 86,97 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial (id 4956155 —p. 3);

- 09/05/1991 a 29/06/1996 — profissao: servigos gerais, agentes agressivos: fisico — ruido de 89,8 dB(A), quimico — cimento e 6leo (de forma habitual e intermitente) e p6 de areia, de forma habitual e permanente,
conforme laudo técnico judicial (id 19399064);

- 02/01/1997 a 05/03/1997 — profissdo: servigos gerais - agentes agressivos: fisico — ruido de 89,8 dB(A), quimico — cimento e 6leo (de forma habitual e intermitente) e po de areia, de forma habitual e
permanente, conforme laudo técnico judicial (id 19399064);

- 06/03/1997 a 18/11/2003 — profissdo: servigos gerais - agente agressivo: quimico — cimento e 6leo (de forma habitual e intermitente) e p6 de areia, de forma habitual e permanente, conforme laudo técnico
judicial (id 19399064);

- 19/11/2003 a 25/04/2006 — profissio: servicos gerais - agentes agressivos: fisico — ruido de 89,8 dB(A), quimico — cimento e dleo (de forma habitual ¢ intermitente) ¢ p6 de areia, de forma habitual e
permanente, conforme laudo técnico judicial (id 19399064);

- 08/01/2007 a 07/12/2012 — profissdo: montador - agente agressivo: fisico — ruido de 94 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial (id 4956155 —p. 8);
- 07/05/2013 a 25/07/2014 — profissdo: operador - agente agressivo: fisico — ruido de 94 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial (id 4956155 —p. 11), e
- 28/07/2014 a 24/03/2017 — profissao: operador - agente agressivo: fisico - ruido de 94 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial (id 4956155 — p.13).

Concluindo, como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condigdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, alcancando 28 anos, 06 meses e 03 dias de atividade especial até
24/03/2017, data da entrada do requerimento administrative, a mesma fazjus ao beneficio de aposentadoria especial de que trata os artigos 57 e 58 da Leide Beneficios € 0 § 1° do art. 201 da Constituigéo Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  153/2293



No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrério, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Tema 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, fixando o entendimento de que ¢é possivel requerer a reafirmacdo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instancia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apds o inicio da agdo judicial até 0 momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que nfo se aplica a referida tese.

Por fim, no que concerne ao pedido indenizatorio, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que as atividades eramespeciais. Assim, ndo se pode dizer que 0 INSS tenha agido
comimprudéncia, negligéncia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceu o seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagéo por dano moral ndio pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levouao INSS todos os documentos exigidos pela legislagéo
para a caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formuldrio SB-40 ou PPP e os respectivos laudos.

No tocante & modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unido, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de
teoria da faute du service, que nada mais ¢ que a omissao do Estado, ¢ subjetiva, ouseja, depende da verificagio de culpa por parte da Administragdo.

Nio se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o § 6° do art. 37 da Constituicdo Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagio “positiva” de umservigo de natureza publica, ou seja, de um
ato “comissivo”. No presente caso, estamos a tratar de umato “omissivo”, uma falha, uma falta na prestago do servio, falta essa que niio ocorreu porque a segurada niio apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestagdo correta e adequada do servigo.

Como ndo ha obrigagdo de prestar o servigo de analise e concessdo de beneficios sem os documentos exigidos pela legislagdo e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento ou a
concessdo de beneficio menor que o devido, ‘faltaria razdo para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialr as consequéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre
responsabilidade por comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, é necessariamente responsabilidade subjetiva, pois ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que néo
seja proveniente de negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa)”. (Celso Antonio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11°ed., Malheiros Editores, pg. 672).

Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela inctiria do proprio segurado ou das empresas que eventualmente se recusarama formecer os documentos exigidos, de maneira que 0 INSS niio se houve comculpa
e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais softidos pela demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma ndo se verificaria in casu porquanto o servigo foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram
apresentados pelo segurado. Logo, néo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano soffido pela segurada, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omissdo da vitima.

Diante dos fiundamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO em parte o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos
termos do art. 487, 1, do Novo Codigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria especial, reconhecendo como especiais os periodos constantes da tabela anexa, como coeficiente
da renda mensal de 100% do salério-de-beneficio. A presente condenago temefeitos financeiros a partir do requerimento administrativo (D1B=24/03/2017) cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagao relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cédigo de Processo Civil. Reconhego
aisengdo de custas emfavor do INSS.

Comrelagio a corre¢io monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41- A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagio dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal,
através das ADI’s 1° 4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os parametros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagao
superveniente.

Embora iliquida, a presente sentenga niio esta sujeita ao reexame necessario, porquanto jamis ultrapassara mil salarios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo em vista o trabalho realizado, notadamente o nimero de empresa efetivamente vistoriada (01), de modo a determinar a similaridade com a empresa paradigma, arbitro os honorérios periciais em R$
320,00, nos termos da Resolugdo n. 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagio da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisicio de pagamento.

Pl

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1* VARA DE GUARATINGUETA*

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001883-58.2008.4.03.6118
EXEQUENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP
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EXECUTADO:ADOLPHO HENRIQUE DE PAULARAMOS

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCIO DE PAULAANTUNES - SP180044, PAOLA SORBILE CAPUTO - SP238204

DESPACHO

1. Quanto aos valores bloqueados, a indisponibilizagéo de recursos financeiros, no limite do valor do débito, fica convertida empenhora. Intime-se o executado desta decisdo e da penhora, para fins de direito.
2. Semprejuizo, promova-se a TRANSFERENCIA dos valores a ordemdeste Juizo na Caixa Econdmica Federal (PAB da Justica Federal), convertendo-se a penhora emdep6sito judicial.

3. Para tanto, proceda a secretaria a elaboragdo de minuta, tornando os autos conclusos na sequéncia para o seu devido protocolamento.

4. Apds preclusas as vias impugnativas, indique o Ministério Publico Federal qual o meio e a forma para a destinagdo dos valores, requerendo ainda o que de direito emtermos de prosseguimento.

5. Intimem-se e cumpra-se.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001107-50.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:REGINAHELENA BRANDES
Advogado do(a) AUTOR: TANIUS TEIXEIRA DA COSTA - SP268560

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante este Juizo, constando como valor da causa a quantia de R$ 28.000,00 (vinte e oito mil reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) saldrios-minimos[1].

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora pretende a concessao de beneficio de aposentadoria por idade, com DER em 12/06/2019 emrelagdo ao NB 188.616.170-1.

Atribuiua causa o valor de R$ 28.000,00 (vinte e oito mil reais), o que néo supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia € absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsegao Judicidria — JEF/Guaratingueta, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queliz,
Roseira, Sdo José do Barreiro € Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apos a implantagdo do JEF em Guaratingueta e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda é do JEF/Guaratinguetd.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, heco a i peténcia absoluta da 1* Vara da Subsecfio Judicidria de Guaratinguetd, e DETERMINO a remessa do presente
feito ao JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Caso a parte autora pretenda maior agilidade na remessa dos autos aquele Juizo, deve r iar ao prazo lexp

Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUET?, 18 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em fevereiro de 2020, corresponde a RS 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157)
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0002351-41.2016.4.03.6118

AUTOR: LUCIAHELENA GARCIA PULIZZI- RACOES - ME

Advogado do(a) AUTOR: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIADO ESTDE SP
Advogado do(a) REU: JULIANANOGUEIRABRAZ - SP197777

DESPACHO

1. Diante do trénsito em julgado da fase de conhecimento da lide, bem como do requerimento de cumprimento de sentenca formulado pela parte exequente, determino a intimagdo do(a) executado(a), CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, cumpra a decisio judicial transitada em julgado, mediante o pagamento da quantia de 1.176,51
(ummil, cento e setenta e seis reais e cinquenta e umcentavos), valor este atualizado até agosto de 2020 e que deve ser novamente atualizado na data do efetivo pagamento (conforme planilha de calculos constante do documento
de ID 37176846), sob pena de o débito ser acrescido de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), previstos no art. 523, par. 1°, do Cédigo de Processo Civil, e semprejuizo

da adogdo de outras medidas cabiveis.

2. A intimagdo serd feita na(s) pessoa(s) do(a)(s) advogado(a)(s) da(s) parte(s) executada(s), conforme art. 513, par. 2°, 1, do CPC.

3. O pagamento devera ser feito mediante deposito judicial, perante o PAB 4107 da Caixa Econdmica Federal, situado no Prédio deste Foro Federal (Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba, Guaratingueta-SP). O comprovante

do pagamento devera ser digitalizado pela parte executada ¢ anexado a estes autos virtuais de cumprimento de sentenca.

4. Uma vez efetuado o pagamento, dé-se vista a parte exequente pelo prazo de 10 (dez) dias. Havendo concordéncia como(s) depdsito(s), desde ja fica deferida a expedicdo de alvard judicial oude oficio para a transferéncia
eletrénica dos valores para a conta que vier a ser indicada pela parte exequente (art. 906, paragrafo tinico, CPC), conforme opgao a ser formulada pelo(a) interessado(a).

5. De outro lado, emcaso de auséncia do pagamento voluntario no prazo descrito no item 1 deste despacho, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para impugnag@o por parte do executado (art. 525, CPC).

6. Se mantida a inércia do executado, deve a parte exequente requerer o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

7. Intimentse e cumpra-se.

Guar

ingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

EXECUGAO FISCAL(1116) N°0002213-45.2014.4.03.6118

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CALEGARI INDUSTRIA E COMERCIO TEXTEIS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: MANOELMATHIAS NETO - SP117933

DESPACHO

Diante do prazo transcorrido, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento. Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo SOBRESTADO.

Guaratingueta, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000647-63.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ANGELA SILVEIRAROCHA PEREIRA ALVES

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

1. ID 35837959 e seguintes: Indefiro o requerimento do autor para remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaratingueta, haja vista tratar-se de demanda comvalor da causa retificado de R$ 63.184,48 (sessenta e
trés mil, cento e oitenta e quatro reais e quarenta e oito centavos), excedente, portanto, a 60 (sessenta) salarios minimos [ 1], 0 que supera o valor de algada do referido Juizado.

2. Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente agdo ¢ desta 1* Vara Federal.
3. Assim, recebo a petigdo ID35837959 e seus documentos como emenda & inicial.

4. Anote-se no sistema processual o novo valor atribuido a causa.

5. Semprejuizo, cumpra a parte autora o item3 despacho de ID 34111407, efetuando o recolhimento das custas processuais, no prazo uiltimo de 15 (quinze) dias.
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6. Int.-se.

GUARATINGUET#, 19 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em fevereiro de 2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002151-05.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: WILSON LUIZ PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. 1D 36779798: Dé-se vista a parte autora.
2. Apos, nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000611-55.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARIALUCIAFIALHO
Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CANUANA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

DESPACHO

Cite-se a empresa Canuand Empreendimentos e Participagdes LTDA.

GUARATINGUETH4, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001020-58.2015.4.03.6118
EXEQUENTE: JOSEROBERTO NEVES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA SONCINI - SP237954

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  157/2293


http://pje1g.trf3.jus.br/pje/downloadBinario.seam#_ftnref1

1. Expega-se comunicagdo ao Exmo Sr. Comandante da Escola de Especialistas de Aeronautica— EEAR a fimde que tenha ciéncia e cumpra integralmente, no prazo de 30 (trinta) dias, a decisdo judicial transitada emjulgado,
promovendo a devida comprovago nos autos eletronicos, sobretudo no sentido de demonstrar que promoveu a corre¢io do valor da aposentadoria do autor/exequente (JOSE ROBERTO NEVES DOS SANTOS - CPF:
839.620.188-91).

2. Instrua-se o oficio coma copia integral do processo.

3. A cépia do presente despacho possui forga de oficio que, em homenagem aos principios da economia e da celeridade processual, podera ser remetido via e-mail a0 Departamento Juridico da EEAR para o devido
cumprimento.

4. Apos a vinda aos autos dos respectivos comprovantes de cumprimento da decisdo transitada emjulgado, dé-se vista a parte exequente pelo prazo de 10 (dez) dias.

5. Apos a corre¢do do valor da aposentadoria do exequente, dé-se vista tambéma Uniao/AGU a fimde que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresente os calculos de liquidagio do julgado referentes as diferencas de
remuneragdo das parcelas atrasadas devidas ao postulante.

6. Intimen-se e cumpra-se.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000982-82.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: WILSON BENEDICTO PAES
Advogados do(a) AUTOR: WILTON ANTONIO MACHADO JUNIOR - SP375418, PRISCILA DEMETRO FARIA - SP375370

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Recebo a petigdo 1D 36451091 e seus documentos como emenda a inicial.

Trata-se de demanda ajuizada perante este Juizo, constando como valor da causa a quantia retificada de R$ 51.181,43 (cinquenta e ummil cento ¢ oitenta e umreais ¢ quarenta e trés centavos), valor inferior,
portanto, a 60 (sessenta) salrios-minimos[1].

E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Verifico que a parte autora pretende a concessdo de beneficio de aposentadoria especial, com DER em02/08/2019, emrelagdo ao NB 185.872.584-1.

Atribuiua causa o valor retificado de R$ 51.181,43 (cinquenta e ummil cento e oitenta e umreais e quarenta e trés centavos), o que ndo supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia é
absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecio Judiciaria— JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar € julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Quehiz,
Roseira, Sdo José do Barreiro ¢ Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratinguetd e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos.

Desse modo, a conpeténcia para processar e julgar a presente demanda ¢ do JEF/Guaratinguetd.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, heco a i peténcia absoluta da 1* Vara da Subsecfio Judicidria de Guaratinguetd, e DETERMINO a remessa do presente
feito ao J EF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Caso a parte autora pretenda maior agilidade na remessa dos autos aquele Juizo, deve renunciar ao prazo recursal expressamente.
Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUETH4, 19 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em fevereiro de 2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001096-97.2006.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:SILVINEAAPARECIDA DE OLIVEIRA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE VIANNA DE OLIVEIRA - SP224405

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: MANOEL GERALDO DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE VIANNA DE OLIVEIRA

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por SILVINEA APARECIDA DE OLIVEIRA SILVA, representada por Manoel Geraldo da Silva, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, comyvistas a concessao do beneficio de auxilio-doenga e posterior conversao desta emaposentadoria por invalidez.

Deferido o pedido de gratuidade de justica e deferida a antecipagdo de tutela (fls. 21292604 - Pag. 38).

Contra essa tiltima decisdo, a parte Autora interpds recurso de agravo de instrumento, o qual foi convertido emagravo retido (fls. 21292604 - Pag 171 e ss).

Emcontestagio, o Réu pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21292604 - Pag. 69 e ss).

Réplica pela Autora (fls. . 21292604 - Pag, 106 e ss).

Determinada a realizagdo de pericia médica (fls. 21292605 - Pag. 109 e ss 21292562 - Pag. 29/30).

Laudo médico pericial as fls. 21292562 - Pag, 38/41.

A Autora requereu laudo complementar (fls. 21292562 - Pag. 48/49), o que foi indeferido (fls. 21292562 - Pag. 65).

O Réupugnou pela revogagao da decisdo que deferiu a tutela antecipada (fls. 21292562 - Pag, 52/53).

Sentenga proferida julgando improcedente o pedido (fls. 21292562 - Pag. 68/71). A Autora interpds recurso de apelagdo, no qual foi determinada a anulagdo da sentenga (fls. 21292562 - Pag. 153/155).

Determinada a realizagdo de nova pericia (fls. 21292562 - Pag. 162/165).

Laudo médico as fls. 21292562 - Pag. 186 e ss.

A Autora requereu a realizagdo de nova pericia médica (fls. 21292563 - Pag. 8/12), o que foi deferido (fls. 21292563 - Pag. 17/18).

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia parcial do pedido (fls. 21292366 - Pag. 63/64).

Deferido o pedido do Ministério Publico Federal, sendo determinada a realizagdo de nova pericia médica (fls. 21292366 - Pag. 94/98 ¢ 21292366 - Pag. 107).

Laudo médico as fls. 21292366 - Pag, 119/123.

Manifestagdo da Autora as fls. 21292366 - Pag, 126 e ss e do Ministério Publico Federal as fls. 24408456 - Pag, 1/2.

Laudo complementar as fls. 31701117 - Pag. 1 ess.

E o relatorio. Passo a decidir.

Da combinagdo dos arts. 25, 1, 26, 11, e 59, todos da Lei 8.213/91 (LBPS), a concessdo do beneficio de auxilio-doen¢a demanda a satisfagdo simultinea dos seguintes requisitos: (@) comprovagdo da
qualidade de segurado a época do requerimento do beneficio; (h) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentarios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial
MPAS/MS 1°2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situagdes excepcionais eximidas de caréncia; (¢) incapacidade laborativa uniprofissional (incapacidade para a atividade habitual exercida pelo segurado) e
tempordria (suscetivel de recuperagdo), superior a 15 (quinze) dias; (d) surgimento da patologia apos a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se, cumprido o periodo de caréncia, a
incapacidade advier de agravamento ou progressao da doenga ou lesdo.

Por outro lado, conforme arts. 25, 1, 26, 11, 42 e 43, todos da Lei 8.213/91, os elementos necessarios a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez sio: (@) comprovagio da qualidade de
segurado a época do requerimento do beneficio; (b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentérios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n°
2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situacdes excepcionais eximidas de caréncia (art. 151 da LBPS); (¢) incapacidade laborativa total (incapacidade para o exercicio de toda e qualquer atividade que
garanta a subsisténcia do trabalhador) e permanente (prognostico negativo de recuperagio do segurado); (d) surgimento da patologia apos a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se,
cumprido o periodo de caréncia, a incapacidade advier de agravamento ou progressao da doenga ou leséo.

Alegislagdo previdenciaria veda a concessao de beneficios por incapacidade a segurados que se filiaremao Regime Geral de Previdéncia Social ja portadores da doenga ou da lesdo invocada como causa para
o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo (Lein. 8.213/91, arts. 42, § 2° ¢ 59, par. in.).

Incapacidade laborativa. De acordo como laudo da perita judicial, a Autora ¢ portadora de “transtorno psiquidtrico desde a infancia com piora a partir de 2009, segundo receitas e laudos médicos,
classificado como obsessivo compulsivo e tiques motores. Néo apresenta controle dos tiques motores o que acarreta sua incapacidade. Apresenta incapacidade total e permanente desde setembro de 2009 quando
apresentou agravo do transtorno psiquiatrico e piora dos tiques motores” (fls. 31701117 - Pag,. 1).

Qualidade de segurado e caréncia. O(a) perito(a) médico(a) judicial informou que o nicio da doenga (DID) e da incapacidade (DII) remonta a setermbro de 2009 (quesitos 11 e 12 —fls. 21292366 - Pag.
119). Conforme extrato do CNIS de fls. 21292366 - Pag. 52, verifico que a Autora foi beneficiaria de auxilio-doenga no periodo de 08.3.2006 a 01.7.2010. Assim, entendo presentes os requisitos qualidade de segurado e
caréncia.

Termo inicial do beneficio. A Autora pretende o restabelecimento do beneficio desde a data da cessagdo indevida, que se deu31.7.2006 (fls. 21292604 - Pag. 26). Entretanto, entendo que o beneficio de

auxilio-doenga deve ser reconhecido a partir de 01.9.2009, uma vez ter sido constatado pela médica perita que o inicio da incapacidade remonta a essa data, sendo devida a conversdo para o beneficio dc APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ desde a data da pericia médica judicial em24.10.2018, quando restou constatada sua incapacidade laborativa total e permanente.

Pelas razdes expostas, entendo que a Autora atende os requisitos legais para a concessao de aposentadoria por invalidez.

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por JOSE ANTONIO CONTIERI em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e determino a esse
ultimo que implemente em favor do Autor beneficio previdenciario de AUXILIO-DOENCA a partir de 01.9.2009 (DIT) e APOSENTADORIA POR INVALIDEZ a partir de 24.10.2018 (data da pericia médica). Os
valores recebidos relativos a beneficios ndo cunulaveis deverdo ser abatidos tambémnesta fase.

Tendo em vista a argumentacio supra, que demonstra a plausibilidade do direito invocado, e o carater alimentar do beneficio, situagdo que evidencia o receio de dano irreparavel ou de dificil reparago,
ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para o efeito de determinar ao INSS que implante imediatamente em favor da parte Autora o beneficio reconhecido nesta sentenga.
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Condeno o INSS no pagamento dos atrasados, apds o transito emjulgado, observada a prescrigéo quinquenal, devendo ser abatidos, na fase executiva, eventuais valores de beneficios inacumulaveis pagos
o(a) autor(a) concomitantemente como beneficio por incapacidade laborativa ora reconhecido. Por for¢a do entendimento jurisprudencial do E. TRF da 3* Regido que passo a adotar emnone da seguranca juridica, também
deverdo ser descontados, nos calculos de liquidagdo, eventual(is) periodo(s) em que o(a) segurado(a) exerceu atividade laborativa durante o intervalo de incapacidade laborativa reconhecido nesta sentenca, diante da
incompatibilidade entre a percepgdo do beneficio por incapacidade e o labor do segurado (APELREE 200403990128523 - APELAG AO/REEXAME NECESSARIO 930523 — REL. JUIZA NOEMI MARTINS -
TRF3 - NONATURMA - DJF3 CJ221/01/2009, PAGIN A 1884).

A atualizagiio monetria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagao para Procedimentos de Célculos da Justiga Federal.

Condeno o Réuno pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado de dez por cento do valor das prestagdes vencidas até a data da prolagdo da sentenca (Stmula n° 111 do Superior Tribunal
de Justica).

Comunique-se a prolagao desta decisao a ELAB Taubaté para promover a implantagdo do beneficio previdenciario, nos termos acima expostos, valendo copia desta como oficio.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Guaratingueta, 17 de julho de 2020.

TATIANA CARDOSO DE FREITAS

Juiza Federal

Segurado(a): SILVINEAAPARECIDA DE OLIVEIRA SILVA
CPF:071.211.578-10

REPRESENTANTE LEGAL: MANOEL GERALDO DA SILVA
CPF:276.985.548-48

Beneficio: aposentadoria por invalidez

dib:24.10.2018 (DATA DA PERICIAMEDICA)

valor do beneficio: a calcular

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001481-93.2016.4.03.6118
AUTOR: LUZIAAPPARECIDA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO BARROS COSTANETO - SP376025

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Expega-se comunicagdo ao Exmo Sr. Comandante da Escola de Especialistas de Aeronautica— EEAR a fimde que tenha ciéncia da decisdo judicial transitada emjulgado no presente feito (acérddo do E. TRF da 3 Regido
que deu provimento a apelagéo da Unidio, para julgar improcedente a pretensdo da parte autora; por consequéncia, a decisdo que anteriormente havia antecipado os efeitos da tutela foi reformada/superada), ficando autorizado a
tomar as medidas administrativas que entender de direito relativamente ao objeto do presente processo (autor: LUZIA APPARECIDA DA SILVA - CPF:976.104.298-72).

2. Instrua-se o oficio coma cépia integral do processo.

3. A copia do presente despacho possui forga de oficio que, em homenagem aos principios da economia e da celeridade processual, podera ser remetido via e-mail ao Departamento Juridico da EEAR para o devido
cumprimento.

4. Apds a expedigiio da comunicagdo acima, considerando que, apesar de devidamente intimada, nio houve requerimento de cumprimento do julgado por parte Uniaio/AGU, relativamente aos honorarios sucumbenciais a que a
autora foi condenada, determino a remessa do presente feito ao arquivo.

5. Intimentse e cumpra-se.

Guar

ingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001301-48.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA
SILVAVELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA
DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO, MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS

SENTENCA

MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO propde agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, comyvistas a obtengdo de beneficio assistencial previsto no art. 203,
V, da Constituigao da Repiblica.

Deferido o pedido de justica gratuita, indeferido de tutela antecipada e determinada a realizagdo de estudo socioecondmico (fls. 21203573 - Pag. 25/26).
O Réuapresentou contestagio emque pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21203573 - Pag. 35 e ss).

Laudo socioecondmico as fls. 21203573 - Pag, 40/45.

Réplica pela Autora (fls. 21203573 - Pag. 49 e ss).

O Ministério Publico Federal informou a desnecessidade emintervir no feito (fls. 32065907).

E o relatorio. Passo a decidir.

A parte Autora pretende obter o beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituigdo da Republica.

O beneficio assistencial previsto na Lei 8.742/93 (LOAS), comas alteragdes promovidas pela Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso) e pela Lein. 12.435/2011, ¢ devido a pessoa comdeficiéncia e ao idoso
com65 (sessenta e cinco) anos oumais que comprovemndo possuir meios de prover a propria manutengdo nemde té-la provida por sua familia.

Nos termos da citada lei, considera-se pessoa portadora de deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo (aqueles que incapacitama pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o
trabalho pelo prazo minimo de 2 dois anos) de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e efetiva na sociedade comas demais pessoas. Por
outro lado, considera-se que a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os iméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivamsob o mesno teto.

E importante frisar que, conforme decisio proferida pelo E. STF na Reclamagao (RCL) 4374, em 18 de abril de 2013, restou declarado inconstitucional o paragrafo tmico do art. 38 do Estatuto do Idoso, que
excluia do computo da renda familiar o beneficio de até umsaldrio-minimo recebido por qualquer membro da familia do idoso, ou, por analogia previamente aceita pelos tribunais, do deficiente.

Ainda conforme a deciséo citada, restou igualmente inconstitucional o critério de ¥4 do salario-minimo per capitapara aferigio da situagio de miserabilidade do destinatario do beneficio, emrazio de encontrar-
se defasado tal critério diante das mudangas ocorridas emnosso pais.

Ante tal quadro, filio-me ao entendimento do Eminente Ministro Relator Gilmar Mendes, que, verificando ser o valor de meio salario-minimo per capita valido como valor padrao familiar, assimdispds:

“E facil perceber que a economia brasileira mudou completamente nos vltimos 20 anos. Desde a promulgagdo da Constituicdo, foram realizadas significativas reformas constitucionais e administrativas
com repercussdo no dmbito econémico e financeiro. A inflagdo galopante foi controlada, o que tem permitido uma significativa melhoria na distribui¢do de renda (...) Portanto, os programas de
assisténcia social no Brasil utilizam atualmente o valor de meio saldrio minimo como referencial econémico para a concessao dos respectivos beneficios” (Noticias STF. “STF declara inconstitucional
critério para concessdo de beneficio assistencial”. Disponivel em: <http7/www.stf jus.br/portalcis/verN oticiaDetalhe.asp?idConteudo=236354>. Acesso em 14 de maio de 2013.

IDOSA
A Autora contava commais de 65 (sessenta e cinco) anos na data da distribuicdo da agdo (fl. 21203573 - Pag 42).
Miserabilidade

O estudo socioecondmico de fls. 21203573 - Pag, 42 e ss informa que a Autora reside comseu filho Denilson e imdvel proprio comsete comodos, sendo constatada a existéncia de uma TV de 32 polegadas,
DVD, fogo 04 bocas dentre outros eletrodomésticos e movesis.

De acordo comas informagdes do CNIS emanexo, o filho Denilson Velloso Diniz trabalha na empresa Liebherr Brasil Industria e Comércio de Maquinas e Equipamentos Eireli e recebe salirio no montante
de R$2.309,09 (maio de 2020).

Dessa forma, analisando o laudo socioecondmico e considerando a renda do filho da Autora, considero razoaveis as condigdes de habitabilidade da casa onde reside o grupo familiar da Autora comtodos os
eletrodomésticos que a guarnecem Dessa forma, a requerente e seu grupo familiar nio vivememcondigdo de miserabilidade, pelo que entendo néio Ihe ser devido o beneficio assistencial.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por MARIA DULCE DA SILVA VELLOSO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, e
DEIXO de determinar a esse tltimo que implemente em favor da Autora beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituicdo da Republica.

Condeno a parte Autora no pagamento das custas e dos honorarios advocaticios que arbitro emdez por cento do valor atualizado da causa, ficando a exigibilidade de tais verbas suspensa na forma do artigo 98,
§3°, do Cddigo de Processo Civil, tendo emvista ser a parte Autora beneficiaria da Justica Gratuita.

Junte(m)-se aos autos a(s) consulta(s) extraida(s) dos sistemas informatizados da Previdéncia Social(PLENUS e/ou CNIS e RENAJUD), referente(s) a parte autora.
Transitada emjulgado esta decisao, arquiven-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

GUARATINGUET#, 9 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002947-07.2015.4.03.6103 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JANSEN RIBEIRO COUTO, JANSEN RIBEIRO COUTO

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919
Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

JANSEN RIBEIRO COUTO propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS com vistas a obtengdo do beneficio previdencidrio de aposentadoria
especial, apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondicdes especiais.

A agio foi originariamente proposta no Juizo da 2* Vara da Subseg@o Judicidria de Sao José dos Campos/SP, e remetida a este Juizo por forga da decisdo de fl. 21267833 - Pag. 11 esss.
Custas recolhidas as fls. 21946633 - Pag, 1.

A parte Ré apresenta contestagdo emque pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21267832-pag. 135 e ss).

Réplica pelo Autor (fls. 32526906 - Pag. 1 e ss).

E o relatorio. Passo a decidir

O Autor pretende obter beneficio previdenciario de aposentadoria especial, apos o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondigdes especiais.

Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal - STF fixado no ARE n® 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qual o STF examinoua possibilidade de o Equipamento de Protec¢ao Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagdo da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional € aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que niio envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade néio havera respaldo constitucional 4 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO

REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi a exposiciio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a ap doria especial pressupde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo 2 sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio havera
respaldo constitucional 2 aposentadoria especial.

Profi

2. Na hipétese de e icfio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerfincia, a declaracfio do empregador, no ambito do Perfil [ iografico Previdenciario (PPP), no sentido da

I ¢4

ficacia do Equij de Proteciio Individual — EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:

. A

Regra geral: “se ha
(Min. Luiz Fux).

eficaz, fica o direito 2 aposentadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equi séio efici nio ha doria ial”

P P P

Excecio: “emmatéria de ruido, ndo ha proteciio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da fundamentag@o supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicaggo e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagio ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes faticas e juridicas controvertidas:

Do agente nocivo eletricidade

A atividade exercida de forma permanente, nio ocasional nem intermitente, sob a influéneia do agente fisico ELETRICID ADE ¢ considerada especial, para fins de conversdo emcomum, na forma dos arts.
57 e 58 da Lei8.213/91, quando exercida sob exposigéo a tensdo superior a 250V, porque considerada perigosa.

Adiro ao entendimento jurisprudencial de que a atividade exercida sob a influéncia do agente fisico eletricidade, comtensfio superior a 250v, mesmo apos 05 de margo de 1997, caracteriza a
periculosidade, visto que o rol de atividades especiais constantes nos regulamentos de beneficios da Previdéncia Social tem carater exenplificativo. Assim, é possivel o reconhecimento de tempo especial do trabalho prestado

com exposi¢ao ao agente nocivo eletricidade em data posterior a 05 de margo de 1997, desde que o laudo técnico (ou PPP) comprove a permanente exposigdo do eletricitario a atividade nociva independentemente de
considerar sua previsdo emlegislagdo especifica (STJ, Resp 1.306.113/SC, sob o rito do art. 543-C; TN U, PEDILEF 50012383420124047102).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tema, destaco que o STF ja enfrentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:
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“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZACAO. NAO DESCARACTER[ZAC;\O DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza
admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do
direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/8S), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/8S). 2. A
eliminago das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos
trabalhadores, como enuncia a Constituigéo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagio social do trabalho, a preservagdo da vida
e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constitui¢do da Republica, significa que
poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-
se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais 4 satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de contribuicio
que aqueles empregados que néo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de
custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Prineira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria i’ 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de
1998. Legislacio que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuicio de
que trata o inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevencdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislago, o qual finciona
como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da
aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢do do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo
do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional &
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a
real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administrag@o e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegéo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia
do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicio de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuig o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigao, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido
relacionasse apenas a perda das fimgdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que nfio se pode garantir uma eficicia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma sinples utilizagao de
EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese
fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso
Extraordinario (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015
PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramemo cono atividade especial (aplicacdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagdo a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido benehmo(s) por incapacidade laborativa nio-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo

previdenciaria (paragrafo tinico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERTCORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redacéo da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS
O Autor sustenta que nio foi reconhecido como exercido ematividade especial o periodo de 26.6.1989 a 15.7.2014, laborado na. CTEEP - Companhia de Transmissdo de Energia Elétrica Paulista.

No documento de fl. 21267832 - Pag. 42, Informacao sobre Atividades Exercidas em Condi¢des Especiais, consta ter o Autor laborado nos cargos de Praticante Operagdo Estagdo Transformadora I11 (de
26/06/89 a 30/11/90); Praticante Operagao Estagao Transformadora I (01/12/90 a 28/02/92); Operador Estagao Transformadora I11 (01/03/92 a 31/08/93); O perador Estagao Transformadora I1 (01/09/93 a 05/03/97) com
exposicdo ao agente nocivo tensdo elétrica acima de 250 volts.

O Laudo Técnico de fls. 21267832 - Pag. 43/45 informa que o Autor laborou na mesma empresa no periodo de 29.04.95 a 05.03.97. No seu item 6 consta que:
6- EQUIPAMENTOS DE PROTEGCAO INDIVIDUAL E COLETIVO

A Empresa fornece todos os equipamentos de protegdo individual e coletiva para execugdo das atividades, que visam proteger a integridade fisica mas ndo elimina ou neutraliza a periculosidade das
atividades.

O Perfil Profissiografico Previdencidrio de fls. 21267832 - Pag. 50/51 informa ter o Autor laborado para a CTEEP, no periodo de 06.3.1997 a 15.7.2014, exposto a tensdo elétrica superior a 250 volts e que
autilizagao do EPI foi eficaz. Conforme findamentagdo mencionada, deve ser considerado como laborado ematividade especial o periodo anterior a 03.12.1998.

Dessa forma, reconhego como laborado ematividade especial o periodo de 26.6.1989 a 02.12.1998.

Desse modo, fazcomque o Autor acumule sete anos, oito meses e dez dias de tempo trabalhado exclusivamente em condigdes especiais, conforme planilha elaborada por este Juizo, insuficiente para obtencdo
do beneficio pleiteado.

Pelas razdes expostas, entendo parcialmente procedente a pretensdo do Autor.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por JANSEN RIBEIRO COUTO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —
INSS, e DETERMINO a esse tltimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividade especial do Autor o periodo de 26.6.1989 a 02.12.1998, trabalhado na CTEEP - Companhia de Transmissdo de Energia
Elétrica Paulista, mediante o enquadramento dos periodos reconhecidos nesta sentenca, com a aplicagéo do fator de conversdo de 1,4, mantido(s) o(s) periodo(s) ja reconhecido(s) na esfera administrativa, com todas as
implicagdes dai decorrentes. DEIXO de reconhecer o periodo de 03.12.1998 a 15.7.2014 como laborado ematividade especial. DEIXO de determinar que o Réu implemente em favor do Autor beneficio previdenciario de
aposentadoria por especial.

Emrazio da sucumbéncia reciproca, condeno o Réuno pagamento da metade das despesas processuais ¢ honorarios de advogado de cinco por cento do valor atualizado da causa. Condeno a parte Autora no
pagamento das custas e dos honorérios advocaticios que arbitro emcinco por cento do valor atualizado da causa.

GUARATINGUET4, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001953-65.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
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AUTOR:ALZIRAROSADASILVASOUZA
Advogado do(a) AUTOR: JOAO ROBERTO HERCULANO - SP79300

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

ALZIRAROSA DA SILVA SOUZA propde a¢io emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, comyvistas & obtencio de beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da
Constituicio da Repiblica.

Deferido o pedido de justiga gratuita, indeferido de tutela antecipada e determinada a realizagio de estudo socioecondmico (fls. 21332243 - Pag, 50/52).
Laudo socioecondmico as fls. 21332243 - Pag, 57 e ss.

O Réuapresentou contestagio emque pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21332243 - Pag. 121 ess).

Réplica pela Autora (fls. 21332244 - Pag. 8 e ss).

O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia do pedido (fls. 21332244 - Pag. 12 e ss).

E o relatorio. Passo a decidir.

A parte Autora pretende obter o beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituigdo da Republica.

O beneficio assistencial previsto na Lei 8.742/93 (LOAS), comas alteragdes promovidas pela Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso) e pela Lein. 12.435/2011, ¢ devido a pessoa comdeficiéncia e ao idoso
como65 (sessenta e cinco) anos oumais que comprovemnao possuir meios de prover a propria manutengdo nemde té-la provida por sua familia.

Nos termos da citada lei, considera-se pessoa portadora de deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo (aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o
trabalho pelo prazo minimo de 2 dois anos) de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e efetiva na sociedade comas demais pessoas. Por
outro lado, considera-se que a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os imos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivamsob o mesno teto.

E importante frisar que, conforme decisdo proferida pelo E. STF na Reclamagiio (RCL) 4374, em 18 de abril de 2013, restou declarado inconstitucional o paragrafo tmnico do art. 38 do Estatuto do Idoso, que
excluia do computo da renda familiar o beneficio de até umsalario-minimo recebido por qualquer membro da familia do idoso, ou, por analogia previamente aceita pelos tribunais, do deficiente.

Ainda conforme a decisio citada, restou igualmente inconstitucional o critério de ¥4 do salrio-minimo per capita para aferigio da situagdo de miserabilidade do destinatario do beneficio, emrazio de encontrar-
se defasado tal critério diante das mudangas ocorridas emnosso pais.

Ante tal quadro, filio-me ao entendimento do Eminente Ministro Relator Gilmar Mendes, que, verificando ser o valor de meio salario-minimo per capita valido como valor padrdo familiar, assimdispds:

“E facil perceber que a economia brasileira mudou completamente nos iltimos 20 anos. Desde a promulgagdo da Constituicdo, foram realizadas significativas reformas constitucionais e administrativas
com repercussdo no ambito econémico e financeiro. A inflagdo galopante foi controlada, o que tem permitido uma significativa melhoria na distribui¢do de renda (...) Portanto, os programas de
assisténcia social no Brasil utilizam atualmente o valor de meio saldrio minimo como referencial econémico para a concessdo dos respectivos beneficios” (Noticias STF. “STF declara inconstitucional
critério para concessdo de beneficio assistencial”. Disponivel e <http7/www.stf;jus.br/portal/cms/verN oticiaDetalhe.asp?idConteudo=236354>. Acesso em 14 de maio de 2013.

Idoso
A Autora contava commais de 65 (sessenta e cinco) anos na data da distribuigio da agdo (fl. 21332243 - Pag. 16).
Miserabilidade

O estudo socioecondmico de fls. 21203573 - Pag. 42 e ss informma que a Autora reside comseu conjuge Joaquim Narciso de Souza em imovel cedido, constituido de cinco comodos e area de servigo, sendo
constatada pela assistente social a existéncia de duas televisdes de 14 polegadas, umtanquinho, dentre outros eletrodomésticos e moveis. O marido da Autora recebe aposentadoria por idade (ID 21332243 - Pag. 37). O casal
possui doze filhos.

De acordo comas informagdes do CNIS de fls. 31353175 - Pag. 10, o filho Vitor Benedito de Souza recebe salario no montante de R$ 2.041,67.

O filho Carlos Andrelino de Souza possui renda no valor de R$ 1.513,92 (ID 31353172 - Pag 12).

O filho JoaquimNarciso de Souza Filho aufere mensalmente R$ 2.359,18 (1D 31353168 - Pag. 15).

A filha Maria Benedita de Souza recebe aposentadoria por idade (ID 31353163 - Pag. 2).

Afilha Vera Lucia de Souza possui renda mensalno valor de RS 1.703,09 (conforme consulta ao CNIS emanexo).

Dessa forma, analisando o laudo socioecondmico e considerando a renda dos filhos da Autora, considero razoaveis as condi¢des de habitabilidade da casa onde reside o grupo familiar da Autora comtodos os

eletrodomésticos que a guarnecem Dessa forma, a requerente e seu grupo familiar ndo vivememcondi¢ao de miserabilidade, pelo que entendo néio lhe ser devido o beneficio assistencial. Ademnais, a atuagdo do Estado nfo deve
substituir o dever que a familia temde amparar os idosos. Nesse sentido, o julgado a seguir.
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“CONSTITUCIONAL. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO E A PESSOA COM DEFICIENCIA. ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. STF.
DECLARAC/TO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ART. 20 DA LEI N°8.472/93, SEM PRONUNCIA DE NULIDADE. AJUDA FINANCEIRA DA FAMILIA. AUTOR NAO E
ABSOLUTAMENTE DESPROVIDO DE RENDA. MINIMO EXISTENCIAL GARANTIDO. DEVER CONSTITUCIONAL DOS FILHOS DE AMPARAR OS PAIS NA VELHICE,
CARENCIA OU ENFERMIDADE. ARTS. 1.694 A 1.696 DO CC. ATUA CAO ESTATAL SUPLETIVA. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA NAO DEMONSTRADA. REMESSA
NECESSARIA E RECURSO PROVIDOS. SENTENCA REFORMADA. ACAO JULGADA IMPROCEDENTE. INVERSAO DAS VERBAS DE SUCUMBENCIA. DEVER DE
PAGAMENTO SUSPENSO. GRATUIDADE DA JUSTICA. 1 - O art. 203, V, da Constitui¢do Federal instituiu o beneficio de amparo social, assegurando o pagamento de um saldrio minimo mensal
a pessoa com deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2 - A Lei n° 8.742/93 e seus decretos regulamentares
estabeleceram os requisitos para a concessdo do beneficio, a saber: pessoa deficiente ou idoso com 65 anos ou mais e que comprove possuir renda familiar per capita inferior a % do saldrio minimo. 3 -
Pessoa com deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho, em decorréncia de impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
interagdo com uma ou mais barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigbes com as demais pessoas, na dicgdo do art. 20, §2° com a redagdo dada pela
Lein°13.146, de 06 de julho de 2015. 4 - A Lei Assistencial, ao fixar a renda per capita, estabeleceu uma presungdo da condi¢do de miserabilidade, ndo sendo vedado comprovar a insuficiéncia de
recursos para prover a manutengdo do deficiente ou idoso por outros meios de prova. Precedente jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica em sede de recurso representativo de controvérsia. 5 - No
que diz respeito ao limite de Vi do saldrio minimo per capita como critério objetivo para comprovar a condigdo de miserabilidade, o Plencirio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Reclamagéo
n°4374/PE, reapreciou a deciséo proferida em sede de controle concentrado de constitucionalidade (ADI n° 1.232-1/DF), declarando a inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art.
20, § 3°, da Lei n°8.742/93. 6 - O primeiro estudo social, realizado em 03 de junho de 2009, informou ser o micleo familiar composto pelo autor e por sua companheira (Doralice Aparecida Rodrigues de
Freitas), os quais residiam em imével alugado, composto por 02 (dois) dormitdrios, e outras dependéncias. A renda familiar; a época, decorria dos proventos auferidos pela companheira do requerente, a
titulo de pensdo por morte previdencidria, no minimo legal. Além disso, "o Sr. Nelson informou que recebe apoio financeiro dos familiares" (Hirue Fuzita - mde, e Sonia Fuzita - irm@). Informou ainda que
possui 2 (dois) filhos, Luciano Yassuo Fuzita e Leandro Hidekaz Fuzita, "que ndo residem com ele", e que a Sra. Doralice possui 3 (trés) filhos que residem na mesma cidade. 7 - As despesas mensais do
casal foram estimadas em R$699,00, compreendendo o pagamento de "aluguel, contas de dgua, alimentagdo, energia elétrica, empréstimo”. A assistente social noticiou, por fim, que o autor "possui um
automével Saveiro ano e modelo 96", registrado em seu nome. 8 - Por determinagao judicial, foi realizado novo estudo social em 09 de junho de 2014, no qual se apurou que o niicleo familiar passou a ser
composto somente pelo autor; o qual reside em "imével alugado com 3 comodos, sendo 1 quarto, cozinha, sala e banheiro", ressaltando-se que "a casa encontrava-se organizada e limpa". A renda familiar

foi declarada como sendo no montante de R$1.000,00, tendo a assistente social referido que o autor "é dependente de sua irma que trabalha no Japdo e lhe envia o dinheiro para ele se manter”. Ja os
gastos mensais com "alimentagdo, aluguel, luz, gds, agua, medicamentos" foram estimados em R$980,00. 9 - Informagdes extraidas do Cadastro Nacional de Informagées Sociais - CNIS confirmam
que, de fato, a época da primeira visita a residéncia, a companheira do autor era titular de pensdo por morte previdencidria, no valor de um saldrio minimo, tendo recebido tal beneficio até 16/05/2011,
quando entdio faleceu. O mesmo banco de dados informa que, naquela época, os filhos da Sra. Doralice - Marcelo Rodlrigues de Freitas e Claudir de Freitas - trabalhavam e recebiam, em média, o dobro
do saldrio minimo entdo vigente. O filho do autor (Luciano Yassuo Fuzita), por sua vez, também possuia vinculos empregaticios registrados, tendo recebido remuneragdo no valor de R$627,38 (02/2009).
R8873,60 (09/2009) e R$902,46 (11/2009) dentre outras (saldrio minimo em 2009: R$ 465,00). Acres¢a-se a tais informagdes, a declaragdo do proprio autor no sentido de que recebia auxilio financeiro de
sua mde e de sua irmd. 10 - A alteragdo da composigdo do niicleo familiar; verificada por ocasido da segunda visita a residéncia, néo chegou a modificar; de forma substancial, a realidade socioeconémica
do autor: Com efeito, além das condigdes de moradia similares, o autor continuou a receber auxilio de sua irma, no valor de R$1.000,00, cabendo considerar ainda que, na competéncia 06/2014, o filho
do autor - Sr: Luciano - auferiu rendimentos no montante de R$1.399,63 (salario minimo em 2014: R$724,00), e que, nos dias atuais permanece empregado, tendo recebido, por exemplo, renda equivalente
a R$1.303,22, em julho/2016, conforme CNIS que integra esta decisdo. 11 - A existéncia de parentes proximos em condigdes de prover o sustento da autora, e a ajuda financeira por ela recebida,
emergem, no caso, como circunstancias relevantes, na medida em que evidenciam ser o demandante pessoa néo absolutamente desprovida de renda. Os elementos constantes dos autos militam
contrariamente a existéncia da alegada miserabilidade que deu ensejo ao pleito em discussdo. 12 - Os filhos maiores possuem o dever constitucional de amparar os pais na velhice, caréncia ou
enfermidade (art. 229 da Carta Magna), de modo que o beneficio assistencial de prestagdo continuada somente tem cabimento nas hipoteses em que aqueles constituam outro micleo familiar, residam em
outro local e, ainda, ndo disponham de recursos financeiros suficientes para p referida assisténcia material. Isso, alids, é o que dispdem os artigos 1.694, 1.695 e 1.696 do Codigo Civil,
evidenciando o cardter supletivo da atuagdo estatal. 13 - O beneficio assistencial da prestagdo continuada é auxilio que deve ser prestado pelo Estado, portanto, por toda a sociedade, in extremis, ou seja,
nas especificas situagdes que preencham os requisitos legais estritos, bem como se e quando a situagdo de quem o pleiteia efetivamente o recomende, no que se refere ao pouco deixado pelo legislador para
a livre interpretagdo do Poder Judicidrio. 14 - O beneficio em questdo, que independe de custeio, néo se destina a complementagdo da renda familiar baixa e a sua concessdo exige do julgador exer¢a a
ingrata tarefa de distinguir faticamente entre as situagdes de pobreza e de miserabilidade, eis que tem por finalidade precipua prover a subsisténcia daquele que o requer: 15 - Tendo sido constatada,
mediante estudo social e demais elementos de prova, a auséncia de hipossuficiéncia econdmica, de rigor o indeferimento do pedido. 16 - Inverséo do énus sucumbencial, com a condenagdo da parte autora
no ressarcimento das despesas processuais eventualmente desembolsadas pela autarquia, bem como nos honordrios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa

(CPC/73, art. 20, §3°), ficando a exigibilidade suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situagdo de insuficiéncia de recursos que fundamentou a concessdo dos beneficios da assisténcia

Judicidria gratuita, a teor do disposto nos arts. 11, §2°, e 12, ambos da Lei n° 1.060/50, reproduzidos pelo §3° do art. 98 do CPC. 17 - Remessa Necessdria e apelagio do INSS providas. Sentenca
reformada. A¢do julgada improcedente.” (APELREEX 00347668420104039999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO,
e-DJF3 Judicial 1 08.2.2017)

Entendo, com isso, que, a despeito da situagdo de miserabilidade vivida pela Autora, os seus doze filhos (ou parte deles) tém condi¢des de arcar com o seu sustento, pelo que ndo faz ela jus ao beneficio
assistencial pretendido.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo deduzida por ALZIRA ROSA DA SILVA SOUZA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e
DEIXO de determinar a esse tltimo que implemente em favor da Autora beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituicio da Republica.

Condeno a parte Autora no pagamento das custas e dos honorérios advocaticios que arbitro emdezpor cento do valor atualizado da causa, ficando a exigibilidade de tais verbas suspensa na forma do artigo 98,
§3°, do Codigo de Processo Civil, tendo emvista ser a parte Autora beneficiaria da Justica Gratuita.

Junte(m)-se aos autos a(s) consulta(s) extraida(s) dos sistemas informatizados da Previdéncia Social (PLENUS e/ou CNIS e RENAJUD), referente(s) a parte autora.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH#, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000795-11.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSE ROBERTO TIRELLI SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Trata-se de agdio proposta por JOSE ROBERTO TIRELLI SANTOS emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, comvistas  obtengio do beneficio previdenciario de
aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondigdes especiais. Subsidiariamente, requer a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Custas recolhidas (ID 16994547).

Decisdo de indeferimento do pedido de tutela antecipada (ID 18060974).
Emcontestagdo, o Réupugnou pela improcedéncia do pedido (ID 21906114).
F o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdencidrio de aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida em condigdes especiais. Subsidiariamente, requer a concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicio.
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Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinoua possibilidade de o Equipamento de Prote¢io Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a umm protegdo efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que ndo envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nio havers respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO

REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi I a exposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a ap doria especial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade niio havera ldo constitucional & ap tadoria especial

2. Na hipétese de exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleriincia, a declaragiio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no

sentido da eficacia do Equipamento de Protecéio Individual — EPI, niio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegao:

£ ctad,

Regra geral: “se hi equipamento eficaz, fica
(Min. Luiz Fux).

o direito a doria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os i séo eficientes, niio ha tadoria ial”

P JUIE P

Exceciio: “emmatéria de ruido, néio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficicia do EPI, nos termos da fundamentagdo supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagio e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagio ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes fiticas e juridicas controvertidas:

0 RUIDO ¢ 0 agente fisico apontado pela parte demandante como insalubre, para fins de reconhecimento da especialidade do trabalho exercido sob sua influéneia.

De acordo coma legislagdo previdencidria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sdo: 80 decibéis, até 05/03/1997 (codigo 1.1.6 do
Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo IV, codigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo IV
do Decreto 3.048/99 - cédigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposicdo a ruido em intensidade superior (e néio igual) ao limite de tolerancia previsto emnorma previdenciaria enseja o enquadramento da
atividade como especial. Confira-se:

«.. No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), niio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéncia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por especial a
atividade exercida comexposicio a ruidos superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 2.171/1997. Apés essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial é o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em
vigor do Decreto 4.882, em 18.11.2003, o limite de tolerdncia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIALN® 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j.
09/12/2016).

Emcaso de multiplicidade dos niveis de ruido constantes em PPP, sera aferido o nivel médio de ruido através da média aritmética simples dos valores apresentados, conforme decidido pela TN U:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. NIVEIS VARIAVEIS. FALTA DE INDICAGCAO DA MEDIA PONDERADA. ADMISSIBILIDADE DA MEDIA ARITMETICA
SIMPLES. ADOCAO DO PICO DE RUIDO. INADMISSIBILIDADE 1. A Turma Recursal reconheceu condigio especial de trabalho porque ficou comprovada exposigio a niveis de ruido que
ultrapassavamo limite de tolerancia (89 a 96 dB (A)). O acorddo recorrido considerou que, havendo absoluta impossibilidade de apuragdo da média aritmética ponderada, o segurado temdireito ao reconhecimento da
especialidade sempre que haja indicagdo da exposicdo a nivel de ruido em patamar superior ao limite de tolerancia, ainda que oscilando a patamares inferiores. 2. Interpos o INSS pedido de uniformizacdo de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de acérdéo paradigma da 3*Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual a condigéo especial de trabalho por exposicao ao ruido ndo pode ser aferida
combase na média aritmética simples entre o indice de ruido méximo e o minimo, pois deve ser considerado o tempo da jornada de trabalho emque o segurado fica exposto a média do ruido. Na falta de indicag@o do
nivel equivalente de ruido, o acérddo paradigma reconheceu condigo especial de trabalho apenas quando o ruido minimo constatado no laudo técnico € superior ao limite de tolerancia. 3. O acérdéo recorrido adotou
por critério o pico de ruido. O acérddo paradigma rejeitou o critério de média aritmética simples de ruido e considerou que, na falta de aferico da média ponderada baseada na correlagdo entre niveis instantaneos de
ruido e termpo de exposicao, a condigdo especial de trabalho s pode ser reconhecida se o nivel minimo de ruido superar o limite de toleréncia. Implicitamente, o acordao paradigma rejeitou o critério do pico de ruido,
entrando emantagonismo como acorddo recorrido. Portanto, a divergéncia jurisprudencial ficou demonstrada. O incidente deve ser conhecido. 4. A respeito dessa matéria, a TN'U ja decidiu que o nivel méximo (pico)
de ruido ndo constitui critério adequado para aferir condi¢do especial de trabalho. O Colegiado deliberou também por uniformizar o entendimento de que, para fins de enquadramento de atividade especial por
exposi¢do a agente nocivo ruido emniveis variados, deve ser levada em consideragdo a média ponderada; e, na auséncia de adogdo dessa técnica pelo laudo pericial, deve ser realizada a média aritmética simples entre
as medi¢des levantadas pelo laudo (Processo n° 2010.72.55.003655-6, Rel. Juiz Federal Adel Américo de Oliveira, DOU 17/08/2012). 5. O acérdao recorrido contraria o entendimento da TNU ao se basear
apenas no pico de 96 dB (A) para reconhecer condigdo especial de trabalho. E possivel que mesmo adotando os critérios aqui expostos, 1o caso concreto, reste configurada a condicdio especial de trabalho.
Entretanto, descabe a este Colegiado empreender tal analise, posto que isso configuraria o reexame de provas, inviavel nesta TNU. 6. Pedido de uniformizagio conhecido e parcialmente provido para reafirmar o
entendimento uniformizado pela TNU (item 4) e, assim, determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para readequagdo do julgado, com base nas premissas ora fixadas. (PEDILEF
200972550075870, JUIZ FEDERALHERCULANO MARTINS NACIF, TNU, DOU 03/05/2013.)

Observancia da legislagdo vigente a época da prestaciio do servi¢o para enquadramento do ruido. Impossivel a retroatividade dos efeitos do Decreto n° 4.882/2003 — que, para fins de enquadramento
como atividade especial, diminuiu o limite de tolerdncia ao agente nocivo ruido, de 90 dB(A) para 85 d(B) -, sob pena de affonta a pacificada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a qual, em tema de beneficios
previdenciérios, veda a aplicagdo retroativa, semprevisio legal, dos efeitos de norma previdenciaria mais benéfica para os casos anteriormente aperfeicoados, vale dizer, a caracterizagéo e a comprovagdo do tempo de atividade
sob condigdes especiais segue o disposto na legislagdo emvigor a época da prestagdo do servigo (fempus regit actum).

O Superior Tribunal de Justiga uniformizou a matéria ao analisa-la sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), conforme noticiado no Informativo STJ n° 541 (junho/2014):

“DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO RETROATIVA DO DECRETO 4.882/2003 PARA RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL.
RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC E RES. 8/2008-STJ). O limite de tolerdncia para configuragéo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de
6/3/1997 a 18/11/2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicago retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena
de ofensa ao art. 6° da LINDB. De inicio, a legislagdo que rege o tempo de servigo para fins previdenciarios ¢ aquela vigente a época da prestagdo, matéria essa ja abordada de forma genérica em dois recursos
representativos de controvérsias, submetidos ao rito do art. 543-C do CPC (REsp 1.310.034-PR, Primeira Secdo, DJe 19/12/2012 e REsp 1.151.363-MG, Terceira Segdo, DJe 5/4/2011). Ademais, o STJ, no
ambito de incidente de uniformizagio de jurisprudéncia, também firmou compreensao pela impossibilidade de retroagirem os efeitos do Decreto 4.882/2003. (Pet 9.059-RS, Primeira Segéo, DJe 9/9/2013).
Precedentes citados: AgRgno REsp 1.309.696-RS, Primeira Turma, DJe 28/6/2013; e AgRgno REsp 1.352.046-RS, Segunda Turma, DJe 8/2/2013. REsp 1.398.260-PR, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em14/5/2014.”
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) Uso de EPI/EPC - ruido. Emse tratando de ruido, o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que declarado eficaz pelo empregador no PPP, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado. E o entendimento do STF (ARE 664.335) e da TNU (Stmula 9).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao term, destaco que o STF ja enffentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENT'O DE
PROTECAO INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.

NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZACAO. NAO DESCARACTER[ZAC;\O DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza
admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do
direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/8S), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/8S). 2. A
eliminago das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos
trabalhadores, como enuncia a Constituigéo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagio social do trabalho, a preservagdo da vida
e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constitui¢do da Republica, significa que
poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-
se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais 4 satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de contribuicio
que aqueles empregados que nio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de
custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Prineira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria i’ 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de
1998. Legislacio que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuicio de
que trata o inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevencdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislago, o qual finciona
como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da
aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢do do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo
do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional &
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagéo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a
real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegéo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia
do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicio de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuiga o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigao, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido
relacionasse apenas a perda das fimgdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que nfio se pode garantir uma eficicia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de
EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese
fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso
Extraordinario (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015
PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramemo cono atividade especial (aplicacdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagdo a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido benehmo(s) por incapacidade laborativa nio-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo

previdenciaria (paragrafo tinico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERTCORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redacao da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS

O Autor alega que ndo foramreconhecidos como exercidos emcondi¢des especiais os seguintes periodos:
a) 02.1.1992a01.6.1993—TR SANTARITASC LTDA.;

b) 04.1.1994a27.1.1996- TR SANTARITASC LTDA.;

c) 01.2.1996226.6.2018 — GERDAU S.A.

DOS PERIODOS DE 02.1.1992 A 01.6.1993 E DE 04.1.1994 A 27.1.1996

De acordo comos Perfis Profissiograficos Previdenciarios de fls. 16994548 — pag. 29/30 e 31/32, o Autor trabalhou na empresa TR SANTA RITA SC LTDA, exposto ao agente nocivo ruido de 92,9
dB(A).

Porém, tal documento informa a existéncia de profissional responsavel pela monitoragdo ambiental somente a partir de 25.2.2018, tendo sido elaborado L.T.C.A.T. extemporaneo (ID 16994548 - Pag.
33/35), o que ndo supre a inexisténcia de monitoragdo na época.

Dessa forma, entendo nfo ser esses PPP 's documentos habeis a comprovar a atividade exercida pelo Autor emcondigdes especiais. Nesse sentido, o julgado a seguir.
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“PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE INSALUBRE. SERRALHEIRO. PROFISSA0 NAO CONTEMPLADA
NOS DECRETOS REGULAMENTADORES. PPP SEM PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO. RUIDO. FUMOS METALICOS. REQUISITOS PREENCHIDOS. APELA CA~O
DO INSS CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. - Discute-se o atendimento das exigéncias a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuido, apos reconhecimento dos especiais
vindicados. - O tempo de trabalho sob condicdes especiais poderd ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qual o trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim
enquadrados poderdo fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo”, independe do preenchimento dos requisitos necessdrios a concessdo da aposentadoria. - Em razéo do novo
regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lei n. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a
vigéncia da Lein. 6.887/80. - Até a entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lei n. 9.032/95, de 28 de abril de 1995, nao se exigia (exceto em algumas hipoteses) a
apresentagdo de laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servico especial, pois bastava o formuldrio preenchido pelo empregador (SB-40 ou DSS-8030), para atestar a existéncia das condigdes
prejudiciais. Contudo, para o agente agressivo o ruido, sempre houve necessidade da apresentagdo de laudo técnico. - Nesse particular; a posigéo que estava sendo adotada era de que o enquadramento
pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79 também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, diante da jurisprudéncia majoritaria, a
qual passo a adotar; tanto nesta Corte quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional é possivel tdo-somente até 28/4/1995 (Lei n. 9.032/95). Nesse
sentido: STJ, Agint no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016. - A exposigéo superior a 80 decibéis era considerada
atividade insalubre até a edigéo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90 decibéis. Com a edligéio do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade
especial foi reduzido para 85 decibéis, sem possibilidade de retroagdo ao regulamento de 1997. Nesse sentido: Recurso Especial n. 1.398.260, sob o regime do artigo 543-C do CPC, do C. STJ. - Com a
edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lei n. 9.732/98), foi inserida na legislagdo previdencidria a exigéncia de informagdo, no laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho,
quanto a utilizagdo do Equipamento de Prote¢do Individual (EPI). - Desde entdo, com base na informagdo sobre a eficdcia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das
atividades desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998. - Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade, néo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou divida sobre a real eficacia do EPI para
descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerdncia, a utilizagdo do
EPI néo afasta a nocividade do agente. - Sublinhe-se o fato de que o campo "EPI Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PP P) é preenchido pelo empregador considerando-
se, tdo somente, se houve ou ndio atenuagdo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo nao
se refere a real eficdcia do EPI para descaracterizar a nocividade do agente. - No caso, entretanto, ndo ha prova de sujeigdo a condiges degradantes para o vinculo de na fungdo de "serralheiro”. - A
ocupagdo especifica de "serralheiro” ndo encontra previsdo nos decretos regulamentares e ainda que passivel de enquadramento nos codigos 2.5.2 e 2.5.3 dos anexos dos Decretos n. 53.831/64 ¢ n.
83080/79, haveria a parte de demonstrar o exercicio da atividade como soldador em indvistrias de fundi¢do e metalurgia; ou sob influéncia a agentes agressivos, como o ruido acima dos patamares
tolerdveis ou produtos quimicos deletérios, situagdo ndo verificada (Precedente). - Ademais, o Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio carreado aos autos, no que tange a uma parte dos lapsos
controversos, ndo aponta profissional legalmente habilitado (médico ou engenheiro de seguranca do trabalho) como responsdvel pelos registros ambientais dos fatores de risco, a tornar invidvel o
r da special do labor. - Por outro lado, quanto a outra parte dos intervalos controversos, a parte autora logrou comprovar, via PPPs, a exposi¢do habitual e permanente a
agentes quimicos deletérios O’umm metdlicos), fato que possibilita o enquadramento nos codigos 1.2.10 e 1.2.11 do anexo do Decreto n. 83.080/79, e cddigo 1.0.17 do anexo do Decreto n. 3.048/99. - Os
riscos ocupacionais gerados pela exposigdo a hidrocarbonetos néo requerem andlise quantitativa e sim qualitativa (Precedentes). - Diante das circunstdncias da prestagdo laboral descritas, conclui-se
que, na hipotese, o EPI ndo é realmente capaz de neutralizar a nocividade do agente. - Cabe ressaltar; porém, que o periodo posterior ao ultimo lapso constante do campo 15.1 do PP P ndo pode ser
enquadrado como especial, por auséncia de documento apto a atestar a exposicdo aos agentes nocivos ou a permanéncia nas mesmas fungées. - O requisito da caréncia restou cumprido em conformidade
com o artigo 142 da Lei n. 8.213/91. Ainda, somados os lapsos incontroversos ao especial reconhecido e devidamente convertido, a parte autora conta mais de 35 anos na data do requerimento
administrativo, de modo que estdo presentes os requisitos para a concesséo da aposentadoria por tempo de contribuigdo deferida. - Quanto a corre¢do monetdria, esta deve ser aplicada nos termos da Lei
n. 6.899/81 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal, aplicando-se o IPCA-E (Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em
20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux). Contudo, em 24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercusséo Geral, Ministro Luiz Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito suspensivo
aos embargos de declaragdo opostos em face do referido acérddo, razdo pela qual resta obstada a aplicagdo imediata da tese pelas instdncias inferiores, antes da apreciagdo pelo Supremo Tribunal
Federal do pedido de modulagéo dos efeitos da tese firmada no RE 870.947. - Com relagdo aos juros moratdrios, estes sdo fixados em 0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citagéo, por
forgados artigos 1.062 do CC/1916 e 240 do CPC/20135, até a vigéncia do CC/2002 (11/1/2003), quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, nos termos dos artigos 406 do CC/2002
e 161, § 1°, do CTN, devendo, a partir de julho de 2009, ser utilizada a taxa de juros aplicavel a remuneragdo da caderneta de poupanga, consoante alteragdes introduzidas no art. 1°-F da Lein. 9.494/97
pelo art. 5°da Lein. 11.960/09 (Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em 20/9/2017, Rel. Min. Luiz Fux), observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussdo Geral no RE
n. 579.431, em 19/4/2017, Rel. Min. Marco Aurélio. - Fica mantida a condenagdo do INSS, de forma exclusiva, a pagar honordrios de advogado que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor das
parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenga, consoante § 2°do artigo 85 e § uinico do art. 86 do Novo CPC, orientagdo desta Turma e nova redagdo da Simula n. 111 do Superior Tribunal de
Justica. Considerando o parcial provimento ao recurso interposto pela autarquia, ndo incide ao presente caso a regra do artigo 85, §§ 1°e 11, do Novo CPC, que determina a majoragdo dos honordrios
de advogado em instdncia recursal. - Assinalo ndo ter havido nenhuma infringéncia a legislagdo federal apontada ou a dispositivos da Constituicdo. - Apelagéo do INSS conhecida e parcialmente
provida.

(ApCiv5002195-93.2018.4.03.6183, JuizFederal Convocado RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - 9* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/08/2019.) (grifei)

DO PERIODO DE 01.2.1996 A 26.6.2018

Comrelaggo ao periodo emque o Autor trabalhouna empresa GERDAU S.A., é possivel verificar, no PPP de fl. 16994548 - Pag. 19/25 que o Autor esteve exposto a ruido acima do limite legal nos periodos
de01.2.1996230.9.1997 e de 01.2.1999 2 28.2.2018 (D.E.R.). Portanto, tais periodos devemser enquadrados como especiais para fins previdencidrios.

Sendo assim, 0 Autor passa a computar o tempo de vinte anos, oito meses e vinte e oito dias de atividade exclusivamente especial, insuficiente para a obtengdo de aposentadoria especial ¢ 0 tempo comumde
trinta e trés anos e dezesseis dias, conforme planitha de fl. 18060981 - Pag. 1, insuficientes para obtengéo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Pelas razdes expostas, entendo parcialmente procedente a pretensdo da parte Autora.

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por JOSE ROBERTO TIRELLI SANTOS emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—
INSS, e DETERMINO a esse ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividades especiais do Autor os periodos de 01.2.1996 a 30.9.1997 e de 01.2.1999 a 28.2.2018. DEIXO de reconhecer como
trabalhado ematividades especiais os periodos de 02.1.1992 a 01.6.1993, de 04.1.1994 2 27.1.1996 e de 01.10.1997 a 31.1.1999. DEIXO de determinar a0 Réu que implemente em favor do Autor beneficio previdencidrio
de aposentadoria por tempo de contribuicdo ou aposentadoria especial.

Emrazio da sucumbéncia reciproca, condeno o Réuno pagamento da metade das despesas processuais ¢ honorarios de advogado de cinco por cento do valor atualizado da causa. Condeno a parte Autora no
pagamento das custas e dos honorérios advocaticios que arbitro emcinco por cento do valor atualizado da causa.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 24 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002054-15.2008.4.03.6118

EXEQUENTE:JOSE CARLOS CARDOSO, ROSELY D ELEUTERIO CARDOSO, LUCIANAD ELEUTERIO CARDOSO FACHINA, LARISSA D ELEUTERIO CARDOSO, LUCIENED
ELEUTERIO CARDOSO NUNES DA SILVA, ALEXANDRE D ELEUTERIO CARDOSO

Advogados do(a) EXEQUENTE: STEFANIAAMARAL SILVAALVES - SP229627-B, ALESSANDRA APARECIDANEPOMUCENO - SP170891

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Determino a Caixa Econémica Federal que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do requerimento da parte exequente de ID 36532398. Caso os depositos judiciais referentes ao acordo homologado nio tenham
sido efetuados, determino a Caixa Econémica Federal que ento os faga, comprovando-se no processo.

2. Int.

Guaratingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001534-74.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:FRANCISCA DE MARINS SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de a¢do de ordinaria proposta por FRANCISCA DE MARINS SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL— INSS, com vistas a revisdo da Renda
Mensal Inicial - RMI do beneficio de aposentadoria por tempo de servico de professor que recebe desde 01.07.2011 (NB: 151.410.747-0), através da exclusdo do fator previdencidrio.

Indeferida a gratuidade da justica (Num. 21333755 - Pag 189), a Autora interpds recurso de Agravo de Instrumento, ao qual foi concedido efeito suspensivo (Num. 21333756 - Pag 21) e
posteriormente dado provimento (Num. 21333756 - Pag. 38).

Indeferido o pedido de antecipacio de tutela (Num. 21333756 - Pag. 23/24).

Contestagdo do INSS (Num 21333756 - Pag. 39/53), emque requer a improcedéncia do pedido.

Réplica da Autora (Num. 21333484 - Pag, 27/28).

E o relatrio. Passo a decidir.

Pretende a parte autora que a RMI do beneficio que recebe (NB: 151.410.747-0) seja revisada, de modo que seja excluido do calculo o fator previdenciario.

A matéria discutida nfio comporta digressdes, tendo em vista que o Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que, na hipétese de implementagéo dos requisitos necessarios a
obtengdo do beneficio apds a edicdo da Lein. 9.876/99, nio ha que se falar emexclusdo do fator previdencidrio do célculo da RMI da aposentadoria por tempo de contribuigao de professor.

De fato, o beneficio trazido pela Constituigio frente ao tratamento conferido aos demais segurados (art. 201, § 8°, da CF/88), se limita a redug&o de cinco ou dezanos no tempo de servigo.
Nesse sentido:

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. CONFLITO DE COMPETENCIA. INOCORRENCIA.
1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da incidéncia do fator previdencidrio no cdlculo do salario de beneficio da aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor nas situagdes em que o
docente ndo completar o tempo suficiente para a concessdo do beneficio anteriormente a edi¢do da Lein. 9.876/1999. 2. Néo prospera a pretensdo de suscitar conflito de competéncia entre o Superior Tribunal de
Justica e o Supremo Tribunal Federal, porquanto a competéncia das referidas Cortes esta bem delimitada na Constituigdo Federal. 3. Agravo interno desprovido. ..EMEN: (AIAIRESP - AGRAVO INTERNO
NOAGRAVOINTERNONO RECURSO ESPECIAL- 1710856 2017.02.95096-4, GURGEL DE FARIA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:12/02/2019..DTPB:

Sendo assim, e considerando que a Autora ndo implementou os requisitos para aposentadoria antes da edicdo da Lein. 9.876/1999, sua pretensdo ndo merece ser acolhida.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por FRANCISCA DE MARINS SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, e
DEIXO DE DETERMINAR a exclusio do fator previdenciario do calculo do seu beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de servigo de professora (NB: 151.410.747-0).

Condeno a parte Autora no pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, condicionando sua cobranga ao que dispde o artigo 98 §
3°do Cddigo de Processo Civil, tendo emvista ser beneficiaria da gratuidade judiciaria.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

GUARATINGUET4, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000191-21.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: WALDIR FERNANDES DE MELO

Advogados do(a) AUTOR: AMANDA CELINADOS SANTOS COBIANCHI PINTO - SP289615, MARINA DE ALMEIDA SANTOS PEREIRA - SP257712, ANA CELIAESPINDOLA
ALEXANDRE - SP125857

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

WALDIR FERNANDES DE MELO, qualificado na peti¢do inicial, propde a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com vistas a conversio do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigido em aposentadoria especial, apds o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais e sema incidéncia do fator previdenciario. Alternativamente, requer a
revisdo de seubeneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

O pedido de gratuidade de justiga foi deferido (fl. 1444969 - Pag. 1).

O Réuapresenta contestagdo emque sustenta a improcedéncia do pedido (fls. 10303825).
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O pedido de produgio de prova testemunhal formulado pelo Autor foi indeferido (fl. 22101730 - Pag, 1).
E o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende obter a conversdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial, apds o reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais € sem a
incidéncia do fator previdenciario. Alternativamente, requer a revisao de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal - STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qual o STF examinoua possibilidade de o Equipamento de Protec¢ao Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagdo da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que niio envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade néio havera respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO

REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)
Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi 2 exposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito 2 apx tadoria especial pressupde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio

haveri respald aap doria especial
2. Na hipotese de exposi¢io do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerncia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido
da eficacia do Equi de Protecio Individual — EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:

. A

Regra geral: “se ha
(Min. Luiz Fux).

eficaz, fica o direito 2 aposentadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equi séio efici nio ha ia

P P P

Excecio: “emmatéria de ruido, ndo ha proteciio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da fundamentag@o supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicaggo e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagéo ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes faticas e juridicas controvertidas:

O RUIDO¢ 0 agente fisico apontado pela parte demandante como insalubre, para fins de reconhecimento da especialidade do trabalho exercido sob sua influéncia.

De acordo coma legislagdo previdencidria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sao: 80 decibéis, até 05/03/1997 (cédigo 1.1.6 do
Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo IV, codigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo IV
do Decreto 3.048/99 - cédigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposicdo a ruido em intensidade superior (e nio igual) ao limite de tolerdncia previsto em norma previdencidria enseja o enquadramento da
atividade como especial. Confira-se:

«.. No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), niio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéncia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por especial a
atividade exercida comexposigao a ruidos superiores a 80 decibéis até a edicdo do Decreto 2.171/1997. Apds essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial € o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em
vigor do Decreto 4.882, em 18.11.2003, o limite de toleréncia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIALN® 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j.
09/12/2016).

Emcaso de multiplicidade dos niveis de ruido constantes em PPP, sera aferido o nivel médio de ruido através da média aritmética simples dos valores apresentados, conforme decidido pela TNU:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. NIVEIS VARIAVEIS. FALTA DE INDICACAO DA MEDIA PONDERADA. ADMISSIBILIDADE DA MEDIA ARITMETICA
SIMPLES. ADOCAO DO PICO DE RUIDO. INADMISSIBILIDADE 1. A Turma Recursal reconheceu condigio especial de trabalho porque ficou comprovada exposigio a niveis de ruido que
ultrapassavamo limite de tolerancia (89 a 96 dB (A)). O acérddo recorrido considerou que, havendo absoluta impossibilidade de apuragdo da média aritmética ponderada, o segurado temdireito ao reconhecimento da
especialidade sempre que haja indicagdio da exposicdo a nivel de ruido em patamar superior ao limite de tolerdncia, ainda que oscilando a patamares inferiores. 2. Interpos o INSS pedido de uniformizacio de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de acordao paradigma da 3*Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual a condigdo especial de trabalho por exposigao ao ruido ndo pode ser aferida
combase na média aritmética simples entre o indice de ruido méximo e o minimo, pois deve ser considerado o tempo da jornada de trabalho emque o segurado fica exposto a média do ruido. Na falta de indicagdo do
nivel equivalente de ruido, o acorddo paradigma reconheceu condicio especial de trabalho apenas quando o ruido minimo constatado no laudo técnico ¢ superior ao limite de tolerancia. 3. O acordéo recorrido adotou
por critério o pico de ruido. O acérddo paradigima rejeitou o critério de média aritmética simples de ruido e considerou que, na falta de afericdo da média ponderada baseada na correlagdo entre niveis instantaneos de
ruido e tempo de exposigdo, a condigdo especial de trabalho s6 pode ser reconhecida se o nivel minimo de ruido superar o limite de tolerancia. Implicitamente, o acorddo paradigma rejeitou o critério do pico de ruido,
entrando emantagonismo como acorddo recorrido. Portanto, a divergéncia jurisprudencial ficou demonstrada. O incidente deve ser conhecido. 4. A respeito dessa matéria, a TN'U ja decidiu que o nivel méximo (pico)
de ruido ndo constitui critério adequado para aferir condigdo especial de trabalho. O Colegiado deliberou também por uniformizar o entendimento de que, para fins de enquadramento de atividade especial por
exposi¢do a agente nocivo ruido emniveis variados, deve ser levada emconsideragdo a média ponderada; e, na auséncia de adogdo dessa técnica pelo laudo pericial, deve ser realizada a média aritimética simples entre
as medigdes levantadas pelo laudo (Processo n® 2010.72.55.003655-6, Rel. Juiz Federal Adel Anérico de Oliveira, DOU 17/08/2012). 5. O acorddo recorrido contraria o entendimento da TNU ao se basear
apenas no pico de 96 dB (A) para reconhecer condigdo especial de trabalho. E possivel que mesmo adotando os critérios aqui expostos, 1o caso concreto, reste configurada a condiciio especial de trabalho.
Entretanto, descabe a este Colegiado empreender tal anélise, posto que isso configuraria o reexame de provas, invidvel nesta TN'U. 6. Pedido de uniformizagdo conhecido e parcialmente provido para reafirmar o
entendimento uniformizado pela TNU (item 4) e, assim, determinar o retorno dos autos a Turmm Recursal de origem para readequagdo do julgado, com base nas premissas ora fixadas. (PEDILEF
200972550075870, JUIZ FEDERALHERCULANO MARTINS NACIF, TNU, DOU 03/05/2013.)

Observancia da legislagio vigente 4 época da prestacio do servico para enquadramento do ruido. Impossivel a retroatividade dos efeitos do Decreto n° 4.882/2003 — que, para fins de enquadramento
como atividade especial, diminuiu o limite de tolerdncia ao agente nocivo ruido, de 90 dB(A) para 85 d(B) -, sob pena de affonta a pacificada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a qual, em tema de beneficios
previdenciarios, veda a aplicagdo retroativa, semprevisao legal, dos efeitos de norma previdenciria mais benéfica para os casos anteriormente aperfeicoados, vale dizer, a caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade
sob condigdes especiais segue o disposto na legislagdo emvigor a época da prestagdo do servigo (fempus regit actum).

O Superior Tribunal de Justi¢a uniformizou a matéria ao analisa-Ia sob a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), conforme noticiado no Informativo STJ 11’ 541 (junho/2014):
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“DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO RETROATIVA DO DECRETO 4.882/2003 PARA RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL.
RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC E RES. 8/2008-STJ). O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de
6/3/1997 a 18/11/2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena
de ofensa ao art. 6° da LINDB. De inicio, a legislagdo que rege o tempo de servigo para fins previdencidrios ¢ aquela vigente a época da prestacdo, matéria essa ja abordada de forma genérica em dois recursos
representativos de controvérsias, submetidos ao rito do art. 543-C do CPC (REsp 1.310.034-PR, Primeira Se¢io, DJe 19/12/2012 e REsp 1.151.363-MG, Terceira Secao, DJe 5/4/2011). Ademais, o STJ, no
ambito de incidente de uniformizagio de jurisprudéncia, também firmou compreensio pela impossibilidade de retroagirem os efeitos do Decreto 4.882/2003. (Pet 9.059-RS, Primeira Segdo, DJe 9/9/2013).
Precedentes citados: AgRgno REsp 1.309.696-RS, Primeira Turma, DJe 28/6/2013; e AgRgno REsp 1.352.046-RS, Segunda Turma, DJe 8/2/2013. REsp 1.398.260-PR, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em14/5/2014.”

) Uso de EPI/EPC - ruido. Emse tratando de ruido, o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que declarado eficaz pelo empregador no PPP, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado. E o entendimento do STF (ARE 664.335) e da TNU (Stmula 9).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao term, destaco que o STF ja enffentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZACAO. NAO DESCARACTER[ZAC;\O DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza
admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do
direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/8S), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/8S). 2. A
eliminago das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos
trabalhadores, como enuncia a Constituigéo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagio social do trabalho, a preservagdo da vida
e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que
poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-
se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais 4 satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de contribuicio
que aqueles empregados que nio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de
custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Prineira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria i’ 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de
1998. Legislacio que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuicio de
que trata o inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevencdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigio em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislago, o qual finciona
como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da
aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢do do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo
do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do nafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a
real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administrag@o e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegéo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia
do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicio de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuiga o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido
relacionasse apenas a perda das fimgdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que nfio se pode garantir uma eficacia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma sinmples utilizagao de
EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese
fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso
Extraordinario (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015
PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a gem diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramento como atividade especial (aplicagdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagdo a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido beneficio(s) por incapacidade laborativa ndo-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo
previdenciaria (paragrafo tinico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERT CORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redacao da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS
O Autor alega ter trabalhado na empresa Orica Brasil Ltda. emcondi¢des especiais nos periodos de 29.4.1995 2 30.4.1997 e de 01.10.2006 a 21.6.2007.

Consoante o Perfil Profissiografico Previdenciario de fls. 1331122 - Pag. 35 e ss, o Autor laborou na referida empresa, sendo que no periodo de 29.4.1995 a 30.4.1997, o Autor foi exposto a ruido e poeira
silicosa, porémnio houve monitoramento. Comrelagao ao periodo de 01.10.2006 a 20.4.2007, houve exposigdo ao agente nocivo ruido de 81,4 dB(A), portanto, inferior ao limite estabelecido na legislagao.

Tendo emvista a ndo comprovagao das atividades exercidas emcondi¢des especiais, entendo ser improcedente a pretensdo do Autor.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por WALDIR FERNANDES DE MELO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, ¢ DEIXO
de reconhecer como trabalhados ematividades especiais os periodos de 29.4.1995 a 30.4.1997 e de 01.10.2006 a 21.6.2007. DEIXO de determinar ao Réu que proceda a conversdo do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuigao (NB 138.314.783-0) emaposentadoria especial. DEIXO de determinar ao Réu que proceda a revisdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 138.314.783-0.

Condeno a parte Autora no pagamento das custas e dos honorarios advocaticios que arbitro emdez por cento do valor atualizado da causa, ficando a exigibilidade de tais verbas suspensa na forma do artigo 98,
§3°, do Cddigo de Processo Civil, tendo emvista ser a parte Autora beneficiaria da Justica Gratuita.

Transitada emjulgado esta decisdo, arquivense os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH4, 26 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000980-15.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
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AUTOR:ANTONIO CARLOS FRANCISCO
Advogado do(a) AUTOR: SOLANGE DE OLIVEIRA PATRICIO CARVALHO - SP355422

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Apresente o autor duas planilhas de célculos, sendo uma onde constemas remuneragdes recebidas que levemao valor da RMI pretendida, e outra como somatério das parcelas vencidas e vincendas, a contar da data do

se verificar a competéncia deste Juizo, considerando-se a instalagdo do Juizado Especial Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

2. Recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tiltima declarag@o de imposto de renda, sob pena de
indeferimento do pedido de justica gratuita.

3. Junte o autor copia integral e legivel do processo administrativo do seu pedido de aposentadoria.

entre a narragdo dos fatos e a conclusdo (CPC, arts. 319, IV, c.c. 330, § 1°, I1I).
5. Prazo: 30 (trinta) dias.

6. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000983-67.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:GILVAN MELO DE SANTANA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA CECILIA DE OLIVEIRAMARCONDES - SP367764, CRISTINA PAULA DE SOUZA - SP245450, ANA BEATRIS MENDES SOUZA GALLI - SP266570, ANA
MARTA SILVAMENDES SOUZA - SP199301, JOAO GABRIEL CRISOSTOMO SANTOS - SP444105

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Apresente 0 autor uma planilha de calculo na qual conste a diferenca entre o valor da RMI pretendida e os valores ja percebidos, como respectivo orio das parcelas vencidas e vincendas, combase no artigo 292,

Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

2. Semprejuizo, no mesmo prazo, recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tiltima declarago de
imposto de renda, sob pena de indeferimento do pedido de justica gratuita.

3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 10 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156)

5000134-03.2017.4.03.6118

EXEQUENTE:ROSADAIANAALDAPINTO DOS SANTOS - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO
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1. Diante do transito em julgado da fase de conhecimento da lide, bem como do requerimento de cumprimento de sentenga formulado pela parte exequente, determino a intimagéo do(a) executado(a), CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, para que, 1o prazo de 15 (quinze) dias, cumpra a decisdo judicial transitada em julgado, mediante o pagamento da quantia de
RS$ 581,24 (quinhentos ¢ oitenta ¢ umreais ¢ vinte e quatro centavos), valor este atualizado até agosto de 2020 e que deve ser novamente atualizado na data do efetivo pagamento (conforme planilha de calculos constante do
documento de ID 37185690, sob pena de o débito ser acrescido de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), previstos no art. 523, par. 1°, do Cédigo de Processo Civl,
semprejuizo da adogdo de outras medidas cabiveis.

2. A intimag@o sera feita na(s) pessoa(s) do(a)(s) advogado(a)(s) da(s) parte(s) executada(s), conforme art. 513, par. 2°, I, do CPC.

3. O pagamento devera ser feito mediante depdsito judicial, perante o PAB 4107 da Caixa Economica Federal, situado no Prédio deste Foro Federal (Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba, Guaratingueta-SP). O comprovante
do pagamento devera ser digitalizado pela parte executada e anexado a estes autos virtuais de cumprimento de sentenca.

4. Uma vez efetuado o pagamento, dé-se vista a parte exequente pelo prazo de 10 (dez) dias. Havendo concordancia como(s) deposito(s), desde ja fica deferida a expedigdo de alvard judicial oude oficio para a transferéncia
eletrénica dos valores para a conta que vier a ser indicada pela parte exequente (art. 906, paragrafo tinico, CPC), conforme opgao a ser formulada pelo(a) interessado(a).

5. De outro lado, emcaso de auséncia do pagamento voluntério no prazo descrito no item 1 deste despacho, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para impugnagdo por parte do executado (art. 525, CPC).
6. Se mntida a inéreia do executado, deve requerer a parte exequente o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

7. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratii 4, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156)

5000296-95.2017.4.03.6118

EXEQUENTE:ADRIANA FERREIRA DA COSTA - VESTUARIO - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO

1. Diante do transito em julgado da fase de conhecimento da lide, bem como do requerimento de cumprimento de sentenca formulado pela parte exequente, determino a intimagdo do(a) executado(a), CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, cumpra a decisdo judicial transitada em julgado, mediante o pagamento da quantia de
R$ 385,80 (trezentos e oitenta e cinco reais e oitenta centavos), valor este atualizado até agosto de 2020 e que deve ser novamente atualizado na data do efetivo pagamento (conforme planilha de calculos constante do documento
de ID 37239027), sob pena de o débito ser acrescido de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), previstos no art. 523, par. 1°, do Codigo de Processo Civil, e semprejuizo
da adogio de outras medidas cabiveis.

2. Aintimagdo serd feita na(s) pessoa(s) do(a)(s) advogado(a)(s) da(s) parte(s) executada(s), conforme art. 513, par. 2°, I, do CPC.

3. O pagamento devera ser feito mediante depdsito judicial, perante o PAB 4107 da Caixa Econdmica Federal, situado no Prédio deste Foro Federal (Av. Jodo Pessoa, 58, Vila Paraiba, Guaratingueta-SP). O comprovante
do pagamento devera ser digitalizado pela parte executada e anexado a estes autos virtuais de cumprimento de sentenga.

4. Uma vez efetuado o pagamento, dé-se vista a parte exequente pelo prazo de 10 (dez) dias. Havendo concordancia como(s) deposito(s), desde ja fica deferida a expedigdo de alvara judicial ou de oficio para a transferéncia
eletronica dos valores para a conta que vier a ser indicada pela parte exequente (art. 906, paragrafo tnico, CPC), conforme opg¢éo a ser formulada pelo(a) interessado(a).

5. De outro lado, emcaso de auséncia do pagamento voluntério no prazo descrito no item 1 deste despacho, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para impugnagdo por parte do executado (art. 525, CPC).
6. Se mantida a inéreia do executado, deve requerer a parte exequente o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

7. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)
5001740-32.2018.4.03.6118

EXEQUENTE:ANDRE LUIZ GONCALVES NUNES SOARES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIOR - SP220654

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. A Unido ofereceu calculos de liquidagdo emsede de execugio invertida, comos quais concordou a parte exequente. Destarte, considero homologada a conta apresentada e determino, com fiilcro no art. 535, §3° do Codigo
de Processo Civil’2015, que seja(m) expedida(s) a(s) competente(s) requisicio(des) de pagamento, observando-se as formalidades legais.

2. Apds o cadastramento do(s) oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo n® 458/2017 do Conselho da Justica Federal, intimem+se as partes do teor da(s) requisicao(des) antes da(s) sua(s) transmissao(des)
ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Tratando-se de precatorio, apos sua devida transmisséo ao Tribunal, determino o sobrestamento do feito até que ocorra o pagamento.
4. Posteriormente ao pagamento da(s) quantia(s) devida(s), diga(m) a(s) parte(s) exequente(s), no prazo de 05 (cinco) dias, se se opde(m) a extingo da execugdo.
5. Emseguida, emcaso de auséncia oposigdo, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingo da execugo.

6. Intimem-se e cumpra-se.

GUARATINGUETA, 20 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001114-42.2020.4.03.6118
EXEQUENTE:JEFFERSON PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA - SP160172

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

1. Trata-se de incidente de Cumprimento de Sentenca Eletronico oriundo do processo n. 0000022-42.2005.4.03.6118, feito este que tambémja foi digitalizado e encontra-se tramitando via sistema PJe.

2. Pois bem, como o processo originrio ja foi digitalizado e encontra-se devidamente inserido no sistema PJe, néio hd qualquer razio para a distribuicdo de umnovo processo apartado para a realizagdo do cumprimento da

sentenca. Basta que a parte exequente junte o requerimento de cumprimento do julgado no préprio processo em que tramitou a fase de conhecimento da lide, por simples peticéo. como sequéncia natural daquele feito. Tal
sistermitica ¢ fruto do modelo de processo sincrético ha tempos adotado pela legislagdo processual patria.

3. Destarte, determino o cancelamento da distribuicfio do processo incidente de cumprimento de sentenca distribuido de forma apartada, devendo o exequente requerer o cumprimento da sentenca no bojo do préprio
processo principal (0000022-42.2005.4.03.6118).

4. Ao SEDI para o cumprimento da ordemacima (cancelar a distribuigao deste).

S.Int.

Guar

ingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)
0001751-88.2014.4.03.6118

EXEQUENTE: SYNVAL DELANO MOTTA RUNHA, MARLENE DE FATIMA SILVEIRA MOTTA RUNHA, OSWALDO RUNHA FILHO, BEATRIZ HELENA DE CASTRO RUNHA, MARIA
LUCIAMOTTA RUNHA SANNINI, JULIO CESAR MARCONDES SANNINI

Advogados do(a) EXEQUENTE: BENTO OLIVEIRA SILVA - SP88888, TATTANA MARIA RIBEIRO HOMEM DE MELLO - SP234912

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. A parte exequente ofereceu os calculos de liquidagio dos valores que entende fazer jus, comos quais concordou o executado (INSS). Destarte, considero homologada a conta apresentada e determino, com fulcro no art.
535, §3° do Cédigo de Processo Civil2015, que seja(m) expedida(s) a(s) competente(s) requisico(des) de pagamento, observando-se as formalidades legais.

2. Apds o cadastramento do(s) oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017 do Conselho da Justica Federal, intimem se as partes do teor da(s) requisigio(des) antes da(s) sua(s) transmissao(des)
ao E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido.

3. Posteriormente ao pagamento da(s) quantia(s) devida(s), diga(m) a(s) parte(s) exequente(s), no prazo de 05 (cinco) dias, se se opde(m) a extingdo da execucio.
4. Emseguida, emcaso de auséncia oposi¢do, tornemos autos conclusos para prolagéo de sentenca de extingdo da execugao.

5. Intimentse e cumpra-se.

GUARATINGUETA, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001224-73.2013.4.03.6118

AUTOR:ANISIO DA SILVABENTO

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Diante do transito emjulgado da fase de conhecimento da lide, concedo a parte autora/exequente o prazo de 15 (quinze) dias para requerer o que de direito emtermos de cumprimento da sentenga (apresentar os célculos de
liquidag@o que entende fazer jus, na forma do art. 534 do CPC ourequerer a realizagéo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS serd intimado para a apresentagio da conta, no prazo de 45 dias).

2.Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001513-50.2006.4.03.6118
EXEQUENTE: ELTON DE CARVALHO ALVES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA - SP160172

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO
1. Ciente da interposigdo do agravo de instrumento por parte da Unido. Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
2. Aguarde-se por 30 (trinta) dias a eventual comunicagdo do Tribunal acerca do deferimento oundo de efeito suspensivo no bojo do recurso interposto.

3. Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001010-19.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:DIVAROBERTAMOTA TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1. Ciéneia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
2. Requeiramo que entenderemde direito.

3. No sikéncio, considerando-se o acorddo transitado emjulgado (Documento ID 33631537), bemcomo ser a parte autora beneficiaria da gratuidade judicidria, remetam+se os autos ao arquivo, observadas as cautelas de praxe.
4. Intimentse.

GUARATINGUETH4, 10 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004144-48.2015.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:EVALDO RUBENS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:NEUSAMARIA CORONALIMA - SP61714

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitagdo neste Juizo.
1. Trata-se de autos digitalizados para tramitagdo via PJE.

2. Em termos de prosseguimento do feito, intime-se o INSS quanto ao despacho de fl.165 do processo fisico (cuja copia encontra-se digitalizada no documento de ID 21360872 — pagina 29),
assimredigido:

“1. Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo. 2. Sem prejuizo, indiquem as partes as provas que pretendam produzir, justificando sua pertinéncia e necessidade, no prazo de 15
(quinze) dias.3. Intimem-se.”

3. Int.

GUARATINGUET#, 13 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001001-59.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:MARCIO PINTO DE SENNA
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA APARECIDANEPOMUCENO - SP170891

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por MARCIO PINTO DE SENNA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, com vistas a concessao do beneficio previdenciario de
aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondicdes especiais.

Custas recolhidas (ID 14461240 - Pag. 1 e 19472444 - Pag. 1).

Emcontestagio, o Réu pugnou pela improcedéncia do pedido (ID 21237362 - Pag. 1 e ss).

Indeferida a antecipagio de tutela (ID 21938045).

O Autor apresentouréplica as fls. 23771438 - Pag. 1 ess.

E o relatério. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdenciario de aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade especial e a sua conversdo ematividade comum
Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinou a possibilidade de o Equipamento de Protec¢io Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a umm protegdo efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que ndo envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nio havers respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas prem I aexposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a apx doria especial pressupde a efetiva exposi¢io do trabalhador a agente nocivo a sua savide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade niio
havera respaldo constitucional a ap doria especial

2. Na hipétese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaraciio do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP), no sentido

da eficacia do Equipamento de Protecéo Individual — EPI, nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisao colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegao:

£ ctad,

Regra geral: “se hi equipamento eficaz, fica
(Min. Luiz Fux).

o direito 2 ap doria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equij sdo eficientes, niio ha tadoria ial”

JUIE P

Exceciio: “emmatéria de ruido, néio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficicia do EPI, nos termos da fundamentagdo supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagio e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagio ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes fiticas e juridicas controvertidas:

0 RUIDO ¢ 0 agente fisico apontado pela parte demandante como insalubre, para fins de reconhecimento da especialidade do trabalho exercido sob sua influéneia.

De acordo coma legislagdo previdenciria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sdo: 80 decibéis, até 05/03/1997 (codigo 1.1.6 do
Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo IV, codigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo IV
do Decreto 3.048/99 - cédigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposicdo a ruido em intensidade superior (e néio igual) ao limite de tolerancia previsto emnorma previdenciaria enseja o enquadramento da
atividade como especial. Confira-se:

«.. No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), niio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéncia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por especial a
atividade exercida comexposicio a ruidos superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 2.171/1997. Apés essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial é o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em
vigor do Decreto 4.882, em 18.11.2003, o limite de tolerdncia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIALN® 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j.
09/12/2016).

Emcaso de multiplicidade dos niveis de ruido constantes em PPP, sera aferido o nivel médio de ruido através da média aritmética simples dos valores apresentados, conforme decidido pela TN U:
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PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. NIVEIS VARIAVEIS. FALTA DE INDICACAO DA MEDIA PONDERADA. ADMISSIBILIDADE DA MEDIA ARITMETICA
SIMPLES. ADOCAO DO PICO DE RUIDO. INADMISSIBILIDADE 1. A Turma Recursal reconheceu condigio especial de trabalho porque ficou comprovada exposigio a niveis de ruido que
ultrapassavamo limite de tolerancia (89 a 96 dB (A)). O acérddo recorrido considerou que, havendo absoluta impossibilidade de apuragdo da média aritmética ponderada, o segurado temdireito ao reconhecimento da
especialidade sempre que haja indicagdio da exposicdo a nivel de ruido em patamar superior ao limite de tolerdncia, ainda que oscilando a patamares inferiores. 2. Interpos o INSS pedido de uniformizacio de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de acérdao paradigma da 3*Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual a condigdo especial de trabalho por exposigao ao ruido ndo pode ser aferida
combase na média aritmética simples entre o indice de ruido méximo e o minimo, pois deve ser considerado o tempo da jornada de trabalho emque o segurado fica exposto a média do ruido. Na falta de indicagdo do
nivel equivalente de ruido, o acorddo paradigima reconheceu condicio especial de trabalho apenas quando o ruido minimo constatado no laudo técnico ¢ superior ao limite de tolerancia. 3. O acordéo recorrido adotou
por critério o pico de ruido. O acérddo paradigima rejeitou o critério de média aritmética simples de ruido e considerou que, na falta de afericdo da média ponderada baseada na correlagdo entre niveis instantaneos de
ruido e tempo de exposigdo, a condigdo especial de trabalho s6 pode ser reconhecida se o nivel minimo de ruido superar o limite de tolerancia. Implicitamente, o acorddo paradigma rejeitou o critério do pico de ruido,
entrando emantagonismo como acordao recorrido. Portanto, a divergéncia jurisprudencial ficou demonstrada. O incidente deve ser conhecido. 4. A respeito dessa matéria, a TN'U ja decidiu que o nivel méximo (pico)
de ruido ndo constitui critério adequado para aferir condigdo especial de trabalho. O Colegiado deliberou também por uniformizar o entendimento de que, para fins de enquadramento de atividade especial por
exposi¢do a agente nocivo ruido emniveis variados, deve ser levada emconsideragdo a média ponderada; e, na auséncia de adogdo dessa técnica pelo laudo pericial, deve ser realizada a média aritimética simples entre
as medigdes levantadas pelo laudo (Processo n® 2010.72.55.003655-6, Rel. Juiz Federal Adel Anérico de Oliveira, DOU 17/08/2012). 5. O acorddo recorrido contraria o entendimento da TNU ao se basear
apenas no pico de 96 dB (A) para reconhecer condigio especial de trabalho. E possivel que mesmo adotando os critérios aqui expostos, no caso concreto, reste configurada a condiciio especial de trabalho.
Entretanto, descabe a este Colegiado empreender tal anélise, posto que isso configuraria o reexame de provas, invidvel nesta TN'U. 6. Pedido de uniformizagdo conhecido e parcialmente provido para reafirmar o
entendimento uniformizado pela TNU (item 4) e, assim, determinar o retorno dos autos a Turmm Recursal de origem para readequagdo do julgado, com base nas premissas ora fixadas. (PEDILEF
200972550075870, JUIZ FEDERALHERCULANO MARTINS NACIF, TNU, DOU 03/05/2013.)

Observincia da legislacio vigente 4 época da prestacio do servico para enquadramento do ruido. Impossivel a retroatividade dos efeitos do Decreto n° 4.882/2003 — que, para fins de enquadramento
como atividade especial, diminuiu o limite de tolerdncia ao agente nocivo ruido, de 90 dB(A) para 85 d(B) -, sob pena de affonta a pacificada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a qual, em tema de beneficios
previdenciarios, veda a aplicagdo retroativa, semprevisao legal, dos efeitos de norma previdenciria mais benéfica para os casos anteriormente aperfeicoados, vale dizer, a caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade
sob condigdes especiais segue o disposto na legislagdo emvigor a época da prestago do servigo (fempus regit actum).

O Superior Tribunal de Justi¢a uniformizou a matéria ao analisa-la sob a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), conforme noticiado no Informativo STJ 11’ 541 (junho/2014):

“DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGCAO RETROATIVA DO DECRETO 4.882/2003 PARA RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL.
RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC E RES. 8/2008-STJ). O limite de tolerancia para configurago da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de
6/3/1997 a 18/11/2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena
de ofensa ao art. 6° da LINDB. De inicio, a legislagdo que rege o tempo de servigo para fins previdencidrios ¢ aquela vigente a época da prestacdo, matéria essa ja abordada de forma genérica em dois recursos
representativos de controvérsias, submetidos ao rito do art. 543-C do CPC (REsp 1.310.034-PR, Primeira Se¢do, DJe 19/12/2012 e REsp 1.151.363-MG, Terceira Secao, DJe 5/4/2011). Ademais, o STJ, no
ambito de incidente de uniformizagio de jurisprudéncia, também firmou compreensio pela impossibilidade de retroagirem os efeitos do Decreto 4.882/2003. (Pet 9.059-RS, Primeira Segdo, DJe 9/9/2013).
Precedentes citados: AgRgno REsp 1.309.696-RS, Primeira Turma, DJe 28/6/2013; e AgRgno REsp 1.352.046-RS, Segunda Turma, DJe 8/2/2013. REsp 1.398.260-PR, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em14/5/2014.”

) Uso de EPI/EPC - ruido. Emse tratando de ruido, o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que declarado eficaz pelo empregador no PPP, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado. E o entendimento do STF (ARE 664.335) e da TNU (Stmula 9).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao term, destaco que o STF ja enffentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZACAO. NAO DESCARACTER[ZAC;\O DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza
admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do
direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/8S), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/8S). 2. A
eliminago das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos
trabalhadores, como enuncia a Constituigio da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagio social do trabalho, a preservagdo da vida
e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que
poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-
se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais 4 satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de contribuicio
que aqueles empregados que néo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A normma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de
custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Prineira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria i’ 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de
1998. Legislagio que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuicio de
que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevencdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigio em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislago, o qual finciona
como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da
aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposigdo do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo
do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EP1 for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional &
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do nafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a
real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegéo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia
do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicio de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuiga o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigao, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido
relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que nfio se pode garantir uma eficacia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma sinples utilizagao de
EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese
fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso
Extraordinario (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015
PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramemo cono atividade especial (aplicacdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagdo a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido benehmo(s) por incapacidade laborativa nio-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo

previdenciaria (paragrafo tiico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERTCORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redagao da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  177/2293



DOS PERIODOS LABORADOS
O Autor sustenta que ndo foramreconhecidos como exercidos emcondigdes especiais os periodos de:
) 03.2.2003 a 19.5.2009- Tochpe Maxion S.A.;

b)06.5.2013 224.2.2014 —Iochpe Maxion S.A.
Periodo de 03.2.2003 2 19.5.2009

Consta nos Perfis Profissiograficos Previdencidrios de fls. 9940176-pag. 1/2 ¢ 23772677 - Pag. 1/2, que o Autor laborou na empresa Maxion S.A., no periodo de 03.2.2003 a 25.8.2003, exposto a ruido de
91,3 dB(A); de 26.8.2003 a 23.9.2003, ruido de 89,5 dB(A); 24.9.2003 a 18.11.2003, ruido de 91,3 dB(A); de 19.11.2003 a 22.12.2003, ruido de 88,56 dB(A); de 23.12.2003 a 15.9.2008, ruido de 87,49 dB(A); de
16.9.2008 a 19.5.2009, ruido de 90,7 dB(A), ou seja, apenas nos periodos de 03.2.2003 a 25.8.2003, 24.9.2003 a 18.11.2003, 19.11.2003 a 22.12.2003, 23.12.2003 a 15.9.2008, 16.9.2008 a 19.5.2009, o Autor foi
exposto a ruido acima do parametro legal.

Periodo de 06.5.2013 2 24.2.2014

De acordo comos PPP’s de fls. 9940177-pag. 1/2 ¢ 24278844 - Pag. 1/2, o Autor laborou na mesma empresa e foi exposto a ruido de 94,9 dB(A) no periodo de 06.5.2013 2 24.3.2015 e de 25.3.2015a
30.6.2016, ruido de 90,58 dB(A); no periodo de 01.7.2016 a 01.12.2016, a exposicdo a ruido foi de 90,89 dB(A). Entretanto, ha indicagdo de responsavel técnico pelos registros ambientais apenas no dia 06.5.2013. Dessa
forma, entendo ndo seremesses PPP’s documentos habeis a comprovar a atividade exercida pelo Autor emcondigdes especiais.

Assim, 0 Autor passa a acumular o tempo exclusivamente em atividade especial de seis anos, dois meses e dezenove dias, conforme planiha de fls. 21939050, insuficiente para obtengdo do beneficio
pretendido.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por MARCIO PINTO DE SENNA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
e DETERMINO a esse ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividades especiais do Autor os periodos de 03.2.2003 a 25.8.2003 e de 24.9.2003 a 19.5.2009. DEIXO de determinar ao Réu que
proceda a implementagdo do beneficio de aposentadoria especial. DEIXO de reconhecer os periodos de 26.8.2003 a 23.9.2003 e de 06.5.2013 a 24.2.2014 cono laborados ematividades especiais.

Emrazio da sucumbéncia reciproca, condeno o Réuno pagamento da metade das despesas processuais e honorérios de advogado de cinco por cento do valor atualizado da causa. Condeno a parte Autora no
pagamento das custas e dos honorérios advocaticios que arbitro emcinco por cento do valor atualizado da causa.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

GUARATINGUET4, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000332-40.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:MARIO ANTONIO DEANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

do beneficio de aposentadoria especial, ou subsidiariamente, aposentadoria por tempo de contribuicio, apds o reconhecimento de periodos trabalhados emcondigdes especiais.
A acio foi proposta no Juizado Especial Civel e remetida a esta 1* Vara por forga da decisdo de Num 2616662.
A Ré¢ apresenta contestagdo emque requer a improcedéncia do pedido (Num. 1939177).
O Autor apresenta aditamento a inicial, requerendo a concessao de tutela antecipada (Num. 2636381).
Deferido o pedido de justica gratuita (Num 2616662).
O Autor apresentou réplica (Num 3178693).
Indeferido o pedido de antecipagéo de tutela (Num. 4162438) e a produgio de prova testemunhal e pericial (Num. 5193236).
O Autor interpds Agravo de Instrumento contra a referida decisdo (Al 5007474-82.2018.4.03.0000), o qual ndo foi conhecido (Num. 11215691).
O Autor apresentou copia legivel do calculo elaborado pelo INSS (Num 17915856).
E o relatrio. Passo a decidir.
O Autor pretende obter beneficio de aposentadoria especialou por tempo de contribuigdo, apos o reconhecimento de periodos trabalhados emcondigdes especiais.
Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal - STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qual o STF examinoua possibilidade de o Equipamento de Protec¢ao Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.
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No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio do da aposentadoria especial mais consentdnea como texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que niio envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade néio havera respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO

REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi P a exposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinirio, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito 2 ap Joria especial p ipoe a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo  sua satide, de modo que, se o EPI for real capaz de lizar a nocividade nio havera respaldo
constitucional 4 ap loria especial

2. Na hipétese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do

Equipamento de Pmteczii; Individual — EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”
trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:

. a A

o direito a ap ia especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equipamentos sio eficientes, niio ha aposentadoria especial” (Min. Luiz Fux).

Regra geral: “se ha equip eficaz, fica

Exceciio: “emmatéria de ruido, néio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagdo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da findamentagio supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagio e vigéncia da MP n°
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagio ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Prosseguindo, até 28/04/1995 (véspera da entrada em vigor da Lei n° 9.032/95), a comprovagdo do exercicio da atividade especial se da por meio do Quadro Anexo ao Decreto 1i° 53.831, de 1964 -
Codigo 1 (agentes fisicos, quimicos e biolégicos) e 2 (ocupacdes); Anexos I (classificaciio das atividades segundo os agentes nocivos) e I1 (classificacfio das atividades profissionais segundo os grupos
profissionais) do Decreto n° 83.080, de 1979. De 29/04/1995 em diante, o reconhecimento do exercicio de atividades sob condigdes especiais ocorre mediante a comprovagao de exposicdo aos agentes nocivos, conforme
legislagdo vigente a época do trabalho realizado.

Prevalece na jurisprudéncia a tese de que ¢é suficiente, para o reconhecimento da especialidade do trabalho, até a edicdo do Decreto 2.172/97 (até 05/03/1997), que a atividade, qualquer que seja ela,
apresente exposiciio a determinado elemento ou composto quimico previsto nos anexos aos Decretos 53.831/64 e/ou 83.080/79, os quais vigoraram concomitantemente até o Decreto 2.172/97 (comprovagio
qualitativa: simples existéncia do elemento quimico no ambiente de trabalho). Ea partir da vigéncia do ultimo Decreto (06/03/1997), para as atividades relacionadas a dado elemento quimico/insalubre, ndo descritas
explicitamente na regulamentago, deve existir a necesséria comprovacio de sujeicdo a niveis equivalentes de exposi¢do ao agente nocivo (comprovacio quantitativa: necessidade de comprovacio de niveis minimos de
exposicdo). A respeito, contendo interessante retrospecto sobre a evolugdo legislativa e profinda anélise da interpretagdo administrativa e judicial sobre a exigéneia de comprovagio qualitativa e quantitativa de agentes nocivos,
cito o seguinte precedente das Turmas Recursais de S3o Paulo: Processo/Recurso Inominado 00061153620104036315, Relator JUIZ FEDERAL ROBERTO SANTORO FACCHINI, 6* TURMA
RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial 23/02/2017). Adiro a esse entendimento, objetivando a unificagiio dos direitos e a pacificagiio dos litigios, propiciando, dessa maneira, maior celeridade e racionalidade
a0 servigo de prestago jurisdicional.

Registro ainda, no que concerne a permanéneia da exposicio, (requisito que passou a ser exigido a partir de 03.12.1998), predomina no STJ o entendimento de que a exigéneia de comprovagao do tempo de
trabalho permanente, ndo ocasional e nemintermitente, emcondigdes especiais, estabelecida no § 3° do art. 57, da Lei8.213/91, na redagao dada pela Lein.® 9.032/95, s6 pode aplicar-se ao tempo de servico prestado durante
a sua vigéneia e nAo retroativamente, porque se trata, de condicio restritiva ao reconhecimento do direito. Se a legislacdo anterior ndo exigia a comprovagio da exposi¢do permanente aos agentes nocivos, a lei posterior que
passou a exigir tal condicio, tem inegavel cariter restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas (cf PETICAO N° 8.846 - PR RELATOR MINISTRO OG FERNANDES, j.
15/12/2016).

Destaco, por fim, que a analise quanto a eficicia do EP1 somente ganhou contorno a partir da Lei 9.732/98 (MP 1.729/98 — 03.12.1998), devendo ser realizada no caso concreto. Cito entendimento da
10 Turma Recursal dos JEF s paulistas:

“... Quanto a utilizagdo de Equipamento de Protecio Individual (EPT), salvo no caso de exposi¢éo a ruido (para este, a utilizagdo de EPI eficaz ndo descaracteriza o tempo especial), ndo ¢ possivel computar como tenmpo
especial quando tiver havido o uso de EPI eficaz.

(...)Emrelagdo aos equipamentos de protegdo individual, a indicagdo do seu fornecimento pelo empregador somente passou a ser exigivel a partir da vigéncia da MP 1729/98, convertida na Lein® 9.732/98 (03/12/1998). Para
periodo anterior ndo hé exigéncia legal. Portanto, posterior a esta data, a indicagio da presenca do EPI realmente eficaz (exceto para ruido), afasta a especialidade do periodo, inteligéncia do art. 58, §2° da LBPS, em
conformidade comas teses fixadas no ARE 664335. ...”

(RECURSO INOMINADO/SP 0080273-65.2014.4.03.6301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL CLAUDIA HILST MENEZES, Orgio Julgador 10" TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, Data do Julgamento
26/07/2016, Data da Publicagio/Fonte e-DJF3 Judicial DATA: 03/08/2016). G.N.

Para a comprovagdo do exercicio de atividade especial nio passivel de enquadramento por categoria profissional, de 29/04/1995 até 10/12/1997 deve ser feita mediante laudo (formularios SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN 8030) ou PPP, exceto para os agentes fisicos calor e ruido, que exigem obrigatoriamente LTCAT. De 11/12/1997 a 31/12/2003, a exposicdo aos agentes nocivos ¢ comprovada
mediante apresentagdo dos formuldrios SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN 8030, além do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais, para todos os agentes nocivos. A partir de 01/01/2004, torna-se
obrigatoria a exibicdo de Perfil Profissiografico Previdenciario, combase em Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, para comprovar o
exercicio de atividade especial.

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao temn, destaco que o STF ja enfrentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:
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“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUIC/:\O DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB COND]COES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSIGCAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO
DA RELAGCAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAC/:\O DE EPIL
EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 4 admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicio da Republica, ao erigir como
pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizacdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saide (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), ¢ o meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicio da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessao de aposentadorias aos beneficidrios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagéo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de
Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na
legislagdo, o qual finciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fingdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicao do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentdnea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢é: o direito 4 aposentadoria especial
pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagio, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou dtvida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢do
Individual, a premissa a nortear a Administracio e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relago nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzr a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao
muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo seré financiado comos recursos provenientes da contribuigio de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho
de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e
cinco anos de contribuici o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo serd financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas
aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposigao ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente no € o caso, € certo que ndo se pode
garantir uma eficcia real na eliminacéo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole
efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposigao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleréncia,
adeclaragao do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL
- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa niio-acidentario. Inexisténcia de direito a gem diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramento como atividade especial (aplicagdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagio a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido beneficio(s) por incapacidade laborativa ndo-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagio
previdenciéria (paragrafo (mico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERT CORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

No caso concreto, 0 Autor alega haver exercido atividade especial no periodo de 04 de dezembro de 1990 até 14 de margo de 2004, quando trabalhou na empresa Ciro Atacadista.
Constana CTPS de Num. 1939525 - Pag. 16 que o Autor trabalhou como balconista de frios, de 04/12/1990 até 31/10/1998 e como agougueiro no periodode  01/11/1998 a 14/03/2004.
O item1.1.2 do Decretos 53.831/64, dispde ser insalubre a atividade emlocais comtemperatura excessivamente baixa, capazde ser nociva a satide e proveniente de fontes artificiais.

Portanto, entendo que o periodo de 04/12/1990 a 05/03/1997 deve ser enquadrado emrazio da categoria profissional do Autor.

Comrelag@o ao restante do periodo, o Autor apresentou laudo pericial realizado na justica do trabalho, onde o perito concluiu que o Autor esteve exposto ao agente fiio, sema utilizagao de EPI.

Porém, consta que “as atividades na fungdo exercida pelo reclamante exigiam sua entrada intermitente e habitual em camaras frias (...)” (Num 1939484 - Pag 8). Sendo assim, ausente a
habitualidade e permanéncia apta a justificar o enquadramento do periodo.

Portanto, entendo que o periodo de 06/03/1997 a 14/03/2004 niio deve ser enquadrado como especial para fins previdencirios.

Tal enquadramento faz com que o Autor acumule, na DER de 30/06/2015, 6 anos, 3 meses e 2 dias de tempo exclusivamente especial, e 32 (trinta e dois) anos, 1 (um) més e 22 (vinte e dois)
dias de tempo de contribuigdo, conforme planilha elaborada por este Juizo que segue anexa, insuficientes para a obtengdo de aposentadoria especial ou de aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Pelas razdes expostas, entendo procedente emparte a pretensdo do Autor.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMETE PROCEDENTE o pedido formulado por MARIO ANTONIO DE ANDRADE em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS, e DETERMINO a esse ultimo que proceda a averbagdo como tempo de atividade especial do Autor o periodo de 04/12/1990 a 05/03/1997. Deixo de determinar ao Réu que a implantagio de beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor do Autor.

Condeno a parte Autora no pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, condicionando sua cobranga ao que dispde o artigo 98 §
3°do Cadigo de Processo Civil, tendo emvista ser beneficidria da gratuidade judiciaria.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5000737-71.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:SALMO MARIOSA
Advogado do(a) AUTOR: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1. Diante da certiddo de ID 35465197, DECLARO A REVELIA do réu sem, contudo, os efeitos previstos no artigo 344 do CPC (artigo 345, I1 do CPC).

2. Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando a sua pertinéncia e necessidade. Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000852-92.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:ADAO RIBEIRO FILHO

Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Cumpra a parte autora o despacho de ID 33474082, no prazo tltimo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo.

2. Int.-se.

GUARATINGUET?, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001424-51.2011.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:R.A.D.S.P.

Advogado do(a) AUTOR: EZEQUIEL DE SOUZA SILVA - SP274608

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: DEBORA CRISTINAANTUNES DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EZEQUIEL DE SOUZA SILVA

DESPACHO

1. Remetam+se os autos ao Eg. TRF da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

2. Int.-se.

GUARATINGUET?, 15 de julho de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000541-72.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JORGE DE OLIVEIRA CORREA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CESAR DE MACEDO - SP343414

DECISAO

Trata-se de pedido formulado por JORGE DE OLIVEIRA CORREA, comvistas ao desbloqueio dos valores penhorados emsuas contas bancérias.
E o breve relatério. Passo a decidir.
O art. 833, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil dispde que:

Art. 833. Sdo impenhordveis:

)

1V - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os saldrios, as remuneragdes, os proventos de aposentadoria, as pensdes, os peciilios e os montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honordrios de profissional liberal, ressalvado o § 20;

O Requerente sustenta que recebe seus proventos de aposentadoria na conta n. 0096312-7, agéncia 0409, Banco Bradesco, e beneficio de pensdo por morte na conta corrente n. 01-003520-9, agéncia
n.000552, banco Santander, cujos valores forambloqueados.

De acordo comos documentos de fls. 36791194 - Pag. 1 e 36791195 - Pag. 1/4, o Executado recebe aposentadoria e pensdo por morte por meio das contas correntes mencionadas.
O bloqueio de valores néio pode recair sobre verbas de carater alimentar, tais como salarios, nos termos do art. 833, IV, do Cédigo de Processo Civil
Entendo satisfatoriamente demonstrado que as referidas contas sdo utilizadas para recebimento de aposentadoria e penséo por morte.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido do Requerente e determino o imediato desbloqueio, via BACENJUD, das quantias bloqueadas nas contas correntes n. n. 0096312-7, agéncia 0409, Banco Bradesco, e n.
01-003520-9, agéncia n.000552, banco Santander.

Proceda a Secretaria a juntada aos autos do extrato da operagdo correspondente.

Intimem-se.

GUARATINGUET#, 20 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000797-15.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:ANTONIO DE PAULA JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PAULA JUNIOR - SP327049

DECISAO

Trata-se de pedido formulado pelo Executado ANTONIO DE PAULA JUNIOR comyvistas ao desbloqueio dos valores penhorados na conta poupanga (ID 36674850).

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 833, inciso X, do Codigo de Processo Civil dispde que:
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Art. 833. Séo impenhoraveis:

()

X - a quantia depositada em caderneta de poupanga, até o limite de 40 (quarenta) saldrios-minimos;

O Executado alega que houve bloqueio de valores na conta poupanca n. 04557-8, agéncia n. 0247, banco Itat.
De acordo como extrato de fl. 36675239 - Pag. 1, observo que a conta mencionada se trata de poupanca.

O bloqueio de valores ndo pode recair sobre quantia depositada emcaderneta de poupanga, nos termos do art. 833, X, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, DEFIRO o pedido formulado pelo Executado e determino o imediato desbloqueio, via BACENJUD, da quantia bloqueada na conta poupanca n. 04557-8, agéncia n. 0247, banco Itau, de titularidade do
Executado ANTONIO DE PAULA JUNIOR, procedendo-se a juntada aos autos do extrato da operagdo correspondente.

Manifeste-se a Exequente no prazo de quinze dias.

Intimem-se.

GUARATINGUETH#, 10 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000987-41.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE:ANA PAULAMACHADO CURSINO
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANILO ELIAS DOS SANTOS - SP407189

IMPETRADO: MINISTRO DA EDUCAGAO, PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO,
LICEU CORACAO DEJESUS
LITISCONSORTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) IMPETRADO: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471, MARCELO FERREIRAABDALLA - SP116442
Advogados do(a) IMPETRADO: MARCOS DOS SANTOS SA- SP43201, CLAUDIAMARIA DOS SANTOS - SP176650

SENTENCA

_ Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ANA PAULA CURSINO DOURADO em face de ato do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO (FNDE), PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL e REITOR E DIRETORA DO CENTRO UNIVERSITARIO SALESIANO DE SAO PAULO- UNISAL com vistas a
retificagdo do estado civilda Impetrante no sisterma do FIES (SISFIES).

Postergada a apreciagio do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes (ID 19117388).
Informagdes prestadas pelo Reitor da UNISALas fls. 20101001 e pela CEF as fls. 20698520.
Certiddo de decurso de prazo para a FNDE apresentar informagdes (ID 23572479).

Decisdo de deferimento parcial do pedido de liminar (ID 23632841).

Manifestago do Reitor do Centro Universitario Salesiano de Sdo Paulo — UNISAL as fls. 24404239 - Pag. 1 e ss, da Caixa Econdmica Federal as fls. 125721687 - Pag. 1 e ss e do Presidente do FNDE
as fls. 25447988 - Pag. 1 ess.

E o relatorio. Passo a decidir.

A Impetrante pretende que seja retificado seu estado civil no sisterma do FIES (SISFIES). Alega ser aluna regularmente matriculada no curso de Direito da UNISAL em Lorena/SP, sendo pré-selecionada
no processo do FIES referente ao primeiro semestre de 2019.

Relata que foi constatado erro no cadastro relativo ao estado civil da Impetrante, pois constou que era “separada judicialmente”, sendo o correto, “separada de fato”. Foi orientada a realizar declaragdo de
proprio punho para que fosse retificada a nformago no sisterm, porém, aduz que por “erro dos membros da comissdo que néo fizerama retificagéo”, 0 Documento de Regularidade de Inscrigdo — DRI foi emitido como estado
civil equivocado, ocasionando a ndo liberagdo dos recursos financeiros pela CEF.

O Reitor da UNISAL sustenta que:

A questdo toda se resulta no fato de que a Impetrante prestou informagdo errada no Anexo de Levantamento Socioeconomico Familiar— FIES, documento as fls. 39/40, com relagdo ao seu estado civil,
pois nele constou como sendo separada, quando na realidade é casada, muito embora separada de fato, conforme confessou.

()

Importante ressaltar mais uma vez que a questdo toda se prende ao fato de ter a Impetrante prestado informagdo errada com relagdo ao seu estado civil ao preencher o Anexo de Levantamento
Socioeconémico Familiar — FIES, documento as fls. 39/40 e nenhum 6bice foi apontado pela CPSA e toda orientagéo para retificagdo do seu estado civil foi prestado pelo Servico Social da Unisal
conforme comprovado pelos E-mail juntados aos autos pela Impetrante.

Sendo certo ainda que a irregularidade na informagdo do estado civil da Impetrante foi apontado pela Caixa Econémica Federal e pode-se verificar pelo instrumento de mandato, pela peti¢do inicial e
peladeclaragao de hipossuficiéncia que a Impetrante se intitula como separada de fato e ndo como casada.

O Documento de Regularidade de Inscri¢do — DRI foi expedido em data de 24.04.2019, conforme documento as fls. 47, sendo que com relagdo a este documento o MEC em resposta ao Protocolo no
3888003, informou a Impetrante que apds a emisséo do DRI ndo é permitida alteragdo dos dados da inscri¢do, conforme documentos as fls. 42, o que demonstra que também o Setor Operacional da
Unisal ndo poderia alterar os dados do Anexo de Levantamento Socioeconémico Familiar— FIES, documento as fls. 39/40, com a finalidade de alterar o estado civil da Impetrante.

A CEF aduz a auséncia de direito liquido e certo para impetragdo de mandado de seguranga e ilegitimidade passiva. No mérito, afirma que as “inscrigdes para a contratagdo, aditamentos e demais
manutengdes do FIES sdo realizadas pelo préprio dante beneficiado pelo Programa, exclusivamente pelo Portal do SISFIES” (1D 20698520).
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Afasto a alegagdo de ilegitimidade passiva da CEF, uma vez ser responsavel como agente financeira do FIES. Nesse sentido, o julgado a seguir.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CIVIL. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. MULTA COMINATORIA. 1. Da leitura da
peticdo inicial da agdo origindria extrai-se que, em decorréncia de erro ocorrido no contrato de financiamento estudantil, a autora, ora agravada, viu-se impedida de prosseguir a rematricula nos
semestres que se seguiram ao inicio do curso. 2. Narra a autora/agravada que ao realizar o adli 0 do contrato refe ao 2° semestre da faculdade deparou-se com o seguinte aviso no site do
SisFies: (917) - O contrato de financiamento encontra-se pendente de corregdo pelo agente financeiro do FIES. Apds solugdo desta pendéncia pela equipe do FIES, o semestre seguinte ao da contratagio
serd disponibilizado para aditamento. 3. Assim, apos diversas tentativas infrutiferas de solucionar o problema, a estudante teve que por conta propria renegociar as mensalidades em atraso. 4. Logo, se a
questdo envolve o contrato de financiamento estudantil, a Caixa Economica Federal, agente financeira responsdvel, tem legitimidade ad causam para a presente agdo. 5. Néo se vislumbra qualquer
ilegalidade na fixagdo da multa cominatéria, a qual encontra previsdo legal e é tranquilamente aceita pela jurisprudéncia, mormente se se considerar o valor razodvel estabelecido pelo Juizo. 6. Agravo
desprovido.

(AI0000309-40.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/09/2016.)

No caso, entendo que o langamento de dado errado no sisterm autoriza a sua corregdo pela Impetrante.
No que se refere, todavia, ao pedido de conclusdo do contrato como FIES, entendo que a analise do atendimento dos requisitos para tanto incumbe exclusivamente ao referido findo.
Dessa forma, presente parcialmente o direito liquido e certo da Impetrante.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada por ANA PAULA CURSINO DOURADO em face de ato do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL e REITOR E DIRETORA DO CENTRO UNIVERSITARIO SALESIANO DE SAO
PAULO- UNISAL, e DETERMINO aos Impetrados que providenciem a retificagdo do estado civil da Impetrante no sistema FIES (SISFIES), devendo constar "separada de fato". DEIXO de determinar que os
Impetrados providenciema conclusdo da inscrigao da Impetrante e formalizagéo do contrato como FIES.

Ratifico a decisdo que deferiu parcialmente a medida liminar.

Aplico a simula n. 512, do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e deixo de condenar as partes emhonorarios de sucumbéncia.
Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 18 de junho de 2020.

USUCAPIAO (49) N°0001241-46.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:CARLOS ROBERTO DOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: PAULO CESAR SEABRA GODOY - SP171748, CARLOS FREDERICO PEREIRA - SP153737

REU:BENITO JUARES DE OLIVEIRAFILHO, ROSELI FERNANDES MOTA, BENEDITO RIBEIRO DE SOUZA, IOLANDA RIBEIRO DE SOUZA, ELZAROSAARMENDRO, CARLOS
ALBERTO DE SOUSA, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

CARLOS ROBERTO DOS SANTOS propde agdo de usucapiio emface da UNIAO FEDERAL, BENITO JUARES DE OLIVEIRA FILHO, ROSELI FERNANDES MOTA, BENEDITO

Aagdo foi originariamente proposta no Juizo da 1* Vara Unica da Justica Estadual da Comarca de Cachoeira Paulista/SP, e remetida a este Juizo por forga da decisdo de fl. 21574206 - Pag, 11.
A Prefeitura Municipal de Cachoeira Paulista informou ndo ter interesse na causa (ID 21574205 - Pag. 120).

A Unifio Federal requereu a remessa do feito a Justica Federal (ID 21574205 - Pag. 127/133).

Custas recolhidas (ID 21574206 - Pag. 20).

Devidamente citados, os Confrontantes BENITO JUARES DE OLIVEIRA FILHO, ROSELI FERNANDES MOTA, BENEDITO RIBEIRO DE SOUZA, IOLANDA RIBEIRO DE
SOUZA, ELZAROSAARMENDRO e CARLOS ALBERTO DE SOUSA deixaramde se manifestar no feito (ID 21574206 - Pag. 53 ¢ 21574208 - Pag. 1 e 3).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela desnecessidade emintervir no processo (ID 21574208 - Pag. 15 e ss).
A Unio apresentou contestagao requerendo a exclusao das areas que lhe pertencem(ID 21574208 - Pag, 21 e ss).

O Requerente apresentounova planta e memorial do imovel (ID 19992497 - Pag, 1 esse 19995512).

Manifestagdo da Unido Federalas fls. 34355097 - Pag 1 e ss.

O pedido de produgdo de prova testenunhal formulado pelo Requerente foi indeferido (ID 34587546 - Pag. 1).

E o relatdrio. Passo a decidir.

A preliminar de incompeténcia absoluta restou superada coma vinda dos autos a esta Subseg@o da Justica Federal.

O Autor pretende obter por meio de usucapiio o dominio do imovel localizado na Avenida Marginal do Rio Paraiba, n. 320, bairro Turma 26, Cachoeira Paulista/SP, o qual conffonta com imovel de
propriedade da extinta Rede Ferrovidria Federal S.A. Alega que detéma posse mansa e pacifica do imovel ha mais de 20 anos.

O Cadigo Civil vigente dispde emseuart. 1.238:

Art. 1.238. Aquele que, por quinze anos, sem interrupgdo, nem oposicdo, possuir como seu um imovel, adquire-lhe a propriedade, independentemente de titulo e boa-fé; podendo requerer ao juiz que assim
o declare por sentenga, a qual servird de titulo para o registro no Cartorio de Registro de Imoveis.

Pardgrafo tmico. O prazo estabelecido neste artigo reduzir-se-d a dez anos se o possuidor houver estabelecido no imdvel a sua moradia habitual, ou nele realizado obras ou servicos de cardter produtivo.
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De acordo coma informagéo do Cartério de Registro de Imoveis de Cachoeira Paulista/SP (fls. 21574205 - Pag. 27/28), o imovel “encontra-se perfeitamente descrito conforme Memorial elaborado por
responsavel técnico, as fls. 12/13, com as devidas indicagdes do nome dos confinantes, e dngulos d deflexdes, cujos dados séo suficientes para abertura matricula e posterior registro em nome da Autora”.

O Autor apresentou comprovante de Imposto Predial e Territorial Urbano emseu nome constando o referido endereo (ID 21574205 - Pag. 24).
A Unizo Federal manifestou-se no seguinte sentido (ID 34355097 - Pag, 1/2):

Apbs andlise da doc ¢4, ¢ os que, nay data e em face dos elementos de que dispomos, a drea respeita os limites das propriedades de dominio federal da forma apresentada.

3. Assim, esclarecemos que a Unido concorda com o pedido de usucapido proposto e que as divisas estdo sendo respeitadas, uma vez que a planta e memorial descritivo foram apresentados com a
indicagdo dos elementos técnicos e com a identificagdo correta da confrontagéo.

Tendo emvista a auséncia de contestagdo e a comprovagao da posse pelo tempo necessario, assimcomo a concordancia da Unidio Federal, entendo procedente a pretensdo da Parte Autora.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por CARLOS ROBERTO DOS SANTOS e declaro o seu dominio sobre o imovel localizado na Avenida Marginal do Rio Paraiba, n. 320,
bairro Turma 26, Cachoeira Paulista/SP, coma seguinte descri¢io conforme memorial descritivo de fls. 19995512:

O terreno é de forma irregular apresentando uma topografia, com uma pequena declividade dos fundos para a frente. Servida pela Avenida Marginal do Rio Paraiba com benfeitorias. Sua divisa inicia-se
no PONTO N°2, distando 65,50 m do PONTO N° 0, com as coordenadas Latitude 22°37°00” S, Longitude 44°59°57" W situado na confluéncia dos alinhamentos da Avenida Marginal do Rio Paraiba e
Rua Boa Esperanga segue até o PONTO N°1, e mais 10,00 m defletindo a direita seguindo até o PONTO N°2; deste PONTO N*2 segue em linha reta até atingir o PONTO N°3, com a distdncia de 36.48
m com orumo 29°11°00” SE confirontando com a Faixa de dominio da extinta R.F.F.S.A.; deste PONTO N°3 deflete a direita segue em linha reta até atingir o PONTO N°4 com a distancia de 20,35 m
com o rumo 64°40°00” SW confrontando com o prédio de n° 350 de propriedade de José Indio Pinto; deste PONTO N*4 deflete a direita segue em linha reta até atingir o PONTO N°5, com a distdncia de
32,25 m com o rumo 31°53°00” NW confiontando com o prédio de n®90 de propriedade de Benedito Ribeiro de Souza, Rua S. Sebastico F. Valente e drea de propriedade da Prefeitura Municipal de
Cachoeira Paulista; deste PONTO N° 5 deflete a direita segue em linha reta até atingir o PONTO N°2, sendo este de partida da descrigdo do terreno com a distancia de 26,30 m com o rumo 57°25°00”
NE confrontando com o prédio n° 300 de propriedade de Elza Rosa Armadio.

Encerrando assim a descrigdo do terreno que possui uma drea de 788,05 m>.

Esta sentenga servira de titulo para registro no competente cartorio de registro de imovesis.
Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

GUARATINGUETS4, 3 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000895-97.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
REU:ELISABETEAMARALDOS SANTOS

Advogados do(a) REU: JOSE GUILHERME SOUTO PEREIRA - RJ 111099, THIAGO DE FREITAS LINS - SP227731

DESPACHO

ID 35917430: Emse tratando de Embargos de Declaragdo com pedido de efeitos inffingentes a decisdo hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditério, a oitiva da parte
contraria.

Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragdo apresentados.

Intimenyse.
GUARATINGUETS#, 12 de agosto de 2020.
MONITORIA (40) N° 5000451-64.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JOSEADRIANO CHICARINO DA SILVA - EPP, JOSEADRIANO CHICARINO DA SILVA

SENTENCA

Trata-se de agdio monitoria interposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de JOSE ADRIANO CHICARINO DA SILVA - EPP, com vistas 4 cobranca de valores referentes aos
contratos n. 252003704000504500 e n. 252003555000010312.

Proferida sentenga homologando o acordo firmado entre as partes emrelagao ao contrato n. 252003734000067225 (1D 24231599 - Pag. 1/2).
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Regularmente citada, a parte R¢ deixou de oferecer embargos (ID 35216296 - Pag, 1).
Emtalsituagdo, incide a regra do art. 701, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

E sobre a aplicagdo do § 2° do artigo 701, que corresponde ao artigo 1.102-C do Cddigo anterior, o Superior Tribunal de Justica firmou orientacio de que temnatureza juridica de sentenca o ato judicial que
determina a conversdo do mandado monitério emtitulo executivo judiciall 1], entendimento que passo a adotar emnome da seguranga juridica e fingdo pacificadora da jurisprudéncia.

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de JOSE ADRIANO CHICARINO DA SILVA - EPP, e constituo de pleno direito
o titulo executivo judicial, coma obrigagio de o(a) demandado(a) pagar em favor do(a) demandante o valor de R$ 281.755,83 (duzentos e oitenta e ummil reais e setecentos e cinquenta e cinco reais e oitenta e trés centavos),
atualizado até 27.7.2020, quantia esta que deve ser apurada nos termos dos contratos n. 252003704000504500 e n. 252003555000010312.

Condeno, ainda, a parte Ré ao pagamento das custas e despesas processuais, assimcomo de honorérios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do titulo executivo aqui declarado (valor da condenagio).

Intime-se pessoalmente o(a) devedor(a) a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523 do
Codigo de Processo Civil

Sobrevindo o transito emjulgado desta sentenca, certifique-se e remeta-se ao SEDI para reclassificagéo da classe de agdo para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Guaratinguetd, 14 de agosto de 2020.

[1JRECURSO ESPECIAL- ACAO MONITORIA- INERCIA DO REU - DECISAO QUE CONVERTE O MANDADO INICIAL EM EXECUTIVO - NATUREZA JURIDICA DE SENTENCA -
COBRANCA, NA EXECUGCAO, DE ENCARGOS PREVISTOS NO CONTRATO - IMPOSSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO. 1. Temnatureza juridica de sentenca a decisdo que constituio
mandado monitrio emtitulo executivo judicial. 2. A decisio que constitui, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo o mandado inicial emexecutivo ndo confere executividade ao documento apresentado na inicial
da monitdria; ao revés, ela reconhece que ¢ devida a obrigagao nele subscrita e na forma comque fora apresentado na inicial da monitéria (quantum), constituindo titulo executivo judicial. 3. Recurso improvido. (RESP 1120051
[200900158873]}, MASSAMI UYEDA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:14/09/2010 RB VOL.:00563 PG :00032.)

MONITORIA (40) N° 0001268-87.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471, MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009

REU:JOAO BATISTA PEREIRA DA SILVA, SARARODRIGUES DA SILVA, JOSE DIVAN TEIXEIRA DE SOUZA, MARIAMOREIRA DA SILVASOUZA, JOAO ORLANDO RODRIGUES
DASILVA

Advogados do(a) REU:AFONSO MELLO RODRIGUES - SP366278, FERNANDA RODRIGUES ALVES CALDEIRA - SP362164
Advogados do(a) REU: AFONSO MELLO RODRIGUES - SP366278, FERNANDA RODRIGUES ALVES CALDEIRA - SP362164
Advogados do(a) REU:AFONSO MELLO RODRIGUES - SP366278, FERNANDA RODRIGUES ALVES CALDEIRA - SP362164
Advogados do(a) REU: AFONSO MELLO RODRIGUES - SP366278, FERNANDA RODRIGUES ALVES CALDEIRA - SP362164
Advogados do(a) REU:AFONSO MELLO RODRIGUES - SP366278, FERNANDA RODRIGUES ALVES CALDEIRA - SP362164

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF propde agio monitoria em face de JOAO BATISTA PEREIRA DA SILVA, SARA RODRIGUES DA SILVA, JOSE DIVAN TEIXEIRA DE
SOUZA, MARIA MOREIRA DA SILVA SOUZA, JOAO ORLANDO RODRIGUES DA SILVA, com vistas ao recebimento de importancia oriunda de contrato de Abertura de Crédito para Financiamento
Estudantil- FIES fimado entre as partes em 18.12.2007.

Custas recolhidas (Num. 28967163 - Pag, 11).

Os Réus apresentam embargos em que requeremos beneficios da justiga gratuita e sustentam, preliminarmente, a caréneia da a¢éo por devido a iliquidez, incerteza e inexigibilidade. No mérito, argumentamo
excesso de execugdo (Num 28967163 - Pag. 41/61).

Deferida a justica gratuita apenas para as Rés Sara Rodrigues da Silva e Maria Moreira da Silva Souza (Num 28967163 - Pag, 65).

A Autora apresenta impugnagdo (Num 28967163 - Pag. 67/91).

Buscada a conciliagdo das partes emaudiéncia, a mesma restou infrutifera (Num. 28967163 - Pag. 116).

E o relatorio. Passo a decidir.

A Autora pretende receber valores decorrentes do descumprimento de Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil— FIES firmado coma Ré.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pelo Embargante, tendo emvista a apresentagdo de Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil— FIES, devidamente assinado e rubricado pelos
Réus (Num 28967163 - Pag. 18/22), que se revela documento habil para a propositura da agdo monitoria.

Os extratos de evolugio do contrato apresentados pela Embargada comprovamde maneira satisfatoria a posicao atual da divida (Num 28967163 - Pag. 12/18), bemcomo o abatimento das parcelas pagas.

A clausula décima quinta “b” do contrato prevé expressamente os encargos incidentes sobre o saldo devedor, entre eles taxa efetiva de juros de 6,5% ao ano. Assimcomo a clausula décima sexta do documento
dispde sobre a amortizagdo do contrato (Num 36218326 - Pag, 4).
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Vigora nessa matéria o principio da autonomia da vontade, ou seja, os Réus contrataramas disposicdes ora impugnadas livremente coma Autora.

A aplicagdo da Tabela Price na amortizagdo do contrato firmado coma CEF, por sis6, ndo implica em capitalizagéo de juros, vedada emperiodo inferior a umano. Essa capitalizagdo fica afastada no contrato
da parte Embargante pela estipulagdo de uma taxa efetiva de juros anuais. Nesse sentido, o julgado a seguir.

“APELACAO CIVEL. CONTRATOS BANCARIOS. FIES. TABELA PRICE. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS NOS FIES. Inexiste qualquer flegalidade na adogao do sisterma de
amortizagio introduzido pela Tabela Price, nio implicando emacréscimo do valor da divida. No caso particular do FIES, pouco importa a suposta capitalizagio mensal dos juros, pois esta legal e contratualmente prevista uma
taxa anual efetiva de 9%, isto €, no se trata de juros mensais que, aplicados de modo capitalizado cumulamtaxa efetiva superior a sua aplicagdo ndo capitalizada. Matematicamente, o argumento dos devedores € de que o agente
financeiro estaria aplicando 1/12 avos de 9% (isto € 0,75%), capitalizados més a més, resultando em9,38% de taxa efetiva ao final do ano, o que, isto sim, ¢ vedado. Entretanto, emverdade, a CEF aplica mensalmente apenas a
fragdo necessaria a que se atinja, através da capitalizagdo mensal, uma taxa efetiva de 9% ao final do ano, ou seja, aplica 0,720732% a.m (como estd expresso no contrato de fl. 14).0 que a jurisprudéncia veda, inclusive sob a
forma de stmula, ndo € a mera operagéo matemitica da capitalizagdo, vez que o direito néo faz exame das leis matematicas, mas sima eventual onerosidade que dela pode decorrer, o que, como se vé, ndo ocorre no caso do
FIES.”(TRF-4". Regido, AC 200771040042510/RS, Rel. Dés. Fed. VALDEMAR CAPELETTI, D.E. 12/05/2008)

No caso emexame, ndo ha que se falar em capitalizagéo mensal de juros, tendo em vista a expressa disposigdo contratual que fixou a taxa efetiva de juros em6,5 % ao ano, ou 0,52617% ao mes, na apuragdo
do saldo devedor do contrato (cf. clausula 15 do contrato, Num. 36218326 - Pag. 4).

Ou seja, ndo se trata aqui da taxa nominal, como ¢é possivel ocorrer coma aplicagéo da Tabela Price, mas da taxa efetiva de juros ao ano. Tanto assim que a taxa mensal de juros no representa 1/12 da taxa
anual, mas menos do que isso, tudo para que os juros efetivos anuais néo ultrapassema taxa efetiva de 6,5% (nove por cento) ao ano.

Nesse proposito, € importante ressaltar a legalidade da taxa de juros de 6,5 % (nove por cento) ao ano, conforme jurisprudéncia pacifica do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, o julgado a
seguir.

“PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE JURISDICAO NAO CONFIGURADA. QUESTOES FEDERAIS NAO DEBATIDAS. SUMULA 211/STJ. FIES.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. JUROS REMUNERATORIOS. ARTIGO 5° DA LEI 10.260/01. ONEROSIDADE EXCESSIVANAO CARACTERIZADA. 1. O aresto regional
apreciou a controvérsia de forma integral, sOlida e adequada, tendo analisado questdes relevantes ao deslinde da lide, sem incorrer na falha de negativa de prestagio jurisdicional. 2. As questdes federais insertas nos arts. 421,
422,423 ¢ 424 do CPC nido obtiveramjuizo de valor pelo acordao recorrido. Aplicagdo da Stmula 211/STJ.3. O disposto no inciso I1 do artigo 5° da Lei 10.260/01, ao estabelecer os juros remuneratorios emde 9% ao ano,
ndo padece de ilegalidade, mormente porque retratam percentual inferior ao previsto constitucionalmente e as taxas praticadas pelo mercado financeiro, tampouco se "afiguram abusivos ou de onerosidade excessiva" (REsp
1.036.999/RS, Rel. Min. José Delgado, DJU de 05.06.08).4. Recurso especial ndo provido.” (REsp 1058325/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 04/09/2008)

Incabivel ainda a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor a relagio entre as partes, por ndo se tratar de matéria consunerista. Sobre a matéria, o julgado a seguir.

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. CONTRATO DE ADESAO. CAPITALIZACAO DE JUROS. NAO INCIDENCIA. TABELA PRICE. NAO VEDACAO. TAXA DE JUROS.
ALTERAGOES PROMOVIDAS PELA LEI 10.260/01. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Inicialmente, em razio da entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil, cumpre destacar que a
adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada. Sob esse enfoque, a lei em vigor a data da sentenga regula os recursos cabiveis contra o ato
decisorio, bem como a sua submissdo ao duplo grau obrigatorio de jurisdi¢éo. 2. Nao se aplicamas disposi¢des contidas no Codigo de Defesa do consumidor nos contratos de abertura de crédito para financiamento estudantil,
vez que a relagdo ali travada nfio se amolda ao conceito de atividade bancaria, dado inexoravel contexto social em que foi inserida pelo governo, por ndo visar lucro, mas, apenas, manter o equilibrio dos valores destinados
ao FIES. 3. O artigo 54 do Cddigo de Defesa ao Consumidor dispde que o contrato de adesdo ¢ aquele cujas clausulas tenham sido aprovadas pela autoridade competente (contrato de dupla adesio) ou estabelecida
unilateralmente pelo fornecedor de produtos ou servigos (contrato de adesdo puro ou simples) sem que o consumidor possa discutir ou modificar de forma substancial o seu conteudo. 4. Tratando-se de contrato de adesdo,
sujeito ao Codigo de Defesa do Consumidor (Stmula n® 297, do STJ), a autonomia da vontade das partes deve ser interpretada comressalvas. 5. Com efeito, ainda que as clausulas contratuais tenham sido expressamente
pactuadas, sdo passiveis de revisdo ou anulagdo, nos termos dos artigos 6° ¢ 51 do CDC, caso se figuremabusivas. 6. A interpretagio das clausulas contratuais para verificagdo de sua abusividade (artigo 47 do CPC) se dara
frente a comprovagdo do prejuizo experimentado pelo contratante tomador do crédito bancario, diante da aplicagdo das clausulas referidas. 7. No calculo dos encargos devidos pela inadimpléncia contratual, ha de ser observado
se de fato houve a correta aplicagio dos valores e dos percentuais previamente estabelecidos. 8. Todavia, cabe ao embargante indicar quais clausulas que entende nulas, por estabelecerem vantagens sem previsdo legal, iniquas
ouabusivas. 9. O Egrégio Superior Tribunal de Justiga, por meio da sistemdtica dos recursos repetitivos (artigo 543-C, do Caodigo de Processo Civil), assentou entendimento no sentido de que nfo € admitida a capitalizagdo de
juros nos contratos de crédito educativo, pelo fato de ndo haver norma especifica autorizando a aplica¢io de tal espécie remuneratéria. 10. Ocorre que, a Medida Provisoria n® 517, publicada em31.12.10, alteroua redagéo do
artigo 5° da Lei 10260/01, autorizando a cobranga de juros capitalizados mensalmente, a serem estipulados pelo Conselho Monetario Nacional, nos contratos submetidos ao Programa de Financiamento Estudantil. Somente
para os contratos do FIES firmados até 30.12.10, ¢ vedada a cobranca de juros sobre juros, sendo autorizada a capitalizagdo mensal no tocante aqueles celebrados ap6s esta data. 11. Desta feita, considera-se nula a clausula
contratual que permite a capitalizagdo mensal dos juros, tendo em vista que o contrato foi firmado em 12/11/1999. 12. No que tange a utilizagdo da Tabela PRICE nos contratos de Financiamento Estudantil - FIES, ndo ha
norma legal que impega a sua utilizagdo. Alias, essa Egrégia Corte, emdiversas oportunidades, ja se manifestou acerca da possibilidade de manejo da Tabela PRICE no contrato emreferéncia. 13. A aplicagdo de juros a razio
de 9% (nove por cento) ao ano para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como para aqueles de que trata o art. 15 da MP 1865/99, est prevista no artigo 6° da Resolugdo do BACEN n° 2647/99. 14.
Posteriormente, foi editada a Resolugao n° 3415/2006, estabelecendo que para os contratos do FIES celebrados a partir de julho de 2006, a taxa de juros remuneratorios seria de 3,5% ao ano para o contrato de financiamento
de cursos de licenciatura, pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia, e de 6,5% ao ano para os contratos que financiarem os demais cursos, mantendo-se a taxa prevista na Resolugdo BACEN n° 2647/99
para os contratos celebrados antes de 01.07.2006. 15. Foieditada a Resolugdo BACEN n° 3.777/2009 que estabeleceu que os contratos do FIES celebrados a partir de sua entrada emvigor (22.09.2009) teriama incidéncia
de juros de 3,5% ao ano, mantendo-se as taxas previstas nas Resolugdes BACEN n° 2647/99 e 11’ 3415/06 para os contratos celebrados emdata anterior. 16. A Lein®. 12.202, de 15 de janeiro de 2010, promoveu diversas
alteragdes na Lei n°. 10.260/2001, entre elas a inclusdo do §10 no artigo 5°, que passou a vigorar coma redugdo dos juros, incidindo sobre o saldo devedor dos contratos ja formalizados. 17. Dessa formn, para todos os
contratos celebrados no ambito do FIES, ainda que anteriores a 15/01/2010, a partir dessa data aplica-se a taxa de juros de 3,5%a. a. (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros de 3,4%a. a. (trés
inteiros e quatro décimos por cento ao ano). Aplicam-se tambémeventuais redugdes da taxa de juros que venhama ser determinadas pelo CMN. 18. No caso dos autos, o contrato foi assinado em 1999; assim, aplica-se a taxa
de juros de 9% a. a. até 15/01/2010; a partir dai a taxa de 3,5% a. a.; e a partir de 10/03/2010, a taxa de 3,4% a. a. 19. Apelagdo parcialmente provida, apenas para fixar a taxa de juros.” (AC 00013452120064036127,
DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, e-DJF3 Judicial | DATA23/02/2017)

Quanto 4 alegagdo de que a taxa de juros no importe de 3,5% ao ano prevista na Lei 12.202/2010 deve ser aplicada aos contratos antigos, verifica-se no demonstrativo Num 28967163 - Pag. 17 que a taxa de
juros aplicada passoua ser, em 15/03/2010, de 0,28709% a.m., e que a taxa atual é de 0,27901% a.m., que corresponde a taxa anual de 3,34812%. Portanto, resta prejudicada a alegagdo.

Pelas razdes expostas, entendo ndo configurado o excesso no valor da divida, razio pela qual rejeito os embargos apresentados pelos Réus.
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Ante 0 exposto, REJEITO os embargos opostos por JOAO BATISTA PEREIRA DA SILVA, SARA RODRIGUES DA SILVA, JOSE DIVAN TEIXEIRA DE SOUZA, MARIA MOREIRA
DASILVA SOUZA, JOAO ORLANDO RODRIGUES DA SILVA, JULGO PROCEDENTE o pedido da CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF e constituo de pleno direito o titulo executivo judicial, coma
obrigagdo de o(a) demandado(a) pagar em favor do(a) demandante o valor de R$ 80.291,52 (oitenta mil, duzentos e noventa e umreais e cinquenta e dois centavos), valor este atualizado até 21.07.2016 (Num 28967163 -
Pag 17), e que deve ser apurado nos termos do contrato.

Condeno, ainda, a parte Ré ao pagamento das custas ¢ despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo, pro rata, em 10% sobre o valor do titulo executivo aqui declarado (valor da
condenag@o). Comrelagdo as Rés SARA RODRIGUES DA SILVA e MARIA MOREIRA DA SILVA SOUZA, condiciono sua cobranga ao que dispde o artigo 98 § 3° do Codigo de Processo Civil, tendo em vista
serembeneficidrias da gratuidade judiciaria

Intime-se pessoalmente os devedores a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523 do Codigo
de Processo Civil

Sobrevindo o transito emjulgado desta sentenca, certifique-se e remeta-se ao SEDI para reclassificagéo da classe de agdo para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 12 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000167-85.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: GRASIELE MARILIAMARTINS ROQUE

Advogado do(a) AUTOR: CAIO CAMARGO NUNES DA SILVA - SP338371

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de alvara judicial ajuizado por GRASTELE MARILIA MARTINS ROQUE em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, com vistas ao levantamento de quantia existente em suas
contas de FGTS e PIS.

Deferido o pedido de gratuidade de justiga (ID 33121150 - Pag, 1).
Devidamente citada, a Caixa Econdmica Federal deixou de apresentar contestagdo (ID 35550268 - Pag. 1).
E o relatorio. Passo a decidir.

A Requerente pretende a liberagéo de valores referentes ao saldo das contas vinculadas de FGTS e PIS emvirtude de sua filha Yasmin Martins Roque, comseis anos de idade, ter sido ser diagnosticada com
autismo.

As hipdteses que autorizama movimentagio da conta vinculada do FGTS estdo previstas no rol do artigo 20 da Lein® 8.036/1990, comas alteragdes legislativas supervenientes.

Porém, ainda que a doenga ndo conste no rol do artigo 20, o Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado no sentido de que a lista constante do artigo 20 da Lei 8.036/90 néo ¢ taxativa, sendo
possivela movimentagdo da conta vinculada mesmo que nio haja previsao legal especifica. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. FGTS. MOVIMENTACAO DA CONTA VINCULADA. MAL DE PARKINSON. HIPOTESE NAO PREVISTA EXPRESSAMENTE NA LEGISLACAO. DOENCA
GRAVE. CARACTERIZACAO. POSSIBILIDADE DE SAQUE. 1. A jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica f irmou-se no sentido de que a lista constante do artigo 20 da Lei
8.036/90 ndo é taxativa, sendo possivel a movimentagdo da conta vinculada em situagdes de doenga grave do trabalhador ou de seus de cle mesmo que ndo haja previsdo legal especifica. 2.
Agravo regimental improvido. (AGRESP 200302199084, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:30/09/2004 PG 0()229 )

Alémdisso, o saldo relativo ao FGTS € do trabalhador e ele pode utiliza-lo nos seus momentos de necessidade, tal como vemsendo reiteradamente decidido pelo Superior Tribunal de Justica.

ADMINISTRATIVO. SAQUE DO PIS. DOENCA GRAVE. ALVARA JUDICIAL. LC N°26/75. I. Pretensdo de portadora de doenga grave de efetuar o levantamento do valor depositado em conta
do PIS. 1I. Ainda que a doenga da qual é portadora a genitora do autor; de quem a mesma é dependente, ndo esteja elencada no rol da LC 26/75, néo deve haver a aplicagdo da estrita letra da Lei,
podendo o julgador ampliar o seu alcance de forma a fazé-la atingir os anseios da sociedade. 111. Apelagdo improvida.

(AC - Apelagio Civel - 398809 2004.81.00.022398- 1, Desembargador Federal Ivan Lira de Carvalho, TRFS - Quarta Turma, DJ - Data:29/11/2006 - Pagina::1255 - N°:228.)

Entendo que no presente feito, o tratamento de satide de dependente da Autora é motivo mais do que suficiente para que ela utilize o saldo existente na sua conta vinculada. Nesse sentido, os julgados a seguir.

FGTS - SAQUE - POSSIBILIDADE - DOENCA GRAVE NAO PREVISTA NA LEGISLACAO DE REGENCIA - LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO . O saldo relativo ao FGTS é do
trabalhador e pode ele ser utilizado nas suas idades prementes. O julgador deve procurar, no espirito da lei, a decisdo justa. Recurso improvido. (RESP 199901105781, GARCIA VIEIRA, STJ
- PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:27/03/2000 PG:00078.) Realcei.
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REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANCGA. ALVARA JUDICIAL. LEVANTAMENTO DO SALDO DO FGTS. AUSENCIA DE PREVISAO NO ROL CONSTANTE DO ART.
20 DA LEI 8.036/90. INTERPRETACAO EXTENSIVA. SITUACAO DEMONSTRADA NOS AUTOS. LIBERACAO DO FGTS. 1. A expedicdo do alvard judicial para levantamento de depésito
existente na conta do FGTS é possivel desde que o autor ou qualquer de seus d le ejam em uma das situagdes descritas no art. 20 da Lei n.° 8.036/90 2. Em que pesem as diversas hipéteses, o

pelante tampouco qualquer dos seus depende ndo se enquadram em nenh delas. Entretanto, a jurisprudéncia firmou-se no sentido de que ndo é taxativo o rol elencado em aludido dispositivo.
Precedentes. 3. A jurisprudéncia tem firmado entendimento no sentido de que, em se tratando de doenga grave, e havendo necessidade da importdncia depositada no FGTS, o trabalhador tem direito ao
levantamento do saldo, ainda que néo se trate de doenga expressamente prevista na legislagdo. Precedentes. 4. In casu, constata-se que o impetrante possui um filho menor, acometido de cardiopatia
grave (diagnosticada como ATRESIA TRICUSPIDE), jd submetido a duas cirurgias, o qual necessita de tratamentos, decorrente das cirurgias, demandando gastos financeiros e cuidados por parte da
Sfamilia. 5. Outrossim, os documentos juntados aos autos sdo suficientes (laudos médicos, exames e resumos de alta hospital) para permitir o alargamento da norma autorizadora do saque do FGTS por
meio de interpretagdo extensiva. 6. Nesse passo, em virtude dos elementos suficientes para determinar a liberagéo de saldo do FGTS, a manutengdo da sentenga é medida que se impde. 7. Remessa
necessdria improvida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL ..SIGLA_CLASSE: RemNecCiv 5002477-87.2018.4.03.6133 .PROCESSO_ANTIGO: .PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATOR
Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, Intimag?o via sistema DATA:30/08/2019 .FONTE_PUBLICACAO1)

Por fim, entendo que nos termos do artigo 5° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, na interpretagéo e aplicagdo da norma juridica “o juiz atendera aos fins sociais a que ela se dirige e as
exigéneias do bemcomuny”. A respeito do assunto, destaco o seguinte julgado.

FGTS - LEVANTAMENTO DO SALDO - TRATAMENTO DE SAUDE - AQUISICAO DE APARELHO AUDITIVO PARA FILHA MENOR - POSSIBILIDADE. 1. E trangiiila a jurisprudéncia
do STJ no sentzdo de permitir o saque do FGTS, mesmo em aztua;am ndo contempladas pela art. 20 da Lei 8 036/90 endo emyvistaa ﬁnaltdade soctal da norma. 2.0 prmctgto canstttucmnal d
a’ Estado D

20030]]00673 EL]ANA CALMON STJ- SEGUNDA TURMA DJ DATA:08/03/2004 PG :00234.) Realcei.

De fato, a Autora apresentou relatorio médico (fls. 28603293 - Pag. 1) que atesta ter sido sua filha diagnosticada com Espectro Autista.
No que tange ao levantamento do P1S, a Lei Complementar n. 26/75, emseuartigo 4°, dispde que:

Art. 4°- As importancias creditadas nas contas individuais dos participantes do PIS-PASEP sdo inaliendveis, impenhoravelis e, ressalvado o disposto nos pardgrafos deste artigo, indisponiveis por seus
titulares.

§ 1°Fica disponivel a qualquer titular da conta individual dos participantes do PIS-Pasep o saque integral do seu saldo a partir de 19 de agosto de 2019.

Dessa forma, verifica-se ndo haver dbice para o levantamento de valores depositados emsua conta PIS.

Pelas razdes expostas, entendo parcialmente procedente a pretensdo da parte Autora.

Diante do exposto, DETERMINO a expedicdo do alvaré judicial, autorizando a Autora GRASIELE MARILIA MARTINS ROQUE a levantar o saldo de FGTS existente em sua conta vinculada.
DEIXO de autorizar o levantamento do saldo de PIS.

Semcondenagido emhonorarios pela inexisténcia de lide.

Semcustas.

Indefiro o pedido de tutela de evidéncia, emrazio da néio comprovagdo dos requisitos previstos no art. 311 do Cédigo de Processo Civil
Transitada emjulgado a decisio, e expedido o alvara pertinente, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 20 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001577-52.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: LUCIANAAPARECIDAM DAENCARNACAO LIMA - ME, LUCIANAAPARECIDA MARTINIANO DAENCARNACAO LIMA

SENTENCA

Trata-se de agdo de cobranga proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de LUCIANA APARECIDA M. DA ENCARNAGAO LIMA — ME e LUCIANA APARECIDA
MARTINIANO DA ENCARNACAO LIMA, comvistas ao recebimento do valor de R$91.934,29 (noventa e ummil e novecentos e trinta e quatro reais e vinte e nove centavos), oriundo do inadimplemento de faturas de
carto de crédito.

Custas recolhidas (ID 12236141 - Pag. 2).
Declarada a revelia da parte Ré (ID 29025004 - Pag. 1).
E o relatdrio. Passo a decidir.

A Autora pretende obter o recebimento do valor de R$91.934,29 (noventa e ummil e novecentos e trinta e quatro reais e vinte e nove centavos), oriundo do nadimplemento de faturas de cartio de crédito pela
Autora.

Alega que:
()

Nesse sentido, tendo o Réu deixado de efetuar o pagamento na forma, tempo e lugar devidos, surge o onus de recompor o prejuizo experimentado pela autora. Assim, o devedor tem a obrigagdo de
proceder a devolugdo do valor financiado e por ele utilizado através do referido contrato, com os acréscimos legais.
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Devidamente citada (ID 19487950 - Pag. 1), a parte Ré deixou de apresentar contestagao, sendo declarada revel, de modo que vislumbro verossimilhanga nos argumentos da Autora.

No tocante a auséncia de contrato firmado pelas partes, verifico que os documentos anexados a inicial sdo suficientes a comprovar o inadimplemento por parte da Autora que se utilizou do cartdo de crédito.
Destaco novamente que, niio obstante devidamente citada, ndio contestou os fatos alegados na inicial. Nesse sentido, os julgados a seguir.

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS DE ADMINISTRACAO DOS CARTOES DE CREDITO. CITA cdo EDITALICIA VALIDA.
APLICA C/TO DO CODIGO DE DEFESA AO CONSUMIDOR. UTILIZA C/TO DO CARTAO COMPROVADA NOS AUTOS. SENTENGA CONFIRMADA. 1. A citagdo editalicia, deu-se de
modo regular apds terem sido esgotados todos os meios de localizagdo e néo acarretou qualquer prejuizo a defesa da parte ré (art. 256, 11, do CPC). Sendo nomeados os(as) advogados(as) integrantes do
NAJ/UNICEUB que atuam na Justica Federal, curadores(as) para a defesa dos réu(s) revél(eis), e tendo sido ap da a c ¢do e pr ido na defesa deles, observados os trdmites do art. 256,
inciso 11, do CPC, ndo hd nulidade alguma a ser reconhecida. (REsp 297.421/MG, Rel. Ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira, Segunda Segdo, DJ 12/11/2001, p. 125; EDclnos EDclno Ag 1115975/SP,
R. Ministro Raul Arauijo, 4 Turma, DJe 11/10/2013; TRF1: AC 0003215-37.2006.4.01.4000/P1, Rel. Desembargador Federal Daniel Paes Ribeiro, Sexta Turma, e-DJF1 de 22/07/2014, p. 173). 2. A
aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90) aos contratos de financiamento celebrados com instituicdes financeiras é matéria jd pacificada na jurisprudéncia do STJ (Stmula 297),
0 que ndo implica, todavia, afastamento das regras contratuais pois ndo tem fundamento juridico para impor a modificacdo substancial de tais clausulas, vez que o contrato constitui ato juridico perfeito
(CF, artigo 5, XXXV1), salvo demonstragdo inequivoca de desequilibrio contratual (Ministro Carlos Alberto Menezes Direito - RESP 271.214/RS). 3. Este Tribunal ja decidiu que "a contratagdo de
cartdo de crédito é formalizada por meio do desbloqueio do cartdo magneético pelo interessado" (AC 0002066-50.2013.4.01.3809/MG, Rel. Desembargador Federal Daniel Paes Ribeiro, Sexta Turma, e-
DJF1 p.1307 de 25/09/2015). 4. Ao contrdrio do alegado pelo apelante, a Caixa Econémica Federal comprovou que o réu realizou operagdes com cartdo de crédito e que a divida cobrada existe,
consoante se verifica pelo acervo probatdrio constante dos autos que demonstra as operagdes realizadas com o Cartdo de Crédito n. 5488.2700.8838.1818, em nome do réu, cuja contratagdo ocorreu em
21/12/2002 (fl. 23), e demonstrativos especificando a data, o local e o valor das compras realizadas com o cartdo, a partir de 14.11.2005, as quais contém, também, o valor dos encargos, juros de mora e
multa contratual cobrados, além dos pagamentos efetuados pelo réu. 5. Apelagdo conhecida e desprovida.

(AC 0048777-50.2011.4.01.3400, DESEMBARGADOR FEDERALKASSIO NUNES MARQUES, TRF1 - SEXTATURMA, e-DJF1 14/06/2016 PAG.)

PROCESSO CIVIL E CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CITACAO POR EDITAL. POSTERIOR NOMEACAO DE CURADOR - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO A DEFESA. CARTAO DE CREDITO. UTILIZA C,AfO EVIDENCIADA. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DE INSTRUMENTO CONTRATUAL ESCRITO. DOCUMENTOS
SUFICIENTES AO PROVIMENTO DO PEDIDO. MANIFESTACAO DA CONTADORIA JUDICIARIA. APELACAO PROVIDA. I - Apés tentativas infrutiferas de citagdo por oficial de
Justica, foi realizada a citagdo editalicia do réu e, a posteriori, nomeado curador ao réu revel. Curadoria esta exercida pela Defensoria Piblica da Unido que ofereceu contestagdo, reposta aos cdlculos
apresentados pela Contadoria do Juizo e contrarrazdes a apelagdo da CEF, ausente, assim, qualquer prejuizo a defesa. 11 - O cerne da presente demanda cinge-se a saber se, de fato, a existéncia do
instrumento de contrato de cartdo de crédito escrito é documento indispensavel a aferigdo do negécio juridico firmado entre as partes. 111 - Com o avango da tecnologia, cada vez mais, torna-se comum a
utilizagdo de contratos ndo escritos. Em se tratando de cartdes de crédito, muitas das vezes o pacto contratual realizado entre as partes é feito de forma verbal, o que ndo significa a inexisténcia de
contrato, mas apenas a auséncia do instrumento contratual escrito. 1V - Verifica-se dos extratos de movimentagdo jungidos aos autos, que o ré ladlo utilizou efeti o cartdo que lhe foi
fornecido, configurando-se a adesdo ao contrato, pelo que desnecessdria a juntada do instrumento contratual escrito para a propositura da presente agdo. Resta comprovado, ainda, que o réu possui
diversas inscrigdes em cadastros de protegdo ao crédito. V - Remetidos os autos a Contadoria do Juizo e concordando a CEF com os cdlculos apresentados devem ser prestigiados os valores encontrados
pelo Perito Judicial, que, no particular; ostenta fé puiblica, detém a presungdo juris tantum quanto a sua corregdo e ndo possui interesse particular na demanda. VI - Apelagéo provida para condenar o réu
no valor de R$ 87.011,92 (oitenta e sete mil e onze reais e noventa e dois centavos), atualizado até 01/06/2006, acrescidos de juros e mora e correcdo monetdria, na forma dos cdlculos da Contadoria
Judicial. Honordrios advocaticios fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais). VII - Apelagéo provida.

(AC - Apelagdo Civel - 498542 2006.82.00.007682-0, Desembargador Federal Edilson Nobre, TRF5 - Quarta Turma, DJE - Data::30/06/2011 - Pagina::694.)

Pelas razdes expostas, entendo ser procedente a pretensdo da Autora.

Por todo o exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensio deduzida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de LUCIANA APARECIDA M. DA ENCARNACAO LIMA - ME e
LUCIANA APARECIDA MARTINIANO DA ENCARNAGAO LIMA, e CONDENO a parte Ré no pagamento do valor de R$91.934,29 (noventa ¢ um mil e novecentos e trinta ¢ quatro reais e vinte € nove
centavos), orindo do madimplemento de faturas dos cartdes BNDES n. 000000992534315250, n. 00000992538803038, n. 000000992534259910, n. 000000992525438425 e cartdes de crédito n.
5405.77XX. XXXX.9874 e n. 4260.55XX.XXXX.1943.

A atualizagdo monetaria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagao para Procedimentos de Calculos da Justica Federal.

Condeno a parte Ré no pagamento das custas e dos honorérios advocaticios que arbitro emdezpor cento do valor atualizado da condenag@o.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH#, 3 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001125-71.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

IMPETRANTE: PH AQUINO TERRAPLENAGEM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ONIVALDO FREITAS JUNIOR - SP206762-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARATINGUETA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

"O juizo competente para processar e julgar o mandado de seguranca ¢ o da sede da autoridade coatora”" (RTFR 132/259 e, no mesmo sentido, RSTJ 2/347, RTFR 119/26, 132/243, 132/266, 134/35,
160/227), sendo "rrelevante que o impetrante seja domiciliado em outra se¢do que ndo a da sede da autoridade coatora" (RSTJ 45/68) - in Theotdnio Negriio, Codigo de P Civil e legislaciio pr lem
vigor, Saraiva, 26" Edi¢o, pag. 1136/7, nota 4 do art. 14 da Lei 1533/51. Regra esta que nio restoumodificada como advento da Lei 12.016/09.

TAUBATE/SP ¢ UNIAO FEDERAL (a.n 6°, in fine, da Lein® 12.016/09), representado ]udlcmlmente pela Procuradoria Seccional da Fazenda Nacional, também em Taubaté, Estado de Sao Paulo, ndo possuem sede
sob jurisdigdo deste Juizo, nos termos do § 1° do art. 64 do CPC, DECLARO a incompeténcia absoluta para processar e julgar o presente feito, DETERMINANDO o encaminhamento dos autos para distribuigdo
a0 Juizo Federal da Subsecciio Judicidria de Taubaté - SP, dando-se baixa na distribuigdo realizada.

Intime-se.
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GUARATINGUET#4, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000944-07.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ANTONIO RODOLPHO BECHER DEMOURA
Advogado do(a) AUTOR: WILSON LEANDRO SILVAJUNIOR - SP164602

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo movida por ANTONIO RODOLPHO BECHER DE MOURA emface da INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS.

Intimada por duas vezes a recolher as custas iniciais ou trazer elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, bemcomo apresentar planitha de calculo atualizada que justifique o valor dado a causa, a
parte Autora deixou de dar atendimento ao que determinado (Num 33368187 e Num. 21265020).

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Diante da inatividade da parte Autora quanto a(s) providéncia(s) determinada(s) por este Juizo, exsurge a sua evidente falta de interesse no prosseguimento desta demanda, razio pela qual deve ser
extinta.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.
Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

GUARATINGUETH4, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000865-91.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:NELSON INACIO DUARTE
Advogados do(a) AUTOR: THAIS CARDOSO CIPRIANO - SP383826, LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

NELSON INACIO DUARTE propde agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, com vistas a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo.

Intimada por duas vezes a recolher as custas processuais ou comprovar a hipossuficiéncia econdmica e a esclarecer a prevengdo apontada a fl. 33509485, a parte Autora deixou de cumprir o determinado (fl
35749653 - Pag. 1).

E o breve relatrio. Passo a decidir.

Diante da inatividade da parte Autora quanto a(s) providéncia(s) determinada(s) por este Juizo, exsurge a sua evidente falta de interesse no prosseguimento desta demanda, razio pela qual deve ser extinta.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiven-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

GUARATINGUETH#, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002009-98.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ZILDAMOREIRA
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Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS RABELO - SP190633
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Diante da manifestagio do MPF de ID 32305859 determino a sua exclusdo do presente feito. Anote-se.
2. Aps, cumpra-se o item4 do despacho de ID 32187852, coma remessa dos autos ao Eg. TRF da 3* Regido.

3. Cumpra-se e int.-se.

GUARATINGUETH#, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000029-24.2011.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:APARECIDA BORGES
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagao neste Juizo.
1. Coma prolagdo da sentenga de ID 32170640, esgotou-se a prestagdo jurisdicional desse Juizo, de modo que deixo de apreciar a peticdo da autora de ID’s 33156809 e 33156830.

2. Nomais, considerando-se a certidao de transito emjulgado (ID 35480540), bemcomo ser a parte autora beneficiaria da gratuidade judicidria, remetam:se os autos ao arquivo, observadas as cautelas de praxe.
3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002164-04.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:ANGELO RAIMUNDO LANDIM
CURADOR:MARIA VALDEA LANDIM

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887,
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Despachado nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo Federal.

1. Cumpra a parte autora o item2 do despacho de ID 32682978, no prazo tltimo de 15 (quinze) dias, apresentando o Termo de Curatela Definitivo. Caso ainda ndo tenha sido expedido, dispensa-se sua apresenta¢ao, devendo
0 autor comprovar documentalmente suas alegagdes.
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2. Apds, se emtermos, tormemos autos conclusos para sentenga.

3. Int.-se.

GUARATINGUET?, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001412-32.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:LUIZ CARLOS BARBOSADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Compulsando os autos verifico constar na certiddo de obito apresentada (ID 34872074 — pagina 1) que o ‘de cujus’ deixou duas filhas menores, as quais se encontram habilitadas a pensdo por morte, conforme documento de
1D 34872074 —pagina 6.

2. Assimsendo, intime-se o patrono da parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a habilitagdo tambémdas referidas menores, MARIA LAURA e GEOVANNA, nos termos do art. 112 da Lei8.213/91.
3. Apos, abra-se vistaao INSS. Havendo concordancia da autarquia ré, defiro as habilitagdes requeridas, devendo os autos seremremetidos ao SEDI para as anotagdes cabiveis.

4. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001052-36.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:CREMILDAROSS
Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Acerca da petigdo ID 36675996 da parte autora, apresente o St. Perito complementago ao laudo pericial emquestio, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.-se.

GUARATINGUETH#, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001385-85.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet

AUTOR:JOAO BOSCO DASILVA
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Advogados do(a) AUTOR: RICARDO PAIES - SP310240, MARIANAREIS CALDAS - SP313350
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1D 34933067: Mantenho a sentenga prolatada por seus proprios fundamentos.

Intimen-se.

GUARATINGUETH4, 8 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000302-61.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:OSVALDO BEZERRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARIA BORGES DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678

DESPACHO

Emse tratando de Embargos de Declarag@o compedido de efeitos inffingentes a decisdo hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditorio, a oitiva da parte contraria.
Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declarago apresentados.

Intimem-se.

GUARATINGUETH#, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001147-59.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:MARIAESTER DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: ERICAMARIA RIBAS ROSADE OLIVEIRA - SP288951, JOSE ROBERTO DE MOURA - SP137917, JOSE OSWALDO SILVA - SP91994
REU: WILLIAM DE SOUZA COSTA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARGARIDA APARECIDA DE CASTRO - SP128001

DESPACHO

1. IDs 35547480, 35547915 e documentos - Emse tratando de Embargos de Declaragéo compedido de efeitos inffingentes a decisio hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditdrio, a oitiva
da parte contraria.

Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragdo apresentados.

3. Intimem-se.

GUARATINGUETH#, 21 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000901-70.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ROBSON LUIZ TEIXEIRA
Advogado do(a) AUTOR: EMILIO ANTONIO DE TOLOSAMOLLICA - SP151985-B

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Reitero para que a parte autora se manifeste e cumpra o despacho 1D 33529666, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.-se.

GUARATINGUETS4, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001454-47.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JENYFER RAMOS DACOSTA
Advogado do(a) AUTOR: DIOGENES GOMES VIEIRA - RN6880

REU:UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:JOAO BERNARDES DA COSTAJUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DIOGENES GOMES VIEIRA - RN6880

SENTENCA

Trata-se de agio proposta por JENYFER RAMOS DA COSTA, representada por Jodo Bernardes da Costa Junior, em face da UNTAO FEDERAL com vistas & reforma emrazio de doenga
adquirida durante a prestagdo do servigo militar, bemcomo o recebimento de proventos integrais calculados combase no posto superior que ocupava, ouseja, de Primeiro Tenente.

Custas recolhidas (Num 21289429 - Pag, 21).

Aapreciagdo do pedido de tutela antecipada foi postergada para apos a vinda das informagdes (Num 21289431 - Pag. 8).

Informacdes prestadas pelo Comando da Aeronautica (Num 21289511 - Pag. 8/80).

O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido, sendo determinada a realizagdo de pericia médica (Num. 21289511 - Pag. 86/90).

O Ncleo do Hospital de Forga Aérea de Sao Paulo apresentou documentos as fls. Num 21289511 - Pag. 147 aNum 21289513 - P4ag. 87.
Contestagdo apresentada pela Ré emque pugna pela improcedéncia do pedido (Num 21289513 - Pag. 102/117).

A parte Autora apresenta réplica a(s) fl(s). Num. 21289513 - Pag. 230/232.

Laudo médico pericial as fls. Num 21289514 - Pag. 8/16.

Manifestagdo da Ré as fls. Num 21289514 - Pag. 19/20.

O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia do pedido (Num 21289514 - Pag. 26/28).

Convertido o julgamento emdiligéncia (Num. 21289514 - Pag. 39), houve apresentagdo de laudo complementar (Num. 21289514 - Pag. 44).
Manifestagdo da Ré (Num. 25414893).

Lancada sentenga comerro material (Num 30664895), que foianulada (Num 36011853).

E o relatorio. Passo a decidir.

A Autora pretende ser reformada na Aerondutica, emrazio de doenga adquirida durante a prestagdo do servigo militar, bem como o recebimento de proventos integrais calculados combase no posto
superior que ocupava, ouscja, de Primeiro Tenente.

Narra que ingressou na Aerondutica em21.10.2013, onde softeu bulling e diversos assédios morais que lhe acarretaramsérios problemas psicologicos, os quais, somados ao descaso e arbitrariedade
dos julgamentos da Junta Regular de Satde, a levarama trés episodios de tentativa de suicidio.

Informa que, apds a propositura da agdo, tomou ciéncia de que havia sido licenciada e desligada do Comando da Aeronauticaem?21.10.2015.
Alega que o seu desligamento foiilegal, uma vez que ocorreu enquanto padecia de grave doenca mental e internada em Hospital Psiquiatrico por determinagio do Comando da Aeronautica.
Quem, incorporado as Forgas Armadas para prestagio de servigo militar inicial, durante os prazos previstos na legislagdo que trata do servigo militar, ou durante as prorrogagdes daqueles prazos, soffe

acidente emservigo e, emvirtude desse inforttnio, se torne incapaz definitivamente para o exercicio de atividades militares, temdireito a reforma ex officio independentemente do tempo de servigo (arts. 3°, § 1°, a, 11, c.c. 104,
c.c. 106,11, c.c. 108, 111, c.c. 109, todos da Lein® 6.880/80 — Estatuto dos Militares).
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Tratando-se de acidente emservigo do qual se origine incapacidade definitiva para o exercicio de atividades militares, a Lei 6.880/80, para fins de calculo do soldo a ser percebido apds a reforma, define
dois graus de incapacidade: @) se constatada a incapacidade definitiva para todo e qualquer trabalho (militar e civil) --- condicdo de invalido ---, o militar sera reformado com a remuneragéo calculada com base no soldo
correspondente ao grau hierdrquico imediato ao que possuia na ativa (art. 110 da Lei 6.880/80); b) se constatada a incapacidade definitiva apenas para o servico ativo militar, ¢ devida a reforma com base na remuneragéo da
graduagdo a que pertencia o autor quando na ativa (art. 55 da Lei 6.880/80).

A perita judicial constatou ser a Autora portadora de transtorno do humor e transtorno de personalidade cominstabilidade emocional. Ressalta que existe incapacidade para as fungdes do servigo militar
(Num 21289514 - Pag,. 13).

Tambémpontua que o transtorno ¢ anterior ao ingresso 1o servico militar (Num. 21289514 - Pag. 14, quesito 6), e que ndo hd impedimentos para atividades no ambito civil (Num. 21289514 - Pag. 44).

Dessa maneira, inexistindo incapacidade definitiva do Autor para o exercicio de atividades laborais, ¢ de se afastar a sua pretensio. Ressalte-se, nesse proposito, que o licenciamento do militar sem
estabilidade ¢ ato discricionario da Administragio Publica.

Nesse sentido, os julgados a seguir.

ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. LICENCIAMENTO. LEGALIDADE. Lei n® 6.880/80. DISCRICIONARIDADE DA ADMINISTRACAO. REINTEGRACAO. REFORMA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A DOENGA E O SERVICO MILITAR. INCAPACIDADE PERMANENTE PARA QUALQUER TRABALHO.
INEXISTENCIA. 1. Trata-se de , trata-se da remessa necessdria e da Apelagdo interposta pela UNIAO, em face da r: Sentenga a quo que julgou procedente o pedido, no qual o Autor objetivava a a anulagéo do
ato de licenciamento do servigo ativo do Exército Brasileiro, com a consegiiente reintegragdo as Forgas Armadas, bem como o recebimento dos vencimentos na fungdo que exercia, desde o desligamento. 2. A
questdo nos autos diz respeito a legalidade do ato de licencic do Autor; militar tempordrio, ndo estavel, acometido de depressdo durante o servigo militar: 3. De acordo com a Lei 6.880/80, aos militares de
carreira é garantida a estabilidade ou vitaliciedade, em razdo da natureza permanente de seus servigos. Quanto aos militares incorporados para prestagdo de servigo militar; tém permanéncia transitoria, devendo
ser licenciados nas hipdteses do § 3°, do art. 121 do Estatuto Militar: 5. Assim, o militar tempordrio pode ser licenciado a qualquer tempo, posto que o ato de licenciamento é expressdo do poder discriciondrio da
autoridade administrativa, que dele pode fazer uso a qualquer momento. 6. No caso vertente, o Autor néo tinha estabilidade no servigo militar (artigo 50, 1V, a, da Lei n.” 6.880/80) e foi licenciado ex officio, nos
termos do art. 121, § 3, a, da Lei n° 6.880/80. 7. Depreende-se, portanto, que ao Judicidrio apenas compete a afericdo da legalidade do ato administrativo, ndo podendo inserir no critério discriciondrio da
Administragdo e, in casu, a legalidade restou inviolavel, haja vista a observdncia dos critérios legais e regulamentares. 8. Por sua vez, conforme dispée a Lei n® 6.880/80, o militar, se for julgado incapaz,
definitivamente, tem direito a reforma, o que, in casu, ndo ocorreu, porquanto, foi 0 Autor considerado apto na pericia realizada nos presentes autos. 9. Com efeito, no caso dos autos, o Perito Judicial
destacou que o quadro clinico de depresséo comegou a se ap no segundc de 2005, ou seja ainda durante a prestagdo do servigo militar: Entretanto, salientou que a depressdo configurava patologia
com possibilidade de cura, a partir de tratamento psicoterdpico aliado a medicamentos antidepressivos. 10. Observou, ainda, o Douto Perito que trata-se de hipotese de incapacidade laborativa tempordria,
oriunda de distiirbio mental sem relagdo de causa e efeito com o servigo militar: 11. Assim, ndo tendo sido comprovada a relagdo de causa e efeito entre a patologia do Autor e o servigo militar;, nem que o mesmo
restou incapaz para o exercicio de toda e qualquer atividade laborativa civil, o mesmo néo se enquadra em nenhuma das hipéteses de reforma de militar ndo estdvel relacionadas na Lei 6.880/80. 12. Desta forma,
ndo tendo o Autor constituido prova de que seu licenciamento dos quadros do Exército encontra-se revestido de ilegalidade, o pedido inaugural ndo merece prosperar: 13. Precedentes do TRF 2 Regido: 7° Turma
Especializada, AC 2011.51.17.001850-3, Rel. Desembargador Federal JOSE ANTONIO LISBOA NEIVA, E-DJF2R: 03/04/2013; 5 Turma Especializada, AC 2002.51.10.002307-7, Rel. Juiz Federal
Convocado Luiz Paulo Da Silva Aravijo Filho, DJ 13/10/2010; 6 Turma Especializada, AC 2002.02.01.034984-8, Relator: Desembargador Federal FREDERICO GUEIROS, DJ: 06/08/2009. 14. Dado
provimento a Apelagdo e & Remessa Necessdria. (TRF-2 - REEX: 200751010162517 , Relator: Desembargador Federal RALDENIO BONIFACIO COSTA, Data de Julgamento: 21/08/2013, OITAVA
TURMA ESPECIALIZADA, Data de Publicagdo: 29/08/2013).

Entendo, pelas razbes expostas, improcedente a pretensdo do Autor.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por JENYFER RAMOS DA COSTA emface da UNIAO FEDERAL, e DEIXO de determinar a Ré que proceda a reforma
da Autora.

Condeno a parte Autora no pagamento das despesas processuais e honorérios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivemse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002308-07.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:BRUNO CESAR FERREIRA
Advogados do(a) AUTOR: PAULO FERNANDES DE JESUS - SP182013, HUGO VALLE DOS SANTOS SILVA - SP181789

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

BRUNO CESAR FERREIRA propde agio em face da UNIAO FEDERAL com vistas ao recebimento dos proventos salariais (soldos) e seus acessorios desde o seu desligamento até o seu
retorno a Escola de Especialistas de Aeronautica— EEAR (periodo de janeiro de 2013 a dezembro de 2014), bemcomo das promogdes referentes as datas da sua turma.

Custas recolhidas (Num. 21334565 - Pag, 14).
AR apresenta contestagdo emque pugna pela improcedéncia do pedido (Num. 21334566 - Pag. 37/45).

O Autor postulou pela produgdo de prova oral, consistente em depoimento pessoal do representante da R¢é e oitiva de testenunhas, bem como pela produgdo de prova pericial contabil (Num
21334566 - Pag. 62/63) e apresentou réplica a contestagdo (Num 21334566 - Pag. 64/66).

A Unido informou néo haver provas a produzir (Num. 36766535).
E o relatorio. Passo a decidir.
Indefiro o pedido de produgéo de provas formulado pelo Autor, posto que irrelevante para o deslinde da controvérsia.

O Autor pretende o recebimento dos proventos salariais (soldos) e seus acessorios desde o seu desligamento até o seuretorno a Escola de Especialistas de Aeronautica— EEAR (periodo de janeiro de
2013 a dezembro de 2014), bemcomo das promogdes referentes as datas da sua turma.

Narra que foi desligado do servigo ativo da Forga Aérea Brasileira no dia 29 de janeiro de 2013. Que emrazio de decisio judicial proferida nos autos do processo n° 0001124-89.2011.4.03.6118 foi
reincluido no servigo ativo a contar de 12 de dezembro de 2014.
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Alega que possui direito ao recebimento dos valores que deixou de auferir no periodo de janeiro de 2013 a dezembro de 2014, bem como a promogao ao posto de terceiro sargento na mesma data em
que seus pares.

Nao prospera o pedido de recebimento de valores relativos ao periodo requerido, uma vez que ndo houve efetivo exercicio do cargo pela parte Autora. Nesse sentido, o julgado a seguir.

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO TARDIA DE OFENSA AO TEXTO
CONSTITUCIONAL. SUMULA 282 DO STF. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5%, XXXV E LV, DA CONSTITUICA~O. OFENSA REFLEXA. SUSCITADA VIOLA C/JOAOART 93, 1X, DA
LEI MAIOR. INOCORRENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PAGAMENTO DE REMUNERACAO E RECONHECIMENTO DOS CORRESPONDENTES EFEITOS
FUNCIONAIS. NECESSIDADE DE EFETIVO EXERCICIO DO CARGO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - Auséncia de prequestionamento dos arts. 5%, XXXV, e 37, § 6° da CF.
Incidéncia da Simula 282 do STF. Ademais, a tardia alegagéo de ofensa ao texto constitucional, apenas deduzida em embargos de declaragdo, néo supre o prequestionamento. Precedentes. 11— Esta Corte firmou
orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa, do
contraditdrio e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislacdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto constitucional. 111 —
A exigéncia do art. 93, X, da Constituicdo ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara as razoes de seu convencimento. IV - A jurisprudéncia
desta Corte firmou-se no sentido de que o pagamento de remuneragdo a servidor puiblico, assim como o reconhecimento dos correspondentes efeitos funcionais, demandam o efetivo exercicio do cargo, sob pena de
enriquecimento sem causa. Precedentes. V - Agravo regimental a que se nega provimento.” (ARE-AgR 771774, RICARDO LEWANDOWSKI, STF.)

Quanto a promogdo, a Ré bemdestacou que o quadro de taifeiros ¢ regulamentado pelas normas e requisitos especificos previstos na Instrugdo Reguladora do Quadro de Taifeiros - ICA 39-19, cujo
item?2.5.2 dispde que "para a promogao a Terceiro Sargento, o Taifeiro-Mor (TM) devera ter realizado o EAGST”.

No caso dos autos, verifico que em20/04/2016 foi publicada a concesséo de adicional de habilitagdo ao Autor, a contar de 19/09/2011, por ter concluido comaproveitamento o Curso de Formagio de
Taifeiros (CFT2011) (Num. 21334565 - Pag, 67).

Dai se infere que, embora tal concessao tenha tido efeitos retroativos, a conclusdo do curso se deu apenas no ano de 2016, razio pela qual niio é possivel ser promovido em data anterior, emigualdade
comos militares de sua turma.

Por esses motivos, entendo que o pedido do Autor ndo merece ser acolhido.

Pelo exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por BRUNO CESAR FERREIRA em face da UNIAO FEDERAL e DEIXO DE CONDENAR essa tltima a0 pagamento
dos proventos salariais (soldos) e seus acessorios referentes ao periodo de janeiro de 2013 a dezembro de 2014, bemcomo DEIXO DE DETERMINAR a promogao do Autor juntamente comseus pares.

Condeno a parte Autora no pagamento das despesas processuais e honorérios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivem-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001009-29.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:TEKNO S.A. INDUSTRIA E COMERCIO

Advogado do(a) AUTOR:MICHELLE CABRERAHALLAL - SP209959

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

A parte Ré opde embargos de declaragdio comvistas ao esclarecimento da sentenca de fls. 21267065 - Pag. 141/147.

Manifestagdo da Autora as fls. 34000176.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Nao vislumbro obscuridade, contradicio ou omissdo a desafiar embargos de declaragdo, ressaltando que a parte Embargante dispde dos meios processuais proprios para atacar os fndamentos da sentenca.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo dos Embargantes (ID 27810416 - Pag. 1 e ss) por nio vislumbrar os pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 1022 do Cédigo de
Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 20 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000397-98.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MUNICIPIO DE CACHOEIRA PAULISTA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIMARA DE FATIMA BUZZATTO - SP137673

DESPACHO

1. Vista as partes do comprovante de transferéncia anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.
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2. Naauséncia de objecao, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga de extingdo da execugdo.

3. Int.

GUARATINGUET#, 10 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000967-84.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets
EXEQUENTE: EZEQUIAS FELIX VIEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1 - Tendo emvista que, até a presente data, no houve resposta da agéncia do Banco do Brasil quanto ao cumprimento de transferéncia eletrénica do valor depositado de Precatorio para a conta indicada pelo advogado da parte
exequente, esclareca a parte exequente se ja houve a efetiva transferéncia, no prazo de 05 (cinco) dias.

2 - Emcaso afirmativo, tornemos autos conclusos para extingdo da execucao.
3-Int.

GUARATINGUETH#, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000755-76.2003.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SINDICATO HOTEIS RESTAURANTES BARES SIMILARES APARECIDA
Advogados do(a) EXECUTADO: PRISCILLANOVAES NOGUEIRA - SP249390, LAURO AVELLAR MACHADO FILHO - SP106986

SENTENCA

Diante do depsito judicial realizado pelo Executado (fls. 33457472) e da concordancia da Exequente (fl. 37197490 - P4g 1), JULGO EXTINTA a execugdo movida pela FAZENDANACIONAL em
face do SINDICATO DE HOTEIS RESTAURANTES BARES E SIMILARES DE APARECIDA E REGIAO nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, haja vista a satisfagio da obrigagdo
pela parte executada.

Apds o transito emjulgado da presente decisdo, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001109-54.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: THALES GUEDES FERREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FELIPE DA SILVABARROS CAPUCHO - SP355706

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisigo de Pequeno Valor/Precatorio (fls. 36404588), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugdo movida por THALES GUEDES
FERREIRA emface da UNIAO FEDERAL, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, haja vista a satisfagio da obrigacdo pela executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse os autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETS4, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018165-36.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: TEREZA GUIMARAES JARDIM
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266, FABRICIO ABDALLAH LIGABO DE CARVALHO - SP362150

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diério Eletronico da Justica Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista a parte exequente para ciéncia e manifestacfio quanto aos calculos de liquida¢fio apresentados nos autos eletronicos pelo INSS.

Prazo: 10 (dez) dias.

Guaratingueta, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000051-16.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ADRIANO DOUGLAS DE QUEIROZ
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Manifeste-se a Ré a respeito do documento de FGTS e comprovantes de pagamento juntados as fls. 13833844 - Pag. 3 e 5/6.

Intimem-se.
GUARATINGUETS4, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)
0002412-67.2014.4.03.6118

AUTOR: MUNICIPIO DE QUELUZ

REU: ELEKTRO REDES S.A.,, AGENCIANACIONALDE ENERGIAELETRICA-ANEEL
Advogados do(a) REU: PRISCILA PICARELLI RUSSO - SP148717, JACK IZUM1 OKADA - SP90393

DESPACHO

1. Diante da apelago interposta pela parte ré, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 24 de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

) i 1" VARA DE GUARULHOS
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000137-18.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: JULIANA DA SILVAALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS - SP215968

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- POSTO DE ATENDIMENTO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALDE
GUARULHOS/SP - PIMENTAS - CODIGO:21.025.040, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Vista ao Impetrante, pelo prazo de 5 (cinco) dias, acerca do documento juntado pela Autoridade Impetrada, nada mais requerido, retornemos autos ao arquivo”.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004385-93.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: VIVIANE DE CARVALHO ARAUJO ROMANO

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE CRISTINAMANCEGOZO - SP257624, RENATA CUNHA GOMES MARQUES - SP261149
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: VIVIANE DE CARVALHO ARAUJO ROMANO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ELAINE CRISTINAMANCEGOZO - SP257624
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA CUNHA GOMES MARQUES - SP261149

DESPACHO

_ Cientifiquense as partes quanto a0 retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apés, intime-se a autarquia federal para apresentagdo dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugio n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) nimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos célculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatério de natureza alimenticia, esclareca a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedigdo de Requisi¢ao de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatorio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, e determino que seja expedida a
requisigdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honoraria contratual, com fndamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lein. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisico, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolug@o 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio dos oficios requisitrios.

Apbs, aguarde-se o pagamento do valor da condenag@o. Efetivado o dep0sito, conclusos para extingdo da execugdo.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008395-83.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RAIMUNDO RODRIGUES DEAQUINO

Advogado do(a) AUTOR: JULIAMARIA CINTRA LOPES - SP49764

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

_ Cientifiquentse as partes quanto a0 retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA”.

Apds, intime-se a autarquia federal para apresentagdo dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da

Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.
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Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatorio de natureza alimenticia, esclarega a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no sikéncio, expeca-se oficio precatdrio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, semreservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisicao, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo. Efetivado o depsito, conclusos para extingdo da execugdo.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008334-72.2003.4.03.6119/ 1° Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: WANY LEITE SANTANA, ALAIDES OLIVEIRA DOS SANTOS, MANOEL ESTEVAO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MARTINS - SP150245

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MARTINS - SP150245

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MARTINS - SP150245

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS - SP172386, ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVALORENCINI PEDO - SP171904

DESPACHO

Encaminhemse os autos a Geréncia Executiva do INSS a fimde que seja cumprido o determinado na sentenca proferida nos presentes autos no prazo de 15 dias.
Apos, intime-se 0 INSS para elaboragao do calculo.

Int.

Guarulhos, 20/8/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006219-94.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALDEMIR FAGGIAN
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO LUIZ DA SILVA - SP205910, ROSIMERY FEITOSA DE SOUZA - SP179429

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Recebo a nicial. Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apds instrugéo
probatoria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composigao neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupago de evitar atos intteis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegagdo das matérias enumeradas no artigo 337 do Cédigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isondmica da lei), INTIME-SE, ainda o autor a, no mesmo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte ré a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéneia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de saneamento. Cumpra-se. Intime-se.

Guarulhos, 20 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006222-49.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FRANCISCO LUIZ XAVIER DE LEMOS

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA RIBEIRO - SP240320

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Recebo a inicial. Tendo emvista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apds instrugdo
probatéria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composicdo neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupago de evitar atos initeis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegacio das matérias enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias teis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, nfio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numma leitura isonmica da lei), IN TIME-SE, ainda o autor a, no mesimo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte 1€ a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de saneamento. Cummpra-se. Intime-se.

Guaruthos, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008213-94.2019.4.03.6119/ I* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARLI MIRANDA VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA RENATAALVES SILVAINABA - SP187189
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando a concessdo de aposentadoria desde o requerimento efetivado em 08/02/2018, com coeficiente de 100% e sem incidéncia de fator
previdenciario.

Alega que trabalha no Municipio de Guarulhos desde 24/05/1996 e que somado esse vinculo aos demais, totaliza mais de 34 anos de contribuigdo. Alega que o INSS ndo computou “o tempo liquido da Prefeitura de
Guarulhos” e que apenas de 04/02/2003 a 31/12/2003 assumiu cargo comissionado com contribuigdes para o Instituto de Previdéncia dos Funcionarios Publicos, tendo juntado a respectiva CTC; nos demais periodos de
cargos comissionados as contribuicdes comegarama ser de responsabilidade da Previdéncia Social (Regime Geral). Afirma que semqualquer justificativa o INSS excluiu o periodo da contagemde tempo de contribuiggo.

Indeferido o pedido de tutela e deferida a gratuidade da justica.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo alegando, preliminarmente, impugnaco a justiga gratuita. No mérito alega insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a observancia da prescrigdo quinquenal.
Apresentada réplica pela parte autora

Emfase de especificagdo de provas foramjuntadas as petigdes 1D 26822835 € 27999813.

Acolhida parcialmente a preliminar alegada em contestagio para revogar a justica gratuita no que tange as custas processuais (ID 29979329). Houve interposicdo de agravo pela parte autora. Negado efeito
suspensivo ao agravo pelo Tribunal (ID 33974607), a parte autora juntou custas (ID 35911753).

Relatorio. Decido.
Prejudicial de mérito. Afasto a alegagdo de prescrigdo tendo emvista que a presente ago foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.
Meérito. Comrelagio ao tempo comum urbano, devense observar as regras dos artigos 29-A da Lei8.213/91 e art. 19-A do Decreto 3.038/99, que assimdispden

Lei8.213/91:

Art. 29-A. O INSS utilizara as informacdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as ¢oes dos segurados, para fins de calculo do salirio-de-

beneficio, comprovacio de filiagéio ao Regime Geral de Previdéncia Social, tempo de contribuiciio e relaciio de emprego. (Redacio dada pela Lei Complementar n® 128, de 2008

§ 1°O INSS tera até 180 (cento e oitenta) dias, contados a partir da solicitagdo do pedido, para fornecer ao segurado as informagdes previstas no caput deste artigo. (Incluido pela Lein® 10.403. de 8.1.2002)
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§2°0 do podera solicitar, a qual inclusio, excluséo ou retificacio de informacgdes constantes do CNIS, coma api 40 de d comprobatorios dos dados divergentes,

1 1 a
conforme critérios definidos pelo INSS. (Redagdo dada pela Lei Complementar n® 128, de 2008)

§ 3° A aceitagdo de informacdes relativas a vinculos e remuneracdes inseridas extemporaneamente no CNIS, inclusive retificagdes de informagdes anteriormente inseridas, fica condicionada a comprovagao dos dados ou das
divergéncias apontadas, conforme critérios definidos emregulamento. (Incluido pela Lei Complementar n® 128, de 2008)

§ 4° Considera-se extempordnea a inser¢do de dados decorrentes de documento inicial ou de retificagdo de dados anteriormente informados, quando o documento ou a retificagdo, ou a informagdo retificadora, forem

apresentados ap0s os prazos estabelecidos emregulamento. (Incluido pela Lei Complementarn® 128, de 2008)

§ 5° Havendo diivida sobre a regularidade do vinculo incluido no CNIS e inexisténcia de informagdes sobre remuneragdes e contribuigdes, o INSS exigira a apresentagdo dos documentos que serviramde base a anotagdo, sob
pena de exclusio do periodo. (Inchuido pela Lei Complementar n° 128, de 2008)

Decreto 3.048/99:

Art. 19-B. Na hipotese de ndo constarem do CNIS as informagdes sobre atividade, vinculo, remuneragdes ou contribuicdes, ou de haver divida sobre a regularidade das informagdes existentes, o periodo somente sera
confirmado por meio da apresentacdo de documentos contemporéineos dos fatos a serem comprovados, commencio as datas de inicio e de término e, quando se tratar de trabalhador avulso, a duragéo do trabalho e a
condigdo emque tiver sido prestada a atividade. (Redagdo dada pelo Decreto n° 10.410, de 2020).

§ 1° Akmdos dados constantes do CNIS a que se refere o art. 19, observada a forma de filiagdo do trabalhador ao RGPS, os seguil d serio iderados para fins de comprovacéo do tempo de
contribuigio de que trata o caput, desde que contemporineos aos fatos a serem comprovados: (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

I - carteira profissional ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social; (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020
11 - contrato individual de trabalho;

111 - contrato de trabalho por pequeno prazo, na forma previstano § 3° do art. 14-A da Lein® 5.889. de 1973; (Inchiido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

IV - carteira de frias; (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

V - carteira sanitaria; (Incluido pelo Decreto i 10.410, de 2020)

VI - caderneta de matricula; (Incluido pelo Decreto n° 10.410, de 2020)

VII - caderneta de contribuigio dos extintos institutos de aposentadoria e pensdes;  (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020

VIII - caderneta de inscrigdo pessoal visada: (Incluido pelo Decreto i 10.410, de 2020)

a) pela Capitania dos Portos; (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)
b) pela Superintendéncia do Desenvolvimento da Pesca; ou (Incluido pelo Decreto n° 10.410, de 2020)

¢) pelo Departamento Nacional de Obras Contra as Secas; (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

IX - declaragio da Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil do Ministério da Economia; (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

X - certiddo de inscrigdo emo6rgdio de fiscalizagdo profissional, acompanhada de documento que prove o exercicio da atividade; (Incluido pelo Decreto n° 10.410. de 2020)

XI - contrato social, acompanhado de seu distrato, e, quando for o caso, ata de assembleia geral e registro de empresario; (Incluido pelo Decreto n° 10.410. de 2020)

XII - certificado de sindicato ou 6rgio gestor de méo de obra que agrupe trabalhadores avulsos; (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

XIII - extrato de recolhimento do FGTS; e (Incluido pelo Decreto n° 10.410, de 2020)

XIV - recibos de pagamento. (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020)

§2° Os documentos necessarios a atualizagdo do CNIS e a andlise de requerimentos de beneficios e servigos poderdo ser apresentados em copias sinples, emmeio fisico ou eletronico, dispensada a sua autenticagdo, exceto
nas hipoteses emque haja previsao legal expressa e de duvida fundada quanto a autenticidade ou a integridade do documento, ressalvada a possibilidade de o INSS exigir, a qualquer tempo, os documentos originais para fins do
disposto no art. 179, situagdo emque o responsavel pela apresentagdo das copias ficara sujeito as sangdes administrativas, civis e penais aplicaveis.  (Incluido pelo Decreto i 10.410, de 2020)

§ 3° Caso os documentos apresentados néo sejamsuficientes para a comprovagio de atividade, vinculo ou remuneragdes, estes poderdo ser corroborados por pesquisa, na forma prevista no § 5°, ou justificacio administrativa,
conforme o caso.  (Incluido pelo Decreto n° 10.410, de 2020)

§4° Na falta de documento contemporaneo, podemser aceitos declaragéo do empregador ou de seu preposto, atestado de empresa ainda existente oucertificado ou certidio de entidade oficial dos quais constemos dados
previstos no caput, desde que extraidos de registros existentes, que serfio confirmados pelo INSS na forma prevista no § 5°, exceto se fornecidas por érgéo publico. ~ (Incluido pelo Decreto n® 10.410, de 2020

Assim, quando néo evidenciada situagdo especifica atinente a comprometimento da fidedignidade da CTPS (erro de preenchimento, fraude ou anotagio extermporanea na CTPS, por exenplo), ela deve ser considerada para
comprovagao do vinculo, ja que o documento atende ao disposto no art. 19-B do Decreto 3.048/99 e goza de presungdo iuris tantum de veracidade. Nesse sentido tambéma stnmula 75, da TN U:

Stmula 75 TNU: A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) em relacfio a qual ndo se aponta defeito formal que lhe compi a fidedignidade goza de pr ciio relativa de veracidad
formando prova suficiente de tempo de servico para fins previ iarios, ainda que a ¢fio de vinculo de emprego niio conste no Cadastro Nacional de Informacdes Sociais (CNIS).

Ressalte-se que segundo entendimento pacificado nos Tribunais, as anotagdes em CTPS gozam de presungdo relativa. Isso equivale a dizer que aceitam contraprova, mas que, como consequéneia de tratar-se de presungdo
relativa, o 6nus probatério cumpre a parte contréria, no caso, INSS.

E 0 que concluo da leitura de precedentes das duas Turmas competentes para o tema no Superior Tribunal de Justiga (STJ):

PREVIDENCIARIO. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANOTACOES FEITAS POR ORDEM JUDICIAL. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. SENTENCA TRABALHISTA. PROVA
MATERIAL. ALUNO-APRENDIZ. ESCOLA TECNICA FEDERAL. CONTAGEM. TEMPO DE SERVICO. POSSIBILIDADE. REMUNERAGAO. EXISTENCIA. SUMULAN .°96 DO TCU.

Supremo Tribunal Federal.

2. O fato de 0 empregador ter descumprido a sua obrigagdo de proceder ao registro do empregado no prazo devido, o que foi feito extemporaneamente e por forga de ordemjudicial, ndo temo conddo de afastar a veracidade
da inscricdo.

3. Consoante remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a sentenga trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material, desde que findada emelementos que demonstremo labor exercido na fingdo e
os periodos alegados pelo trabalhador; tornando-se, dessa forma, apta a comprovar o tempo de servigo enunciado no art. 55, § 3° da Lein.® 8.213/91, ainda que a Autarquia Previdenciaria ndo tenha integrado a respectiva lide.
Precedentes.

4. Restando caracterizado que o aluno-aprendiz de Escola Técnica Federal recebia remuneragdo, mesmo que indireta, a expensas do orgamento da Unio, ha direito ao aproveitamento do periodo como tempo de servico
estatutario federal, o qual deverd ser computado na aposentadoria previdencidria pela via da contagemreciproca, a teor do disposto na Lein.® 6.226/1975. Precedentes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (STJ, Quinta Turma, RECURSO ESPECIAL-585511/PB, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ 05/04/2004 — destacou-se)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. TRABALHADOR URBANO. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL. ANOTACAO NA CTPS
POR FORGADE SENTENCA TRABALHISTA. PRESUNCAO DE VERACIDADE RELATIVANAO AFASTADA. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ.

- Aapresentagdo de inicio razoavel de prova material ¢ suficiente para o reconhecimento de tempo de servico de trabalhador urbano.

- Tendo as anotagdes na CTPS sido feitas por forga de sentenga trabalhista, gozam de presuncdo relativa de veracidade, sé podendo ser afastadas pela producdo de provas que ateste sua falsidade ou as contradiga.
- E defeso emsede de recurso especial o exame de provas, nos termos da Stmula ni° 07/STJ, néio se podendo questionar o que afirmou o Tribunal a quo, quando indicoua presenga de inicio de prova material.

- Recurso especial ndo conhecido. (STJ, Sexta Turma, RECURSO ESPECIAL—-396668/CE, Rel Min. VICENTE LEAL, DJ 17/06/2002 — destacou-se)

Observados os artigos 94 ¢ seguintes da Lei8.213/91, artigos 19-A, 125 e 315 e seguintes do Decreto 3.048/99 e artigos 170, § 3°, 437 e seguintes da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77/2015 a contagemreciproca de
trabalho prestado comvinculagio a Regime Proprio de Previdéncia Social (RPPS) ¢ feita mediante apresentagéo de Certidéio de Tempo de Contribuigéio (CTC).
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Consta da declaracdo da Prefeitura de Guarulhos no 1D 24102176 - P4g. 7 que a autora ¢ fiuncionaria piblica “‘regida pela CLT. com contribuicdo previdencidria junto ao INSS, admitida em 24.05.1996 ", bem
como_que gpenas no periodo de 04/02/2003 a 31/12/2003 exerceu cargo em comissdo “com contribuicdo previdencidria recolhida junto ao Instituto de Previdéncia dos Funciondrios Publicos Municiais de
Guarulhos”.

Para esse periodo de 04/02/2003 a 31/12/2003 foi juntada a respectiva Certidiio de Tempo de Contribui¢iio (CTC) no primeiro requerimento, efetivado em 29/05/2017 (ID 24102172 - Pag. 33 — CTC emitida em
17/05/2017), sendo computado o periodo pelo INSS na ocasido (ID 24102172 - Pag. 66), mas ndo computado no novo requerimento efetivado em 08/02/2018 (1D 24102170 - Pag. 68).

Os periodos para os quais a Prefeitura de Guarulhos informa vinculagdo & CLT com recolhimentos para o RPPS (ou seja, 24/05/1996 a 03/02/2003 e de 01/01/2004 a 08/02/2018 [DER]) constamno CNIS (ID
26031771 - Pag. Sess.).

No requerimento de 08/02/2018 também foi juntada Certiddo de Tempo de Contribuicdo (CTC) referente ao periodo de 11/06/1986 a 31/10/1988 emitida pelo Governo do Estado de Sio Paulo (ID 24102170 - Pag. 1l e
55.24102172 - Pag 37 ess.).

No despacho administrativo ID 24102172 - Pag. 81 ndo consta findamentacio/justificativa para exclusdo dos periodos citados. Na contestagdo também ndo hd findamentacdo de motivo que obstaria a consideracdo dos
documentos.

Assim, juntados documentos pela parte autora, semapresentagéo/comprovacio de bice a sua consideraco pela ré, tais periodos devemser computados no tempo contributivo da autora.

Desse modo, conforme contagem do anexo I da sentenga, retirada a concomitancia, a parte autora perfaz 34 anos e 20 dias de servico até a DER, fazendo jus, portanto, 4 aposentadoria integral (art. 52 e seguintes da Lei
8.213/91).

Quanto ao cdlculo do beneficio, o artigo 29-C, incluido na Lei 8.213/91 pela Medida Provisoria 676/15 publicada em 18/06/2015 (convertida na Lei 13.183/2015), trouxe a previsdo da possibilidade de afastar a incidéncia
do fator previdenciario no calculo da aposentadoria quando implementados os requisitos que estabelece (formula de pontos que considera o tempo e idade comprovados). Sua aplicagio (ou nio) ao caso independente de
pronunciamento judicial, j& que se trata da forma de célculo do beneficio disposta na legislago.

Da antecipaciio de tutela. Atento (i) a obviedade do direito da parte autora (evitando-se, por isso, discussdo protelatoria), observando-se, ainda, (i) a natureza nitidamente alimentar, vejo indispensavel deferir antecipacéo de
tutela a parte autora, de modo a determinar que o INSS implante emseu favor aposentadoria no prazo de 30 (trinta) dias.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, ¢ extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito ao computo do tempo comumurbano de 24/05/1996 a 03/02/2003 e de 01/01/2004 a 08/02/2018 (D E R), bemcomo dos periodos de 11/06/1986 a 31/10/1988 e 04/02/2003 a 31/12/2003, para
os quais houve juntada de Certiddo de Tempo de Contribuicio (CTC), conforme fndamentagio da sentenga, procedendo-se a respectiva averbagdo;

b) DETERMINAR ao réu que impl: o beneficio de ap tadoria em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (08/02/2018), pagando as diferencas dai

advindas, observada a prescri¢éo quinquenal.

DEFIRO a antecipaciio da tutela para determinar a imediata implantagdo do beneficio. No entanto, as verbas vencidas niio devemser liberadas antes do trinsito em julgado da sentenca (DIP da tutela na data da
presente decisdo). Encaminhem-se os autos a Gerencia Executiva do INSS para o cumprimento da tutela no prazo de 30 dias.

Apos transito emjulgado, intimemse as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferengas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.
Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas (art. 4°, paragrafo {inico, da Lein® 9.289/96) e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso
correspondente ao valor da condenagao/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragao, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da
apuragdo do montante a ser pago. O valor da condenagio fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenga (Sumulan® 111 do STJ).

A presente sentenga nio esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005076-70.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CLEAREZENDE

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS ANTONIO DE PAULAMARQUES - SP238165
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

A parte autora propds a presente agdo visando a revisdo da aposentadoria. Atribuiua causa o valor de R$ 73.508,96.
Relatério. Decido.

Conforme se verifica do ID 34567713 - Pag. 102 e 34567705 - Pag. 9, o beneficio da autora foi concedido com DIB em02/03/2020 ¢ RMI de RS 3.032.24. De acordo coma parte autora a revisdo pleiteada implicaria
elevagio da RMI para R$ 4.594,31 (ID 34567260 - Pag. 1).

No pleito revisional o célculo do valor da causa é feito pela diferenca entre o valor que vem sendo pago na via administrativa e aquele que a parte entende devido, o que no caso emandlise, considerada a RMI informada pela
parte autora, resulta emmontante de R$ 25.399,87, conforme célculo emanexo.

Trata-se, portanto, de agdo com valor inferior a 60 saldrios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e
Provimento n° 398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guaruthos — 19* Subsegao Judicidria do Estado de Sao Paulo.

Ante o exposto, retifico de oficio o valor da causa para RS 25.399.87 ¢ declino da competéncia para o julgamento da presente agdo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, comas
homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigéo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004905-16.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDUARDO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR:ABIGAILLEALDOS SANTOS - SP283674

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando a revisdo da aposentadoria concedida em04/07/1997.

Pretende a revisdo do beneficio para inclusdo de vinculos e contribuigdes anteriores a 07/1994 no caleulo do beneficio.

Deferida a gratuidade da justica.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao alegando preliminarmente, a falta de interesse de agir e decadéncia. No mérito rebateu os argumentos apresentados, pleiteando a improcedéncia da agao.
Apresentada réplica pela parte autora.

Nao foramrequeridas provas pelas partes.

Relatério. Decido.

Acolho apreliminar decadéncia.

O artigo 103, caput da Lei8.213/91 dispde sobre o prazo decadencial de 10 anos para propositura da agéo, contados “do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitoria definitiva no ambito administrativo™:

Atrt. 103. K de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéio do segurado ou beneficirio para a revisio do ato de concessio de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestagio ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséio indeferitoria definitiva no Ambito admini ivo. (Redacdo dada pela Lein® 10.839, de 2004)

Acesse respeito ja decidiuo STJ:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO. ART. 103, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8.213/1991. INDEFERIMENTO DE BENEFICIO. NEGATIVA EXPRESSA DO INSS.
INTERPRETACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991. 1. A interpretagdo contextual do caput e do paragrafo tnico do art. 103 da Lei8.213/1991 conduz conclusio de que o prazo que fulmina o direito de revisdo do ato
de concessdo ou indeferimento de beneficio previdenciario é o decadencial de dez anos (caput), e no o lapso prescricional quinquenal (paragrafo tnico) que incide apenas sobre as parcelas sucessivas anteriores ao ajuizamento
da acdo. 2. Nio fosse assim, a aplicagdo do entendimento de que a prescrigdo quinquenal prevista no paragrafo tnico do art. 103 da Lei 8.213/1991 pode atingir o findo de direito tornaria indcuo o instituto da decadéncia
previsto no caput do mesmo artigo, que prevé prazo de dezanos para o exercicio do direito de revisdo de ato de indeferimento ou de concessio de beneficio previdenciario. 3. O Tribunal de origem, soberano na anélise dos fatos
e das provas, consignou (fl. 219, e-STJ): "Ocorre que, conforme se observa a fl. 18, 0 INSS negou administrativamente o direito pleiteado em24.04.2001 e a presente agao apenas foi ajuizada em?23.04.2012, ouseja, mais de
dezanos apds". 4. O pleito administrativo da recorrente foi negado em24.1.2001. Contudo, a postul ajuizou sua cl da em23.4.2012, mais de dez anos depois do ato indeferitorio. Dessa forma,
houve decadéncia do direito de rever o indeferimento do seu pedido de aposentadoria. 5. Recurso Especial ndo provido. (STJ - SEGUNDA TURMA, RESP 201402429987, HERMAN BENJAMIN, DJE:
06/04/2015)— destaques nossos

Mesimo quando o pedido revisional seja fimdado emnovos documentos a Primeira Se¢éo do STJ decidiu, emrecurso mlgtltlvo, que deve ser observado esse prazo decadenmal de 10 anos: gpllca Se0 prazo decadencial
de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipoteses em que a questdo controvertida ndo foi S idri
1* Secio, Tema Repetitivo 975 - REsp n. 1648336/RS, REsp n. 1644191/RS, DJe 04/08/2020).

No caso dos autos 0 beneficio foi implantado na via administrativa em04/08/1997 (ID 34769889 - Pag. 2).

Portanto, quando proposta a presente agdo (em22/06/2020), ja havia decorrido o prazo decadencial aludido.

E certo que a sujeigio a prazo decadencial foi prevista apenas na nona reedigiio da Medida Proviséria n° 1.523 de 27/06/1997, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, em 10/12/1997. Porém, a presente agio também
foi proposta apds mais de 10 anos da alteragio legal trazida pela 9.528/97 ao artigo 103 da Lein® 8.213/91, que institui a “decadéncia’ decenal. Ou seja, deixando de fazer retroagir a mencionada lei (n° 9.528/97, do més de
dezembro) e contando-se a década desde sua publicacio, ¢ de se reconhecer a ocorréncia da decadéncia.

Por todo o exposto, emrazio da decadéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAODE MERITO, comamparo no artigo 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de modo a possibilitar sua eventual
majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da
justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique. Intime-se.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5006197-36.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: VANDERLEI TADEU DO CARMO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMAE SOUSA - SP425828
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias \iteis, € nos proprios autos, impugnar a execugao apresentada pela autora, nos termos do art.
535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execugdo, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndio conhecimento da arguicio, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” o prazo para impugnago ou rejeitadas as arguigdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicio do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisicao, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias uteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do
CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagarento do valor da condenag@o.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011913-47.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:APARECIDA DE FATIMAMAGALHAES

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

Diante depdsito pela CEF da diferenca faltante (ID 35920756), intime-se a DPU a informar se da por satisfeita a execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos para extingao.

Int.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5010323-66.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: CICERO EVANGELISTA DEALMEIDA

Advogado do(a) REQUERENTE:ANTONIO COSTADOS SANTOS - SP49688

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticdo ID 37094254: nada a reconsiderar ap6s a prolagdo da sentenga extintiva.

A sentenga foi clara quanto ao descumprimento da determinagdo de emenda a inicial. Se havia algum fator impeditivo do cumprimento, caberia a parte autora informar o Juizo no prazo concedido para regularizagdo, e ndo
somente apos a extingdo.

Int.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006201-73.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
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EXEQUENTE:MARCIO AURELIO RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, e nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art.

535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execugio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndo conhecimento da argui¢do, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” 0 prazo para impugnagdo ou rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicdo do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regjfo, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisicdo, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias uteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do

CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.
Apds, aguarde-se 0 pagamento do valor da condenagio.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004292-93.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE:ARISTOTELES MELO BRAGA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ARISTOTELES MELO BRAGA - TO2101-B

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 35422935: Recebo a peticdo como requerimento de compensagéo. Os arts. 368 ¢ 369, CPC assimdispde quanto ao ponto:

Art. 368. Se duas pessoas foremao mesmo tempo credor e devedor uma da outra, as duas obrigagdes extinguen-se, até onde se compensarem.
Art. 369. A compensagio efetua-se entre dividas liquidas, vencidas e de coisas fingiveis.

No ID 37217171 houve concordancia como pedido pela parte exequente.

Emrazio disso, defiro a compensagéio na forma requerida pela autarquia.

Int.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006221-64.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE CARLOS ROENEZ
Advogado do(a) AUTOR:ROBSON LUIZ PEREIRA - SP181248

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Intime-se a parte autora para que esclarega o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do calculo, sob pena de extingdo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008184-44.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:CARLOS ROBERTO

Advogado do(a) AUTOR: MAURO TAVARES CERDEIRA - SP117756

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante das dificuldades informadas pelo autor (ID 37271992), concedo prazo suplementar de 30 (trinta) dias para juntada de documentos.

Int.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006198-21.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: VAGNER FERREIRA DE BRITO
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMAE SOUSA - SP425828

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, e nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art.
535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execucio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndo conhecimento da arguigao, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” 0 prazo para impugnagdo ou rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicdo do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisigao, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugao 168 do
CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo.

Cunpra-se. Intimenese.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005571-17.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CECILIAPEDRON
Advogado do(a) AUTOR: JOSE OLIVALDIVINO DOS SANTOS - SP283756

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Intime-se a parte autora a cumprir integralmente o despacho 35939194 - Pag. 1, juntando comprovante atualizado do enderego informado na inicial no prazo suplementar de 5 dias, sob pena de extingdo.

Int.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006193-96.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIO APARECIDO DEAVILA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SANTAMARIA - SP315887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

A parte autora propds a presente ago visando a concessdo de amparo assistencial (LOAS). Atribuiua causa o valor de R$ 37.646,00.
Relatério. Decido.

Trata-se de agdo com valor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecio Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢@o, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006176-60.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CLAUDIONOR PEREIRADE SOUSA
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO RICARDO CARDOSO SCARPA - SP150634

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

A parte autora propds a presente agdo visando a concessdo de aposentadoria. Atribuiua causa o valor de R$ 62.132,43.
Relatorio. Decido.

O valor atribuido a causa pelo autor (RS 62.132.43) ¢ inferior a 60 salarios minimos (que atualmente correspondema R$ 62.700.00). A conferéncia realizada pelo juizo, considerando a RMI de RS 1.743.35 informada pela
parte autora—ID 37210463 - Pag. 12) resultou montante ainda menor. de R$ 61.700.,00. conforme documento anexo.
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Trata-se, portanto, de agdo com valor inferior a 60 saldrios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e
Provimento n° 398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsec@o Judiciria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢éo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005515-81.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: PAULO BAETANEVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Opostos embargos de declaragdo pelo exequente em face da decisdo que acolheu a impugnagdo oposta pela Unido Federal, emsede de cumprimento de sentenga.

Sustenta o embargante a existéncia de contradigdo e omissdo, diante da impossibilidade de sua condenagdo emhonorarios advocaticios, tendo emvista que a Unizio deveria ser condenada, pelo principio da causalidade.
Intimada nos termos do art. 1.023, §2°, CPC, a embargada manifestou-se.

Decido.

Nao sucede macula que justificasse oposigdo de embargos de declaragdo.

A decisdo foi proferida de modo claro e objetivo, dispondo sobre a condenagdo do ir 0 20 pay o de honordrios advocaticios, nos seguintes termos:

Condeno a parte exequente ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da Unio, arbitrados em 10% sobre o proveito econémico obtido pela impugnante. Exigibilidade fica suspensa ante concessio dos beneficios da
justica gratuita, o que defiro.

Exatamente emrazio do principio da causalidade é devida a condenacio do impugnado., diante do acolhimento da impugnagéo oposta pela Unido, bemcomo diante de expressa disposicdo legal (art. 85. §

Na realidade, os argumentos apresentados nos embargos sdo apenas razdes pelas quais a parte embargante diverge da decisdo proferida. O que se objetiva, na verdade, ndo é sanar omissdo ou contradicdo, mas reformar a
decisdo proferida, para fazer prevalecer a tese defendida pela parte embargante.

Os embargos de declaragio, no entanto, ndo se prestama esse fim, devendo o embargante, portanto, valer-se do instrumento processual adequado ao seu propsito.
Disso, conhego, mas, inexistindo macula que justificasse oposigéo de embargos de declaragdo, NEGO PROVIMENTO aos embargos opostos.

Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004839-36.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:EDSON HERNANDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Opostos embargos de declaragio emface da decisdo que acolheu a impugnagio oposta pela Unidio Federal.
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Sustenta o embargante a existéncia de contradigdo e omissdo, diante da impossibilidade de sua condenagéo emhonorarios advocaticios, tendo emvista que a Unizio deveria ser condenada, pelo principio da causalidade.
Decido.

Nao sucede macula que justificasse oposicdo de embargos de declaragdo.

A decisdo foi proferida de modo claro e objetivo, dispondo sobre a condenaciio do i

Condeno a parte exequente ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da Unidio, arbitrados em 10% sobre o proveito econémico obtido pela impugnante. Exigibilidade fica suspensa ante concessao dos beneficios da
justica gratuita, o que defiro.

Na realidade, os argumentos apresentados nos embargos sdo apenas razdes pelas quais a parte embargante diverge da decisdo proferida. O que se objetiva, na verdade, nfio é sanar omissdo ou contradico, mas reformar a
decisao proferida, para fazer prevalecer a tese defendida pela parte embargante.

Os embargos de declaragio, no entanto, ndo se prestama esse fim, devendo o embargante, portanto, valer-se do instrumento processual adequado ao seu propdsito.
Disso, conhego, mas, inexistindo macula que justificasse oposi¢ao de embargos de declaragdo, NEGO PROVIM ENTO aos embargos opostos.

Publique-se. Intimenrse.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004826-37.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:AXALTA COATING SYSTEMS BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela de urgéncia antecipada, em que se objetiva a declaragio da ilegalidade da majoragio da Taxa de Registro no SISCOMEX promovida pela Portaria MF 257/2011, por
nobservancia ao principio da legalidade estrita e auséncia de motivagdo para o ato, a fimde que a obrigagdo da autora se limite aos valores originarios da referida taxa, nos termos da Lein® 9.716/98, comrestituigdo dos valores
indevidamente recolhidos, observada a prescri¢ao quinquenal.

Alega a autora que a Portaria MF n° 257/2011, aumentou os valores cobrados nas operagdes de importagdo, emevidente ofensa ao principio da legalidade e aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Deferida a tutela de evidéncia.

Contestagdo da Unido, deixando de impugnar a questdo relativa a declaragio de inconstitucionalidade da majorago da taxa de utilizagio do SISCOMEX, todavia, pugnando pela necessidade de sua atualizagéo pelos indices
oficiais.

Réplica a contestagao.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Passo a decidir.

Trata-se de impugnagio a majoragéo do valor da taxa SISCOMEX, operada pela Portaria n. 257/11, em complementariedade ao art. 3°, § 2°, da Lein. 9.716/98, alegando a autora ofensa a legalidade e indelegabilidade de
competéncia tributaria.

A matéria ndo é nova e se consolidava na jurisprudéncia pela legitimidade de tal majorago.

Nio obstante, 0 Supremo Tribunal Federal reabriu a questiio, passando a admitir recurso Extraordinzrio sobre a matéria emsua 1* Turma:

Direito Tributdrio. Agravo Regimental em Recurso Extraordindrio. Taxa de utilizagdo do SISCOMEX. Majoragdo por Portaria do Ministério da Fazenda. Afronta a Legalidade Tributdria. Agravo
regimental provido. 1. E i itucional a majoragdo de aliq da Taxa de Utiliza¢do do SISCOMEX por ato normativo infralegal. Ndo ob a lei que instituiu o tributo tenha permitido o
reajuste dos valores pelo Poder Executivo, o Legislativo ndo fixou balizas minimas e mdximas para uma eventual delegacdo tributdria. 2. Conforme previsto no art. 150, I, da Constitui¢do, somente lei
em sentido estrito é mstrumema habll para a criagdo e majoragdo de tributos. A Legalidade Tributdria é, | , verdadeiro direito fund [ dos contribui que ndo admite flexibilizacdo em
hipo que ndo estej  previ: 3. Agravo regi aque se dd provimento tdo somente para permitir o processamento do recurso extraordindrio.

(RE 959274 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 29/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-234 DIVULG 11-10-
2017 PUBLIC 13-10-2017)

Comefeito, como se extrai da propria Ementa citada, ha indicacéo clara de possivel acolhimento da tese dos contribuintes, ressaltando-se, ainda, os votos dos Ministros Roberto Barroso e Marco Aurélio
Mello:

O SENHOR MINISTRO LUIS ROBERTO BARROSO - Presidente, eu entendo os argumentos da Ministra Rosa Weber: As razdes sdo o que eu penso ser o entendimento dominante no Plendirio. Aqui
foi uma portaria do Ministério da F azenda que majorou em 500% os valores atribuidos a taxa de utlllza¢a0 do SIS C OMEX. Portanto, penso que, por portaria, se fez a majoracdo de um tributo, com base em
uma lei, Lei n°9.716/98, que sequer estabelece balizas minimas para um [ exercicio de d o trib
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No caso, por exemplo, do IP1, de fato a lei permite que o Executivo por decreto faga a majoragéo dentro das faixas permitidas. Mas o0 IPI é umimp E aqui nos lidando com uma taxa. Portanto,
entendo a posicdo da Ministra Rosa Weber; penso que ela tenha importado para o caso concreto a jurisprudéncia que se aplica tradicionalmente ao IPI. Néo foi isso. Aqui, como é uma taxa, acho que nio hd
permissivo itucional para excepcionar-se o principio da reserva legal em matéria tributdria.

Por essa razdo, estou divergindo da posicdo da Ministra Rosa Weber:
Estou dando provimento ao agravo regimental.
)

0 SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (PRESIDENTE) — Também entendo que a discussdo de fundo é da maior relevéncia, porque se tem delegagiio quanto a um tributo, a taxa. O préprio
orgdo, seria o Ministério da Fazenda, teria majorado, de forma sub ial — sem que haja balizas em lei quanto a essa atuagdo —, o tributo.

Também tenho pequeno voto, muito curto, de quatro ou cinco linhas, no sentido de prover o agravo, a fim de que o extraordindrio tenha sequéncia. Qual é o estdgio atual? Ele estd trancado. O recurso
extraordindrio foi admitido na origem, o que ja é uma sinalizagdo ser oportuno o Supremo apreciar a matéria.

Entdo, provejo o agravo para que o extraordindrio tenha sequéncia.

Recentemente, o STF, emsede de repercussdo geral, dirimiu definitivamente a controvérsia:

EMENTA Recurso extraordindrio. Tributdrio. Taxa de utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior (SISCOMEX). Majoracdo da base de cdlculo por portaria ministerial. Delegacdo legislativa.
Am,tzo 3 °9 2” da Lei n®9.716/1998. Principio da legalidade. Amencza de ba/lzm minimas de[mldav em lei. Atualizacdo. Indices oficiais. Possibilidade. Existéncia de repercussio geral. Reafirmacdo da
. (Pl NT.

E, julgado em 09/04/2020, DJe-102 DIVULG 27-04-2020 PUBLIC 28-04-2020

Nesse contexto, entendo, coma devida vénia a posi¢do emcontrario, que a questio merece revisdo, visto que a mimme parece que, apesar de a Portaria emtela estar eminteira conformidade coma Lei 9.716/98, esta é
manifestamente contriria ao CTN e a Constituicio.

Referida taxa € regida pela lei emtela, que emseu art. 3° dispde sobre seu critério quantitativo:

Art. 30 Ficainstituida a Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.

§ 1o Ataxa aque se refere este artigo serd devida no Registro da Declaragéo de Importagdo, arazdo de: (Vide Medida Provisérian®320. 2006)

1-R$ 30,00 (trinta reais) por Declaragdo de Importagéo,

11 - R$ 10,00 (dez reais) para cada adi¢do de mercadorias a Declaragdo de Importagéo, observado limite fixado pela Secretaria da Receita Federal.

§20 Osvalores de que trata o pardgrafo anterior poderdo ser reajustad I di ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variacdo dos custos de operacdo e dos investimentos
no SISCOMEX.

§ 30 Aplicam-se a cobranga da taxa de que trata este artigo as normas referentes ao Imposto de Importagao.

§ 4o O produto da arrecadagdo da taxa a que se refere este artigo fica vinculado ao Fundo Especial de Desenvolvimento e Aperfeig das Atividades de Fiscalizagdo - FUNDAF, instituido pelo art.
60 do Decreto-Leino 1.437, de 17 de dezembro de 1975.

§50 Odisposto neste artigo aplica-se em relagdo as importagdes registradas a partir de 1o de janeiro de 1999.

A Portaria combatida regulamenta o citado paragrafo 2°, em seus estritos termos, reajustando o valor conforme variagfio de custos de operacio e investimentos no SISCOMEX, o que é amparado em analise
demonstrada na Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana ni° 03/2011.

Ocorre que, ndo obstante a Portaria observe a lei citada, o que se tem é lei delegando competéncia tributiria para definir inteiramente novos valores fixos da taxa, com base apenas na “variagdo dos custos de
operagdo e dos investimentos no SISCOMEX”, critério genérico que se confinde como limite geral na fixagio do aspecto quantitativo de qualquer taxa, proporcionalidade comos custos do servigo publico/exercicio do
poder de policia que Ihe dé causa, vale dizer, 0 mesmo limite do proprio legislador.

Assim, salta aos olhos que o que se tem¢ uma norma legal manifestamente inconstitucional emface do principio da estrita legalidade tributaria, art. 150, I, da Constituigdo, sendo vedado “exigir ou aumentar tributo
sem lei que o estabelega”’, do que se extraia impossibilidade absoluta de se delegar qualquer aspecto da regra matriz de incidéncia ao Executivo, menos ainda umaspecto inteiro, o quantitativo, como no caso emtela.

A referéneia do § 3° do mesmo artigo a aplicagdo “das normas referentes ao Imposto de Importagdo”, ndo altera esta concluso, ao contrario, a flexibilidade na definicio do aspecto quantitativo do IPI ¢ excegiio
constitucional, art. 153, § 1°, mesmo assimdiz respeito unicamente a aliquota, nio a definicio inteira de valor fixo, ou seja, ha aqui delegaciio de definigéio de critério quantitativo da Taxa SISCOM EX por mera lei
ordiniria maior que aquela que a propria Constituicéio confere no caso do IPI.

Nemse alegue conformidade como art. 97, § 2°, do CTN, que longe esta de ser uma porta aberta a fustragdo do principio da legalidade a pretexto de atualizagdo do valor do tributo por quaisquer parametros que o legislador
quiser, tal dispositivo apenas ressalva que “ndo constitui majoragdo de tributo, para os fins do disposto no inciso 11 deste artigo, a lizacdo do valor irio da respectiva base de cdlculo”, prescrigio com fins
meramente didaticos, visto que a corregdo monetaria ndo € mesmo majoragdo, mas meramente recomposicio do poder aquisitivo da moeda face a inflagéo, vale dizer, apenas obsta a redug@o obliqua do valor do tributo
por corrosdo inflacionaria.

Todavia, no caso concreto o critério de atualizagdo da Taxa SISCOMEX nada tema ver commera corregdo monetéria, até porque a lei discutida sequer adota este parimetro, mas sima variaciio de custos de operagio
e investimentos no SISCOMEX, conforme estudo da Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana n® 03/2011, chegando a valor muito superior a tal corre¢ao, o que € incontroverso, portanto independe de prova.

Assimpor qualquer angulo que se analise a questdo, ¢ inconstitucional a majoragdo impugnada, por decorrer de Portaria amparada emnorma legal flagrantemente inconstitucional, salvo quanto a mera atualizagdo monetaria.

Atualizaciio monetiria

Embora nas primeiras decisdes sobre a questdo a ilegalidade da Portaria impugnada fosse declarada absolutamente, a jurisprudéncia esta consolidando-se no sentido de que seja mantida ao menos sua parte
correspondente a corregdo monetaria do valor fixado emlei, como se extrai de jurisprudéncia de todas as Turmas do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e 2* Turma do Supremo Tribunal Federal, pelo que esta questdo deve
ser abordada.

Conforme jurisprudéncia pacifica acerca da interpretagdo do art. 97, § 2°, do CTN, para que se admita a atualizagdo do aspecto quantitativo da hiptese de incidéncia por mero ato administrativo é necessério que haja
autorizagio legislativa nesse sentido, dispensado, porém, que a lei determine indice a aplicar, que fica sob discricionariedade do Executivo, como se extrai da esclarecedora ligdo de Leandro Paulsen, em Direito
Tributdrio, Constitui¢do e Codigo Tributdrio a luz da doutrina e da jurisprudéncia, 10" ed., Livraria do Advogado, 2008, pag. 831:

“Exige-se lei para instituigdo e majoragdo de tributos (150, I, CF). O aspecto quantitativo da obrigagdo tributdria (o quantum devido) é determinado, via de regra, pela defini¢do de uma base de cdlculo e de
uma aliquota. Para que seja corrigida monetariamente a base de cdlculo, faz-se necessdrio previsdo legal, conforme tém entendido os tribunais. A exigéncia de lei, contudo, ndo alcanga a defini¢do do
indexador para atualizagdo monetdria. A lei prevé, pois, que havera corregdo, e isso é suficiente. Se a propria lei ndo definir o indexador; ndo havera ébice a que ato normativo o faga, pois ndo estaremos
cuidando de institui¢do ou majoragdo de tributo.”

Postas tais premissas, no caso emtela, a lei determinou que “os valores de que trata o pardgrafo anterior poderdo ser reajustade I i ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variagio
dos custos de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX”.

Embora a leindo adote expressamente a corre¢do monetaria como critério de reajuste, autoriza que este ocorra apds cada ano e toma por base os custos da atividade piblica relativa a taxa, dentro dos quais, de forma geral e
abstrata, se insereminequivocamente os efeitos da inflacéo.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2006/Mpv/320.htm#art35
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1437.htm#art6

Ademais, em concreto, o valor definido pela Portaria impugnada efetivamente tem entre seus componentes a inflagfio do periodo de 1999 até 2011, como se extrai da Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana n®
03/2011, de 06/05/2011, sendo adotado expressamente o IPCA.

Posto isso, o art. 3°, § 2°, da Lein. 9.716/98 é oonﬁ)m‘s oart. 97 § 2°,do CTN e o principio da legalidade no quanto autoriza o reajuste do valor da taxa e desde que se considere autorizada apenas e exclusivamente

a incorporacio dos custos comos efeitos da i a validade da Portaria nesta mesma medida, portanto o valor por esta adotado deve ser decotado até o limite da corre¢iio monetiria pelo
IPCA entre 01/1999 e 06/05/2011.

Quanto ao indice, ndo obstante se mantenha controvérsia jurisprudencial a esse respeito, estando a questdo emaberto e relegada pela 1* Turma do Supremo Tribunal Federal as instancias infraconstitucionais, conforme o RE
1205443 ED-AgR, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em06/09/2019, DJe-204, 19-09-2019, entendo, com vénias

todas aos entendimentos emcontrério, que o indice de atualizacio a ser utilizado s6 pode ser o0 IPCA, por diversas razdes.

Primeiramente, porque foi esse o indice concretamente utilizado pela Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana n’ 03/2011, que justificou o valor da Portaria, de forma que a utilizagdo de outro equivaleria a substituigdo
do Executivo pelo Judiciario no ambito de discricionariedade daquele, fi aseparagio dos p

Nao fosse isso, 0 IPCA é o indice defendido pela propria Fazenda em juizo e, no periodo, dentre os indices cogitados pela jurisprudéncia, ¢ o mais benéfico ao contribuinte, portanto, aplicar outra implicaria, a rigor,
acolher a defesa de forma ultra petita, o contribuinte ganharia menos do que a propria ré admite.

Por fim, embora seja a SELIC o indice de atualizagdo de débitos fiscais, coma devida venia, sua consideragdo como indice de corregdo monetaria do valor do tributo neste caso € a pior das hipoteses, quer porque se trata
aqui de recomposicdo do critério quantitativo da hipotese de incidéncia tributaria (corre¢do do valor originario da propria taxa), coisa bemdiversa de atualizagéio de valores nio pagos (encargos de mora), quer porque
o acumulado do periodo pela SELIC é maior que a prépria revisio promovida pela Portaria 257/11 em sua integralidade, pelo que, a rigor, determinar sua utilizagio seria reformatio in pejus, o contribuinte sairia em
situagdo pior que aquela emque se encontrava antes do ajuizamento da agao.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta ago, extinguindo o processo comresolugio do mérito (art. 487, I, do CPC), para declarar a inexisténcia de relagao juridica que
obrigue a autora ao recolhimento da Taxa SISCOMEX por valor fixado por ato infralegal, devendo ater-se ao fixado na Lein. 9.716/98, art. 3°, § 1°, mais a corrego pelo IPCA de 01/1999 a 06/05/2011, ou eventuais futuras
alteragdes, afastando-se incidentalmente a aplicagio dos §§ 2° e 3° do mesmo artigo a esse respeito, no quanto admitem atualizagdo maior que meramente a inflagdo do periodo, bem como para condenar a r¢ a repeticdo do
indébito dos valores indevidamente recolhidos 4 tal titulo, apés o trinsito em julgado (art. 170-A do CTN), sujeita a controle posterior pelo Fisco, que devera der ao di nesta ¢a e observada a
prescrigiio quinquenal.

A corregdo monetaria e os juros na repetigdo de indébito tributario devem observar a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de atualizagio monetaria,
seja de juros, porque a SELIC inclui, a umso tenpo, o indice de inflagdo do periodo ¢ a taxa de jurosreal. (1* Turma - Min. Teori Albino Zavascki- Resp n° 952809/SP- 04/09/2007).

Custas na forma da lei.

Semcondenagao emhonorarios, tendo emvista que a parte autora sucumbiu emparte minima do pedido, e a Unidio reconheceu emparte a procedéncia do pedido, nos termos do art. 19, §1°, I, da Lei 10.522/02.
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario (art. 19, §2°, da Lei 10.522/02).

Oportunamente, arquiventse os autos.

PILC.

GUARULHOS, 19 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001932-59.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARLI DOS SANTOS FONSECA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Diante da improcedéncia da agéo confirmada, arquivent se os autos, comas cautelas de praxe”.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006797-91.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LITORANEA TRANSPORTES COLETIVOS S/A.

Advogado do(a) AUTOR: BENTO OLIVEIRA SILVA - SP88888

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

ATO ORDINATORIO
Dé-se vista a autora.
GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002633-76.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARCOS GOMES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO NOBREGA DE MELO - SP359907

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se a realizagdo da audiéncia”.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004434-71.2009.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO PAES MOREIRA - SP257343

REU: TOWER AUTOMOTIVE DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) REU: GUSTAVO ALFONSO GOMEZ LOPEZ - SP112238, JOAO PAULO MORELLO - SP112569

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se a realizagdo da audiéncia”.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010379-02.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JUSSARAROSELI FULCO
Advogado do(a) AUTOR: JAIRO NUNES DAMOTA - SP243491

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intino as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se a realizagdo da audiéncia”.

GUARULHOS, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006225-04.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:JOSE EUGENIO DASILVA
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Advogado do(a) AUTOR: MARIAJOSE ALVES - SP147429

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclareca o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do calculo, sob pena de extingdo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005012-60.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:AURELIO ANTONIO VICARI, ERALDO DE SA, FRANCISCO AMADEU FIALHO, LENILDE DA CONCEICAO ROSA, MANOELDIAS DOS SANTOS, MARCELRAMOS DO
NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670

DESPACHO

A CEF manifestou expresso interesse no feito, tendo emvista que os contratos emquestao possuem FC VS Garantia (ID 34408965 — Pag. 104 e ss.).

O STE, por seu Pleno, emjulgamento realizado em29/06/2020, declarou que, nas hipdteses emque se discute as apOlices publicas ramo 66, ha interesse juridico da CEF, na condi¢do de administradora do FCV'S, consoante
acorddo assimementado:

Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. 2. Sistema Financeiro da Habitagédo (SFH). Contratos celebrados em que o instrumento estiver vinculado ao Fundo de Compensagao de Variagdo Salarial (FCVS) —
Apolices puiblicas, ramo 66. 3. Interesse juridico da Caixa Econémica Federal (CEF) na condi¢do de administradora do FCVS. 4. Competéncia para processar e julgar demandas desse jaez apos a MP 513/2010:
em caso de solicitagdo de participagdo da CEF (ou da Unido), por quaisquer das partes ou interveni , apos oitiva daquela indicando seu interesse, o feito deve ser remetido para andlise do foro competente:
Justiga Federal (art. 45 c/c art. 64 do CPC), observado o § 4°do art. 1°-A da Lei 12.409/2011. Jurisprudéncia pacifica. 5. Questdo intertemporal relativa aos processos em curso na entrada em vigor da MP
513/2010. Marco jurigeno. Sentenga de mérito. Precedente. 6. Deslocamento para a Justica Federal das demandas que ndo possuiam sentenga de mérito prolatada na entrada em vigor da MP 513/2010 e desde
que houvesse pedido espontdneo ou provocado de intervengdo da CEF, nesta ultima situagdo apos ifestacdo de seu i . 7. M ¢do da competéncia da Justia Estadual para as demandas que
possuam sentenga de mérito proferida até a entrada em vigor da MP 513/2010. 8. Intervengéo da Unido e/ou da CEF (na defesa do F CV'S) solicitada nessa tiltima hipotese. Possibilidade, em qualquer tempo e
grau de jurisdigdo, acolhendo o feito no estdgio em que se encontra, na forma do paragrafo vinico do art. 5°da Lei 9.469/1997. (RE 827996, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
29/06/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-208 DIVULG 20-08-2020 PUBLIC 21-08-2020)

Dessa forma, INTIME-SE a parte autora a requerer a inclusio da CEF no polo passivo do feito, bemcomo sua citagio, nos termos do art. 115, paragrafo tmico do CPC, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo.
Semprejuizo, intime-se a Unidio a manifestar se possui interesse no feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5006089-07.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, DEAIN/PF/SP

FLAGRANTEADO: DIEGO ANDRES MONTIEL VASQUEZ, EUCARY DEL VALLE CAGUANA CORRALES
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DECISAO

1D 37370996: embargos de declaragio opostos pela DPU, alegando que nio houve apreciagdo do pedido formulado pela DPU na peticéo 37084498, no qual requer a realizagdo de audiéncia de custodia, ainda que por
videoconferéncia.

Desnecessaria a intimagdo do MPF para responder embargos de declaragio considerando que na manifestagdo de ID 37104487 ja houve manifestagdo do MPF sobre a realizagdo de audiéncia de custodia.
Pois bem.
A decisdo embargada manifestou sobre a audiéncia de custodia nos seguintes termos:

Considerando a atual situagdo de pandemia de CO VID- 19, reconhecida pela OMS, bemcomo a Recomendagio/CNJ n° 62, de 17 de margo 2020 (que dispde medidas preventivas a propagagdo da infec¢io pelo novo
coronavirus no ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo), verifica-se, excepcionalmente, que nio se pode promover audiéncia de custodia.

O artigo 8° da referida resolugio dispde:

“Art. 8o Recomendar aos Tribunais e aos magistrados, emcarater excepcional e exclusivamente durante o periodo de restri¢éo sanitaria, como forma de reduzir os riscos epidemiologicos e emobservancia ao contexto local de
disseminagdo do virus, considerar a pandemia de Covid- 19 como motivagao idonea, na forma prevista pelo art. 310, paragrafos 30 e 40, do Cddigo de Processo Penal, para a niio realizagiio de audiéncias de custédia.”
(grifou-se)

Contudo, ndo houve mengdo expressa sobre a audiéncia de videoconferéncia.
Assim, passo a fundamentar.

Anova redagdo do artigo 310 do Codigo de Processo Penal, alterado pela Lei 13.964/2019 estabelece a obrigatoriedade de realizagéo da audiéncia de custodia, contudo, ndo de forma absoluta, uma vez que a ndo realizagdo
pode ocorrer emcaso de existir motivagio idonea. O que ocorreu, no caso dos autos, conforme ja findamentado na decisdo de 1D 37077566, nos termos da Resolugdo 62/2020.

Comrelagio a realizagdo de audiéncia de custodia por videoconferéncia, dispde o artigo 19 da Resolugio 329 de 30 de julho de 2020 do CNJ:

Att. 19. E vedada a realizagio por vid feréncia das audiéncias de custodia previstas nos artigos 287 ¢ 310, ambos do Cédigo de Processo Penal, e na Resolugdo CNJ n°213/2015.

Desta formn, indefiro o pedido da defesa de audiéncia de odia por vid feréncia.

Acolho os embargos para acrescentar a fmdamentagao sobre a audiéncia por videoconferéncia, conforme acima exposto.
Mantentse os demais termos da decisao.

Intime-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

INQUERITO POLICIAL(279) N° 5006086-52.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, DEAIN/PF/SP

INVESTIGADO:ROGERIO ADRIANO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) INVESTIGADO: SERGIO DE CARVALHO SAMEK - SP66063

DECISAO

COPIA DA PRESENTE DECISAO SERVIRA COMO EXPEDIENTE PARA AS PROVIDENCIAS QUE SE FIZEREM NECESSARIAS, CONFORME
DETERMINACOES AO FINALDESTE DOCUMENTO. PARA TANTO, SEGUE(M) ABAIXO A(S) QUALIFICACAO(OES) DA(S) PARTE(S):

Denunciado: ROGERIO ADRIANO DO NASCIMENTO, brasileiro, solteiro, metaltrgico, filho de Rosa Donizete do Nascimento, nascido aos 12/05/1979, natural de Am¥érico de Campos/SP, RG
29.963.395-0 SSP/SP, PPT GB064976/DPF/SJE/SP, CPF 213.064.688-33, atualmente preso no CDPI11 de Pinheiros — Sao Paulo/SP.

Trata-se de dentincia oferecida pelo Ministério Publico Federal em face de ROGERIO ADRIANO DO NASCIMENTO, jé qualificado, pela pratica, emtese, do crime previsto 1o artigo 33 “caput” c.c
artigo 40, inciso I, ambos da Lein® 11.343/2006 (ID 37345619).

O presente feito versa sobre crime previsto emlegislagdo extravagante, que prevé a adogo de procedimento processual penal especial (arts. 48 e ss. da Lei 11.343/2006), incluindo a notificagéo do acusado para
oferecimento de defesa preliminar antes do recebimento da dentincia, compossibilidade de se invocar tudo o que possa interferir na decisdo do juiz para receber ourejeitar a peca acusatoria.

Assim, a fimde assegurar o exercicio do contraditério e da ampla defesa e face a possibilidade de a defesa suscitar questdes preliminares, prejudiciais e de merito, inclusive a possibilidade de absolvigao sumdria,
na defesa prevista pelo art. 55 da Lei 11.343/2006, postergo a aprecia¢io da dentincia para o da vinda aos autos da pec¢a defensiva, ocasido em que, emsendo recebida a dentincia, verificar-se-4 a eventual
existéncia de circunstancia que possibilite a absolvicdo sumaria do denunciado.

Nos termos do art. 55 da Lei 11.343/2006, determino seja o acusado notificado, a fim de que constitua defensor para apresentagdo de defesa preliminar, no prazo de 10 dias, cientificando-o de que, no
siléncio ouna impossibilidade de fazé-lo, fica desde ja nomeada a Defensoria Piiblica da Unidio para atuar emsua defesa.

Coma juntada da manifestacdo, venhamos autos conclusos.

Quanto ao pedido de autorizagio para realizagéo de pericia no aparelho celular apreendido, ressalto que a quebra de sigilo de dados cadastrais (o qual independe de autorizagio Judmal, confbnm art 2°,§2°, Lel
n° 12.830/2013), nio se confunde com o sigilo das telecomunicagdes. Entretanto, o presente caso refere-se a acesso a todos os dados contidos em aparelh onicos (inclusive, comy e a
celular), incluindo e-maile conversas de whatsapp, entre outros, o que justifica andlise judicial. Neste sentido:
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PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE DA PROVA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL PARA A
PERICIA NO CELULAR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. I.Ilicita é a devassa de dados, bem como das conversas de wh pp, obtidas di pela policia em celular

apreendido no flagrante, sem prévia autorizagio judicial. 2. Recurso ordindrio emhabeas corpus provido, para declarar a nulidade das provas obtidas no celular do paciente semautorizagdo judicial, cujo produto deve ser
desentranhado dos autos. (STJ, RHC 201402323677, NEFI CORDEIRO - SEXTA TURMA, 09/05/2016 — grifo nosso)

Pois bem, a Constituicdo Federal, emseuart. 5°, incisos X e XII, garante a inviolabilidade do sigilo de correspondéncia, de dados, das comunicagdes telefonicas e telegraficas, visando salvaguardar o direito a
intimidade e vida privada, nos seguintes termos:

Art. 5°(...)
X - sdo mviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagemdas pessoas, assegurado o direito a indenizagéo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéo;
(..)

XII — é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das comunicagdes telegraficas, de dados e das comunicagdes telefonicas, salvo, no tltimo caso, por ordem judicial, nas hipdteses e na forma que a lei estabelecer para fins de
nvestigagdo criminal ou instrugdo processual penal

Apesar de inexistir excegdo expressa a prote¢do do inciso “X”, ¢ umtanto quanto 6bvia sua vinculagéo ao inciso “XI1”. Devem, portanto, ser analisados em conjunto. Mais a mais, calha lembrar que os direitos
constitucionais devem ser sopesados e relativizados em situagdes em que se verifica colidéncia de direitos e/ou interesses. Para tanto, o Supremo Tribunal Federal (STF), em vérios precedentes, aceita limitagdes a direitos
fundamentais, desde que justificaveis (e amparadas no caso concreto): “Nesse sentido, o principio ou maxima da proporcionalidade determina o limite Gltimo da possiblidade de restrigo legitima de determinado direito
fundamental” (STF, Pleno, IF 164/SP, Rel. para acorddo Min. Gilmar Mendes, DJ 14-11-2003, trecho do voto do Relator).

A propria constituigdo garante, como excegio, a violagdo das comunicagdes privadas, na formm da lei, para a investigagdo criminal, desde que respeitados os demais principios constitucionais. Desta forma, a
diligéncia pode ser decretada e mantida enquanto for imprescindivel a investigagao dos fatos delituosos. Por sua vez a Lei9.296/96 veio regulamentar o inciso X1II do art. 5° da Constituicdo da Republica.

Assim, se a Lei 9.296/96 autoriza a interceptagdo telefonica, permitindo o conhecimento da propria conversa mantida entre duas ou mais pessoas (que ¢ bem !’T'GIS gravoso m Suposta restrigdo a intimidade,
protegida constitucionalmente, mas niio de maneira incondicional), niio verifico impedimentos para que se autorize a realizago de pericia na memoéria de equi apr

-
F

Ao contrario, pode-se entender que, tratando-se de aparelho encontrado com investigado, apreendido em ¢do regular da Policia, resta i

ig 1 que se pi anilise do tid
integral, na esteira de busca da verdade dos fatos, favorecendo, no ponto, a investigago ja iniciada:

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. LEI 11.343/2006. PRELIMINARES. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGAMENTO. INTIMACAO
DESNECESSIDADE. QUEBRA DE SIGILO TELEFONICO. INOCORRENCIA. MEROS DADOS CADASTRAIS. LAUDO EXTEMPORANEO. FORMA DAS OITIVA DE TESTEMUNHAS.
INTERPRETE. PRESENCA NO INQUERITO. MERITO: AUTORIA E MATERIALIDADE. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE.
INTERNACIONALIDADE. APLICABILIDADE DO § 4°, DO ARTIGO 33, DA LEI 11.343/06. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA.
PREQUESTIONAMENTO. 1. Declaraggo de nulidade do julgamento, decorrente da falta de intimacao da defesa quanto ao julgamento dos embargos de declaragéo opostos pelo parquet contra a sentenca condenatoria,
deve ser afastada. Os referidos embargos de declaragio se resumirama sanar indubitavel erro material da sentenga recorrida, consubstanciado emmera aplicagio de calculo de topico ja adotado nos elementos considerados na
dosimetria da pena. 2. Emrelagéo ao delito capitulado no art. 35, da Lei 11.343/06, fixou-se a pena-base emquatro anos, emrelagdo aos quais se aplicou a majorante relativa a internacionalidade (art. 40, I, do mesmo diploma
legal) no patamar de umsexto. Esse calculo matematico redunda na pena definitiva de quatro anos e oito meses, no lugar de quatro anos e seis meses, tal como constou da primeira sentenga publicada. Outrossim, caso mantida a
condenagdo nestes autos, emsede de exame da dosimetria da pena tais elementos serdo todos reapreciados na medida da devolutividade constante dos recursos de apelagdo interpostos perante esta Corte. 3. A defesa equipara
a transcrigdo dos dados gravados nos aparelhos telefonicos apreendidos junto aos acusados no momento da prisdo em flagrante (mensagens e agenda) a conversas telefonicas, as quais, portanto, so poderiam ser acessadas
através de decisdo judicial, sob pena de malferimento dos arts. 5°, X e XII, da Constituicdo Federal Ora, no caso em tela niio se esta diante de escuta telefonica e eventual violagio do direito ao sigilo das
cumumcaq:oes O que ocorreu no curso do processo foi mera degravacio do ido de certos arquivos digitais idos nos 1h lul: didos com os dos quando de sua prisio em
pecial agenda telefonica e gens de texto. 4. Compete 2 autoridade policial apreender todos os objetos que tenham relac;aﬂ com a pratica delituosa, determinando a realizacfio de
pencna caso necessaria, nos termos do art. 6°, do Cédigo de Processo Penal. Esse elemento probatorio niio condiz como objeto de protecio constitucional previsto no art. 5°, incisos X e XII, da Constituicio
Federal, nio havendo de se falar emindevida interceptacio telefonica, pois niio houve violacio ao art. 1°, da Lei 9.296/96. A Constituiciio Federal protege o sigilo das icacdes telefonicas
estiio ocorrendo, e essa prote¢io nio se de aos dados ar dos nos aparelhos telefonicos, sobretudo quando estes possuemrelagio comcrimes. 5. a 22. omissis. 23. Preliminares rejeitadas e recursos
de apelagio parcialmente providos. (TRF3, Quinta Turma, ACR 00004230220124036181, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/01/2015 — destaques nossos)

Ora, um tanto quanto evidente que equipamentos eletronicos (especialmente, o aparelho celular) sdo essenciais para a organizagdo criminosa do trafico de drogas, possibilitando a comunicagdo entre seus
membros, bemcomo registro de suas atividades.

No ponto, vejo plenamente justificavel excepcionar a protegdo a intimidade/vida privada (constante do art. 5, inciso X, ja transcrito). Inclusive porque, bomrepisar, esta-se referindo a uma investigagao criminal
compossivel atuagdo de organizagdo criminosa.

o . TatvAn: %, 1 o

nos apr como

Assim, autorizo o acesso da Policia Federal aos dados ar
membros de eventual organizagio criminosa e fatos relacionados a crime.

a fimde que sejam efetuadas as pericias pertinentes para identificar

Requisitense as folhas de antecedentes criminais do denunciado junto as Justigas Estadual e Federal de Sao Paulo, bem como certiddes do que nelas constareme junto ao INI e IIRGD. Requisite-se, ainda, a
certiddo de antecedentes criminais junto a Interpol.

Solicite-se a Autoridade Policial que, no prazo de 10 (dez) dias, encaminhe a este Juizo: a) o laudo pericial sobre o aparelho celular e chips apreendidos, a cujo contetido o acesso esta autorizado; b) informagdo
sobre eventual colaboragéo do denunciado no sentido de identificar outros participantes dos fatos; e ¢) a relagdo de movimentos migratérios do demunciado.

Solicite-se a companhia aérea ETHIOPIAN AIRLINES que informe, no prazo de 10 (dez) dias, todos os dados referentes a compra da(s) passagem(ns), como forma de pagamento e responsavel pela reserva
e respectivo pagamento.

COPIADAPRESENTE DECISAO SERVIRA COMO OFiCIO, A SER ENVIADO VIA CORREIO ELETRONICO PELA SECRETARIADESTA VARA :

- a0 Delegado de Policia Federal da DEAIN/SR/PF/SP, para que encaminhe a este Juizo, no prazo de 10 (dez) dias: a) o laudo pericial sobre o aparelho celular e chips apreendidos, a cujo contetido o
acesso esta autorizado; b) informagZo sobre eventual colaboragdo do denunciado no sentido de identificar outros participantes dos fatos; e ¢) a relagdo de movimentos migratorios do denunciado.

- aos Orgfios responsaveis em Sdo Paulo, bem como a Interpol, para que encaminhem a este juizo a folha de antecedentes/certidao de distribuigo/informagdes sobre registro criminal em nome do
denunciado.

- a0 Diretor da empresa aérea ETHIOPIAN AIRLINES, para que, no prazo de 10 (dez) dias, informe todos os dados referentes a compra das passagens aéreas emnome do denunciado, como forma de
pagamento e responsavel pela reserva e respectivo pagamento.

COPIA DA PRESENTE DECISAO SERVIRA COMO MANDADO:

- a umdos Oficiais de Justica Avaliadores Federais da Subseciio Judicidria de Sio Paulo/SP, paraa NOTIFICACAO de ROGERIO ADRIANO DO NASCIMENTO, brasikiro, solteiro,
metalirgico, filho de Rosa Donizete do Nascimento, nascido aos 12/05/1979, natural de Américo de Campos/SP, RG 29.963.395-0 SSP/SP, PPT GB064976/DPF/SJE/SP, CPF 213.064.688-33, atualmente preso no
CDPIII de Pinheiros — Sio Paulo/SP, nos termos do artigo 55 da Lein® 11.343/2006, para que itua def para ap 40 de defesa prévia, no prazo de 10 (dez) dias, salientando que, no siléncio ou na
impossibilidade de fazé-lo, sera nomeada a Defensoria Ptblica da Unidio para atuar emsua defesa.

Intimense.

GUARULHOS, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000322-90.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CLEUSA TEIXEIRA OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: CHARLES APARECIDO CORREA DEANDRADE - SP341984, GENI GALVAO DE BARROS - SP204438
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, QUALYFAST CONSTRUTORA LTDA., MUNICIPIO DE GUARULHOS
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Advogados do(a) REU: MARIO RICARDO BRANCO - SP206159, HUMBERTO TENORIO CABRAL - SP187560
Advogado do(a) REU:K ARINA ELIAS BENINCASA - SP245737

DESPACHO

Promova a Secretaria o necessario para alteragao da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.

Intime-se o executado, através da imprensa oficial uma vez estar regularmente representado nos autos, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, pague o valor indicado no demonstrativo discrimnado ¢
atualizado do crédito, acrescido de custas, se houver.

Fica a parte executada advertida de que, transcorrido o prazo previsto no art. 523 semo pagamento voluntério, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias (teis para que, independentemente de penhora ou nova
intimacdo, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.

Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo do artigo 523, “caput”, do CPC, o débito sera acrescido de multa de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento.

Intime(m)-se.

Guarulhos, 21/8/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006235-48.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE VICENTEDOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS AURELIO DA SILVA PRATES - SP256592

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclareca o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do célculo, sob pena de extingdo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004629-19.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:AFONSO SILVIO TEIXEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Ciéncia as partes do calculo da contadoria™.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000059-58.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: TEREZA SOARES
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Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 5 dias, acerca da petigdo de ID 3734457, na qual o INSS informa que nio ha valores atrasados a seremexecutados.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.
Int.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006231-11.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:REINALDO TEODORO FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DA SILVA LEME - SP266201

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclarega o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do calculo, sob pena de extingéo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006239-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO OLIVEIRA DOS REIS SILVA
Advogado do(a) AUTOR: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recebo a inicial. Tendo em vista a comprovagao da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apds instrugio
probatéria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composico neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupagdo de evitar atos initeis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegacio das matérias enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias teis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, nfio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numma leitura isonmica da lei), IN TIME-SE, ainda o autor a, no mesimo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte 1€ a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de sanecamento. Cummpra-se. Intime-se.

Guaruthos, 21 de agosto de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004234-90.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: GSP- GLOBAL SERVICOS DE LIMPEZA, CONSERVACAO E PORTARIA LTDA, EUCLIDES OLIVEIRA DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS WILSON FERREIRAMARTINS - SP262900
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS WILSON FERREIRAMARTINS - SP262900

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 33592664: recebo os embargos opostos pela CEF como pedido de reconsideragdo, tendo emvista tratar-se de mero despacho.
Reconsidero o despacho ID 32890531, pois, de fato, ndo houve pedido de concessdo de efeito suspensivo aos embargos opostos, nemmesmo ocorremas hipéteses previstas no art. 919 do CPC.
Manifeste-se a CEF expressamente sobre a possibilidade de conciliagdo, na forma da decisdo ID 32890191 - Pég. 3, no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001280-76.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CIRLANE GOMES DA SILVA
REPRESENTANTE: CICERA LUIZ GOMES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO MIZAEL DA SILVA - SP325324,

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Promova a Secretaria o necessério para alteragiio da classe processual para “EXECUGCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA”™. Apbs, intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante
judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis, € nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art. 535, do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execucio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndo conhecimento da arguigao, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” 0 prazo para impugnagdo ou rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicdo do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisigao, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugao 168 do
CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo.

Cunpra-se. Intimenese.

Guarulhos, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001523-15.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GERIVALAPARECIDO NASCIMENTO DE JESUS
Advogados do(a) AUTOR: AMANDA ANASTACIO DE SOUZA - SP384342, SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES - SP163670, MARCIAREGINA SAKAMOTO - SP412082

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo emface do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo especial e a concessdo de aposentadoria especial, desde o requerimento efetivado em26/03/2019.
Afirma que o réundo computou todos os periodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.
Deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos nio reconhecidos como especiais em razio do uso de EPI'’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a
observancia da prescri¢do quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora

Emfase de especificagido de provas foramapresentadas as petigdes ID 30449811 e 30629637.

Juntado documento no ID 31703347 - Pag. 1 e ss., dando-se vista as partes.

Deferido prazo para a parte autora prestar esclarecimentos e juntar documentos (ID 31703641, 35081127 e 35422575), sendo apresentadas as peticdes ID 32240961, 35415857 ¢ 35905582, dando-se vista ao INSS.
Relatorio. Decido.

Da extingio parcial da acdo

PN

Nao obstante seja possivela comprovagdo extemporanea, a legislagio estabelece que “a peticdo inicial serd instruida com os de is d proposii da agdo” (artigo 320, CPC).

Comentando esse artigo Teresa Arruda Alvim Wambier leciona que “documentos necessdrios a propositura da agdo sdo aqueles indispensdveis a substdncia do ato sobre o qual o processo versard” (WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim....[et al], coordenadores. Primeiros Comentarios ao Novo Codigo de Processo Civil. 2 ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 606).

Ainda, consta do artigo 434, CPC:

Art. 434. Incumbe a parte instruir a peticfio inicial ou a ¢fio comos d destinados a provar suas alegacdes.

Paragrafo tmico. Quando o documento consistir emreprodugdo cinematografica ou fonografica, a parte devera trazé-lo nos termos do caput, mas sua exposicao sera realizada emaudiéncia, intimando-se previamente as partes.
(destaques nossos)

Portanto, facil de ver que, como regra processual, a prova documental deve acompanhar a inicial.

Mais a mais, estivessemtodas as diligéncias sob a responsabilidade estatal, restaria sepultado o dever de cooperagao/colaboragdo, constante do art. 6°, CPC: “Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que
se obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva”. Ouseja, por isso mesno, o Juizdevera colaborarcomas partes no cumprimento de seus respectivos 6nus processuais, mas nio devera fazer as vezes
do autor nemdo réu.

Assim, a parte autora deveria ter promovido plena justificativa, acompanhada de elementos de convencimento nesse sentido, na propria inicial: esclarecendo e justificando necessidade de interveng@o judicial para suprir afastar
eventual Obice que The impediu a produgéo de prova documental no momento adequado.

Registre-se que alegagdes genéricas ndo podemservir de justificativa para afastar o 6nus processual de bem instruir a inicial, sob pena nulificar regra tdo importante a boa tramitagdo processual. Comefeito, permitir continuidade
de agéo processual sem atendimento dos requisitos da propria inicial significara uma tramitagdo muito mais demorada, atropelada, contrariando o que se espera da atuagdo do Judiciario: que deve tomar cuidado de promover a
razoavel duragdo do processo (art. 5°, inciso LXXVIII, CF).

Emrelagdo a empresa Alvorada Instalacdes Elétricas S/C Ltda. (01/08/1988 a 02/05/1989 e 01/07/1989 a 08/05/1990) o autor juntou Certiddo de baixa por “inaptiddo” (ID 30629639 - Pag. 1) situagéo que, conforme
IN RFB n° 1863/2018 ¢ passivel de regularizagdo pela pessoa juridica. Nao juntou pesquisa de processos de faléncia, ou outros documentos que demonstrem o efetivo encerramento da empresa, nem demonstrou
impossibilidade de obtengdo de documentos comsdcios, sindicato ou eventual sindico da faléncia, nemmesmo de que sequer tenha tentado obter documentos previamente a propositura da agéo.

Consigno que o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito cabe a parte autora (art. 373, I, CPC e art. 57, § 3°, da Lei 8.213/91) e somente em hipétese excepcional, devidamente comprovada e apds esgotados
todos os meios cabiveis, ¢ que se justifica a intervengdo do Judicidrio. Admitir-se o contrério, equivale transferir ao Juizo o dever e atribuigdo que compete a parte na comprovagao de seudireito. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO PEDIDOS SUCESSIVOS. PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. LABOR ESPECIAL. COMPROVACAO PARCIAL. CONVERSAO INVERSA. IMPOSSIBILIDADE.
APOSENTADORIA ESPECIAL. BENEFICIO INDEVIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTR[BUICAO CONCESSAO. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO AD QUEM. CUSTAS ISENCAO. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. APELO DA PARTE
AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO, EM MERITO. 1 —(...) . 2 - Em linhas introdutorias, em sede recursal, defende o demandante a decretagio de nulidade da r. sentenga, por suposta ofensa aos principios do
contraditério e da ampla defesa, vez que impossibilitada a produgao da prova (pericial) postulada ja no bojo da exordial. Aduz ter requerido, de forma manifesta, a realizagio de pericia técnica, no intuito de elucidar a questao
atinente a especialidade do labor desempenhado emcertos periodos (nfio reconhecidos pela autarquia previdenciaria, emambito administrativo), sendo que o d. Juizde Primeiro Grau indeferira a produg@o da prova, proferindo
sentenga de improcedéncia do pedido, sem atender a excepcionalidade do caso concreto. 3 - Da leitura atenta dos autos, observa-se que, de fato, houve-se, ja na pega vestibular, pedido expresso para realizagio de prova
técnica-documental, a ser determinada pelo Juizo, no tocante aos in[erva.los especiﬁcos de 24/03/1988 a 15/01/1990, 02/01/ 1992a 19/04/2002 27/01/2003 a 04/03/2005 e 01/03/2006 a01/11/2008, havendo-se dreiterdg&o
documento (AR - Aviso de Recebimento) no prazo de 15 dias, o qual demonstra ter o mesno reiterado seu pedldo de PPP". 5 - Em que pese o compromisso firmado nestes autos pelo autor - de, num tempo aprazado,
apresentar comprovante do pedido (ou dos pedidos) - nada, neste sentido, foi trazido ao processo. 6 - O d. Magistrado a quo indeferira a realizagdo da prova porque, emseu entender, seria necessario que a parte autora
comprovasse a impossibilidade de cdo dos d fe a atividade especial, inclusive anexando eventuais provas de recusa das empresas em fornecer aludida documentacéo. 7 - Cumpre
destacar o contetido da peca vestibular, r do as 04 emp! as quais conti em atividade no mesmo local e com as mesmas condi¢des de trabalho do passado; e disso decorre que seria deveras
possivel ao autor, sem mai dificuldad tabel tato com as empresas (todas, segundo ele, comstatus de ativas). 8 - Cabe a parte, em primeiros esforgos, diligenciar com vistas a consecucfo de
toda e qualquer prova que vier em auxilio de suas adugdes, sendo que, na eventual i ibilidade de obtengiio, devid: justificada, pode, sem diividas, socorrerse da intercessiio do Judiciario. 9 -
R ] to de defesa. (...) 32 - Isenta a Autarquia Securitaria do pdgmmnto de custas processuais, em se tratando de autos que tramitam sob os auspicios da assisténcia judicidria gratuita. 33 -
Matéria prehmmar rejeitada. 34 - No mérito, apelagio da parte autora parcialmente provida. (TRF3, SETIMA TURMA, ApCiv 0000419-69.2012.4.03.6114, Rel. Des. DESEMBARGADOR Federal CARLOS
DELGADO, e-DJF308/03/2019.)

DIREITO PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CARACTERIZADO. TEMPO DE SERVICO RURAL. NAO RECONHECIDO. TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. RECONHECIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. - Cabe i parte trazer aos autos os documentos necessarios
para comprovaco do direito alegado ou entéio comp: arecusa da empresa emfornecer os devidos formularios e laudos técnicos. Cerceamento de defesa niio caracterizado. — (...) - Honorarios advocaticios
fixados emconformidade como §8° do art. 85 do CPC/20135, suspensa sua exigibilidade, por ser a parte autora beneficidria da justica gratuita, a teor do §3° do art. 98 do CPC. - Preliminar rejeitada. Apelagio do autor provida
emparte. (TRF3, 9* Turma ApCiv 5499355-17.2019.4.03.9999, Rel. Des. Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, Intimag3o via sisterma 09/08/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. AGRAVO RETIDO. REITERACAO. PRODUCAO DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL COMPROVADA EM PARTE. BENEFICIO INDEVIDO. AVERBACAO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. AGRAVO RETIDO DESPROVIDO.
APELO DO AUTOR PROVIDO EM PARTE. 1 —(...) 2 - Conhece-se do agravo retido interposto, devidamente reiterado pela parte autora emlinhas introdutdrias, emsede recursal, atendidos, assim, os termos do art. 523
do CPC/73. 3 - A prova testemunhal requerida redundaria em inocuidade, porquanto a discussdo nos autos gravita sobre a (hipotética) especialidade de vinculos empregaticios, cuja demonstragdo dar-se-a por meio de
elementos exclusivamente documentais. 4 - Aduza agravante a imprescindibilidade da produg@o da prova pericial, ja que a natureza especial das atividades pretendidas poderia ser demonstrada por meio de pericia a ser realizada
por similaridade. 5 - O juiz é o destinatario natural da prova, cabendo-he indeferir a produgao daquela que considerar intitil em face da existéncia de dados suficientes para o julgamento da causa, podendo doutra via, determinar
de oficio a produgdo de outras que se fag:am necessarias a formagao do seu convencimento. 6 - A d. Magistrada a quo indeferira a realizacfio da prova pericial, porqy emseu ler, a aciio de tempo
insalubre d: ia por meio d I, cujas pecas probantes deveriamser ap esforgos pela parte autora, junto as emp d bendo, noutra hipote comprovarse a
recusa quanto ao fornecimento (da d 40). 7 - Caberia a parte autora desincumbirse do dnus de provar o fato constitutivo do seu direito (art. 333, I, do CPC/73, art. 373, I, do CPC/2015) ou, a0
menos, comprovar a impossibilidade de c: cio dos doc f a atividade especial, inclusive anexando eventuais provas de recusa das empresas em fornecer aludida documentacéo, ou da
impossibilidade fatica de encontra-las (as empresas). 8 - Compete a parte, em primeiros esforgos, diligenciar com vistas a obtencao de toda e qualquer prova que vier em auxilio de suas adugdes, sendo que, na eventual
impossibilidade, devidamente justificada, pode, sem dividas, socorrer-se da intercessdo do Judicidrio. (...) 28 - Agravo retido desprovido. Apelagdo da parte autora provida emparte. (ApCiv 0008905-92.2011.4.03.6109,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA05/11/2019.)

ntad: diante tad

Ressalto, ainda, que a documentagio deve ser providenciada pela parte interessada previamente a propositura da agio, até para que no se prejudique o direito de defesa da parte ré.

Portanto, a inicial ¢ inepta, pois ndo instruida comdocumentos essenciais, no que se refere a alegagio de exposigdo a fatores de risco no periodo de 01/08/1988 a 02/05/1989 e 01/07/1989 a 08/05/1990 (Alvorada
Instalacdes Elétricas S/C Ltda.).

Do pedido de provas. O autor pediua realizagio de prova pericial emrelac?
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A parte autora juntou PPP da Empresa de Onibus Guarulhos S.A., Himalaia Transportes Ltda. ¢ Sambaiba Transportes Urbanos Ltda. Os PPPs sio preenchidos com base em laudo técnico produzido por
profissional técnico habilitado, tendo-se especificado o responsavel pelos registros ambientais no documento. Assim, constando dos autos a documentag@o prevista na legislagdo especifica para o autor, indefiro o pedido de
prova pericial nessas empresas.

Quanto ao fator de risco “vibragdo” alegado. consta dos autos, laudo fornecido pela Empresa de Onibus Guarulhos S.A. (ID 31703350 - Pag. 1). Ji emrelacdo as empresas Himalaia Transportes Ltda. e Sambaiba
Transportes Urbanos Ltda. pode ser admitida como prova emprestada o laudo pericial judicial (elaborado emagcao previdencidria movida em face do INSS) realizado em empresa do mesmo ramo juntada pelo autor no ID
28864079 - Pag 1 e ss. Ressalto que tendo em vista que consta formuldrio especifico para o autor emitido pelas empresas com informagdo de responsével técnico, a prova emprestada ¢ admitida apenas subsidiari

naquilo emque os formularios e laudos especificos sejamomissos e no de forma substitutiva.

Em relacdo a enpresa Viaciio Canarinho. o autor demonstrou a faléncia da empresa no ID 32240978 - Pég. 1 e ss.. situacdo que autoriza a realizacdo de pericia indireta conforme jurisprudéncia do STJ (STJ -
PRIMEIRA TURMA, AgRgno REsp 1427971/RS, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 26/04/2016, DJe 12/05/2016, STJ - SEGUNDA TURMA, REsp 1656508/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, julgado em 18/04/2017, DJe 02/05/2017). Porém, jé consta dos autos laudo de pericia judicial produzido em acio previdenciria movida contra o INSS, em empresa do mesmo ramo (ID
28864079 - Pag. 1 e ss.), que. portanto, pode ser admitida como prova emprestada (TRF3 - DECIMA TURMA., ApCiv 0010891-14.2015.4.03.6183, Processo Antigo Formatado: 2015.61.83.010891-2, Rel. Des.
Sergio Nascimento, e-DJF3 Judicial 1:06/07/2017).

Assim, ante a admissdo do Laudo Judicial ID 28864079 - Pag. 1 e ss. como prova emprestada e constando dos autos documentos suficientes a anélise dos vinculos, indeferido a realizacéio da prova pericial.

Ressalto que as duas turmas do STJ possuem precedentes admitindo que o magistrado possa indeferir de forma motivada as provas que reputar desnecessarias, sem que isso constitua cerceamento de defesa
((STJ - PRIMEIRA TURMA, AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 918766 2016.01.34362-4, GURGEL DE FARIA, DJE DATA:08/08/2018 RSTP
VOL.:00351 PG:00133;STJ - SEGUNDA TURMA, RESP - RECURSO ESPECIAL - 1653654 2017.00.07610-1, HERMAN BENJAMIN, DJE DATA24/04/2017; STJ - SEGUNDA TURMA,
AIRESP- AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1528296 2015.00.88756-5, ASSUSETE MAGALHAES, DJE: 28/09/2017).

Prejudicial de mérito. Afasto a alegacdo de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.

Meérito. Para a aferi¢do da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondigdes especiais em tempo comum, necessaria a verificagdo se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satide emcada umde tais
vinculos, o que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagio aplicavel a época da prestagio do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas a0 Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagao
das atividades consideradas especiais, isto €, das “atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo {inico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional ¢ em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 ¢ 152 da Lein.° 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normutivas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redag@o original dos arts. 57 ¢
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulario proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposigdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposi¢ao. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por neio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagdo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.° 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificagdes quanto a qualificagéo das atividades especiais: (i) no lugar da “relagao de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica”, e (i) essa relagdo nio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incumbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigdo legal, o Poder Executivo baixou o Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo IV a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein 8.213/91 e revogou, como consequéneia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, 0 Anexo IV do Decreto n.° 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugio de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, entdo, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboragio, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranca do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protegdo aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassemdo laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de protegao
coletiva (EPCs). Somente apds o advento da Lein.® 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteracio materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com fulcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicdo do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edicdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n° 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da ultima alteragéo (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, ¢ possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores nfio integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tAo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegéo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagéo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentacdo de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovacao da efetiva exposicdo do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga « do trabalho, em qualquer hipétese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcacao em 06 03 1997), com base na Medida Proviséria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada até ¢ 40 na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40/ DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTR[BUICAO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. [...] 3. O Perfil Profissiogrifico Previdencidrio foi criado pela Lei 9528/97 e é um documento que deve retratar as

camctert sticas de cada egprega do vgurada, de. [orma a facilitara [utura concessdo de gpﬂs‘entadorm especial. Desde que identificado, no documento, o engenheiro ou perito responsdvel pela avaliacdo das
do laudo pericial. (TRF 3.* Regido, 10" Turma, AC 1344598, Rel. Juiza Giselle Franga, DJF3

24/09/2008, destaques nossos)

Quanto ao agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Se¢io do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esté pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o termpo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagio do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a satide o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec 1° 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 ¢
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto ni° 4.882/2003).

No que tange a extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modernizagio do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:
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PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE AGAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agdo resciséria é preexistente a demanda originria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s6, julgamento favoravel. Ademais, a extemyp idade do referido d néio obsta o heci do tempo de labor sob condi¢des
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) I - A extemporaneidade dos formuldrios ou laudos técnicos nio afasta a validade de suas conclusies, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucio

tecnoldgica propicia condi¢ées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos servigos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegdo individual (EPI):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de
contribui¢do que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurddo que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condigdes especiais que prejudiquema
satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma €: o direito a aposentadt ial pressupoe a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
que, se 0 EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficicia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracéo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPL, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se subnete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecio Individual
rotetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som emtais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles
relacionados a perda das funcées auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢ao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma siples utilizagdo de EPI, pois sdo intmeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sao
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracio do emp lor, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, nio
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segéo do STJ definiu tambémque € possivel a converséo de tempo especial mesmo apos a Lei 9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTRO'VERSIAA RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUGCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULAN 7/STI. 1. (...). PREVIDENCIARIO RECONHECI}WENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL

referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF edo STJ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EMVIGOR POR

OCASIA0 DO EXERCICIO DA A T1VIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2" FATOR DE CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADO EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagiio em vigor na ocasifio da prestagiio do servico regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condigdes especiais. Ousseja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a satide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formulérios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeuao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversdo. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtengao de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogdo deste ou daquele fator de conversdo depende, tio somente, do tempo de contribuicio total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como pardmetro, numa relagdo de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matematico e ndo de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada emseu proprio regulamento, ao qual esté vinculada. Nesse compasso, a Terceira Secao desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isondmico as
situagdes andlogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DJE:05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exemplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situago desde que se trate de exposi¢ao permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART, 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGCAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A uz da interpretagio sistermatica, as normas regul que estabel os casos de ag e atividades nocivos a satide do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per nio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposigdo habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Segdo, REsp 1306113/ SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentagio apresentada.

Na presente agao, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:

Empresa de Onibus Guarulhos S.A. de 09/01/1986 3 25/08/1986 ¢ 01/08/2003 3 08/06/2005, como cobrador;, manobrista e motorista(1D 28864073 - Pag. 11 e ss., 28864073 - Pag, 33 ¢ ss., 28864073 - Pag. 14 ¢
ss.. 31703350 - Pag 1 ess.

Viaciio Canarinho Coletivos e Turismo Ltda. de 01/09/1990 a 25/10/1997, cono cobrador(1D 32240972 - Pag. 4, 32240973 - Pag 5—CTPS, 32240978 - Pag. 1 ess.)

Himalaia Transportes Ltda de 09/06/2005 4 09/03/2011, como motorista(1D 28864073 - Pag. 32, 28864073 - Pég. S0 ess.)

Sambaiba Transportes Urbanos Litda. de 15/02/2011 4 26/03/2019 (DER), como motorista(1D 28864073 - Pag. 38, 28864073 - Pag 42 ess.)

Especificamente, no que se refere a fingao de motorista/cobrador, para configuragdo do tempo como especial, néo basta a mera informago de que trabalhou como “motoristalcobrador’™

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA DE ONIBUS E CAMINHAO. PRESUNCAO
DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95. MP 1.523/96. EXIGENCIA DE LAUDO TECNICO PERICIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. (...). 2.
In casu, a atividade de motorista de caminhdo de cargas ¢ de motonsta de ombus era en uadrada nos Codt 0s 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53 831/64 eno Codl 0 2 4.2 do Anexo ll do Decreto

. " y . "y . s d ; d
Formularw SB-40. 4. (...) 5. Recurso especial a que se d4 parcial provmrento (STJ, QUINTA TURMA RECURSO ESPECIAL 421062/RS, Rel. Mm ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005, grifos
N0SS0S)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO — REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO - REVELIA - TEMPO DE SERVICO RURAL — PROVA SUFICIENTE
APENAS EM RELACAO A COMPROVACAO DE PARTE DO PERIODO - ATIVIDADE ESPECIAL - MOTORISTA - LEI 6.877/80 - PARTE DO PERIODO COMPUTADO E SOMADO -
APELACAO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDA. 1. (...). 6. O reconhecimento parcial se d4 independentemente do pagamento das contribuicdes, a luzda regra do art. 55, § 2°, da Lein® 8.213/91. 7. A atividade
de motorista de caminhdo de carga e de 6nibus estava prevista como atividade especial pelo cédigo 2.4.4 do anexo do Decreto n° 53.831/64 e pelo codigo 2.4.2, do Anexo 11, do Decreto 83.080/79, de modo que
se aplica ao periodo em que o autor trabalhou nessa atividade. 8. (...). 12. Remessa oficialtida por interposta e parcialmente provida. (TRF3, Sétima Turma, APELACAO CIVEL — 445144/SP, Rel. JUIZ
RODRIGO ZACHARIAS, DJU 10/01/2008, grifos nossos)

Dos arestos acima, entendo oportuno destacar duas conclusdes: 0 motorista deve ser de caminhdo de carga ou 6nibus; apds a Lein® 9.032/95, ndo basta mero registro para sua configuragao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  223/2293



O enquadramento por categoria profissional ¢ limitado a 28/04/95, emrazio da alteragio ntroduzida pela Lei 9.032/95 ao artigo 57 da Lei 8.213/91, data a partir da qual passou a ser exigida a comprovagdo da exposicio a
agentes considerados prejudiciais a satide pela legislagdo para caracterizagdo da insalubridade.

O autor juntou carteira de trabalho que informa o trabalho como cobrador emempresa de 6nibus de transporte coletivo de passageiros nos periodos de 09/01/1986 a 25/08/1986 ¢ 01/09/1990 a 28/04/1995. sendo possivel,
portanto, a conversao desses periodos por categoria profissional.

O ruido informado na documentag@o para os periodos de 09/01/1986 a 25/08/1986. 01/08/2003 a 08/06/2005. 09/06/2005 & 09/03/2011 e 15/02/2011 a DER, ¢ inferior ao limite de tolerancia da legislagdo previdencidria,
ndo restando demonstrado o direito ao enquadramento por esse fator de risco.

Registro que o laudo pericial judicial juntado pelo autor informa nivel médio de ruido (LAVG) de 76.9dB — ID 28864079 - Pag. 10). sendo este o nivel de ruido considerado para a empresa Viagiio Canarinho (prova
enprestada), conforme anteriormente explicado.

O calormencionado no PPP da empresa Sambaiba (26,5 IBUTG) tambémse encontra abaixo do limite previsto pela legislagéo.

Aexposicdo a “vibragdes” encontra previsdo no item2.0.2 do quadro IV, anexo ao Decreto 3.048/99 nos seguintes termos:

202

VIBRACOES

a) trabalhos comperfuratrizes e marteletes pneunéticos.

Observe-se que a legislagio previdenciaria trouxe como parametro exemplos de vibragdes “emméos e bragos” (VM B), enquanto a vibragio questionada pela parte autora € de “Corpo Inteiro” (VCI).
Essas espécies de vibragdes sdo assimdefinidas pelo artigo 2° da Diretiva 2002/44/EC da Comunidade Européia:

a) «Vibracdes transmitidas ao sistema méio-bracoy, as vibragdes mecanicas que, quando transmitidas ao sistema mo-brago, implicam riscos para a satde e para a seguranga dos trabalhadores, em especial perturbagdes
vasculares, lesdes osteo-articulares, ou perturbagdes neurologicas ou musculares;

b) «Vibragdes transmitidas a todo o organismo, as vibragdes mecanicas que, quando transmitidas a todo o organismo, implicam riscos para a satde e para a seguranca dos trabalhadores, em especial patologia da regido
lombar ¢ lesdes da coluna vertebral.

Embora nfo constem limites de exposicdo relacionados a “vibragdo™ no Decreto, ¢ certo que o que justifica a excepcional redugdo do tempo de trabalho prevista pela aposentadoria especial ¢ a sujeigdo do trabalhador “a
condigdes especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica” (art. 57 da Lei8.213/91) e quanto a esse ponto assimconsta do Anexo 8 daNR 15:

1. Objetivos

2. Caracterizagdo e classificagdo da insalubridade

1. Objetivos

1.1. Estabelecer critérios para caracterizacdo da condicio de trabalho insalubre decorrente da exposicdo as Vibragées de Maos e Bragos (VMB) e Vibragoes de Corpo Inteiro (VCI).
1.2. Os procedimentos técnicos para a avaliagdo quantitativa das VCI e VMB sdo os estabelecidos nas Normas de Higiene Ocupacional da FUNDACENTRO.

2. Caracterizagdo e classificagdo da insalubridade

7

2.1. Caracteriza-se a condigdo insalubre caso seja superado o limite de exposi¢do ocupacional dicria a VMB correspondente a umvalor de aceleragiio de exposi¢io normalizada (aren) de 5 m/s>.
2.2. Caracteriza-se a condido insalubre caso sejam superados quaisquer dos limites de exposicdo ocupacional didriaa VCI:

a) valor da aceleracdo resultante de exposi¢do normalizada (aren) de 1,1 ms? 5

b) valor da dose de vibracdo resultante (VDVR) de 21,0 mih7,

Esse limite ¢ o mesmo adotado pela Norma de Higiene Ocupacional (NHO) 09 da Fundacentro™:

O limite de exposicio ocupacional didria  vibracdo de corpo inteiro, adotado nesta norma corresponde a um valor da aceleragdo I de exposi¢do normalizada (aren) de 1,1 m/s? e ao valor da dose de
vibragdo resultante (VDVR) de 21 misl 7S

Pois bem o laudo de vibragiio da Empresa de Onibus Guarulhos (ID 31703350 - Pag. 30 e 31) informa exposiciio a vibragio dentro dos limites de tolerincia mencionados. O mesmo se conchui do laudo judicial da Justica
Federal de Sao Paulo que avaliou os cargos de motoristalcobradoremempresas de nibus similares (Dose de avaliagio 0,67 mvs2 e valor de aceleragiio 0,86 m/s2- 1D 28864079 - Pag. 13).

Portanto, ndo restou evidenciado o trabalho comexposigo a vibragao emniveis superiores aos limites de tolerancia.
Ademais, prevalece no e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido o entendimento de que a vibragiio de corpo inteiro na situagio aqui alegada nio enseja o direito ao computo do tempo como especial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TRABALHO EM CONDIGOES ESPECIAIS. MOTORISTA E COBRADOR. RECONHECIMENTO PELA CATEGORIA. AGENTE
NOCIVO NAO CONFIGURADO - VCI. BENEFICIO REVOGADO. —(...)- No tocante a Vibragdo de Corpo Inteiro - VCI, em que pesem as fund da seria ario que o
desempenho das atividades do autor se desse "com perfuratrizes e marteletes pneumiticos", nos termos do cédigo 1.1.5 do Decreto n° 53.831/64, cédigo 1.1.4 du Decreto n° 83.080/79, cédigo 2.0.2 do
Decreto n° 2.172/97 e codigo 2.0.2 do Anexo IV do Decreto n® 3.048/99, o que nio é o caso dos autos. Precedentes. - Assim, ndo é possivel reconhecer como especial as atividades desempenhadas pelo autor, a partir
de 28/04/1995, devendo referido periodo ser considerado como tempo comum. — (...) - Apelagio do INSS parcialmente provida. (TRF3 - SETIMA TURMA, ApCiv 0005077-21.2015.4.03.6183,
DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA, e-DJF3 Judicial 1:04/07/2019 — destaques nossos)

PREVIDENCIARIO. APELAGAO CIVEL. ATIVIDADE ESPECIAL. NAO RECONHECIMENTO. APOSENTADORIA ESPECIAL. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEF{CIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL.
DER. JUROS E CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. —(...). Embora o ""Laudo de Aposentadoria Especial nas atividades de Motoristas e Cobmdones de Onibus Urbano"
informe ter ocorrido a exposiciio habitual e per do autor ao agente "vibracdo de corpo inteiro", tal agente nio consta da relacio daquelas que autorizam o heci ialidade. — (..) -
Apelagdo do autor a que se d4 parcial provimento. (TRF3 - OITAVA TURMA, ApCiv 0001267-43.2012.4.03.6183, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, e-DJF3 Judlclal 1:23/1012018 —

destaques nossos)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. LAVOURA DE CANA-DE-ACUCAR. ENQUADRAMENTO.
REQUISITOS PREENCHIDOS. APELACAO DO INSS CONHECIDA E DESPROVIDA. —(...)_- No que tange ao intersticio de 4/4/1996 a 29/3/2016 em que pese o Laudo Técnico Pericial juntado ter
do a exposi¢io habitual e per do autor ao fator de risco fisico VCI (vibragéo de corpo inteiro), o referido agente nocivo encontra cor i com oficios em que se verifica a
utilizagéo de perfuratrizes e marteletes pneumiticos, estes sim, aptos a ensejar a superacio do limite de tolerincia, a teor do reg contido no cédigo 1.1.5 do anexo I11, do Decreto n. 53.831/64, codigo
1.1.4 do anexo I, do Decreto n. 83.080/79 e codigo 2.0.2 do anexo IV, do Decreto n. 3.048/99. Diante disso, in casu, inviivel o enquadramento emrazio do fator de risco VCI. - Vale destacar que o esforgo fisico ¢
inerente & profissdo, que atua sobre o trabalhador emniveis normais, ndo autorizando a ilagéo de causar danos a satide. — (...) - Apelagdo autdrquica conhecida e parcialmente provida. (TRF3 - 9* TURMA, ApCiv 5000980-

38.2017.4.03.6112, Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS, e - DJF3 Judicial 1: 31/07/2019 — destaques nossos)

“De outra parte, sustenta a parte autora que na atividade de motorista de 6nibus/caminhdo, existe a vibragdo de corpo mtem) o que seria Allf ciente para considerar tal atividade especial. ~ Entretanto, esta
Relatora ndo entende que a vibragdo de corpo inteiro é causa para considerar-se a atividade especial, I legislacdo que rege a matéria, os periodos de trabalho sujeitos

ndo essa i na
apenas a vibragdo de corpo inteiro ndo podem ser considerados como de atividade insalubre.” (TRF3 - 10* TURMA ApCiv 5009322 19 2017 4.03.6183, Desermbargador Federal MARIA LUCIA
LENCASTRE URSAIA, e - DJF3 Judicial | DATA: 08/07/2019 — trecho copiado do voto— destaques nossos)

Assim, ndo restou demonstrado o direito a conversdo especial dos periodos requeridos emrazio da exposigdo a vibragio.

Desse modo, a parte autora perfaz 05 anos, 3 meses e 15 dias de servico especial até a DER conforme tabela abaixo:

Esp Periodo Atividade comum

Atividades profissionais admissao saida & Ly d
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1 [CP+CNIS 09/01/1986|25/08/1986| - 7 17

2 |CP+CNIS 01/09/1990|28/04/1995| 4 7 | 28
Soma: 4] 14 45
C’orrespondAenm ao 1.905
nimero de dias:
Tempo total : 5 3 15
Conversio: 1,40 0 0 0
;ear)rpo total de atividade (ano, més e 5 3 15

Nao restou comprovado, portanto, o implemento do tempo minimo de 25 anos exigido para a concessdo da aposentadoria especial (art. 57 da Lei8.213/91).
O pedido de reafirmagio da DER resta prejudicado, pois néo comprovado exercicio de tempo especial posterior a DER.
Diante do exposto:

a) JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do meérito, nos termos do artigo 485, inciso I, do Codigo de Processo Civilno que tange ao pedido para enquadramento do periodo trabalhado na empresa Alvorada
Instalacdes Elétricas S/C Ltda. (01/08/1988 a 02/05/1989 e 01/07/1989 a 08/05/1990)

b) No mais, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, ¢ extingo o processo comjulgamento do m¥rito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, apenas para:
) DECLARAR o direito a conversio especial dos periodos de 09/01/1986 a 25/08/1986 e 01/09/1990 a 28/04/1995, conforme fimdamentagio da sentenca, procedendo-se a respectiva averbagio;
ii) DETERMIN AR ao réu que promova a averbagao relativa, mencionada no itemanterior.

Ante a sucumbéncia minima da ré, condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de
modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio
do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

[1] Disponivel en: http7/www.fundacentro.gov.br/biblioteca/normas-de- higiene-ocupacional/publicacao/detalhe/2013/4/nho-09-procedimento-tecnico-avaliacao-da-exposicao-ocupacional-a- vibracao-de-corpo-inteiro.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0009104-84.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: SERGIO APARECIDO ALVES CAVALCANTI

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquenm-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetan-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes™.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5004182-94.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDNA CRISTINABARBOSA DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO MARTINS RIZZO - SP306076, DIEGO PAXECO RUZ - SP391536

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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ATO ORDINATORIO
Intime-se 0 INSS para informar a concluséo administrativa
GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002469-89.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JOSE MATOS DE JESUS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO MODESTO - SP312251
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do calculo do INSS”.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003244-02.2020.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PAULO DELIMA
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANO DE LIMA - SP244507

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Ciéncia as partes do oficio da Geréncia executiva do INSS”.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010074-21.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

EXECUTADO: GUILHERME FREIRE DA SILVA

DESPACHO
Ante a comprovagdo da interposicao de Embargos a Execugdo (ID 33263302), aguarde-se emarquivo sobrestado.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003746-38.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GILBERTO FERREIRA DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR:ALANE NASCIMENTO COSTA - SP346857

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 37398211: Defiro a suspenséorequerida pelo prazo de 30 dias contados do nascimento registrado na Certiddo juntada no ID 37398233 - Pag. 1 (ouseja, 07/08/2020), conforme disposto no art. 313, IX, § 6°, CPC:
Art. 313. Suspende-se o processo:

(.)

IX - pelo parto ou pela concesséo de adogéio, quando a advogada responsavel pelo processo constituir a vinica patrona da causa; (Incluido pela Lein® 13.363, de 2016)

(..)

§ 6°No caso do inciso IX, o periodo de suspensio sera de 30 (trinta) dias, contado a partir da data do parto ou da concessio da adogdo, mediante apresentaciio de certidio de nascimento ou documento similar
que comprove a realizagdo do parto, ou de termo judicial que tenha concedido a adogdo, desde que haja notificagdo ao cliente. (Incluido pela Lein® 13.363. de 2016

Int.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006150-62.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JEOVA CAETANO FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR:ABIGAILLEALDOS SANTOS - SP283674

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1D 37390327: A peticao e documentos juntados pela parte autora emnada se referemao requerido no despacho ID 37196424.
Assim, intime-se a parte autora a cumprir o quanto requerido no 1D 37196424, no prazo suplementar de 10 dias, sob pena de extingdo.

Int.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000322-90.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:CLEUSA TEIXEIRA OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: CHARLES APARECIDO CORREA DE ANDRADE - SP341984, GENI GALVAO DE BARROS - SP204438
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, QUALYFAST CONSTRUTORA LTDA., MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogados do(a) REU: MARIO RICARDO BRANCO - SP206159, HUMBERTO TENORIO CABRAL- SP187560
Advogado do(a) REU: KARINAELIAS BENINCASA - SP245737
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DESPACHO

Promova a Secretaria o necessario para alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.

Intime-se o executado, através da imprensa oficial uma vez estar regularmente representado nos autos, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, pague o valor indicado no demonstrativo discriminado e
atualizado do crédito, acrescido de custas, se houver.

Fica a parte executada advertida de que, transcorrido o prazo previsto no art. 523 semo pagamento voluntério, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias {teis para que, independentemente de penhora ou nova
intimago, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.

Naio ocorrendo pagamento voluntério no prazo do artigo 523, “caput”, do CPC, o débito sera acrescido de multa de dez por cento e, também, de honorérios de advogado de dezpor cento.

Intime(m)-se.

Guarulhos, 21/8/2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003658-66.2012.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JAILTON OLIVEIRA DE SANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARILU RIBEIRO DE CAMPOS BELLINI - SP191601

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 5 dias, acerca da petigdo de ID 37297162, na qualo INSS informa que nfo hé valores atrasados a seremexecutados.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.
Int.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008367-15.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LUIS DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIA DA SILVA - SP322820

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando o retorno parcial das atividades presenciais, intime-se o perito para que manifeste-se sobre o interesse da realizagao da pericia, informando no prazo de 05 (cinco) dias, a data para realizagéo do exame pericial, no
prédio do Férum

Int.

GUARULHOS, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005073-18.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:G.T.
REPRESENTANTE: LUCIANAFERNANDA TIEPKE

Advogado do(a) AUTOR:APARECIDA SANTOS ARAUJO MASCON - SP101893,
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Emcumprimento a deciso anterior, nomeio para a realizacdo do estudo social a assistente social Sra. Elisa Mara Garcia Torres, CRESS 30.781-SP.
Manifestentse as partes, no prazo comumde 15 (quinze) dias acerca do laudo social
Aguarde-se a realizagdo da pericia médica.

Intimem-se.

GUARULHOS, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005733-12.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:FIRSTS/A

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN CADORE - SC26683

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado contra suposto ato ilegal do INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS (SP),
objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata analise do procedimento de desembarago aduaneiro, coma consequente transferéncia da carga para o recinto alfandegado.

A inmpetrante alega que efetuou importagdo na modalidade encomenda para a empresa CELETI Tecnologia Ltda, tendo as mercadorias chegado ao territorio nacional em 10/07/2020, com registro da Declaragdo de
Importagdo n° 20/1054812-3, a qual foi parametrizada no canal vermelho. Diz que, em 15/07/2020, o despacho aduaneiro foi interrompido com exigéneia fiscal, devidamente cumprida no dia seguinte, com posterior envio do
procedimento aduaneiro ao SEPEA (Servigo de Procedimentos Especiais Aduaneiros) em22/07/2020, estando o processo parado desde entdo, esperando a analise dos documentos e informagdes acostados.

A Unido requereu seu ingresso no feito.

Em suas informagdes, a autoridade impetrada aduz que a citada DI foi encaminhada para a Segdo de Fiscalizagio Aduaneira - SAFIA (antigo SEPEA) em 22/07/2020, para avaliagdo de pertinéneia de aplicagdo de
procedimento especial de controle aduaneiro, em virtude da suspeita de auséncia de estrutura logistica e capacidade econémica da empresa adquirente CELETI TECNOLOGIA LTDA., bem como suspeita de uso de
documento falso, nos termos da IN SRF n°® 680/2006. Afirma que a impetrante foi intimada em 31/07/2020, a apresentar documentagdo habil para comprovar a legalidade da operagio, para avaliar a instauragio de
procedimento especial de controle aduaneiro, porém, como a resposta do importador, apresentada em04/08/2020, ndo foi suficiente para afastar as suspeitas iniciais da fiscalizagdo, as mercadorias foramretidas para instauragdo
do procedimento especial de controle aduaneiro, impossibilitando qualquer tipo de transferéncia de recinto aduaneiro.

DECIDO.
Passo a analise da presenga dos requisitos indispensaveis a concessao da liminar pleiteada (Lein® 12.016/2009, art. 7°, I1I).

Consoante informagdes prestadas pela autoridade impetrada, a analise da DI pela SEPEA (atual SAFIA) ocorreu em 31/07/2020, ou seja, na data da impetracdo, emitindo-se exigéncias para cumprimento pela impetrante.
Portanto, a mora alegada niio mais persiste.

retidas para instauracio do procedm'enw especial de controle aduaneiro, nos termos do art. 23 da IN SRF 680/2006 que transcrevo:

Art. 23. Na hipotese de constatagdo de indicios de fraude na importagdo, independentemente do inicio ou término do despacho aduaneiro ou, ainda, do canal de conferéncia atribuido a DI, o servidor deverd
encaminhar os elementos verificados ao setor competente, para avaliagdo da pertinéncia de aplicagéo de procedimento especial de controle.

lo apuragdes preliminares, a autoridade aduaneira detectou a existéncia de fortes indicios de auséncia de capacidade logistica e econémica da e
documental, pelo que seré lavrado o Termo de Retencdo e Inicio de Fiscalizacdo, formalizando o inicio do procedimento especial de controle aduaneiro, nos termos do art. 4° da IN RFBn° 1.169/2011.

Dessa forma, encontra-se inviabilizada a transferéncia das mercadorias para recinto aduaneiro tal como pleiteado, diante da constatacdo de hipétese de provavel aplicacdo de pena de perdimento, consoante IN RFB
1.169/2011:

Art. 1° O procedimento especial de controle aduaneiro estabelecido nesta Instrugdo Normativa aplica-se a toda operagdo de importagdo ou de exportagdo de bens ou de mercadorias sobre a qual recaia

suspeita de irregularidade punivel com a pena de perdi , independ de ter sido iniciado o despacho aduaneiro ou de que 0 mesmo tenha sido concluido.

Art. 2° As situagdes de irregularidade mencionadas no art. 1° compreendem, entre outras hipdteses, os casos de suspeita quanto a:

I - autenticidade, decorrente de falsidade material ou ideoldgica, de qualq de comprobatorio ap lo, tanto na importacdo quanto na exportagdo, inclusive quanto a origem da
mercadoria, ao preco pago ou a pagar, recebido ou a receber;

11 - falsidade ou adulteragdo de caracteristica essencial da mercadoria;
111 - importagdo proibida, atentatdria a moral, aos bons costumes e a savide ou ordem puiblicas;

1V - ocultagdo do sujeito passivo, do real vendedor; comprador ou de responsavel pela operagdo, mediante fraude ou simulagdo, inclusive a interposicdo fraudulenta de terceiro;
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V - existéncia de fato do estabelecimento importador; exportador ou de qualquer pessoa envolvida na transagdo comercial; ou

VI - falsa d