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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 155/2020 — Séao Paulo, terca-feira, 25 de agosto de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027978-12.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SILIBOR INDUSTRIA E COMERCIO DEARTIGOS TECNICOS LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: GISELE WAITMAN GLEZER - SP87721

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I da Constituicio Federal, interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) contra acérddo proferido por drgo fracionario desta
Corte.

O acérdao restou assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXECUTADA EM RECUPERAGCAO JUDICIAL. ATOS EXPROPRIATORIOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. O Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que os atos de constrigéo patrimonial e alienacdo devem ser submetidos ao juizo universal, em razéo do principio da preservagdo da empresa, sob pena de se
inviabilizar o cumprimento do plano de recuperagdo judicial. 2. Dessa forma, é de se entender que o deferimento da recuperagdo judicial néo suspende a execugdo fiscal, embora os atos de alienagdo de bens da
empresa, em especial daqueles que podem comprometer a sua viabilidade economica e o cumprimento do plano de recuperagdo, devem ficar a cargo do juizo universal. 3. Agravo de instrumento a que se da
provimento.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A recorrente alega vulneragio aos arts. 1.022 do CPC e 49 da Lei 11.101/05, pois os créditos tributarios em cobranga foram constituidos apds o deferimento do plano de recuperagio judicial e a determinagdo
da penhora no rosto dos autos da recuperagao judicial ndo se encaixa no conceito de atos constritivos propriamente dito, ndo podendo ser obstada.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal, especialmente, sobre a possibilidade de prosseguimento do feito executivo fiscal de créditos constituidos ap6s o deferimento da recuperagéo judicial coma determinagdo da
penhora no rosto dos autos da recuperagao judicial.

Arecorrente alegou emseus embargos declaratdrios questdes pertinentes ao debate.

Os embargos foramrejeitados semenfrentamento do tema.

Logo, resta evidenciada omissdo relevante e, inobstante a existéncia de terma repetitivo, possivel a admissao recursal por negativa de prestagao jurisdicional.
No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGCAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as seguintes hipcteses de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradi¢do, ¢) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar;, a um so tempo, a auséncia de imp ¢do e afaltadep o 0 no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questéo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de nulidade do acérdéo
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.

(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)
Por fim, o conhecimento dos demnis argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Int.
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Sio Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005894-90.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO AQUIDAUANENSE DEASSISTENCIAHOSPITALAR
Advogado do(a) APELADO: HEBER SEBA QUEIROZ - MS9573-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto pela Unizio Federal (Fazenda Nacional) contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
O acérdao restou assimementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO. IMOVEL SEDE DE ENTIDADE HOSPITALAR. PENHORA.
IMPOSSIBILIDADE, IN CASU. NECESSIDADE DE SER MANTIDO O FUNCIONAMENTO DO HOSPITAL. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia que permite a penhora do proprio estabelecimento onde o executado desempenha sua atividade precipua deve ser vista cum granum salis, especialmente no presente caso, pois a penhora do
edificio sede do hospital— e obviamente do que nele se contém — certamente trard graves transtornos para o desempenho da atividade finalistica da entidade.

2. O atendimento médico fornecido pelo Estado, garantidor do direito a saiide, é ineficiente e precdrio, tornando indispensdvel a atuagdo de particulares neste setor; razéo pela qual néo hda como ser autorizada a
constrigdo de bem imovel investido na prestagdo de servigo hospitalar; ainda que se verifique a natureza econdmica da atividade.

3. Agravo interno provido. [ Destaque original]

A recorrente alega violagdo aos arts. 833, V, do CPC e 11 da Lei 6.830/80, na medida emque ¢ possivel a penhora excepcional de estabelecimento do devedor quando nio ha outros bens aptos a constricao,
como no caso dos autos, ainda que nele seja exercida atividade hospitalar. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

£ o relatorio.

Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de penhora de estabelecimento da executada, tendo emvista a natureza da prestagéo de servico ali exercida, qual seja, atendimento médico/hospitalar.
O orgdo colegiado desta Corte, por maioria, deu provimento ao agravo interno para negar provimento ao apelo da Unido.

Inobstante o debate tenha sido analisado sob o prisima do recurso repetitivo referente ao Resp 1.114.767 -tema 287, o acérddo impugnado considerou a existéncia de peculiaridades no caso concreto a justificar
o afastamento da penhora emquestio, assim consignando no corpo do voto: Sucede que no caso ndo se estd diante de um belecimento voltado especialr para atividade empresarial, pois se trata do imével que
éasede do Hospital Modelo mantido pela executada Associagéo Aquid de Assisténcia Hospitalar.

Sobre o tema, foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. LEGITIMIDADE DA PENHORA DA SEDE DO ESTABELECIMENTO COMERCIAL DA EMPRESA, EM CARATER EXCEPCIONAL.
EXCEPCIONALIDADE JUSTIFICADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COMBASE NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. E permitida, excepcionalmente, a penhora de imével onde se localiza o estabelecimento da empresa. Esse dimento ficou assente quando do julgamento do Resp. 1.114.767/RS, de relatoria do Min. LUIZ
FUX, sob a sistematica do art. 543-C do CPC/1973 2. O acdrddio recorrido consignou: "No caso vertente, observa-se que a excepcionalidade da situagdo permite a penhora dos iméveis constantes no Termo de
Penhora de fls. 37/38 em razdo da inexisténcia de outros bens passiveis de penhora, como bem salientou 0 MD. juiz a quo em sua deciséo (fls. 22/31).(...) Assim sendo, a penhora dos referidos imoveis se mostra
como avmica solugdo para quitar a divida da executada, considerando-se, inclusive, que os mesmos jd se encontram penhorados em outras agdes judiciais”.
3. Ainversdo do julgado implica o reexame das provas carreadas aos autos, o que é vedado na instdncia especial ante o dbice do enunciado 7 da Stimula do STJ.
4.Recurso Especial néo conhecido.
(REsp 1724779/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte e a jurisprudéncia superior temse pertinente o transito recursal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.
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Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001574-60.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DMFLEX INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA - SP163162-S

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5015868-48.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:KORBER MEDIPAK AMERICA LATINASOLUCOES FARMACEUTICAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO STUSSINEVES - SP124855-A, PATRICIA GIACOMIN PADUA - SP161239-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questoes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5026181-34.2018.4.03.6100

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:DYNATESTENGENHARIA LTDA
Advogados do(a) APELADO: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250-A, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000287-94.2016.4.03.6110

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
APELANTE: EDMIR MAZZEI

Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO JOSE DE CAMARGO - SP90447-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) APELADO: CELIAMIEKO ONO BADARO - SP97807-A, MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0027085-28.2007.4.03.6100
APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
Advogado do(a) APELANTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566-A

APELADO:MARIA DE FATIMA HENRIQUES DEARRUDA

CERTIDAO

Certifico, em complementacdo a certiddo ID 130058557, aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos quanto a
representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199)N° 5006517-02.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTEAUTORA:ROM MASTER POLIMEROS E PIGMENTOS - EIRELI

Advogado do(a) PARTE AUTORA: PEDRO RAFAELTOLEDO MARTINS - SP256760-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011210-37.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: OITO BRASILDISTRIBUIDORALTDA., OITO BRASIL DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIS RIBEIRO BRAZUNA - SP165093-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIS RIBEIRO BRAZUNA - SP165093-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O contribuinte interpds Recurso Especiale Recurso Extr inario, que passo a analisar.

1. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto por Oito Brasil Distribuidora Ltda., com fundamento no art. 105, I11, “a”e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérdio proferido por orgfio fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagao aos seguintes dispositivos: (i) arts. 489, § 1°, e 1.022, I1, ambos do CPC; (ii) arts. 927, 111, e 932, ambos do CPC; (iii) art. 4° da Lei7.798/1989; (iv) arts. 121 e 128 do CTN.

Sustenta tambémexisténcia de divergéncia jurisprudencial comjulgados do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, no que concerne a necessidade de edigio de lei emsentido formal para fins de equiparagéo da
recorrente a estabelecimento industrial. Por fim, requer atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso.

E o relat6rio.

Decido.
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Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade.

O recurso comporta transito.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. ART. 7° DA LE1 7.798/89. DECRETO N.?7.212/2010. DECRETO N°8.393/15. IPI. CONSTITUCIONALIDADE. LEGALIDADE. AMPARO NO
ART. 4,1, DALEIN°4.502/64 C/C OART. 51,11, DO CTN, ANTERIORES A CF/88 ENALEIN°7.798/89 C/C OS ARTS. 46 E 51 DO CTN.

1. Nao se trata de caso de aplicagdo do art. 557 do CPC/73, mormente apés a entrada em vigor do CPC/15, que dispde sobre a questdo em seu art. 932, considerando que o julgado em repercussao geral (Tema 84
do C. STF) apontado pela impetrante, ora apelada, em suas contrarrazdes, ndo trata da matéria objeto do presente feito.

2. Rejeitado o pedido de cominagdo de penalidade por litigancia de ma-fé, diante da inocorréncia de situagdo que justifique sua aplicacdo, uma vez que o tema levantado, embora infrutifero a parte, mereceu
apreciagdo especifica, conforme debatido na propria sessdo de julgamento, pela E. Turma julgadora.

3. A Lein®7.798/89, em seu art. 7°, equiparou o estabelecimento industrial aos atacadistas que adgquirem os produtos relacionados no Anexo 111, com a ressalva de que o adquirente e remetente dos produtos sejam

empresas controladas, controladoras, coligadas ou interligadas, como ocorre no caso em andlise, em conformidade com os preceitos constitucionais, bem como com o disposto nos artigos 46 e 51 do CTN.

4. Posteriormente, foi editado o ora questionado Decreto 8.393/2015, que incluiu no Anexo I1I a Lei n°7.798/89, os produtos constantes em seu Anexo, de acordo com a Tabela de Incidéncia do Imposto sobre
Produtos Industrializados - TIPI, dos cédigos 3303.00.10. 3304.10.00, 3304.20, 3304.30.00, 3304.9, 3305.20.00, 3305.30.00, 3305.90.00, 3307.10.00, 3307.30.00, 330707.4 € 3307.90.00, englobando, assim os
produtos comercializados pela impetrante.

5. A equiparagdo da impetrante a estabelecimento industrial, por meio de decreto regulamentar; também sob a otica constitucional, mostra-se plenamente compativel, em face do disposto no art. 4°, 1l da Lei n.°
4.502/64 c/co art. 51, 11, do CTN, diante da existéncia de defini¢do da questionada sujei¢do passiva, anteriormente a aludida exigéncia imposta pela CF/88.

6. Com efeito, conforme jd mencionado, o fato gerador do IPI tem origem nas operagdes realizadas com produtos industrializados e ndo necessariamente na operagdo de industrializagdo em si, dai porque, cabivel
a elei¢do, como sujeito passivo do imposto, de estabelecimento que ndo seja industrial.

7. Desta feita, entendo que o Decreto n®8.393/15 ndo sofre de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade ao equiparar a impetrante como contribuinte do IP1, pois tem amparo no art. 7°da Lein®7.798/89 c/c os
arts. 46 e 51 do CTN etambém no art. 4°, 11 da Lein.°4.502/64 c/c o art. 51, 11, do CTN, anteriormente a CF/88. Precedentes desta Corte Regional.

8. Inocorréncia de bis in idem na espécie, por se tratarem de dois fatos geradores distintos: a saida do produto industrializado do estabelecimento importador; recaindo esta tributagdo sobre o preco de compra e a
outra tributagdo recai sobre o pre¢o da venda, onde jd embutida a margem de lucro da empresa varejista.

9. Ainda, ressalte-se que, sobre tema I mais rec o C. STJ apreciou 0 ERESP 1403532, sob o rito dos recursos repetitivos, afirmando a legitimidade da incidéncia de IPI no desembarago

aduaneiro de produtos importados e, novamente, na saida da mercadoria do estabelecimento, quando for comercializado, entendimento que vem sendo observado em outros julgados daquela Corte Superior:

10. Apelagdo e Remessa Necessdria providos.

Uma das matérias suscitadas no recurso relaciona-se a tese de inconstitucionalidade formal da equiparagdo da recorrente a estabelecimento industrial, para fins de sujeicdo ao Imposto sobre Produtos
Industrializados — IP1I, por meio de decreto regulamentar.

Em pesquisa jurisprudencial, nenhum precedente especifico firmado por orgio colegiado sobre o tema foi encontrado. Assim, a vista da inexisténcia de jurisprudéncia sobre a questdo, da plausibilidade da
alegagdo e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagio do entendimento sobre determinado dispositivo legal, de rigor a admissibilidade do recurso.

Nesse sentido:

"(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admisséo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ 38/574) e do
STJ (AI 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)." (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6“e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante das alegagdes emsede de mero juizo de admissibilidade recursal,
conforme a exegese do disposto nas Stmulas 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, bemcomo tendo emvista o disposto no paragrafo tinico do art. 1.034 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justi¢a julgard o processo, aplicando o direito.

)

Pardgrafo nico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fundamento, devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fi para a solugdo do c
impugnado.”  (destaque nosso)

7

P

Por fim, observo que o pedido de atribui¢ao de efeito suspensivo ao recurso serd objeto de exame no feito 5023294-10.2019.4.03.0000, tendo em vista que a recorrente criou processo especifico no PJe como
intuito de requerer atribuigdo de efeito suspensivo aos recursos excepcionais interpostos nos presentes autos.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimem.
2. Recurso Extraordinario

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Oito Brasil Distribuidora Ltda., com fundamento no art. 102, I1I, “a” e “c”, da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por orgio fraciondrio deste
Tribunal.

A parte recorrente alega violagio aos seguintes dispositivos constitucionais: (i) art. 5°, I1, e art. 150, I; (ii) art. 146, 111, “a”; (iii) art. 153, IV. Requer tambéma atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso.
Eorelatério.

Decido.
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Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade.

O recurso comporta transito.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. ART. 7° DA LE1 7.798/89. DECRETO N.?7.212/2010. DECRETO N°8.393/15. IPI. CONSTITUCIONALIDADE. LEGALIDADE. AMPARO NO
ART. 4,1, DALEIN°4.502/64 C/C OART. 51,11, DO CTN, ANTERIORES A CF/88 ENALEIN°7.798/89 C/C OS ARTS. 46 E 51 DO CTN.

1. Nao se trata de caso de aplicagdo do art. 557 do CPC/73, mormente apés a entrada em vigor do CPC/15, que dispde sobre a questdo em seu art. 932, considerando que o julgado em repercussao geral (Tema 84
do C. STF) apontado pela impetrante, ora apelada, em suas contrarrazdes, ndo trata da matéria objeto do presente feito.

2. Rejeitado o pedido de cominagdo de penalidade por litigancia de ma-fé, diante da inocorréncia de situagdo que justifique sua aplicacdo, uma vez que o tema levantado, embora infrutifero a parte, mereceu
apreciagdo especifica, conforme debatido na propria sessdo de julgamento, pela E. Turma julgadora.

3. A Lein®7.798/89, em seu art. 7°, equiparou o estabelecimento industrial aos atacadistas que adgquirem os produtos relacionados no Anexo 111, com a ressalva de que o adquirente e remetente dos produtos sejam

empresas controladas, controladoras, coligadas ou interligadas, como ocorre no caso em andlise, em conformidade com os preceitos constitucionais, bem como com o disposto nos artigos 46 e 51 do CTN.

4. Posteriormente, foi editado o ora questionado Decreto 8.393/2015, que incluiu no Anexo I1I a Lei n°7.798/89, os produtos constantes em seu Anexo, de acordo com a Tabela de Incidéncia do Imposto sobre
Produtos Industrializados - TIPI, dos cédigos 3303.00.10. 3304.10.00, 3304.20, 3304.30.00, 3304.9, 3305.20.00, 3305.30.00, 3305.90.00, 3307.10.00, 3307.30.00, 330707.4 € 3307.90.00, englobando, assim os
produtos comercializados pela impetrante.

5. A equiparagdo da impetrante a estabelecimento industrial, por meio de decreto regulamentar; também sob a otica constitucional, mostra-se plenamente compativel, em face do disposto no art. 4°, 1l da Lei n.°
4.502/64 c/co art. 51, 11, do CTN, diante da existéncia de defini¢do da questionada sujei¢do passiva, anteriormente a aludida exigéncia imposta pela CF/88.

6. Com efeito, conforme jd mencionado, o fato gerador do IPI tem origem nas operagdes realizadas com produtos industrializados e ndo necessariamente na operagdo de industrializagdo em si, dai porque, cabivel
a elei¢do, como sujeito passivo do imposto, de estabelecimento que ndo seja industrial.

7. Desta feita, entendo que o Decreto n®8.393/15 ndo sofre de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade ao equiparar a impetrante como contribuinte do IP1, pois tem amparo no art. 7°da Lein®7.798/89 c/c os
arts. 46 e 51 do CTN etambém no art. 4°, 11 da Lein.°4.502/64 c/c o art. 51, 11, do CTN, anteriormente a CF/88. Precedentes desta Corte Regional.

8. Inocorréncia de bis in idem na espécie, por se tratarem de dois fatos geradores distintos: a saida do produto industrializado do estabelecimento importador; recaindo esta tributagdo sobre o preco de compra e a
outra tributagdo recai sobre o pre¢o da venda, onde jd embutida a margem de lucro da empresa varejista.

9. Ainda, ressalte-se que, sobre tema I mais rec o C. STJ apreciou 0 ERESP 1403532, sob o rito dos recursos repetitivos, afirmando a legitimidade da incidéncia de IPI no desembarago
aduaneiro de produtos importados e, novamente, na saida da mercadoria do estabelecimento, quando for comercializado, entendimento que vem sendo observado em outros julgados daquela Corte Superior:

10. Apelagdo e Remessa Necessdria providos.

Uma das matérias suscitadas no recurso relaciona-se a tese de inconstitucionalidade formal na equiparagdo da recorrente a estabelecimento industrial, para fins de sujeicdo ao Imposto sobre Produtos
Industrializados — IP1, por decreto regulamentar, emviolagdo ao disposto pelo artigo art. 146, I1I, “a” da Constituigdo Federal.

Em pesquisa jurisprudencial, nenhum precedente especifico firmado por orgio colegiado sobre o tema foi encontrado. Assim, a vista da inexisténcia de jurisprudéncia sobre a questdo, da plausibilidade da
alegagdo e constituindo finalidade do recurso extraordinario a uniformizagio do entendimento sobre determinado dispositivo constitucional, de rigor a admissibilidade do recurso.

Nesse sentido:

"(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admisséo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ 38/574) e do
STJ (AI 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)." (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6“e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante das alegagdes emsede de mero juizo de admissibilidade recursal,
conforme a exegese do disposto nas Stmulas 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, bemcomo tendo emvista o disposto no paragrafo tinico do art. 1.034 do Cédigo de Processo Civil:
“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justi¢a julgard o processo, aplicando o direito.
Pardgrafo nico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fundamento, devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fund para a solugdo do capi
impugnado.”  (destaque nosso)

7

Por fim, observo que o pedido de atribui¢ao de efeito suspensivo ao recurso serd objeto de exame no feito 5023294-10.2019.4.03.0000, tendo em vista que a recorrente criou processo especifico no PJe como
intuito de requerer atribuigdo de efeito suspensivo aos recursos excepcionais interpostos nos presentes autos.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sio Paulo, 18 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5022089-13.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MEGAVEST COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  9/4850



DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estio pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021362-47.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:TRIGONO RESTAURANTE LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: EMELY ALVES PEREZ - SP315560-A, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, T11, “a”“c” da Constituigio Federal, interposto por TRIGONO RESTAURANTE LTD A - EPP contra acérddo proferido por 6redo fracionério
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Foramcumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposi¢do do art. 1.029 do CPC, bemcomo esgotamento da instdncia ordindria ¢ prequestionamento do debate juridico.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de condenagao por dano moral emrazio de protesto indevido.

O acordao recorrido consignou que, inobstante tenha havido protesto da CDA ap6s o pagamento da divida, tal conduta ndo € apta a justificar a condenag@o em dano moral porquanto foi o proprio contribuinte
que deu causa a inscrigdo emdivida ativa porquanto houve atraso na entrega da declarago.

De sua parte, a recorrente alega que o protesto indevido da CDA apds o pagamento da divida gera dano moral in re ipsa.

Sobre o tema, foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga emsituagdo analoga a dos autos:
(..) INDENIZACAO. DANOS MORAIS. INSCRICAO DO NOME DO AUTOR NOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. DANO MORAL IN RE IPSA. (...)
()

2. Consoante ajurisprudéncia desta Corte, "nos casos de protesto indevido de titulo ou inscrigdo irregular em cadastros de inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto ¢, prescinde de prova" (REsp n.
1.059.663/MS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 17/12/2008).

)

(Aglnt no AREsp 1617329/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 29/06/2020, DJe 01/07/2020)
No particular, exatamente como no caso dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente da Corte Superior, motivo pelo qual tem-se pertinente o transito recursal.
Saliente-se, por fimque ndo ha na controvérsia recursal nenhuma discussdo sobre provas, porquanto todos os fatos sdo incontroversos.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 18 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002553-71.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ADN INDUSTRIA E COMERCIO DEPLASTICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004881-90.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ARIMAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA - SP163162-S

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002704-61.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO COMERCIALE EMPRESARIALDE SAO JOSE DO RIO PRETO

Advogado do(a) APELADO:ADEMIR PEREZ - SP334976-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002514-38.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO BATISTAPEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
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Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, ANTONIO BATISTA PEREIRA
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S, HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso merece admissao.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Quanto ao n¥érito, sustenta que o termo inicial do beneficio ¢ o da data do requerimento administrativo e ndo o da citagio.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de que o dies a quo do beneficio previdencidrio deve ser fixado na data da citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio. Nesses
termos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CONCESSAO DO BENEFICIO. JUNTADA DA DOCUMENTAGAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO
DAACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. FIXACAO NA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipétese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado
ao INSS, navia administrativa, a sua andlise, assim, a data de inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Stimula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do requerimento ou a da citagéo quando os documentos comprobatdrios do
direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Segéo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015, consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extempordnea da situagio
Juridica consolidada em momento anterior ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento do requerimento
administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria”.

4. Agravo Interno provido.

(Aglnt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CﬁfO NORECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDANO APELO NOBRE. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese segundo a qual nédo ha
como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o
requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao hd falar em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o
colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: " A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortinio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo Juiz elucida o fato ja
ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo judicial e declara situagdo fatica preexistente, razéo por que o momento no qual o aludido documento
vem aos autos ndo deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencicdria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e
permanente do segurado através da pericia judicial associada a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial da aposentadoria
por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento administrativo". 3. Nao hd omissdo a respeito dos artigos 5, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigéo Federal,
pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observdncia de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestic o, diante da c
reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, 111, da Constituigdo Federal). A propdsito, confiram-se: EDclno REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe
18/06/2013; EDclno REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segéo, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4.
Embargos de declaragao rejeitados.

(STJ, Primeira Segdo, EDclno RESP n°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Expediente Nro 6108/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0207622-22.1998.4.03.6104/SP

[ [1998.61.04.207622-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |MARCOS KEUTENEDIJIAN espolio ¢ outros(as)
REPRESENTANTE : [JOEAKIRAYOSHINO
APELANTE : [MARCOS VARAM KEUTENEDJIAN
ADVOGADO : [SP011747 ROBERTO ELIAS CURY ¢ outro(a)
APELANTE : |[ROPSIME CLAUDINA VARAM KEUTENEDJIAN
ADVOGADO : [SP214107 DAVYD CESAR SANTOS
APELADO(A) : |Petrokeo Brasileiro S/A- PETROBRAS
ADVOGADO : [SP086396 JOAO GILBERTO SILVEIRA BARBOSA

: [SP183805 ANDRE LUIZ TEIXEIRA PERDIZ PINHEIRO
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA2 VARADE SANTOS >4'SSJ >SP
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No. ORIG. [ : [02076222219984036104 2 Vi SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0035733-13.2005.4.03.6182/SP

| ]2005.61.82.035733-8/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) RIFRAN MANUTENCAO GERALDE EQUIPAMENTOS METALICOS S/C LTDA
APELADO(A) MARIA APARECIDA MARQUES DEMORAES

ADVOGADO SP175475 ROSELI FREDERICO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00357331320054036182 4F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0005246-51.2006.4.03.6109/SP

[ [2006.61.09.005246-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE USINADABARRAS/AACUCAR EALCOOL

ADVOGADO SP113570 GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
No. ORIG. 00052465120064036109 1 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0006273-29.2007.4.03.6111/SP

[ [2007.61.11.006273-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
SUEL DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO SP299976 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. 00062732920074036111 1 Vr JALES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0006511-20.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.006511-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE LUCIA DE FATIMA DE AMORIM

ADVOGADO SP136380 MARCELO TADEU PAJOLA ¢ outro(a)
APELADO(A) Prefeitura Municipal de Rio Claro SP

ADVOGADO SP043936 LAZARO HARTUNG TOPPA (Int.Pessoal)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) Rede Ferroviaria Federal S/A - RFF S A emliquidagio extrajudicial
APELADO(A) Estado de Sao Paulo

ADVOGADO SP183172 MARIO DINIZ FERREIRA FILHO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0700406-44.1998.4.03.6106/SP

[ ]2009.03.99.039461-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) IDACIR PIOVAN

ADVOGADO SP108873 LEONILDO LUIZ DA SILVA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARADE S J RIO PRETO SP

'VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 6 VARADE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. 98.07.00406-3 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
00007 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0004523-96.2010.4.03.6107/SP
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[2010.61.07.004523-4/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) VIVIANI MOTORS COM/DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO SP083468 LUIZ ROBERTO GOMES BUENO DE MIRANDA e outro(a)
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARADE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. 00045239620104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000638- 18.2012.4.03.6006/MS

|2012.60.064000638-0/MS

RELATOR Desembargador Federal CARLOS FRANCISCO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

APELADO(A) ELOI MARIAWESZ

ADVOGADO MS012736B MILTON BACHEGA JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ>MS

No. ORIG. 00006381820124036006 1 Vr NAVIRAI/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0000473-29.2012.4.03.6116/SP

I2012,6 1.16.000473-4/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP236682 ANDRE LUIZ LAMK OWSKI MIGUEL e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE CANDIDO MOTA
ADVOGADO SP139962 FABIANO DE ALMEIDA
SP114377 ANTONIO MARCOS MARRONI
No. ORIG. 00004732920124036116 1 Vr ASSIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 APELACAO CIVELN® 0001072-85.2014.4.03.9999/MS

|2014.03.99.001072-4/1\/[S

RELATORA Desenbargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR MS007112 MARCO AURELIO DE OLIVEIRAROCHA

APELADO(A) GERALDO JOELNETO GODINHO falecido(a)

No. ORIG. 00016694420118120018 1 Vr PARANAIBA/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0012288-09.2015.4.03.9999/SP

I2OI 5.03.99.012288-9/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE ANTONIO LUPPI

ADVOGADO SP219982 ELIAS FORTUNATO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ANTONIO LUPPI

ADVOGADO SP219982 ELIAS FORTUNATO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 14.00.00112-7 1 Vr LUCELIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0022006-87.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.022006-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) KIPLING MORUMBI COM/DE BOLSAS LTDA

ADVOGADO SP304106 DIEGO AUBIN MIGUITA ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. | : |00220068720 154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0002459-59.2014.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739-A
APELADO:PAULO BATADE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: CHRISTIANE ABBUD RODRIGUES - SP145467

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ¢ tenmpestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

No que concerne ao mérito, alega-se violagao a diversos dispositivos legais, sustentando-se, emsintese, que ocorrendo o falecimento do consignante, a divida nfio se extingue, devendo prosseguir contra o espolio.
O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu e consondncia comos argumentos expostos pela recorrente, verbis:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. EMPRESTIMO CONSIGNADO. OBITO DO
CONSIGNANTE. REVOGAGCAO DAS LEIS 1.046/1950 E 2.339/1954 PELA EDICAO DA LEI 8.112/1990. EXTINGAO DA DiVIDA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. AGRAVO INTERNO Do
PARTICULAR DESPROVIDO.

1. O STJ firmou entendimento de que, no ambito das entidades e dos servidores sujeitos ao seu regime, a disciplina de consignagdo em folha de pagamento disposta pelas Leis 1.046/1950 e 2.339/1954 encontra-se
revogada pela edigdo da Lei 8.112/1990, motivo pelo qual néo subsiste o disposto no art. 16 da Lei 1.046/1950, que previa a extingdo da divida em virtude do falecimento do consignante. Nesse sentido: REsp.
1.753.135/RS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe 22.11.2018; REsp. 1.672.397/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 9.10.2017 e Agint no REsp. 1.564.784/DF, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA,
DJe12.6.2017.

2. Agravo Interno do Particular desprovido.

(AglInt no Agint no AREsp 1071335/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. NEGATIVA DE PRESTAC{fO JURISDICIONAL. AFASTADA. CONTRATO DE CREDITO CONSIGNADO EMFOLHA
DE PAGAMENTO. FALECIMENTO DA CONSIGNANTE. EXTINGAO DA DIVIDA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ART. 16 DA LEI 1.046/50. REVOGAGCAO TACITA.
IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. SUMULA 7/STJ. MAJORACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Embargos a execugdo opostos em 02/10/13. Recurso especial interposto em 25/01/18 e concluso ao gabinete em 20/07/18.

2. O propdsito recursal é dizer sobre a extingdo da divida decorrente de contrato de crédito consignado em folha de pagamento, em virtude do falecimento da consignante.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado corretamente o acérdéo recorrido, de modo a esgotar a prestagdo jurisdicional, nédo ha que se falar em violagdo do art.
489, §1° 1V, do CPC.

4. Pelo principio da continuidade, inserto no art. 2° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro - LINDB, excetuadas as hipoteses legalmente admitidas, a lei tem cardter permanente, vigendo até que
outra a revogue. E, nos termos do § 1° do referido dispositivo, a lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare (revogagdo expressa), quando seja com ela incompativel ou quando regule
inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior (revogagdo tdcita).

5. A leitura dos arts. 3°e 4° da Lei 1.046/50 evidencia que se trata de legislagéo sobre consignagdo em folha de pagamento voltada aos servidores publicos civis e militares. 6. Diferentemente da Lei 1.046/50, a Lei
10.820/03 regula a consignagdo em folha de pagamento dos empregados regidos pela Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT e dos titulares de beneficios de aposentadoria e pensdo do Regime Geral de
Previdéncia Social.

7. Segundo a jurisprudéncia do STJ, houve a ab-rogagdo tdcita ou indireta da Lei 1.046/50 pela Lei 8.112/90, pois esta tratou, inteiramente, da matéria contida naq ifc do, em consequéncia, a sua vigéncia
no ordenamento juridico.

8. Malgrado a condi¢cdo da consignante - se servidora publica estatutdria ou empregada celetista; se ativa ou inativa - ndo tenha sido considerada no julgamento dos embargos a execugdo opostos pelos
recormnler tal fato ndo impede o j ulgamento deste recurso es‘pectal porquanto, sob qualquer angulo que se anallve a controvérsia, a conclusdo é uma sé: o art. 16 da Lei 1. 046/5 0, que; previa a extingdo da divida
i no . -~

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido, com majoragdo de honordrios advocaticios recursais.

(REsp 1753135/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 22/11/2018)

Assim, aparentemente o acérdao recorrido ndo estd emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo oundo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003070-54.2016.4.03.6140
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TADEU GOMES FEITOSA
Advogado do(a) APELANTE: FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO - SP195284-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso merece admissao.

O recurso preenche os requisitos formais ¢ genéricos de admissibilidade.

Quanto ao m¥érito, sustenta que o termo inicial do beneficio é o da data do requerimento administrativo e nio o da citagdo.

O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que o dies a quo do beneficio previdencidrio deve ser fixado na data da citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do
beneficio. Nesses termos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CONCESSAO DO BENEFICIO. JUNTADA DA DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO
DAACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. FIXACAO NA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipétese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado
ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatorios do
direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015, consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extempordnea da situagdo
Juridica consolidada em momento anterior ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento do requerimento
administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria”.

4. Agravo Interno provido.

(Aglnt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA A UTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIA CAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese segundo a qual ndo ha
como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o
requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Ndo ha falar em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o
colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortinio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo Juiz elucida o fato ja
ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento
vem aos autos ndo deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal". Desse modo, fixou-se o entendimento segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e
permanente do segurado através da pericia judicial associada a impossibilidade de reabilitagéo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial da aposentadoria
porinvalidez o dia da citagéo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento administrativo”. 3. Néo hd omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituigéo Federal,
pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observéncia de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestio 0, diante da competéncia
reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, 111, da Constituigdo Federal). A propdsito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe
18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4.
Embargos de declaragéo rejeitados.

(STJ, Primeira Segdo, EDclno RESP n°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)
No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 19 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0015723-78.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: COMERCIALDE FILTROS BARAO BIRIGUI LTDA - EPP, LUIS FERNANDO DE PAULA LIMA, MAIRAHADDAD DE PAULA LIMA

Advogado do(a) AGRAVADO: CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584-A
Advogado do(a) AGRAVADO: CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584-A
Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO MARCHETTI - SP73328

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional), com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fiacionario desta Corte em
julgamento de agravo de instrumento.

O acérdao restou assimementado:
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
1. Providéncias atinentes a registro de quinhdo hereditdrio que ndo competem ao Juizo.
1I. Possibilidade de penhora de fragéo ideal de bem imovel atribuida ao executado por sentengca homologatdria de partilha transitada em julgado.
111. Agravo de instrumento parcialmente provido.
Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.

A recorrente alega violagio aos arts. 139, 489, 1.022 do CPC, 7 ¢ 14 da LEF, uma vez que deferida a penhora, cabe ao Oficial de Justiga efetivar o seu registro por ordemdo Juizo da execug@o. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.
Cinge-se a controvérsia dos autos se a averbagéo da penhora junto ao oficio imobiliario € atribuicdo da exequente oué providéncia a ser determinada pelo Juizo, a ser efetivada pelo Oficial de justiga.

O 6rgfo colegiado desta Corte deu parcial provimento ao agravo de instrumento interposto pela ora recorrente para determinar a penhora da parte ideal do imovel de matricula n° 202 da Comarca de Birigui. No
entanto, foi indeferido o pedido de registro da penhora por meio de oficial de justica, consignando se tratar de 6nus da exequente.

Arespeito das comunicagdes de responsabilidade do Juizo, encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETAGAO DE INDISPONIBILIDADE DE BENS DO EXECUTADO. REALIZAGAO DAS DEVIDAS
COMUNICAGOES. RESPONSABILIDADE DO JUIZO.

1. Hipétese em que o Tribunal de origem consignou que, "com relagéo ao pedido de comunicagdo junto a Capitania Fluvial do Tieté-Parand, ANAC, INPI, CBLC, Ministério da Defesa-Departamento da
Aviagéo Civil, Departamento de Portos e Costas e JUCESP, tenho que ndo se justifica a medida requerida, pois ndo d ado nos autos qualquer indicio da existéncia de registro de bens no referido érgao” (fl.
307, e-STJ).

3. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.377.507/SP, sob o rito do art. 543-C co CPC/1973, firmou o entendimento de que as disposicdes do art. 185-A do CTN abrangerdo todo e
qualquer bem ou direito do devedor; observado como limite o valor do crédito tributdrio, e dependerdo do preenchimento dos seguintes requisitos: (i) citagdo do executado (ii) inexisténcia de pagamento ou de
oferecimento de bens a penhora no prazo legal; e, por fim, (iii) néo terem sido encontrados bens penhoravelis.

4. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizacdo de bens pela credora - regularmente citada - de modo que cabe ao orgio judicial a expedigio de oficios aos orgdos e entidades
mencionadas no art. 185-A do CTN, comvistas a gravar bens por ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.

5. Recurso Especial provido.

(REsp 1769070/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 21/11/2018) [ Destaque nosso]
Sobre a discussio, no ponto especifico dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente no Superior Tribunal de Justica, razdo pela qual tenho que merece admisséo do recurso emtela.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002522-93.2018.4.03.6100

APELANTE:RAPIDDO AGENCIA DE SERVICOS DE ENTREGARAPIDAS.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, RAPIDDO AGENCIA DE SERVICOS DE ENTREGARAPIDAS A.

Advogado do(a) APELADO: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo 1D 140147710.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004995-71.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NTHON KOHDEN BRASILIMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS MEDICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questo P is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0004979-18.2011.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ISABELA CRISTINA PEDROSA BITTENCOURT- SP297583-B
APELADO: GUATTI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:ARTUR RAFAEL CHRISPIM VIEIRA - SP275107

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000502-61.2017.4.03.6134

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
APELADO:JOSEMAR ESTIGARIBIAADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogado do(a) APELADO: JOSEMAR ESTIGARIBIA - SP96217-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO DECISAO

A parte recorrente deverd realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 140055040.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Expediente Nro 6110/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0003055-65.1999.4.03.6113/SP

| ]1999.61.13.003055-4/SP

RELATOR Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

APELANTE BRITO ECANOVALTDA

ADVOGADO SP156921 RICARDO VENDRAMINE CAETANO

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 1105928-12.1997.4.03.6109/SP

[ ]2002.03.99.022700-0/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) AGROCERES AVICULTURA ENUTRICAO ANIMALLTDA
ADVOGADO SP094041 MARCELO PEREIRA GOMARA
SP131524 FABIO ROSAS
SP132233 CRISTINA CEZAR BASTIANELLO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 97.11.05928-2 2 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0902697-55.1997.4.03.6110/SP

[ [2006.03.99.000446-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

APELANTE CONSTRUTORAPINHEIROS DE SOROCABA LTDA

ADVOGADO SP148199 ANTONIO ABDIEL TARDELI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) MULLER ENGENHARIA E COM/ LTDA ¢ outro(a)
ANTONIO CARLOS QUARESMA SANCHES MULLER

ADVOGADO SP021721 GLORIANAOKO SUZUKI e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE SOROCABA>1(* SSJ>SP

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 97.09.02697-6 1 Vi SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00004 APELAGAO CIVELN®0021893-17.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.021893-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) INFRASERVICEAMBIENTAL LTDA

ADVOGADO SP101821 JOSE CARLOS SHEFER DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. 00218931720074036100 24 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024258-06.2010.4.03.0000/MS
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|2010.03.004024258-8/MS

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

AGRAVANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) SANAGUA TECNOLOGIA EM ANALISE AMBIENTAL E DERIVADOS DE PETROLEO LTDA -ME
ADVOGADO MS009498 LUIZ AUGUSTO PINHEIRO DE LACERDA

ORIGEM JUIZO FEDERALDA2 VARA DE CAMPO GRANDE > [*SSJ>MS

No. ORIG. 00057029520104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0012170-66.2010.4.03.6100/SP

|2010.61A00A012170-3/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO NO ESTADO DE SAO PAULO SIEEESP
ADVOGADO SP113400 JOSTANE SIQUEIRA MENDES ¢ outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO NO ESTADO DE SAO PAULO SIEEESP
ADVOGADO SP113400 JOSTANE SIQUEIRA MENDES ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00121706620104036100 25 Vr SAO PAULO/SP

00007 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N° 0008045-40.2010.4.03.6105/SP

|20 10.61.05.008045-9/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE UNILEVER BRASIL HIGIENE PESSOAL E LIMPEZA LTDA

ADVOGADO SP182116 ANDERSON CRYSTIANO DEARAUJO ROCHA ¢ outro(a)
APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) 0S MESMOS

APELADO(A) UNILEVER BRASILHIGIENE PESSOAL E LIMPEZA LTDA

ADVOGADO SP182116 ANDERSON CRYSTIANO DEARAUJO ROCHA ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00080454020104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVELN® 0002199-36.2010.4.03.6107/SP

I2OI 0.61.07.002199-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP171477 LEILA LIZ MENANI e outro(a)

APELADO(A) SALIONI ENGENHARIA IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP195970 CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA e outro(a)
No. ORIG. 00021993620104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0026457-98.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.026457-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) ABILIO GRACIANO

ADVOGADO SP176431 FABIO LUIZ DIAS MODESTO
No. ORIG. 14.00.00259-9 2 Vr PEDERNEIRAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Poder Judicidrio
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Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
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APELAGAO CIVEL (198) N° 5001459-86.2016.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA SILVIARODRIGUES SIGNORELLI MIGUEL
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001777-41.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DELUZ INDUSTRIA DE LUMINARIAS EIRELI
Advogado do(a) APELADO: TAIS CRISTINAREGINALDO - MG122385-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questo S is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia
APELACAO CIVEL (198) N° 5006322-26.2018.4.03.6102
APELANTE:N. M. P. BRESSAN SERVICOS DE REPARACAO DE ONIBUS
Advogados do(a) APELANTE: LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA - SP266950-A, JOELBERTUSO - SP262666-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certidéo 1D 139845854.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002573-40.2019.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FRISS INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO:NILDO PEDROTTI - SC37677-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estio pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL (198) N° 5000931-71.2019.4.03.6000
APELANTE: STENGE ENGENHARIA LTDA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO DECISAO

A parte recorrente deverd realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 139824462.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011532-94.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: DIMITRIUS GOMES DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DIMITRIUS GOMES DE SOUZA - SP415225-N
AGRAVADO:NEIDE SILVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: JONATAS MATANA PACHECO - SC30767-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5016223-24.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CBANHEMBI COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976-A, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783-A, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495-A
DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questdes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ‘¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025033-18.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ALEXANDRE JUNIOR DA SILVABARROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAMILO VENDITTO BASSO - SP352953-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002070-05.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPER SETE SUPERMERCADO LTDA

Advogado do(a) APELADO: CLEBER RENATO DE OLIVEIRA - SP250115-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulago dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do do tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual

deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

Expediente Nro 6111/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN®0000379-44.1999.4.03.6114/SP

|l999.61A14A000379- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) J M TRANSPORTADORA UNIDOS LTDA

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0017322-19.2002.4.03.9999/SP

|2002.03A99A017322-2/SP

RELATORA Desermbargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

APELANTE ROMILDO MANOELPINTO

ADVOGADO SP018911 RENATO MATOS GARCIA SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00.00.00158-3 2 Vr INDAIATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044964-56.2009.4.03.6301/SP

[2009.63.01.044964-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE NEUSAAPARECIDA GOMES

ADVOGADO SP251209 WEVERTON MATHIAS CARDOSO e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) NEUSAAPARECIDA GOMES

ADVOGADO SP251209 WEVERTON MATHIAS CARDOSO e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00449645620094036301 5V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0006403-38.2010.4.03.6103/SP

|2010.61 .03.006403-5/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) E MAX SERVICOS DE GESTAO EM TELECOMUNICACOES LTDA
ADVOGADO SP208393B JOAO DE DEUS PINTO MONTEIRO NETO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARADE S ] CAMPOS SP
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No. ORIG.

: |00064033820104036103 1 Vr SAO JOSEDOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0030102-73.2011.4.03.9999/SP

IZO] 1.03.99.030102-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE LUIZAPARECIDO MARZO

ADVOGADO SP279580 JOSE ROBERTO MARZO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO RJ103946 SIMONE MACIEL SAQUETO PERETO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) LUIZAPARECIDO MARZO

ADVOGADO SP279580 JOSE ROBERTO MARZO

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO RJ103946 SIMONE MACIEL SAQUETO PERETO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 09.00.00065-8 1 Vi LENCOIS PAULISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0005705-07.2011.4.03.6100/SP

[2011.61.00.005705-7/SP

RELATOR

Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE

OGILVY E MATHER BRASIL COMUNICACOES LTDA ¢ outros(as)

141 SOHO SQUARE COMUNICACAO LTDA

OGILVYONE BRASILCOMUNICACAO LTDA

HOTWORKS COMUNICACOES LTDA

(OGILVYACTION COMUNICACAO LTDA

OINE SPORTS E ENTERTAINMENTCONSULTORIALTDA

ADVOGADO

SP019383 THOMAS BENES FELSBERG e outros(as)

SP203014B ANNA FLAVIA DEAZEVEDO IZELLI GRECO

SP208026 RODRIGO PRADO GONCALVES

SP261904 FLAVIAGANZELLAFRAGNAN

SP373832 ANDREA CHRISTINAPASSONI DIAS

SP345947 CAMILA COSTAMARQUES DE SOUZA

SP330179B CAROLINE ROSA GARGIULO

APELADO(A)

Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO

SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

No. ORIG.

00057050720114036100 19 Vi SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0008105-82.2011.4.03.6103/SP

[2011.61.03.008105-0/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) ISS MANUTENCAO EOPERACAO DE UTILIDADES LTDA

ADVOGADO SP173098 ALEXANDRE VENTURINI e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA3 VARADE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00081058220114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN®0003356-89.2011.4.03.6113/SP

|2011.61.l3.003356—9/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) QUIMIFRAN PRODUTOS QUIMICOS E CURTUME LTDA
ADVOGADO IMG086748 WANDER BRUGN ARA e outro(a)
MG096769 MAGNUS BRUGNARA
No. ORIG. 00033568920114036113 1 Vi FRANCA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0001049-95.2012.4.03.6124/SP

|2012.61 .24.001049-0/SP

[RELATOR

|Dcscnba:gad0r Federal HELIO NOGUEIRA

[APELANTE

|RAQUELBES SACARVALHO DINIZ

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 25/08/2020

32/4850



ADVOGADO SP256012 THIAGO NOGUEIRA SANDO VAL e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) EUNICE CARVALHO DINIZ espolio

ADVOGADO SP193935 MARA SILVIALOPES CLEMENTE
REPRESENTANTE MARA SILVIALOPES CLEMENTE

No. ORIG. 00010499520124036124 1 Vr JALES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0001709-70.2013.4.03.6119/SP

|2013,61A19A001709-7/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE (ON BRASILCOM/DEALIMENTOS LTDA

ADVOGADO SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) (ON BRASILCOM/DEALIMENTOS LTDA

ADVOGADO SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP

No. ORIG. 00017097020134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0030817-76.2015.4.03.9999/SP

IZOI 5.03.99.030817-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MG086267 VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ANTONIO DANTAS DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP231993 OSMAIR TRINDADE DE OLIVEIRA

No. ORIG. 10055537620148260533 1 Vr SANTABARBARA D OESTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN® 0006945-95.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99A006945-4/SP

RELATOR Desermbargador Federa NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP234568B LUCILENE QUEIROZ O' DONNELLALVAN
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIANEUSA SANTANA

ADVOGADO SP227757AMANOELYUKIO UEMURA

No. ORIG. 10008805020158260292 1 Vr JACAREI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN® 0023775-39.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.023775-2/SP

RELATOR Desembargador Federal BATISTA GONCALVES
APELANTE FLAVIAROSABONFANTE

ADVOGADO SP261803 SELMAJOAO FRIAS VIEIRA
REPRESENTANTE ANTONIO JOSE BONFANTE

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP210023 ISRAEL TELIS DAROCHA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10039580920158260565 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVELN® 0039482-47.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99A039482- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) ROLF KORTZ

ADVOGADO SP235758 CARLOS EDUARDO VIANAKORTZ
No. ORIG. 10059470220148260269 1 Vr ITAPETININGA/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVELN® 0002048-87.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.002048-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) ROGERIO DONIZETTI FERNANDES
ADVOGADO SP224812 VICENTE GOMES DA SILVA

No. ORIG. 15.00.00052-3 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVELN® 0013556-30.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.013556-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) INGE SATTLER incapaz

ADVOGADO SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUJO
REPRESENTANTE 'VALLI DA SILVA

ADVOGADO SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUIJO e outros(as)
No. ORIG. 13.00.00175-12 Vr INDAIATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033868-27.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.033868-8/SP

RELATOR Desermbargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE INORMELIO GRUTZMANN

ADVOGADO SP332121 BRUNO CALABREZ FURTADO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) NORMELIO GRUTZMANN

ADVOGADO SP332121 BRUNO CALABREZ FURTADO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA4 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. 14.00.00146-14 Vr GUARUJA/SP

00018 APELAGAO CIVELN®0034431-21.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.034431-7/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) LUIS PEREIRA DE AGUIAR incapaz
ADVOGADO SP157613 EDVALDO APARECIDO CARVALHO
REPRESENTANTE MARIA EDI AGUIAR DAROSA

ADVOGADO SP157613 EDVALDO APARECIDO CARVALHO
No. ORIG. 14.00.00328-2 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00019 APELACAO CIVELN® 0034533-43.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99A034533-4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) ANTONIO APARECIDO ROSINI
ADVOGADO SP080458 INES ARANTES

No. ORIG. 15.00.00075-7 2 Vr PORTO FERREIRA/SP

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5066273-94.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAADELAIDE DE JESUS DA SILVA
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Advogados do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, CARMEM ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA - SP389530-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-
A, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Expediente Nro 6112/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N°0021315-33.1998.4.03.6112/SP

|1998.61A12A021315-5/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS FRANCISCO
EMBARGANTE IONE GARGIONE JUNQUEIRA BINFORD e outro(a)

THOMAS ORIELBINFORD
ADVOGADO SP126866 FABIO ADRIAN NOTI VALERIO e outro(a)
EMBARGANTE Estado de Sao Paulo
ADVOGADO SP087460 LUIS CLAUDIO MANFIO

SP300632B AMANDA BEZERRA DE ALMEIDA
EMBARGADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO

SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
No. ORIG. 00213153319984036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0009416-06.2000.4.03.6100/SP

I2000.61 .00.009416-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS FRANCISCO

APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) ASSUNCAO FRANCA

ADVOGADO SP096548 JOSE SOARES SANTANA e outro(a)
SP091252 JOSE VIEIRA

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0003168-68.2007.4.03.6103/SP

|2007.61 .03.003168-7/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP274234 VINICIUS GABRIELMARTINS DE ALMEIDA ¢ outro(a)
APELADO(A) JOSE RAMON HODINIK e outro(a)
MARIA BISPO HODINIK
ADVOGADO SP168001 AFONSO GUMERCINDO PINTO e outro(a)
No. ORIG. 00031686820074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0007110-79.2015.4.03.9999/SP

[2015.03.99.007110-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LEVI SILVA

ADVOGADO SP204334 MARCELO BASSI

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TATUI SP

No. ORIG. 09.00.00160-5 2 Vr TATUI/SP
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0046097-87.2015.4.03.9999/SP

IZOI 5.03.99.046097-7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) JOSEAMAURI GONCALVES

ADVOGADO SP323451 PEDRO CARRIEL DE PAULA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. 40027571620138260624 3 Vr TATUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0011294-78.2015.4.03.6119/SP

|2015,61A19A011294—7/SP

RELATOR Desermbargador Federal CARLOS FRANCISCO

APELANTE CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONALDE GUARULHOS S/A
ADVOGADO SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S/A
ADVOGADO SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP

No. ORIG. 00112947820154036119 5 Vi GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004713-37.2016.4.03.0000/MS

IZOI 6.03.00.004713-7/MS

RELATORA Desembargadora Federal DIVAMALERBI

AGRAVANTE SAYMON TIAGO GARDIN

ADVOGADO SP213274 MICHEL ERNESTO FLUMIAN e outro(a)
PR062270 EVANDRO DE MATIAS

AGRAVADO(A) Ministerio Publico Federal

PROCURADOR DAVI MARCUCCIPRACUCHO

PARTE RE JOAO CARLOS AQUINO LEMES

ADVOGADO MS003291 JOSE WANDERLEY BEZERRA ALVES e outro(a)

PARTE RE MARCELO CAVERSAN

ADVOGADO MS006839 ACIR MURAD SOBRINHO e outro(a)

PARTE RE MARIA APARECIDA DE SOUZA CINTRA

ADVOGADO MS013938 ADEMAR CHAGAS DA CRUZ e outro(a)

PARTE RE JULIANA DOS SANTOS PIERRE

ADVOGADO MS016210 MARCOS VINICIUS MASSAITI AKAMINE e outro(a)

PARTE RE JOSE RODRIGUES DA SILVANETO e outros(as)
BORABORATURISMO EVENTOS E CONSULTORIA LTDA-ME
RODRIGO VILLAR DA SILVA
MARIELI VILLAR DA SILVA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS >3"SSJ>MS

No. ORIG. 00023476320134036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN®0032124-31.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.032124-6/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE INACIO AMORIM NETO

ADVOGADO SP307426 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) INACIO AMORIM NETO

ADVOGADO SP307426 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 15.00.00047-9 1 Vi MACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN® 0041956-54.2017.4.03.9999/SP

[

IZOI 7.03.99.041956-1/SP
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RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [NORMAPERENHA DO AMARAL
ADVOGADO : [SP105089 MOACIR JESUS BARBOZA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
No. ORIG. : [15.00.00195-3 1 ViNHANDEARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN® 0007210-29.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.007210-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

APELANTE . |[ELIZETEFLOR BARBOSANUNES

ADVOGADO : [SP238643 FLAVIO ANTONIO MENDES

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10015032520158260063 1 Ve BARRA BONITA/SP
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5792583-62.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WILMABARONI GOUVEIA
Advogado do(a) APELADO: GESLER LEITAO - SP201023-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0009285-37.2005.4.03.6106

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HOSPITALNOSSA SENHORA DAPAZ LTDA
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA CARON NAZARETH - SP64728-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005343-64.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:JOAO ARIELDIAS BUENO
Advogado do(a) APELADO: DIEGO GONCALVES DEABREU - SP228563-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003685-24.2003.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BANCO VOTORANTIM S.A.
Advogados do(a) APELADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A, LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003325-56.2012.4.03.6106
APELANTE:MARIA APARECIDA SARTI DE SIQUEIRA
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS AURELIO DE MATOS - SP152909-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIA ISABEL DA SILVA SOLER - SP342388-B

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010623-52.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: PEDRO ZEFERINO BROCK, ROBERTO FERREIRANANTES

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284

AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) AGRAVADO: MAURO LIMA DE SOUZA JUNIOR - SP301465-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo BANCO DO BRASIL S.A., contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
()

Todavia, o E. STJ, em decisdes proferidas em conflitos de competéncia suscitados em autos de liquidacdo individual de sentenga proferida no ambito da agdo civil publica n. 0008465-28.1994.401.3400 — a
mesma que originou o feito de origem —, beleceu o diy 0 de que a comy ia funcional deve ceder lugar a competéncia ratione personae prevista no art. 109, I da CF/S8.

Neste sentido, destaco o seguinte julgado (STJ, CC 157.891 - MS, 2018/0089323-2, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo; DJe 02/08/2018):

1. Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre o JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA CIVEL DE DOURADOS/MS, suscitante, e o JUIZO DE FEDERAL DA 1° VARA DE
DOURADOS - SJ/MS, suscitado, nos autos de liquidagdo individual de sentenga proferida no dmbito da agdo civil publica n® 0008465-28.1994.401.3400, que tramitou perante o Juizo da 3° Vara Federal do
Distrito Federal.

O autor; na origem, propos liquidagdo de sentenga perante o Juizo Federal de Dourados, local de seu domicilio, unicamente em face do Banco do Brasil, um dos devedores soliddrios, tendo o Juizo suscitado
declinado de sua competéncia sob o fund 0 de que "a presenga exclusiva do Banco do Brasil no pélo passivo da demanda néo faz incidir o artigo 109 da Constituicdo Federal, que é o elemento
determinante e insubstituivel por qualquer outra norma do ordenamento juridico para a fixagdo da competéncia absoluta".

E conclui (fls. 30/32):

Mesmo que se compreenda que a regra de que o juizo da execugdo é o do titulo executivo (CPC, art. 516, 11) deva ser por vezes mitigada, inclusive para além do que previsto no respectivo pardgrafo daquele
dispositivo legal, ndo parece ser possivel ir tdo longe nesta flexibilizagdo da regra ordindria, ou na construgdo de excegdes casuisticas, a ponto de que isso possa ampliar a competéncia da Justica Federal
para agdes cm que a prépria parte exequente pretendeu litigar contra pessoa que néo é abrangida pela regra constitucional.

Em que pese o titulo judicial tenha sido constituido abrangendo, de forma solidaria, o Banco do Brasil, o Bacen e a Unido, tal questdo, por si so, ndo torna absolutamente competente a Justica Federal para
processamento da execugdo individual em foro diverso do processo de cognigdo, h do necessidadl bém, de i da pessoa que atraia a competéncia.

Nessa linha de raciocinio, declino a competéncia em favor da Justica Estadual da Comarca de Dourados - MS, local onde a parte autora possui domicilio.

Por outro lado, 0 Juizo de Direito da 3 Vara Civel de Dourados, para onde os
autos foram redistribuidos, suscitou o conflito sob o argumento de que tanto a liquidagdo como o cumprimento de sentenga, na forma do que preconizam os artigos 512 e 516, I, doCPC/15, "devem ocorrer
no juizo que julgou o feito tratando-se de competéncia funcional, e, portanto, absoluta” (fls. 02/10):

Impende gizar; que néo hd qualquer contradigdo na propositura da agdo no foro do domicilio do consumidor, com a determinagdo de que o juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdigéo é quem
deve realizar sua liquidagdo e cumprimento de sentenga.

Logo, tem-se que a parte autora agiu corretamente ao distribuir a acdo perante o juizo federal de Dourados/MS considerando-se que foi na agéncia do Banco do Brasil de Dourados/MS que a Cédula Rural
Pignoraticia e Hipotecdria foi contratada, local de seu domicilio.

O Juizo suscitado ifestou-se pela inviabilidade de prestar as informagdes requeridas (fls.82/84).

O Ministério Publico Federal opinou pela declaragdo de competéncia do Juizo suscitante - Justica estadual (fls. 87/91):

CONFLITO DE COMPETENCIA. Expurgos inflaciondrios. Liquidagdo da sentenca proferida em A¢do Civil Piiblica, que tramitou perante a Justica Federal, proposta apenas em face de sociedade de
economia mista (Banco do Brasil S/A). A competéncia funcional, prevista no Cédigo de Processo Civil (lei ordindria) néo se sobrepde a competéncia ratione personae da Justica Federal, fixada na
Constitui¢do Federal. Jurisprudéncia pacifica deste Colendo STJ. Inexisténcia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas (Sumulan® 150 do
STJ). Parecer pelo improvimento do conflito, fixando-se a competéncia do Juizo suscitante (Justi¢a Estadual).

E o relatério.

2. Prefacialmente, conhego do conflito, com fundamento no art. 105, 1, alinea "d", da Constitui¢do Federal, por se tratar de incidente instaurado entre juizos vinculados a Tribunais distintos.

No mérito, o incidente foi instaurado visando a defini¢do do Juizo competente para processar liquidagdo de sentenga de agdo coletiva voltada unicamente contra um dos coobrigados condenados, no caso,
Banco do Brusil.

Com éfeito, o inciso I do art. 109 da Constitui¢do Federal dispde sobre a competéncia dos Juizos Federais para processar e julgar "[...] as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa piblica
federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justi¢a Eleitoral e a Justica do Trabalho".

A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que ausentes na lide quaisquer dos entes indicados, ndo é competente a Justica Federal para o julgamento da demanda.

Trata-se de competéncia definida em razdo das pessoas envolvidas no processo, no caso, os entes elencados pelo artigo 109 da Constitui¢do da Repuiblica; portanto, de natureza absoluta.

Por sua vez, a competéncia prevista no artigo 516 do CPC/15, relativa ao Juizo comp para o proc 0 do cumprimento de sentenga, decorre de critério funcional, definido pelas normas de
organizagdo judiciaria, que, de igual modo, possui natureza absoluta.

Na hipdtese, estd-se em definir se a regra contida pelo artigo 516, I1, do CPC/15, que estab. como Juizo comp para o pr do cumprimento de sentenca o Juizo que decidiu a causa
no primeiro grau de jurisdicdo, deve ceder em face da presenca ou nio na lide dos entes indicados no artigo 109, 1, da CF.

Sobre o tema, esta Corte jd sedil o di) de que a competéncia funcional sede lugar em face da competéncia ratione p prevista no art. 109, I, da CF/88. Confira-se os seguintes
Jjulgados:

7,

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO CAUTELAR PREPARATORIA. COMPETENCIA VINCULADA A DA ACAO PRINCIPAL. ART. 800 DO CPC. CAUSA
ENTRE PARTICULARES. AUSENCIA DE ENTIDADE FEDERAL NO PROCESSO. COMPETENCIA DAJUSTICA ESTADUAL. ARTIGO 109, I, DA CF.

1. A agdo cautelar preparatéria deve ser ajuizada perante o juiz competente para conhecer da agdo principal (CPC, art. 800).

2. A competéncia civel da Justica Federal, estabelecida no art. 109, I, da Constituigdo, define-se pela natureza das pessoas envolvidas no processo: serd da sua competéncia a causa em que figurar a Unido,
suas autarquias ou empresa publica federal na condigdo de autora, ré, assistente ou

opoente (art. 109, 1, a).

3. Conflito conhecido para declarar competente a Justica Estadual, a suscitada." (CC 73.614/BA, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/06/2007, DJ
13/08/2007, p. 317)
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. INGRESSO DA UNIAO NO POLO ATIVO DA LIDE, COMO SUCESSORA DA EXTINTA REDE FERROVIARIA
FEDERAL S/A. COMPETENCIA RATIONAE PERSONAE. ART. 109, I, DA CF/88. COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZO FEDERAL. INCIDENCIA DA SUMULA 365/STJ.
PRECEDENTES.

1. Cuida-se de A¢do Reivindicatoria, inicialmente proposta pela Fazenda Puiblica do Estado de Séo Paulo contra Palestra Futebol Clube, que teria por objeto terreno estadual, anteriormente desapropriado
de particular e supostamente esbulhado pelo réu.

1I. Ingressando no feito, como autora, a Ferrovia Paulista S/A - FEPASA, incorporada pela extinta RFFSA, que foi sucedida pela Unido, consoante o disposto no art. 2°da Lei 11.483, de 31/05/2007, a
competéncia para processar e julgar o feito é da Justica Federal, a teor do art. 109, I, da CF/88.

111. No enfi entre a competéncia funcional, prevista no art. 575, 11, do Cédigo de Processo Civil, e a competéncia rationae personae, consubstanciada no art. 109, 1, da Constitui¢do Federal,
prevalece a estabelecida em sede constitucional, de natureza absoluta. Precedentes do STJ.

1V. Conforme a jurisprudéncia, "o ingresso da Unido no feito, na qualidade de sucessora da RFFSA - Rede Ferrovidria Federal S/A, desloca a competéncia para a Justica Federal, nos termos do art. 109, 1,
da, Constituigdo Federal (sumula 365/STJ). No confronto da competéncia funcional estabelecida pelo art. 575, 11, do Cédigo de Processo Civil, que determina a competéncia do juizo prolator da decisdo em
primeiro grau de jurisdi¢do para a execugdo de seus julgados, e a competéncia ratione personae da Justiga Federal, prevista no art. 109, I, da Constitui¢do Federal, deve prevalecer estailtima, pois inserida
em norma hierarquicamente superior” (STJ, EDcl no CC 83.326/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEC. A0, DJe de 04/06/201 0). No mesmo sentido: STJ, CC
33.111/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, SEGUNDA SE C/f O, DJU de 23/06/2003. V. Incide, ainda, na espécie, o enunciado da Stmula 365 do Superior Tribunal de Justica: "A
intervengdo da Unido como sucessora da Rede Ferrovidria Federal S/A (RFFSA) desloca a competéncia para a Justica Federal ainda que a sentenga tenha sido proferida por Juizo estadual”. V1.
Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo Federal da 4° Vara de Sao José do Rio Preto/SP, o suscitante. (CC 129.766/SP, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 11/6/2014, DJe 20/6/2014.)

Nesta linha de intelec¢do, nao figurando na lide quaisquer dos entes previstos no artigo 109, I, da CF, considerando que o autor optou pela propositura da liquidagdo em face exclusivamente do Banco do
Brasil, que possui natureza juridica de sociedade de economia mista, é de se declarar a competéncia da Justica Estadual para o julgamento de cumprimento de sentenga coletiva que tramitou perante a
Justica Federal.

Por oportuno, saliento, que em situagdes andlogas a presente, envolvendo os Juizos estadual e federal de Dourados/MS, ja se decidiu pela competéncia da Justica lual. Neste sentido, CC 157.889/MS,
relator Ministro Moura Ribeiro, 3 Turma, DJe 15/6/2018; CC 156.363/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, 3“ Turma, DJe 21/5/2018 e CC 156.349/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe
26/3/2018. 3. Ante 0 exposto, conhego do conflito e declaro competente 0 JUIZO DE

DIREITO DA 3°VARA CIVEL DE DOURADOS/MS, o suscitante.

Publique-se. Intimem-se. Oficiem-se.

No mesmo sentido outros julgados do E. STJ: CC 161.761/MG (2018/0279038-2), Rel. Min. Villas Béas Cueva, DJe 30/10/2018; CC 159.097/MS (2018/0142502-4), Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, DJe
06/09/2018; CC157.889/MS (2018/0089264-0), Rel. Min. Moura Ribeiro, DJe 15/06/2018; CC 156-541/MS (2018/0022752-7), Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 03/05/2018; CC 156.349/MS
(2018/0013720-1), Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 26/03/2018; CC 162.952/MG (2018/0339337-5), Rel. Min. Marco Buzzi, DJe 13/03/2018 e CC 153.472/DF (2018/0179900-0), Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe 07/02/2018.

Destarte, tendo o cumprimento de sentenga sido promovido tdo somente em face do Banco do Brasil, inexistindo ente federal na lide a justificar a competéncia ratione personae prevista no art. 109, I da
CF/88, reconhego a competéncia da Justica Estadual para o processo e julgamento do feito.

Estas as razdes de meu voto negando provimento ao recurso.

E o voto declarado.

Referido entendimento coaduna-se comaquele consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensao recursal 6bice na Stimula 83 do STJ, aplicavel também aos recursos interpostos
combase na alinea "a" do permissivo constitucional: " Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."”

No caso concreto, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fingdo propria das instincias ordinarias. Sua arguico, em sede de recurso
especial, encontra impedimento na Stimula 7 do STJ: "4 p do de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0013335-55.2013.4.03.6000
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDERSON SOARES
Advogado do(a) APELADO: ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR - SP168476-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013155-43.2011.4.03.6183
APELANTE: LAERCIO MATIAS SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR - SP210114

APELADO:LAERCIO MATIAS SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR - SP210114

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002643-49.2013.4.03.6112
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NEIDE HELENA MATOS ANDRE CABRAL

Advogado do(a) APELADO:RHOBSON LUIZ ALVES - SP275223-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5816193-59.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:L.R.D.M,,R.R. D. M., RICHARDY KAUAN RODRIGUES DE MORAES
REPRESENTANTE: PATRICIARODRIGUES ALVES

Advogado do(a) APELADO: FLAVIO APARECIDO SOATO - SP145286-N,
Advogado do(a) APELADO: FLAVIO APARECIDO SOATO - SP145286-N,
Advogado do(a) APELADO: FLAVIO APARECIDO SOATO - SP145286-N,

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004239-85.2018.4.03.6183
APELANTE:IRMADOS SANTOS PAMPLONAS
Advogado do(a) APELANTE: MARIA OLIVIA JUNQUEIRA DAROCHAAZEVEDO - SP260032-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005455-71.2011.4.03.6100
APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328-A
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002855-88.1999.4.03.6103
APELANTE: SINDICATO NACIONALDOS TRABALHADORES NAPROTECAO AO VOO
Advogado do(a) APELANTE:ALFREDO CARLOS VIVEIROS BASTOS - RJ54974

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5011755-51.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BRASFOND FUNDACOES ESPECIAIS SA

Advogados do(a) APELADO: WALKIRIA DE FATIMA STECCA - SP176362-A, MICHELLE STECCA ZEQUE - SP255912-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 25/08/2020

42/4850



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000995-62.2017.4.03.6126

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SVP COMERCIO DEALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: VIVIANE TANIGUTI DA CRUZ TEIXEIRA - SP337729-A, ANA CAROLINANUNES DE QUEIROZ - SP315810-A, VAGNER MENDES MENEZES - SP140684-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0023695-79.2009.4.03.6100

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDASANTOS - SP273843-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001565-84.2017.4.03.6114
APELANTE:NETSPIRO SERVICOS MEDICOS LTDA., PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, NETSPIRO SERVICOS MEDICOS LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  43/4850



Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001015-19.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SCHREDER DO BRASILILUMINACAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: EDWAL CASONI DE PAULA FERNANDES JUNIOR - SP98844, RAFAELFERNANDO DOS SANTOS - SP300837-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000095-78.2018.4.03.6115
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VANSILINDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001735-35.2017.4.03.6121

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: TMT- DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:HALLEY HENARES NETO - SP125645-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006885-32.2013.4.03.6183
APELANTE: EDSON APARECIDO LEONARDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ROSA OLIMPIAMAIA - SP192013-A
Advogado do(a) APELANTE: VICTOR CESAR BERLANDI - SP236922-N

APELADO:EDSON APARECIDO LEONARDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ROSA OLIMPIA MAIA - SP192013-A
Advogado do(a) APELADO: VICTOR CESAR BERLANDI - SP236922-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5029875-51.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITA DA SILVAZANOTTI

Advogado do(a) APELADO: JOSEANTONIO DOS SANTOS - SP74516-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0001315-58.2016.4.03.9999
APELANTE: PEDRO ALVES DOS ANJOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A, ALEX MAZZUCO DOS SANTOS - SP304125-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PEDRO ALVES DOS ANJOS
Advogados do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A, ALEX MAZZUCO DOS SANTOS - SP304125-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
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Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5055674-96.2018.4.03.9999
APELANTE: CARLOS SOARES DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007224-49.2014.4.03.6120
APELANTE:JOSE CARLOS MALINPENCI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA - SP218105-A
Advogado do(a) APELANTE: RIVALDIR D APARECIDA SIMIL- SP172180-N

APELADO:JOSE CARLOS MALINPENCI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA - SP218105-A
Advogado do(a) APELADO: RIVALDIR D APARECIDA SIMIL- SP172180-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0042084-74.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ROBERTO FLORENTINO

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5007673-80.2018.4.03.6119
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, LOCAR GUINDASTES E TRANSPORTES INTERMODAIS LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: LUIS GUILHERME LOPES DEALMEIDA - SP207171-A

APELADO:LOCAR GUINDASTES E TRANSPORTES INTERMODAIS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA - SP207171-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0031694-79.2016.4.03.9999
APELANTE: ELOI BELINI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE INTRIERI - SP259014-N
APELADO:ELOI BELINI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE INTRIERI - SP259014-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5787434-85.2019.4.03.9999
APELANTE:ROBERTO NEVES TOLEDO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ROBERTO NEVES TOLEDO
Advogado do(a) APELADO: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5747174-63.2019.4.03.9999
APELANTE:JOSEANTONIO CAMOLEZE

Advogados do(a) APELANTE: ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377-A, RENATAMANFIO DOS REIS SPRICIDO - SP167573-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5021304-93.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:VAZ SANTOS DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELADO: DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA - SP339850-A, VALERIA SCHETTINI LACERDA - SP350022-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0031304-53.2013.4.03.6301
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
APELADO:ADOLFO SPAGNUOLO
Advogado do(a) APELADO:ROSIANE CARDOSO - SP178504

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0016444-69.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:DIRCE PEDROSO DE LIMA

Advogado do(a) APELADO:RACHEL DEALMEIDA CALVO - SP128953-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019724-50.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: CONCEICAO APARECIDA DA COSTA SIMOES SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: EMERSOM GONCALVES BUENO - SP190192-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0040024-36.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIANO FERNANDES SEGURA - SP246992-N
APELADO:JOSE BELARMINO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002004-80.2017.4.03.9999
APELANTE: PAULO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO KUSUNOKI FERACHIN - MS11645-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002474-56.2018.4.03.6126

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
APELADO:CELSO CARCOLA

Advogado do(a) APELADO: DANIELLE CARINE DA SILVASANTIAGO - SP293242-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5010038-67.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SUCESSOR:JJ-SEGURANCAE VIGILANCIA PATRIMONIAL LTDA - EPP

Advogados do(a) SUCESSOR:RONALDO DANTAS DA SILVA - SP341916-A, DOUGLAS CAETANO DA SILVA - SP317779-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004667-44.2017.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:A'GRAMKOW DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA - SP87658-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000431-04.2017.4.03.6120

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:SANDEPAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003211-17.2017.4.03.9999
APELANTE: SANTO REZENDE DE BRITO
Advogado do(a) APELANTE: JORGE NIZETE DOS SANTOS - MS13804-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5841848-33.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUELI APARECIDA CRUZ PORTOLANI, P. L. P.
REPRESENTANTE: SUELI APARECIDA CRUZ PORTOLANI

Advogado do(a) APELANTE: EDINEIA SIMONI MATURO - SP348003-N
Advogado do(a) APELANTE: EDINEIA SIMONI MATURO - SP348003-N,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:MATHEUS HENRIQUE PORTOLANI

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: EDINEIA SIMONI MATURO - SP348003-N

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente ndo atendeu ao comando do art. 1.035, § 2°, do CPC, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

Aauséneia dessa preliminar implica negativa de transito ao recurso extraordinario, bemcomo permite ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, monocraticamente, negar seguimento ao excepcional ouao agravo
interposto contra a decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(S TF, Pleno, AgRegno RE 569.476-3/SC, Rel. Ministra Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).
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No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 13.4.2018. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Nos termos da orientagéo firmada nesta Corte, cabe ao recorrente demonstrar de maneira formal e fundamentada a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional em debate no recurso

extraordindrio, 0 que néo ocorreu no caso em exame. Mesmo em caso de repercussdo geral presumida ou reconhecida em outro recurso, é nus do recorrente a demonstragdo da existéncia desse requisito. 2. Agravo
regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC.

(ARE 1102846 AgR, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 20-08-2018, PUBLIC 21-08-2018).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003059-55.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS ANTONIO FILLETTI

Advogado do(a) APELANTE: VANDERSON MATOS SANTANA - SP266175-A

APELADO:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Luis Antonio Filletti contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Inicialmente, deixo de apreciar o recurso especial de ID 131300612 por tratar-se de copia do agora analisado.

A presente impugnago no pode ser admitida.

O acordao dispds:

ADMINISTRATIVO. ACAO ANULATORIA. APELACAO. AUTO DE INFRACAO. IBAMA. PRESCRICAO NAO VERIFICADA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DOS ATOS
ADMINISTRATIVOS. APELACAO NAO PROVIDA.

1. Ndo se verifica a ocorréncia da prescrigdo. Com efeito, a prescri¢do da pretensdo administrativa quanto as infragdes relativas ao meio ambiente é regida pelo Decreto n° 6.514/08, nos artigos 21 e 22. No caso,
primeiramente ha de se notar que a infragdo in casu tem cardter permanente, pois, de acordo com a informagdo técnica prestada pelo IBAMA (ID  72914793), em 01/04/2019, parte dos objetos das transagoes

[fraudulentas ainda permanecem em poder dos infratores, dentre eles o apelante, de modo que ndo restou configurada a prescrigdo.

2. Ainda, o IBAMA teve noticia das transagdes consideradas fraudulentas em 10/11/2016, data do Relatério da Operagdo Fibra n® 533/2016, tendo sido lavrado o auto de infragdo em 13/03/2018, sendo de se
afastar também por este motivo a alegagdo da prescrigdo.

3. Merece consideragdo também as alegagdes do IBA MA no sentido de que o §2° do artigo 1°da Lei 9.783/99 dispde que, nas hipdteses em que a conduta também corresponder a ilicito penal, o prazo de prescrigdo
aplicavel é aquele previsto na lei penal. Isto é, ao inserir informagdo falta no sistema do IBAMA, o autor acabou por infringir o disposto no artigo 299 do Codigo Penal, cuja pena é de reclusdo de um a cinco anos.
E, segundo o artigo 109, 111, do CP, nesse caso o prazo de prescri¢do é de doze anos.

4. Quanto ao mérito, ndo restam dividas acerca da ocorréncia da infragéo e tampouco acerca da autoria do apelante. Os documentos juntados pelo IBAMA déo conta de que o autor fazia parte do grupo de
pessoas que inseriam de maneira fraudulenta dados no sistema de controle de criagdo de passeriformes, tendo sido verificada a vinculagdo do login e CPF do apelante com a inser¢do irregular de informagoes, de

modo a configurar o nexo causal.

5. Importante notar que os atos administrativos tém presungdo de legitimidade e veracidade, podendo ser ilidida apenas por prova robusta em contrdrio, o que ndo se verifica nos autos. Meras alegagdes de
auséncia de nexo causal ndo sdo suficientes a afastar a constatagdo de que dados irregulares foram inseridos por meio do login e do CPF do apelante.

6. Apelagdo ndo provida.

A discussdo trazida em sede recursal encontra Obice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o
entendimento do acérdao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos.

Descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislagdo federal.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  52/4850



Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0031414-79.2014.4.03.9999
APELANTE: BENEDITO CLAUDIO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS FERNANDES - SP248210-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ANA CAROLINE PIRES BEZERRA DE CARVALHO - SP318875

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000614-43.2016.4.03.6331
APELANTE:ALEXANDRE BORGES GALLO
Advogado do(a) APELANTE: DAERCIO RODRIGUES MAGAINE - SP262352-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001274-46.2015.4.03.6113
APELANTE:JOAO BARBOSA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO BASSI - SP204334-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO BARBOSA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005384-38.2016.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:MAURO SERGIO ZANCHETA
Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0039324-55.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VANIA SILVA E SILVA
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VANIA SILVAE SILVA
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5137113-32.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:SONIAMARIAALVES

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO RODRIGUES RIBEIRO - SP161631-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
ACAO RESCISORIA (47) N° 0020897-05.2015.4.03.0000
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B
REU:NELSON TAVONE

Advogado do(a) REU: LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO - SP154940-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0020787-74.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLEUSA GABRIELEVANGELISTA

Advogado do(a) APELADO:JORGE LUIZ DE SOUZA CARVALHO - SP177555-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0028347-04.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ALBERTO RODRIGUES

Advogado do(a) APELADO: VAGNER ALEXANDRE CORREA - SP240429-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5005067-39.2018.4.03.6100
APELANTE:FORTKNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: TANIA EMILY LAREDO CUENTAS - SP298174-A, EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADENATAL- SP138152-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000709-37.2019.4.03.9999
APELANTE:MARIA LURDES PEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSEANTONIO SOARES NETO - MS8984-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIA LURDES PEREIRA
Advogado do(a) APELADO:JOSEANTONIO SOARES NETO - MS8984-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0045342-68.2012.4.03.9999
APELANTE: LUIS ROBERTO BIAZOTTI
Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO IRINEU CASELLA - SP81551-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5010117-47.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: CLINICADE REPOUSO NOSSO LAR, MUNICIPIO DEADAMANTINA
Advogado do(a) AGRAVADO:ANANIAS RUIZ - SP105412

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001973-26.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:MARIATVONETE DA SILVASOUZA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:JORGE NIZETE DOS SANTOS - MS13804-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0020131-20.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ANESIA CLAUDIO MUNHOZ

Advogado do(a) APELADO:RONALDO CARRILHO DA SILVA - SP169692-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0023994-81.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VALDENETE PEREIRA BATISTA

Advogado do(a) APELADO: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - SP111577-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0025518-16.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:IOLANDA MARTINS GILIET

Advogado do(a) APELADO:ANDREIA OLIVEIRA - SP282492-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005511-73.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:OSVALDO LIMA

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0020797-31.2012.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA - SP170592-N
APELADO:FRANCISCO DEASSIS DESOUZA
Advogado do(a) APELADO: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5820693-71.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAAPARECIDAIZABELDE JESUS MARCELINO
Advogado do(a) APELADO: LEIDIANE ALVES DOS SANTOS - SP301132-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5019657-21.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MEC3 DO BRASILPRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594-A, TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415-A, LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688-
A

APELADO:MEC3 DO BRASILPRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688-A, FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594-A, TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415-
A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0018192-05.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CONCEICAO APARECIDA VENTURIN ALVES
Advogado do(a) APELADO: FABIO JOSE GARCIARAMOS GIMENES - SP263006-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0018711-77.2018.4.03.9999
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APELANTE: VALMIR RIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VALMIR RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0022504-24.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROBERTO DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5896409-07.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: FATIMA CIRENE SARRI GONCALVES
Advogados do(a) APELADO: OLENO FUGA JUNIOR - SP182978-N, ERICA CRISTINA GONCALVES DA DALTE ROCHA - SP256703-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004239-71.2018.4.03.9999
APELANTE:MARIA CRISTINARICARDO
Advogado do(a) APELANTE: LUZIA FARIAS ETO - SP247770-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009083-45.2010.4.03.6119

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:TINTAS REALCOMPANY INDUSTRIA E COMERCIO DE TINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA GONZAGA - SP290617

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000709-93.2018.4.03.6144

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: GETRONICS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDERSON DE SOUZAMERLI - SP281737-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000583-06.2017.4.03.6103

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PLENITUDE DESIGN INDUSTRIA E COMERCIO DE ESTOFADOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5021197-71.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: RAFAEL LEITE DO CANTO DESIO, NATHALIA DESIO ROMANO, BARBARA CRISTINA LEITE DO CANTO DESIO

Advogado do(a) AGRAVANTE: TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO - SP201990-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO - SP201990-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO - SP201990-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002592-47.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LUGREGI IMPORTACAO, COMERCIO EDISTRIBUICAO LTDA
Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217-A, FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102-A, ANDRE MUSZKAT - SP222797-A
APELADO:LUGREGI IMPORTACAO, COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELADO:ANDRE MUSZK AT - SP222797-A, MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217-A, FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001787-21.2018.4.03.6113
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FRANPISOS MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021-A, MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000703-24.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PETSMART COMERCIALLTDA
Advogado do(a) APELADO: DANILO MARTINS FONTES - SP330237-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000393-22.2017.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, F O X COMERCIO DEAPARAS LTDA, F O X COMERCIO DEAPARAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A
Advogados do(a) APELANTE: THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A

APELADO:F O X COMERCIO DEAPARAS LTDA, F O X COMERCIO DEAPARAS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A

Advogados do(a) APELADO:ANA LETICIA INDELICATO PALMIERI - SP316635-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA -
SP182696-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000553-54.2017.4.03.6140
APELANTE:JOAO BERNARDO DAS NEVES
Advogado do(a) APELANTE: DANIELLE CARINE DA SILVA SANTIAGO - SP293242-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0009373-43.2012.4.03.6102
APELANTE: FUNDACAO ABILIO ALVES MARQUES
Advogado do(a) APELANTE: ANDREIA XIMENES - SP122040-N

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001903-94.2018.4.03.9999
APELANTE: JULIO MANOELMEDEIROS NETO
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO LUIZ DAMATTA - SP315119-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5592143-50.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IASMIM DE SOUZA ALVARENGA

Advogado do(a) APELADO: HENILTON AMARO LEITE - SP121512-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000502-06.2017.4.03.6120
APELANTE: SONIA MARIA BORGES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, SONIAMARIA BORGES
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0008272-07.2018.4.03.9999
APELANTE: JUNIA FERREIRA DE CASTRO
Advogado do(a) APELANTE: LORIMAR FREIRIA - SP201428-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0517000-83.1998.4.03.6182
APELANTE: FEDERAL EXPRESS CORPORATION, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127-A
APELADO:FEDERALEXPRESS CORPORATION, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
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APELACAO CIVEL (198)N° 5001471-94.2017.4.03.6128

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HOBER ARTEFATOS PLASTICOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCOS DE FREITAS FERREIRA - SP59458-A, ALINE DA SILVAALVES - SP357065-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0020982-92.2013.4.03.6100
APELANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A
Advogado do(a) APELANTE: MELISSAAO YAMA - SP204646-A

APELADO:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) APELADO: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002559-71.2015.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIO EMERSON BECK BOTTION - SP98184-B
APELADO:ANTONIO ALVES DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: ELIAS FERREIRA TAVARES - SP317311-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0031259-76.2014.4.03.9999
APELANTE:JOSE WILSON BOIN, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO TARO SUMITOMO - SP209811-N

APELADO:JOSE WILSON BOIN, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO TARO SUMITOMO - SP209811-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013649-58.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: CHARLES LOPES DE BRITO
Advogado do(a) AGRAVANTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0004341-80.2010.4.03.6311

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:HELENA DOS SANTOS PAULINO, SYRLEI DOS SANTOS FERNANDES
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Advogado do(a) APELADO: GIOVANIA DE SOUZAMORAES BELLIZZI - SP133464-A
Advogado do(a) APELADO: ELISE CRISTINA SEVERIANO PINTO - SP280537

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004341-80.2010.4.03.6311

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:HELENA DOS SANTOS PAULINO, SYRLEI DOS SANTOS FERNANDES

Advogado do(a) APELADO: GIOVANIA DE SOUZAMORAES BELLIZZI - SP133464-A
Advogado do(a) APELADO: ELISE CRISTINA SEVERIANO PINTO - SP280537

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012438-23.2010.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:FUAD MATTAR, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

Advogado do(a) APELADO: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5670287-38.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IRANETE NOVAIS DOS SANTOS

Advogados do(a) APELADO:IVANISE OLGADO SALVADOR SILVA - SP130133-N, PEDRO LUIS MARICATTO - SP269016-A, MANOELRODRIGUES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP302550-A,
LEANDRO HIDEKIAKASHI - SP364760-N, ANDRE FRANCISCO GALERA PARRA - SP376533-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0016540-53.1998.4.03.6183
APELANTE: COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANA CAROLINA MAGARAO SILVA COSTA - SP151427-A
Advogado do(a) APELANTE: JEAN CARLOS PINTO - SP207073
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667

APELADO:BENEDITO APARECIDO FERREIRA
Advogado do(a) APELADO:AYAK O HATTORI - SP52362

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0016540-53.1998.4.03.6183
APELANTE: COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:ANA CAROLINAMAGARAO SILVACOSTA- SP151427-A
Advogado do(a) APELANTE: JEAN CARLOS PINTO - SP207073
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667

APELADO:BENEDITO APARECIDO FERREIRA
Advogado do(a) APELADO:AYAK O HATTORI - SP52362

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5019851-51.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:IRACI CARIAS
Advogado do(a) AGRAVANTE:NICHOLAS SAVOIAMARCHIONI - SP380098-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004150-50.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: LUIZ GONZAGA CAMPOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
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APELACAO CIVEL(198) N° 0009239-17.2015.4.03.6100
APELANTE: VITOR BARBOSA DE CASTRO
Advogados do(a) APELANTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869-A, ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO - SP246004-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003328-74.2014.4.03.6127
APELANTE: FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO FERREIRA SIQUEIRA - SP148032-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003521-55.2018.4.03.6000

APELANTE: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DO PARANA - CREA/PR, CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA,
ARQUITETURA EAGRONOMIA DE MATO GROSSO DO SUL

Advogado do(a) APELANTE: CINTHYA DE CASSIA TAVARES SCHWARZ - PR5204700A
Advogados do(a) APELANTE: MICHELLE CANDIA DE SOUSATEBCHARANI - MS9224-A, ANA CRISTINADUARTE BRAGA - MS8149-A

APELADO:SAULO VIRISSIMO ALVARENGA

Advogados do(a) APELADO:ADRIELLI COSTA DE OLIVEIRA - MS2224600A, THALITAMARIA SOUZA TAQUES - MS1277600A, MICHELLE CANDIA DE SOUSATEBCHARANI -
MS9224-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5006699-22.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MIXFERTILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANDRE LOPES APUDE - SP286024-A, BRUNO LOPES APUDE - SP263811-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006318-29.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ROSTEC INDUSTRIAMETALURGICALTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413-A, CELSO FERRAREZE - SP219041-S, GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-S
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:ti? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004427-70.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: OLIVEIRA & SILVA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: ESTACIO LOBO DA SILVA GUIMARAES NETO - PE17539-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulago dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5022043-24.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:AGUAS PETROPOLIS PAULISTALTDA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DE TOLEDO BLAKE - SP304091-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estio pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000793-11.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS ROSAFELIPE LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOAO ANTONIO JUNIOR - SP140407-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estio pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000327-40.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO GUIMARAES TEIXEIRA LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUCAS HENRIQUE MOISES - SP269647-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027181-36.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: PRO-SAUDE PLANOS DE SAUDE LTDA- EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: RUBIANA APARECIDA BARBIERI - SP230024-A
AGRAVADO:ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000938-10.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARTIN ENGINEERING LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MARTIN ENGINEERING LTDA

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DEMELLO - SP292902-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questo S is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002272-70.2013.4.03.6117
APELANTE:JOSE WANDERLEY DAMICO
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANO JOSE NOGUEIRA MAZZEI PRADO DEALMEIDA PACHECO - SP307742-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Advogado do(a) APELADO:MILENA PIRAGINE - SP178962-A
Advogados do(a) APELADO: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por José Wanderley D' Amico quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002272-70.2013.4.03.6117
APELANTE:JOSE WANDERLEY D AMICO
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANO JOSE NOGUEIRA MAZZEI PRADO DEALMEIDA PACHECO - SP307742-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Advogado do(a) APELADO: MILENA PIRAGINE - SP178962-A
Advogados do(a) APELADO: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por José Wanderley D' Amico quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006822-35.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EYE PHARMALTDA

Advogados do(a) APELADO:ANDRE VASCONCELLOS DE SOUZA LIMA - SP179214-A, PALLOMA DE FREITAS MENDES GAIA - SP395833-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014827-42.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SANY STEELINDUSTRIAE COMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIAAPARECIDA DE SOUZA SEGRETTI - SP118881-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001777-84.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GERALDA BARBOSA BEZERRA

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL OLIVEIRA MATOS - SP315236-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de pedido de justiga gratuita formulado por GERALDA BARBOSA BEZERR A, 1o bojo do recurso especial interposto (ID 139436733).

Para a devida andlise da hipossuficiéncia atual da requerente, determino, no prazo de 5 (cinco) dias, a juntada de documentos hébeis a comprovar seus rendimentos, a exemplo de declaragdes do imposto de
renda relativas a periodo recente.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003797-54.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MERCADINHO ALVES & FARIAS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MERCADINHO ALVES & FARIAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: ALINE HELEN A GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisfo de Recursos - DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 0002617-57.2017.4.03.6000
PARTE AUTORA: CATIVAMS TEXTILLTDA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: CELIA CELINA GASCHO CASSULI - SC3436-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos, pela Fazenda Nacional,, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006317-44.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:POSTALI CONSULTORIA E SERVICOS CONTABEIS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573-A, ADALBERTO CALIL- SP36250-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027800-29.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS TANGARA LTDA - EPP

Advogado do(a) AGRAVANTE:MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830-A
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AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Certiddo Id 139329596: Tendo em vista o0 apontamento da Subsecretaria, intime-se a parte recorrente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize sua representagdo processual, sob pena de ndo
conhecimento do recurso.

Sio Paulo, 20 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0008972-17.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDUARDO OLIVAFERNANDES
Advogado do(a) APELADO: VALDECI FOGACA DE OLIVEIRA - SP342268-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0005868-20.2012.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HNR INDUSTRIA E COMERCIO REPRESENTACOES LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488-A

APELADO:HNR INDUSTRIA E COMERCIO REPRESENTACOES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAQ, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sisteméatica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfiilcro no art. 1.030, III do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.’ 985 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001836-51.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:IFOOD.COM AGENCIA DE RESTAURANTES ONLINE S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721-A, PEDRO HENRIQUE REZENDE SIMAO - SP398650-A, PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE -
SP317575-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, IFOOD.COM AGENCIA DE RESTAURANTES ONLINE S.A.

Advogados do(a) APELADO: DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721-A, PEDRO HENRIQUE REZENDE SIMAO - SP398650-A, PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE -
SP317575-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio e Recurso Especial interpostos pela Unidio contra acérdéo proferido por orgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5006732-33.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CENTRALBRASILEIRA DE PRODUTOS ALIMENTARES LTDA

Advogados do(a) APELADO: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-A, MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-S, ANDRELINO LEMOS FILHO - SP303590-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5000343-88.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO MIRALHA CAMARGO 11 LTDA

Advogado do(a) APELADO:MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002103-43.2018.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:USINORMA INDUSTRIA E COMERCIO DE USINAGEM LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ANDRE CARNEIRO SBRISSA - SP276262-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5009716-43.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: PEDRO MONTENEGRO PAZ

IMPETRANTE: EDUARDO PRAEIRO

Advogado do(a) PACIENTE: EDUARDO PRAEIRO - SP257252

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 6 VARA FEDERAL, OPERACAO MONTE POLLINO

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de PEDRO MONTENEGRO PAZ, com fuikcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, 11, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 140132589.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

APELACAO CIVEL (198) N° 0018604-95.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KLASS INDUSTRIA E COMERCIO - EIRELI - EPP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, KLASS INDUSTRIA E COMERCIO - EIRELI - EPP

Advogado do(a) APELADO: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  90/4850



RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002328-88.2014.4.03.6143
APELANTE:NEUZA APARECIDAMELLON
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5019846-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:ANDRE LUIZ CANCE

IMPETRANTE: JOSE WANDERLEY BEZERRA ALVES, GUSTAVO MARQUES FERREIRA, ANTONIO FERREIRA JUNIOR

Advogados do(a) PACIENTE: GUSTAVO HENRIQUE RIGHI IVAHY BADARO - SP124445-A, ANTONIO FERREIRA JUNIOR - MS7862-A, HENRIQUE SANTOS ALVES - MS16708-A, JOSE
WANDERLEY BEZERRAALVES - MS3291-A, GUSTAVO MARQUES FERREIRA - MS7863-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 3* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto emfavor de André Luiz Cance, com fulcro no artigo 105, inciso I1, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste
Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatérias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituigdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dadla ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 140136528.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026184-19.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AGRAVANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
AGRAVADO:AMERICAN SOLUCOES EIRELI - EPP, ANTONY NAZARE GUERINO, RAFAEL SAMPAIO RIOS
Erro de intepretagdo na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}
': java.lang, ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. Pessoa_$$_jvsté6c_23d cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026184-19.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AGRAVANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
AGRAVADO:AMERICAN SOLUCOES EIRELI - EPP, ANTONY NAZARE GUERINO, RAFAEL SAMPAIO RIOS
Erro de intepretagdo na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}
":java.lang. ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades.Pessoa_$$_jvst66¢_23d cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026184-19.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AGRAVANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
AGRAVADO:AMERICAN SOLUCOES EIRELI - EPP, ANTONY NAZARE GUERINO, RAFAEL SAMPAIO RIOS
Erro de intepretagdo na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}
': java.lang, ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. Pessoa_$$_jvsté6c_23d cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002871-33.2017.4.03.6100
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:BAYER S.A.

Advogados do(a) APELANTE: MANOA STEINBERG OSTAPENKO - SP287573, KAREN ROSSI FLORINDO - SP358187-A, DEBORAH SENA DE ALMEIDA - SP306426-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002202-77.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CONSTRUFIOS - INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: VANESSAZAMARIOLLO DOS SANTOS - SP207772-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5022730-98.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:INKAWA SERVICOS NAVAIS LTDA - ME

Advogados do(a) APELADO: GONTRAN PEREIRA COELHO PARENTE - SP88240-A, RENATA LINS DEANDRADE PARENTE - SP236941-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0042199-66.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AURORA DALVAMADEIRA

Advogado do(a) APELANTE: DANIELFERNANDO PIZANI - SP206225-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d. 126639173:Defiro o pedido, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do artigo 10 caput e paragrafo tnico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela Resolugdo 331/2020, ambas da Presidéncia
desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Apos, conclusos.

Sio Paulo, 18 de agosto de 2020.
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SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5014309-18.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:OSVALDO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR:NILVAMARIA PIMENTEL- SP136867-N

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Vistos.

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereua remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3* Regifio para apreciar agdo rescisoria visando a desconstituicdo de julgado proferido no ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicao. 4 unma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°¢ 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

SUBSECRETARIA DA 2° SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5023228-93.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP- 2 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: GERALDO PEREIRADA COSTA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: JUSSARAMARIANO FERNANDES - SP404131-A

DESPACHO

1. Trata-se de conflito negativo de competéncia entre os dignos Juizos da 1* Vara Federal da Subsegdo Judicidria de Barueri/SP (suscitado) e da 2* Vara Federal da Subsegdo Judicidria de Osasco/SP

(suscitante).

2. Naorigem GERALDO PEREIRA DA COSTA inpetrou mandado de seguranga para viabilizar a conclusdo da analise de requerimento administrativo de beneficio previdenciario.

3. Aagio foi distribuida ao Juizo da 1* Vara Federal da Subseg@o Judicidria de Barueri/SP (suscitado), que determinou a redistribuigdo para uma das Varas Federais da Subsegao Judiciaria de Osasco/SP, onde

se localiza a sede funcional da autoridade impetrada (fls. 24/28, ID 140021297).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 25/08/2020  98/4850



4. O Juizo da 2* Vara Federal da Subsecio Judiciaria de Osasco/SP suscitou o conflito, por entender que, em agdes mandamentais, seria possivel optar pelo ajuizamento da demanda no Juizo do domicilio do

impetrante, nos termos do artigo 109, § 2°, da Constituigo (fls. 89/96 € 29/33, ID 140021297).

5. Via de regra, a competéncia, emmandado de seguranga, ¢ funcional. E competente o juizo da sede da autoridade apontada como coatora.

6. Atitulo de exce¢do, 0 Supremo Tribunal Federal autoriza o exercicio de opgdo na escolha do foro, nos termos do artigo 109, § 2°, da Constituicdo, comrelagio a mandados de seguranga impetrados contra
ato de dirigente de autarquias (RE 736971 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 04/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-118 DIVULG 12-05-2020 PUBLIC

13-05-2020).

7. No caso concreto, 0 mandado de seguranca foi impetrado contra ato de Chefe da Agéncia do IN'SS, autarquia federal.

8. Designo o suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes (artigo 955, caput, do Codigo de Processo Civil).

9. Faculto ao suscitado a apresentagio de informagdes, no prazo de 10 dias.

10. Ciéncia aos interessados.

11. Ap6s, comou semmanifestagdo, abra-se vista a Procuradoria Regional da Republica (artigo 956, do Cédigo de Processo Civil).

ACAO RESCISORIA (47) N° 0007998-43.2013.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:SOLUCOES EMACO USIMINAS S.A.
Advogado do(a) REU: MILTON SAAD - SP16311-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0007998-43.2013.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
AUTOR:UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
REU:SOLUCOES EMACO USIMINAS S.A.

Advogado do(a) REU: MILTON SAAD - SP16311

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Embargos de declaragio opostos por RIO NEGRO TRADING S/A, incorporada pela Companhia SOLUCOES EM ACO USIMINAS S/A (Id. 1083342107-pgs. 198/199), contra decisum que
rejeitou as preliminares arguidas e, no mérito, julgou procedente o pedido de rescisio findado no artigo 485, inciso V, do CPC/73, para desconstituir o acérdio prolatado nos autos do mandado de seguranga n® 90.0031102-0
€, emjuizo rescisorio, negou provimento ao recurso da impetrante, bemcomo condenoua ré ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10 % do valor da causa atualizado (Id. 1083342107-pégs. 180/196).

Sustenta, emsintese, que 0 acordio embargado foi omisso, eis que ausente a determinag@o de sobrestamento dos autos até o julgamento pelo sistema de repercussio geral do tema 885 pelo Supremo Tribunal

Federal, na forma do disposto no art. 1.037, I, do CPC.

Manifestagdes do Parguet (Id. 122627103) e da Unido (Id. 122856705 & 126083391).

A fazenda nacional pleiteia que os embargos de declarag@o nio sejamconhecidos ou, se conhecidos, que sejamrejeitados (Id. 1262921101).

E o relatorio.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0007998-43.2013.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
AUTOR:UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
REU:SOLUCOES EMACO USIMINAS S.A.

Advogado do(a) REU: MILTON SAAD - SP16311

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Primeiramente, anote-se que a matéria ora suscitada ndo foi articulada anteriormente, de maneira que ndo ha que se falar em omissdo. De qualquer modo, relativamente ao RE n® 955.227/BA (tema n® 885), foi
reconhecida a repercussdo geral para examinar se € como as decisdes do Supremo Tribunal Federal emsede de controle difuiso fazem cessar os efeitos futuros da coisa julgada emmatéria tributaria, quando a sentenga tiver se
baseado na constitucionalidade ou inconstitucionalidade do tributo. Transcreve-se a ementa:

DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO TRIBUTARIO. SENTENCA QUE DECLARA EXISTENCIA OU INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICA TRIBUTARIA. EFICACIA DAS
DECISOES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL EM CONTROLE DIFUSO. COISA JULGADA. EFEITOS FUTUROS. RELA CGES DE TRATO CONTINUADO. PRESENGA DE
REPERCUSSAO GERAL. 1. Constitui questdo constitucional saber se e como as decises do Supremo Tribunal Federal em sede de controle difuso fazem cessar os efeitos futuros da coisa julgada em matéria
tributdria, quando a sentenga tiver se baseado na constitucionalidade ou inconstitucionalidade do tributo. 2. Repercussdo geral reconhecida. (RE 955227 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em
31/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-081 DIVULG 26-04-2016 PUBLIC 27-04-2016)

Ressalte-se que os efeitos das decisdes do S.T.F. sobre a coisa julgada foi enfrentada naquela corte sob aspectos distintos. Emseu voto, o Relator Ministro Roberto Barroso mencionou outros julgados para
explicitar a distingdo como RE 1’ 730462/SP e o RE n° 949.297, de relatoria do Min. Edson Fachime, especialmente emrelagio ao segundo, observou que sdo complementares e devemser julgados pelo Plenario da Corte
emregime de repercussdo geral. Confira-se:

14. Por fim, registro que o objeto da presente recurso ndo se assemelha aquele julgado nos autos do RE 730.643-RG, de relatoria do Ministro Teori Zavascki, no qual se discutiu a possibilidade de ser mantida a
coisa julgada fundamentada em norma posteriormente declarada inconstitucional, considerada a eficdcia ex tunc da deciséo.

777

Nesse julgamento o Supremo decidiu sobre a possibilidade de desconstitui¢do automatica e pretérita da coisa julgada pelas sentengas de inconstitucio
Relator afirmou expressamente que:

onstitucionalidade. Na oportunidade, o Ministro

g

"Ressalva-se desse 0, quanto a indisg bilidade da agdo rescisoria, a questdo relacionada a execugdo de efeitos futuros da sentenga proferida em caso concreto, notadamente quando decide sobre

relagdes juridicas de trato continuado, tema de que aqui ndo se cogita”.

7, T

15. Tampouco se confunde com o objeto do RE 949.297, de relatoria do Min. Edson Fachin, recentemente submetido ao Plendrio Virtual, que trata de tema , porém, estd limi adliscutir os efeitos das
decisdes do Supremo colhidas em sede de controle concentrado de canstttucwnalldade sobre a eficdcia futura da coisa julgada nas relagdes de trato continuado. Aqui, o que se pmpoe équeo Plemlrm deﬁna a
Toud,

relagdo das decisoes em controle difuso, inclusive aquelas proferidas sob a dindmica da repercussio geral, nos termos do art. 102, § 3°, da CF, com os efeitos futuros da coisa em
Penso queop caso e o RE 949.297 sdo compl. e devem ser julgados pelo Plendrio da Corte emregime de repercussio geral, de modo a definir de forma completa esse tema (grifei).

Exsurge que, ndo obstante versemacerca dos efeitos das decisdes do STF emsede de controle concentrado e difuso sobre a eficacia futura da coisa julgada, ambos ndo examinarama matéria sob o angulo da
sentenga proferida em sede de agéo rescisoria, ja que os julgados objetos das impugnagdes extremas foram proferidos em mandado de seguranga, de maneira que podera haver solugdes distintas. Tal circunstancia ¢ melhor
perceptivelno RE n° 949.297, de relatoria do Min. Edson Fachin, ao demonstrar a diferenga emrelagdo ao RE n° 730.462/SP, in verbis:

Feito esse breve relato, parece evidente a repercussdo geral da presente matéria de indole eminentemente constitucional, na medida em que esta em questdo a propria arquitetura do sistema de controle de
constitucionalidade patrio, tendo em vista a imbricada relagéo entre as modalidades abstrata e concreta de fiscalizagdo da constitucionalidade dos atos normativos.

Sob o ponto de vista juridico, o tema extrai sua relevancia da compreensdo que se dard aos limites da garantia da coisa julgada em seara tributdria, a luz do principio da seguran¢a juridica.

)

Nesta manifestagdo, também se torna cabtvel fazer, de plano, uma distin¢do entre o p feito e o do no Tema 733 da sistemdtica da repercussio geral (Relativizacdo da coisa julgada fundada em
norma p iormente declarada i) ional em sede de controle concentrado, apds o prazo da agdo rescisoria.), cujo recurso-paradigma é o RE-RG 730.462, de relatoria do Ministro Teori Zavascki, DJe
09.09.2015.

Verifica-se, a propdsito, que a situagdo deste recurso extraordindrio é diametralmente oposta ao Tema supracitado, o que pode levar a solugdes jurisdicionais distintas, em que pese a légica vinculagdo as razdes de
decidir do referido paradigma (leading case). (grifei)

Assim, nfio se constata a similitude do julgado invocado pelo embargante (RE n° 955.227/BA-tema n° 885) como caso dos autos, porquanto infere-se que ndo cuidamda desconstituicdo da sentenga transitada
emjulgado no ambito da agdo rescisoria.

O que se verifica ¢ o inconformismo com o julgamento e seu resultado. Os embargos declaratérios ndo podem ser admitidos para fins de atribuigdo de efeito modificativo, coma finalidade de adequagdo da
decisdo a tese defendida pela embargante, tampouco para fins de prequestionamento, uma vez que ausentes os requisitos do artigo 1.022, combinado com o 489, § 1°, ambos do Cédigo de Processo Civil (EDclno REsp
1269048/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 01.12.2011, v.u., DJe 09.12.2011).

Ausentes os requisitos legais, os aclaratorios devemser rejeitados.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo.
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EMENTA

ACAO RESCISORIA. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO. NECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 885/STE. INEXISTENCIA DE
SIMILITUDE.

- A matéria ora suscitada nfo foi articulada anteriormente, de maneira que no ha que se falar em omissdo. De qualquer modo, relativamente a0 RE n° 955.227/BA (tema n° 885), foi reconhecida a repercussdo geral para
examinar se e como as decisdes do Supremo Tribunal Federal emsede de controle difiiso fazem cessar os efeitos fituros da coisa julgada em matéria tributéria, quando a sentenga tiver se baseado na constitucionalidade ou
inconstitucionalidade do tributo.

- A questdo relativa aos efeitos das decisdes do S.T.F. sobre a coisa julgada foi enfrentada naquela corte sob aspectos distintos. Em seu voto o Relator Ministro Roberto Barroso mencionou outros julgados para explicitar a
distingdo como RE n° 730462/SP ¢ 0 RE n° 949.297, de relatoria do Min. Edson Fachin e, especialmente emrelagio ao segundo, observou que sdo complementares e devemser julgados pelo Plenario da Corte emregime de
repercussdo geral.

- Exsurge que, ndio obstante versem acerca dos efeitos das decisdes do STF em sede de controle concentrado e diftiso sobre a eficacia futura da coisa julgada, ambos niio examinaram a matéria sob o angulo da sentenga
proferida emsede de agdo rescisoria, ja que os julgados submetidos ao exame nas impugnagdes extremas foram proferidos emmandado de seguranga, de maneira que podera resultar emsolugdes distintas. Tal circunstéancia €
melhor perceptivel no RE n° 949.297, de relatoria do Min. Edson Fachin, ao demonstrar a diferenga emrelagéo ao RE n° 730.462/SP.

- Assim, ndo se contata a similitude do julgado invocado pelo embargante (RE n° 955.227/BA - Tema n° 885) como caso dos autos, porquanto infere-se que nio versam sobre a desconstituigdo da sentenga transitada em
julgado no ambito da agao rescisoria.

- Embargos declaratorios rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acinma indicadas, a Segunda Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragdo, , nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0050193-19.2008.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
AUTOR:OMINTSERVICOS DE SAUDE LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0050193-19.2008.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRENABARRETE
AUTOR:OMINTSERVICOS DE SAUDE LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Embargos de declaragio opostos pela OMINT SERVICOS DE SAUDE LTDA. (Id. 109096315-péags. 168/175) contra acdrddo que acolheu a preliminar de caréncia de agiio quanto & pretensdo de
compensar os valores com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal e, emrelago a ela, extinguiu a agdo rescisoria semresolugéo do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso IV, do CPC, bem como
rejeitou as demais preliminares arguidas e, no mérito, julgou improcedente o pedido de rescisdo findado no artigo 485, incisos V e IX, do CPC/73, bem como condenou a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios
fixados em8% do valor da causa atualizado, revertido o deposito de fl. 43 a ré, nos termos do artigo 968, inciso I, c.c. o artigo 974, paragrafo (mico, do Codigo de Processo Civil, (Id. 109096315-pags. 153/163).

Sustenta, em sintese, que 0 acordao embargado foi omisso em relago a prova juntada no feito origindrio, a qual demonstra que nfo houve distribuicdo de lucros aos sdcios cotistas e sobre a qual ndo houve
qualquer promunciamento judicial, muito menos controvérsia, de maneira que restaram configurados os quatro pressupostos necessarios para a configuragio de erro de fato passivel de findamentar uma ag@o rescisoria: (I)
existéncia de sentenca fundada no erro; (11) erro apurado combase nos documentos que instruemos autos; (I11) auséncia de controvérsia sobre o fato; e (I'V) inexisténcia de promunciamento judicial.

Por fim, suscita o prequestionamento da matéria.

A fazenda nacional pleiteia que os embargos de declaragdo niio sejam conhecidos ou, se conhecidos, que sejam rejeitados, bem assim requer a aplicagdo das penalidades devidas pelo carater emnentemente
protelatorio, alémda majoragao da sucumbéncia coma fixagao dos honorarios recursais, conforme art. 85, § 11, do CPC (Id. 126203366-pags. 1/14).

E o relatorio.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0050193-19.2008.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
AUTOR:OMINTSERVICOS DE SAUDE LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Conhego dos embargos de declaraggo. A alegacio de omissao é umde seus requisitos.

O decisum embargado (Id 1090963 15) expds com clareza o entendimento adotado, no sentido de refutar o pedido fundado no inciso V do artigo 485 do CPC/1973 por fundamentos diversos aos invocados
nos aclaratorios, in verbis:

Nao merece prosperar o pedido fundado no inciso V do artigo 485 do CPC11973, porquanto o argumento bdsico articulado nesse tdpico da exordial é que a ofensa a literal disposicao legal decorre da violagéo do
sentido e proposito da norma e, no caso, a decisdo rescindenda contrariou orientagdo da Suprema Corte, na qual se decretou a inconstitucionalidade da incidéncia do ILL para as empresas em que o contrato social
ndo previsse a disponibilizag¢do imediata dos lucros aos cotistas, como é a situagdo da autora.

Na verdade, a invocagdo de violagdo a ordem normativa revela a pretensdo inequivoca de que se dé nova valoragdo aos elementos constantes dos autos, ja que o decisum considerou ndo comprovadas as
circunstdncias ensejadoras da inconstitucionalidade da exagdo em relagdo a empresa impetrante. Conforme assentado pelo STJ, a agdo resciséria ndo é o meio adequado para a corre¢do de suposta injustica da
sentenga, apreciagdo de md interpretagdo dos fatos ou de reexame de provas produzid ipouco para compl i-la, de maneira que, para justificar a procedéncia da demandla resciséria, a violagdo a lei deve
ser de tal modo evidente que afronte o dispositivo legal em sua literalidade, in verbis:

()

Assim, néo consubstancia fundamento apto a rescindir o decisum, nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73, a alegagdo da autora de que seu contrato social ndo previa a disponibilizagdo imediata dos lucros
aos cotistas, porquanto demandaria nova valoragdo dos elementos constantes dos autos, providéncia infactivel no ambito do exame de eventual violagdo legal." (Id. 1090963 15-pdgs. 156/158)

Sublinhe-se que tambémndo ha falar-se emomissdo quanto ao exame ao alegado erro de fato, nos termos do inciso IX do artigo 485 do CPC/73, para o qual se ressaltou que restou manifesta a existéncia de
controvérsia e pronunciamento judicial acerca das questdes articuladas, o que inviabilizou o reconhecimento da aludida causa de rescisdo, a teor do artigo 485, § 2°, do CPC/1973. Outrossim, assinalou-se que a eventual ma
apreciagdo da prova ndo consubstancia a hipotese legal prevista no dispositivo. Confira-se:

" Melhor sorte ndo assiste d requerente quando ao aludido erro de fato, consoante o inciso IX do artigo 485 do CPCI73. O S.T.J. tem Itado quatro ipostos que devem concorrer para a configuracdo do
erro de fato passivel de fundamentar uma agdo rescisoria: "a) existéncia de sentenga fundada no erro: b) erro apurado com base nos documentos que instruem os autos; c) auséncia de controvérsia sobre o fato; e
d) inexisténcia de pr i judicial." A exemplo: (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1769500 2018.02.51519-2, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA,
DJE DATA:23/08/2019 ..DTPB:.-grifei)

Ha que se constatar a presenga dos requisitos previstos no artigo 485, inciso IX e pardgrafos, do Cédigo de Processo Civil:
Art. 485. A sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

IX~fundacdla em erro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa;

§ 1" Hd erro, quando a sentenga admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido.

PP

§2° E indispensavel, num como noutro caso, que néo tenha havido c rsia, nemp

[ sobre o fato. (grifei)

Eventual md apreciagéo da prova néo justifica a resciséo, pois "o erro no art. 485, IX, néo é error iuris, mas sé error facti" (in Tratado da A¢éo Resciséria, Editora Forense, 1976 - p. 344, p. 342). E o que também
preleciona Humberto Theodoro Jumior; ao dispor que "a resciséria ndo é remédio proprio para verificagdo do acerto ou da injustica da decisdo judicial, nem tampouco meio de restitui¢do de fatos ou provas
deficientemente expostos e apreciados em processo findo" (in Curso de Direito Processual Civil, v. 1, 40° ed., Editora Forense, 2003, p. 611). Conforme destacou Pontes de Miranda, "se ja se havia discutido o
assunto, isto é, sejd se dera controvérsia quanto a existéncia, ou inexisténcia, e o juiz ja se havia pronunciado a respeito (§2°), ndo incide o art. 485, IX " (Op. cit, p. 342/343).

In casu, a impetrante aditou a inicial para apresentar documentos apos o indeferimento da liminar, mas anteriormente a notificagdo da autoridade coatora (fls. 193/231-118/156 nos autos originais), o qual foi

recebido pelo juizo de primeiro grau (fls. 232/235-157/159 dos autos originais). Registre-se que o S.T.J. firmou dimento acerca da possibilidade de da em sede dl I, nos termos do artigo 284 do
CPC/1973 (AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1086080 2008.01.93060-1, MAURO CAMPBELL MARQUES, ST.J - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/12/2013
..DTPB:.). Pois bem, consignou-se na respectiva peti¢do que as alteragdes contratuais entdo juntadas demonstravam que o pressuposto exigido pela Suprema Corte para reconhecimento da inconstitucionalidade
da incidéncia do ILL sobre o lucro liquido apurado por sociedade por quotas de responsabilidade limitada estava plena e induvidosamente caracterizado.

A sentenga examinou a doc do juntada ao adi 0. Confiram-se os seguintes excertos:
O acorddo deu provii oa ssa oficial por der que ndo restaram comprovadas a auséncia de lucro ou deliberagdo no contrato social no sentido de reverter eventuais lucros para sociedade, sem distribui-

los aos socios cotistas (fl. 495). A apelada opos embargos de declaragdo para defender a auséncia de previsdo de imediata disponibilidade econémica ou juridica do lucro apurado aos socios (fls. 504/507). Foi
negado seguimento aos aclaratorios pelo relator; sob o fundamento de que o decisum embargado apreciou e decidiu a matéria submetida ajulgamento e abordou todas as questdes relevantes para a lide (fl. 510).

Assim, restou manifesta a existéncia de controvérsia e pronunciamento judicial acerca das questdes articuladas, o que inviabiliza o reconhecimento da aludida causa de resciséo, a teor do artigo 485, § 2°, do
CPC/1973." (Id. 109096315-pags. 158/159)

Veja-se que os argumentos da autora foramsubmetidos a apreciagdo e motivadamente examinados. O que se verifica € o inconformismo como julgamento e seuresultado. Os embargos declaratérios ndo podem
ser admitidos para fins de atribuicio de efeito modificativo, coma finalidade de adequagéo da decisdo a tese defendida pela embargante, tampouco para fins de prequestionamento, uma vez que ausentes os requisitos do artigo
1.022, combinado como 489, § 1°, ambos do Codigo de Processo Civil (EDclno REsp 1269048/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 01.12.2011, v, DJe 09.12.2011).

Nao merece acolhimento o pedido de condenagdo da embargante ao pagamento de muilta, apresentado pela parte embargada emsua resposta, dado que ndo caracterizada a hipotese prevista no artigo 1.026, §

2°, do CPC. Outrossim, refuta-se o requerimento de majoragéo dos honorarios de sucumbéncia (art. 85, § 11, do CPC), considerado que o STJ ja se manifestou no sentido de que, fixada a verba honoraria, ndo cabe novo
arbitramento nas demais decisdes derivadas de recursos julgados na mesim instancia recursal, como o agravo interno e os embargos declaragdo.
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Ausentes os requisitos legais, os aclaratorios devemser rejeitados.

Ante 0 exposto, voto para desacolher a preliminar de ndo conhecimento e rejeitar os embargos de declaragio.

EMENTA

ACAO RESCISORIA. EMBARGOS DE DECLARACAQ. REQUISITOS PREVISTOS NO ARTIGOS 485, INCISOS VE IX, DO CPC. INEXISTENCIA.

- Conhego dos embargos de declaragdo. A alegagdo de omissdo ¢ umde seus requisitos.

- O decisum embargado (Id 1090963 15) expds comclareza o entendimento adotado, no sentido de refutar o pedido fimdado no inciso V do artigo 485 do CPC/1973 por fundamentos diversos aos invocados nos aclaratorios.

- Nio ha falar-se emomissdo emrelagio ao exame ao alegado erro de fato, nos termos do inciso IX do artigo 485 do CPC/73, para o qual se ressaltou que restou manifesta a existéncia de controvérsia e promunciamento judicial
acerca das questdes articuladas, o que inviabilizou o reconhecimento da aludida causa de rescisdo, a teor do artigo 485, § 2°, do CPC/1973. Outrossim, assinalou-se que a eventual méa apreciagdo da prova nio consubstancia a
hipétese legal prevista no dispositivo.

- Os argumentos da autora foramsubmetidos 4 apreciagdo e motivadamente examinados. O que se verifica ¢ o inconformismo como julgamento e seuresultado. Os embargos declaratorios ndo podemser admitidos para fins de
atribuico de efeito modificativo, coma finalidade de adequagio da decisdo a tese defendida pela embargante, tampouco para fins de prequestionamento, uma vez que ausentes os requisitos do artigo 1.022, combinado como
489, § 1°, ambos do Codigo de Processo Civil (EDclno REsp 1269048/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 01.12.2011, v.u.,, DJe 09.12.2011).

- Nao merece acolhimento o pedido de condenagdo da embargante ao pagamento de multa, apresentado pela parte embargada emsua resposta, dado que néo caracterizada a hipétese prevista no artigo 1.026, § 2°, do CPC.
Outrossim, refitta-se o requerimento de majoragdo dos honorarios de sucumbéneia (art. 85, § 11, do CPC), considerado que o STJ ja se manifestou no sentido de que, fixada a verba honoraria, ndo cabe novo arbitramento nas

demmis decisdes derivadas de recursos julgados na mesmma instancia recursal, como o agravo interno e os embargos declaragdo.

- Preliminar de ndio conhecimento desacolhida. Embargos de declaragéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Seg@o, por unanimidade, decidiu desacolher a preliminar de ndio conhecimento e rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte ntegrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5026741-40.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

REU: GISLEINE TALARICO
Advogado do(a) REU:ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5026741-40.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
REU: GISLEINE TALARICO

Advogado do(a) REU:ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

processo, ex vido artigo 485, inciso I, c.c. 932, inciso I, ambos do CPC  (Id. 35795761).
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A agravante alega, emsintese:
a) uma vez proposta a demanda originaria em 19/12/2011, deveriamter sido considerados prescritos os pleitos de reparagio de danos morais e materiais ocorridos até 19/12/2006;

b) confirmada a sentenca que concedeu a autora indenizagdo por danos materiais referentes a todo o segundo periodo mencionado, deixou-se de aplicar a prescri¢do sobre o débito relativo ao periodo entre
07/07/2006 a 19/12/2006;

¢) o aresto deve ser rescindido, nos termos do inciso V do artigo 966 do Caodigo de Processo Civil, porquanto violou a norma juridica atinente a prescrigao quinquenal prevista no artigo 1°, do Decreto n®
20.910/1932, bemcomo os principios da seguranga juridica (art. 5°, XXXVI, CF), da supremacia do interesse publico e o principio iura novit curia.

Resposta da agravada, na qual requer o desprovimento do agravo e condenagio da recorrente ao pagamento das verbas de sucumbéncia (Id. 128155862).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5026741-40.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
REU:GISLEINE TALARICO

Advogado do(a) REU: ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Consoante consignado no decisum agravado, o autor, ora agravante, sustentou, emsintese, a violagao ao disposto no artigo 1° do Decreto n® 20.910/32 apta a ensejar a desconstituicdo do julgado com fulcro no
artigo 966, inciso V, do CPC e pugnou fosse proferido novo julgamento com o reconhecimento da prescricdo quinquenal. Alegou que a agdo origindria ndo tratou do tema e, por ser questdo de ordem ptblica, demanda a
rescisdo do acdrdéo origindrio e 0 novo julgamento para limitar os valores devidos aos cinco anos que antecederama propositura da agéo de indenizagdo.

Carece o autor da rescisoria de interesse processual, uma vezque o titulo executivo judicial ja foi firmado em tais termos, como a seguir se demonstrara.

“Portanto, deverd o réu pagar o saldrio perdido pela autora nos tiltimos 05 (cinco) anos, dos da p listribui¢do e limitados a publicacio do v. acorddo e que correspondem a R$ 69.261,39 (sessenta e
nove mil, duzentos e sessenta e um reais e trinta e nove centavos)." (ID 7425620—p.5)

A sentenca, por sua vez, constatou que o 6bice indevido ao livre exercicio profissional ocorreu nos periodos de 05.11.1998 a 21.09.2000 e de 07.07.2006 a 17.05.2010, mas expressamente consignou que os
danos materiais abrangeriam apenas os proventos que a autora deixou de receber no segundo periodo (ID 7425622 — p. 5). Quanto aos danos morais, determinou que os juros moratorios fossem contabilizados apenas a partir
de 2006 (p. 7).

Da mesma forma, o acérddo prolatado nesta corte, que teceu consideragdes sobre a questdo, verbis:

"cumpre trazer a lume o pedido da autora/apelada (f. 06): (...) Os prejuizos materiais sdo de facil constatagdo e, infelizmente, ficam limitados aos uiltimos 05 (cinco) anos contados até o reconhecimento do ilicito
pelo v. acérdao publicado em margo de 2010.

O valor do saldrio mensal que a autora perdeu era de R$ 740,00 (setecentos e quarenta reais), correspondem atualmente a R$ 1.610,73 (um mil, seiscentos e dez reais e setenta e trés centavos) - dezembro de 2011.

Portanto, deverd o réu pagar o saldrio perdido pela autora nos iiltimos 05 (cinco) anos, contados da presente distribuicdo e limitados a publicagéo do v. acordéo e que correspondem a R$ 69.261,39 (sessenta e
nove mil, duzentos e sessenta e um reais e trinta e nove centavos).”

De fato, a despeito da relativa imprecisio da exordial é possivel deduzir que se pretende a existéncia de prejuizo material nos cinco anos anteriores a publica¢do do acérdao proferido na AMS
1999.61.00.053484-2, em 09/03/2010 (f. 21/2), que reconheceu o direito da concomitdncia do exercicio das profissdes de farmacéutica e de cirurgid dentista, tendo reformado a sentenca que denegou a ordem,
prolatada em 07/07/2006, de modo que a autora requereu o pagamento dos saldrios ndo percebidos, atualizados até dezembro de 2011, nos cinco anos anteriores a publicagdo do acérdao.

Nao obstante, a sentenga determinou, cor , ser materialr indiscutivel o direito da ora apelada apenas a partir do trénsito em julgado do Acorddo que reformou a sentenga, ocorrido em 17/05/2010
(artigo 467, CPC/1973), sendo determinado o ressarcimento dos salarios ndo auferidos entre a prolagdo da sentenga e o transito em julgado do Acorddo, que a reformou."” (grifo nosso - ID 7425626)

Vé-se, pois, que ndo ha violagdo a regra do artigo 1° do Decreto-Lein® 20.910/32, uma vez que a prescricdo quinquenal foi observada, razio pela qual no h interesse processual a justificar a propositura desta
agdo. Destarte, a vista de tal findamento, igualmente néio se sustenta a assertiva alusiva a violago dos principios da seguranga juridica (art. 5°, XXXVI, CF), da supremacia do interesse publico, bemassimo principio ira novit

curia.

Destaque-se que, se o Conselho Regional de Farmiécia entendeu incorreta a forma de aplicagdo da prescricdo quinquenal, tal irresignagdo deveria ter sido suscitada nos autos origindrios antes do transito em
julgado do aresto, dado que a a¢fio resciséria niio se presta a discutir a justica da decisdo: as hipdteses de cabimento sdo apenas aquelas taxativamente enumeradas no artigo 966 do CPC.

Assim, nalterada a situagao fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solu¢do da controvérsia, justifica-se a manutengio da decisao
recorrida.

/Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. ACAO RESCISORIA . PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA PRESCRICAO QUINQUENAL. OBSERVANCIA NA DECISAO RESCINDENDA. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. JUSTICADO DECISUM. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO.

- Consoante consignado no decisum agravado, o autor, ora agravante, sustentou, em sintese, a violagdo ao disposto no artigo 1° do Decreto 11’ 20.910/32 apta a ensejar a desconstituicio do julgado com fulcro no artigo 966,
inciso V, do CPC e pugnou fosse proferido novo julgamento com o reconhecimento da prescri¢do quinquenal. Alegou que a ago originria ndo tratou do tema e, por ser questdo de ordem ptblica, demanda a rescisdo do
acorddo origindrio e 0 novo julgamento para limitar os valores devidos aos cinco anos que antecederama propositura da agdo de indenizago.

- Carece o autor da rescisoria de interesse processual, uma vezque o titulo executivo judicial ja foi fimado emtais termos.

constatou que o Obice indevido ao livre exercicio profissional ocorreu nos periodos de 05.11.1998 a 21.09.2000 e de 07.07.2006 a 17.05.2010, mas expressamente consignou que os danos materiais abrangeriam apenas os
proventos que a autora deixou de receber no segundo periodo. Quanto aos danos morais, determinou que os juros moratorios fossem contabilizados apenas a partir de 2006 (p. 7). Da mesma forma, o acérdio prolatado nesta
corte, que teceu consideragdes sobre a quest&o.

- Néo ha violagdo a regra do artigo 1° do Decreto-Lein® 20.910/32, uma vez que a prescrigio quinquenal foi observada, razio pela qual nfio ha interesse processual a justificar a propositura desta agdo. Destarte, a vista de tal
fundamento, igualmente ndo se sustenta a assertiva alusiva a violagao dos principios da seguranca juridica (art. 5°, XXXVI, CF), da supremacia do interesse publico, bemassimo principio ivra novit curia.

- Destaque-se que, se 0 Conselho Regional de Farmdcia entendeu incorreta a forma de aplicagio da prescrigéo quinquenal, tal irresignagdo deveria ter sido suscitada nos autos originarios antes do transito emjulgado do aresto,
dado que a acfio resciséria niio se presta a discutir a justica da decisiio: as hipoteses de cabimento sdo apenas aquelas taxativamente enumeradas no artigo 966 do CPC.

- Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Seg#o, por unanimidade, decidiu negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0010266-02.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
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OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0010266-02.2015.4.03.0000
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Agio rescisoria ajuizada por GRAFICA E EDITORA TEASSUL EPP-ME, com findamento no artigo 485, inciso V, e artigo 273 do Cédigo de Processo Civil/1973 , para desconstituir deciso singular
prolatada pela Des.Fed. Consuelo Yoshida - Sexta Turma, que nio conheceu do agravo retido e, com fulcro no art. 557, § 1°-A, do CPC, deu provimento a apelagdo, para julgar improcedente o pedido e condenar a parte
autora ao pagamento de honorérios advocaticios arbitrados emR$ 20.000,00 (vinte mil reais) (Id. 100909269-pag 50-pags. 28/37).

Sustenta, emsintese (Id. 100915485-pags. 2/15) que:

a) ajuizou agdo anulatoria de débito fiscal relativamente a imposicao de muilta decorrente da entrega extemporanea das "DIFs - Papel Imune", fundada no artigo 16 da Lein® 9.779/99, Instrugdes Normativas n®
71/2001,n° 101/01 e 134/02 e artigo 57 da Medida Provisria n® 2.158-34/2001 pertinente aos fatos geradores ocorridos nos 2°, 3° ¢ 4° trimestres de 2002, 1° de 2003 e 1° de 2004;

b) a época do julgamento de primeiro grau, em 23/05/2008, estavam vigentes as normas legais que embasarama aplicagéo da sangdo, todavia, na data da decisdo singular em grau de apelagio (26/06/2014),
havia norma penal tributéria mais benéfica para o contribuinte, ante a alteragio do artigo 57 da Medida Provisoria n® 2.158-34/2001, pelo artigo 57 da Lei 12.873/2013, a qual deveria ter sido aplicada ao caso concreto, a teor
doartigo 106, inciso 11, letra "c", do CTN;

¢) no presente caso a decisdo definitiva ocorreu em26/06/2014;

d) o artigo 106 do CTN possui natureza imperativa e ndo depende de arguigdo pela parte interessada, porquanto, ao facultar a aplicagio "enquanto nfo definitivamente julgado"”, a lei admite inclusive no curso do
processo emqualquer fase.

Por fim, requereu a antecipacdo dos efeitos da tutela, com fulcro no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, para que fosse determinada a suspensdo da exigbilidade do crédito e da execucio das verbas de

sucumbéncia arbitradas na agdo origindria (n° 0006073-35.2005.4.03.6000), a qual foi deferida parcialmente emrelagdo ao pagamento da verba de sucumbéncia até o julgamento final desta agdo rescisoria (Id.100909269-pgs
67/70).
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Deferidos os beneficios da gratuidade da justica (Id. n® 100909269-pags. 19/20).

Contestagdo da Unifio, na qualaduz (Id. 100909269-pags. 76/85):

a) utilizacio da rescisoria como sucedaneo recursal;

b) incidéncia da Stmula n° 343 do STF, que impede o conhecimento da agdo desconstitutiva, uma vez que versa sobre matéria controvertida nos tribunais;

c¢) descabimento da espécie, emrazio dos seguintes motivos:

c.1) inexisténcia de decisdo de mérito passivel de rescisdo, no tocante a possibilidade de redugdo da muilta aplicada pelo fisco, em face da aplicagdo do artigo 106, inciso I1, letra "¢, do CTN;;
¢.2) 0 decisum transitado emjulgado reconheceu a constitucionalidade da exagéo imputada e a sua aplicagdo més a més, referente ao descurmprimento da obrigagio acessoria;

¢.3) ndo se examnaramo afastamento oua aplicagdo da norma muais benéfica ao contribuinte;

c.4) como ndo houve transito em julgado quanto a invocada aplicagdo do disposto no artigo 106, inciso II, letra 'c", do CTN, resta viavel o ajuizamento de a¢io autonoma, inclusive o tema pode ser objeto de
discussdo na execugo fiscal ajuizada para cobranga da multa emquestdo;

d) quanto ao mérito, em observéncia ao principio de lealdade entre as partes, reconhece expressamente a procedéncia da pretensdo inicial deste feito quanto a aplicar ao caso a retroagdo da legislagdo mais
benigna;

€) o reconhecimento contempla somente o pedido consignado a fl. 15, ou seja, a redugdo da multa (més a més) de R$ 1.500,00 para R$ 500,00, 1/3 do seu valor original, de maneira que a multa total originria
passaria de R$ 166.500,00 (111 meses de atraso x RS 1.500,00) para R$ 55.500,00 (111 meses de atraso x R$ 500,00);

f) descabida a afirmacio constante do aditamento de fl. 268 quanto ao aludido pagamento realizado, o qual ja oi deduzido e resultou na cobranga da multa origindria no valor de R$ 159.000,00, equivalente aos
R$ 166.500,00 menos os RS 7.500,00, conforme fixado pelo juizo de primeiro grau por considerar a infragao por trimestre e ndo més a més, consoante restou decidido emsede de apelagao;

g) caso seja julgado procedente o pedido, impde-se o afastamento da condenag@o a verba de sucumbéncia, nos termos do artigo 19, § 1°, da Lein® 10.522/2002, coma redagao dada pela Lein® 11.033/2004.
Manifestago da autora acerca da contestagdo, nas quais impugna as alegagdes da parte contraria e reitera os termos da inicial (Id. 100909269-pags. 93/97).

Os autos foramsaneados e encaminhados para apresentagdo das razdes finais € ao Ministério Piiblico Federal para eventual manifestacdo.

A autora quedou-se inerte (100909269-pag. 100).

A fazenda nacional ratificou as razdes de contestagdo (Id. 100909269-pags. 102/106).

O Parquet opinou fosse julgado procedente o pedido (100909269-pags. 108/110).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0010266-02.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
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Advogado do(a) RECONVINTE: ANTONIO DELLA SENTA - MS 10644
RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Ag#o rescisoria proposta por Grafica e Editora Teassul EPP-ME para desconstituir deciso (fis. 271/275) que nfio conheceu do agravo retido e, com fulcro no artigo 557, §1°A, do Cddigo de Processo Civil,
deuprovimento a apelagio para julgar improcedente o pedido ¢ condenoua empresa ao pagamento de honorarios advocaticios fixados emR$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Agio origindria anulatoria de débito fiscal embasada na suposta inconstitucionalidade da obrigagio acessoria consistente na apresentacdo da DIF-Papel Imune, bemcomo do art. 16 da Lein. 9.779/99, alémda
alegada desproporcionalidade da nuilta aplicada.

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido e fixoua multa punitiva devida pela autora emR$ 1.500,00, para cada trimestre-calendario emque houve a omissdo na apresentagdo da Declaragio Especial
de Informagdes Relativas ao Controle do Papel Inune (DIF - Papel Imune) - no total de cinco trimestres (100915485-pgs. 188/205).

A fazenda nacional apelou, sob o findamento de que a multa deveria ser calculada por més de atraso (Id. n° 100915485-pgs. 208/213).

Emsede de apelagio o decisum singular deu provimento ao apelo da fazenda nacional para julgar improcedente o pedido da autora. Entendeu legitima e constitucional a fixagdo da multa em RS 5.000,00, bem
assimno que concerne a forma de calculo da sangio, adotou posicionamento do S.T.J., no sentido de que se aplica més a més (Id. 100909269-pgs.30/32).

Negado seguimento aos embargos infringentes opostos contra a decisdo singular (Id. n° 100909269-pg. 50).

Sustenta a violagdo a literal disposicéo do artigo 57 da Medida Provisoria 2.158-35, que comina penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo do fato gerador, uma vez que o valor da muilta
imposta por descumprimento de obrigagao acessoria prevista na MP foireduzida pela Lein® 12.873/2013 e que a redug@o deveria ter sido observada na ocasido do julgamento da apelagdo, emjunho de 2014.

I1-DAS PRELIMINARES ARGUIDAS EM CONTESTAC;\O
1.a) Descabimento da rescisoria manejada como sucedaneo recursal

Nao prospera a afirmagio do descabimento da agdo rescisoria emvirtude da néo apresentagdo oportuna de impugnagdo no feito originario, a teor da Stimula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual
se admite seu ajuizamento contra sentenga transitada emjulgado, ainda que contra ela ndo se tenhamesgotado todos os recursos.
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Lb) Incidéncia da Stnmula n® 343 do STF

Sustenta a ré que incide o enunciado ja que a decisdo rescindenda findou-se no emposicionamento do S.T.J. acerca da matéria submetida ao exame jurisdicional. Semrazio, no entanto. No se constata que o
decisum adotou jurisprudéncia controvertida nos tribunais. Por outro lado, néo restou demonstrado pela fazenda nacional decisdes destoantes emrelagdo a interpretagdo da legislago realizada no ambito da apelagdo.

1.c) nexisténcia de decisdo de mérito a ser rescindida, no tocante a pretensao de redugio da nulta, emrazio da aplicagdo do artigo 106, inciso I1, letra "¢, do CTN.

O argumento ndo se sustenta. O decisum proferido em 26/06/2014 enfrentou o mérito do pedido, ou seja, a aludida legalidade da penalidade e sua forma de calculo, a luz da legislagdo e jurisprudéncia que
considerou pertinente a solu¢io da lide e o julgou improcedente. Olvidou, no entanto, de fazer incidir a redagdo entdo vigente do artigo 57 da MP n° 2.158-35/2001, segundo a qual o valor da multa imposta a autora passou dos
R$ 5.000,00 previstos a época da sentenca apelada para R$ 500,00, conforme melhor se discorrerd. Por outro lado, a incidéncia oundo do artigo 106, inciso II, letra "¢, do CTN no caso concreto ¢ questdo a ser dirimida no
juizo rescisorio e néo consubstancia condigdo da presente agdo. Outrossim, a possibilidade de discutir a eventual retroagio da legislagdo mais benéfica em prol do devedor em agio diversa propria ou na respectiva execugdo
fiscal nfio exclui o interesse para o ajuizamento da agdo rescisoria.

Assim, rejeitadas as arguigdes.
I1- DO MERITO

Neste ponto, impde-se delimitar comprecisdo o objeto do examme que passo a realizar. Embora néio expresso, o pedido ¢ de rescisio parcial, porquanto sua assertiva de violagéo a literal disposicao do artigo 57
da Medida Provisoria 2.158-35 cinge-se ao argumento de que o dispositivo cominou penalidade menos severa que a existente na lei vigente ao tempo do fato gerador, a qual foi reduzida pela Lein® 12.873/2013, cuja previsao
mais benéfica vigente na ocasido do julgamento da apelagdo, emjunho de 2014, ndo foi observada. Assim, remanescemincolumes os fndamentos do decisum rescindendo no tocante a forma de calculo da muilta a ser aplicada
més a s, alids, (nica matéria devolvida na apelag@o da Unido (id. 100915485-pgs. 208/213). Colaciono excertos:

"No quie concerne a forma de cdlculo da multa em questdo, é o entendimento consagrado pelo E. Superior Tribunal de Justica que a multa prevista no art. 57, I da Medida Provisoria n. 2.158-35/2001 aplica-se
més amés, conforme se de das seguinte: dejulgado, inverbis:

")

7. A literal redacdo dos dispositivos legais de regéncia ndo deixa divida de que a entrega da declaracio deve se dar a cada trimestre (art. 11 da IN/SRF n. 71/2007) e que a multa pelo inadimplemenlo desse
dever hd de ser aplicada a cada més de atraso na sua apresentacdo (art. 57, I, da MP n. 2.158-34/2001).

8. Recurso Especial da Fundagéo Universidade de Passo Fundo néo provido. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. (STJ, REsp n.® 1.222.143/RS, Rei. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, j. 22/02/20 11, DJe 16/03/2011) (Grifo no original)

(..)" (id. 100915485-pgs. 234/235)
Destarte, incide o artigo 966, § 3°,do CPC.
11.a) Juizo rescindente

Como objetivo de ver desconstituido o decisum singular prolatado pela Des.Fed. Consuelo Yoshida - Sexta Turma, a parte autora baseou o pedido rescindente na violagdo do artigo 57 da Medida Provisoria
2.158-35, supostamente caracterizada por ndo ter considerado a nova redagdo introduzida pela Lein® 12.873/2013, que cominou penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo do fato gerador, cuja redugdo
deveria ter sido observada na ocasifio do julgamento da apelagéo, emjunho de 2014.

Conforme ja consignado, emsede de apelagio o decisum singular deu provimento ao apelo da fazenda nacional para julgar improcedente o pedido da autora. Entendeu legitima e constitucional a fixagdo da multa
emR$ 5.000,00, bemassimadotou posicionamento do S.T.J., no sentido de que se aplica més a més. Contudo examinou a matéria sematentar para a redagdo entdo vigente do artigo 57 da MP n° 2.158-35/2001, segundo o
qualo valor da multa imposta a autora passoudos R$ 5.000,00 previstos a época da sentenga apelada para R$ 500,00.

Assim, o aresto rescindendo merece ser desconstituido parcialmente, a vista de nio fndamentar o decisum na nova redagao do artigo 57 da Medida Provisoria 2.158-35, introduzida pela Lein® 12.873/2013,
que cominou penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo do fato gerador, a consubstanciar violagao a expressa disposi¢do legal (redagdo entdo vigente), nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73.

11.b) JUIZO RESCISORIO

Inicialmente, ndio conhe¢o do agravo convertido emretido (id. 100915485-pgs. 181/182). Nos termos do art. 523, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/1973, cabe a parte requerer que seja conhecido o recurso
nas razdes da apelagio ouna sua resposta, a qualndo lhe fazmengéo emsuas contrarrazdes (Id. 100915485-pgs. 217/227).

Igualmente, rejeito a matéria preliminar suscitada, no tocante a intempestividade da apelagdo. A Unido tomou ciéncia da sentenga mediante vista dos autos em 25 de julho de 2008 (Id. 100915485-pg. 206) e
protocolou o recurso em 14 de agosto de 2008 (Id. 100915485-pg. 208), de maneira que se revela tempestivo, a teor dos artigo 240, 188 e 508 do CPC/73.

Quanto a0 m¥érito, anoto que o artigo 113 do Codigo Tributario Nacional trata da obrigagdo tributaria nos seguintes termos:
Art. 113. A obrigagdo tributdria é principal ou acessoria.
§ 1°A obrigagdo principal surge com a ocorréncia do fato gerador; tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecunicria e extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.
§ 2°4 obrigagdo acessoria decorre da legislagdo tributdria e tem por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizagdo dos tributos.
$ 3°A4 obrigagdo acessoria, pelo simples fato da sua inobservdncia, converte-se em obrigagdo principal relativamente a penalidade pecunidria.

Para dar efetivada a tal comando normativo o artigo 16 da Lein®9.779/99 dispds:

Art. 16. Compete a Secretaria da Receita Federal dispor sobre as obrigagdes acessorias relativas aos impostos e contribuicdes por ela administrados, estabelecendo, inclusive, forma, prazo e condigdes para o seu
cumprimento e o respectivo responsavel.

Combase nesse dispositivo, foieditada a Medida Provisoria n° 2.158-35/2001, que no seuartigo 57, emsua redagdo original vigente na data da propositura da agdo, dispunha:
Art. 57. O descumprimento das obrigagdes acessérias exigidas nos termos do art. 16 da Leino 9.779, de 1999, acarretard a aplicagdo das seguintes penalidadles:
1-R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por més-calendario, relativamente as pessoas juridicas que deixarem de fornecer, nos prazos estabelecidos, as informagdes ou esclarecimentos solicitados;

11 - cinco por cento, ndo inferior a R$ 100,00 (cem reais), do valor das transagdes comerciais ou das operagdes financeiras, proprias da pessoa juridica ou de terceiros em relagdo aos quais seja responscvel
tributdrio, no caso de informagdo omitida, inexata ou incompleta.

Pardgrafo tinico. Na hipotese de pessoa juridica optante pelo SIMPLES, os valores e o percentual referidos neste artigo serdo reduzidos em setenta por cento.

Posteriormente, adveio a Instrugio Normativa SRF n° 71/2001, que determinou:
Art. 1°. Os fabricantes, os distribuidores, os importadores, as empresas jornalisticas ou editoras e as grdficas que realizarem operagoes com papel destinado a impresséo de livros, jornais e periddicos estdo
obrigados a inscrigdo no registro especial instituido pelo art. 1°do Decreto-lei N°1.593, de 21 de dezembro de 1977, ndo podendo promover o despacho aduaneiro, a aquisi¢do, a utilizagdo ou a comercializagéo do
referido papel sem prévia satisfagdo dessa exigéncia.
Art. 10. Fica instituida a Declaragdo Especial de Informagdes Relativas ao Controle do Papel Imune (DIF- Papel Imune), cuja apresentagdo é obrigatdria para as pessoas juridicas de que trata o art. 1°.

Art. 11. A DIF - Papel Imune deverd ser apresentada até o ultimo dia uitil dos meses de janeiro, abril, julho e outubro, em relagdo aos trimestres civis imediatamente anteriores, em meio magnético, mediante a
utilizagdo de aplicativo a ser disponibilizado pela SRF.

Art. 12. A ndo apresentagio da DIF - Papel Imune, nos prazos estabelecidos no artigo ior, caracteriza a situagdo prevista no inciso 11 do art. 7°, sem prejuizo da aplicacdo da penalidade prevista no art.
57 da Medida Proviséria N°2.158-34, de 27 de julho de 2001. (destaquei)

De acordo comas normas colacionadas, foi estabelecida a competéncia da Secretaria da Receita Federal para dispor sobre as obrigagdes acessorias, bem como a aplicagdo de multa no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) por més-calendario no caso de seu descumprimento. De outro lado, foi determinada a apresentacio trimestral da declarago especial de informagdes relativas ao controle do papel imune (DIF- Papel Imune)
pelos fabricantes, distribuidores, importadores, empresas jomalisticas ou editoras ¢ pelas graficas que realizarem operagdes com papel destinado a impressdo de livros, jornais e periodicos, sob pena de aplicagdo da citada
penalidade.

Vé-se que a obrigagdo de entrega da DIF- Papel Imune foi instituida por lei a fim possibilitar o controle das operagdes realizadas pelas pessoas juridicas com o papel destinado a impressao de livros, jornais e
periodicos, emrazio da imunidade tributaria de tais empresas. Visa-se a incentivar a cultura e a informagéo (art. 150, VI, 'd', da CF). Seu cumprimento independe de ter havido ou ndo operagéo com papel imune no periodo,
porquanto foi criada no interesse da arrecadago e da fiscalizagdo de tributos. Dessa formm, a instituicio da obrigagdo de entrega da DIF- Papel Inune nfo restringe o direito a imunidade previsto no artigo 150, inciso I11, alinea
"d", da Carta Politica, mas tio somente definiu a forma de controle das operagdes por ela beneficiadas, de modo que ndo hd que se falar em violagéo do principio da legalidade (CF, art. 5°, inc. II, e CTN, art. 97, inc. V),
tampouco das disposicdes contidas no artigo 113 do Cddigo Tributario Nacional.
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O Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou sobre o tema e entendeu que a Instrugdo Normativa SRF n° 71/2001 nfo viola a legalidade, verbis:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. OBRIGA CA~O TRIBUTARIA ACESSORIA. DECLARA CA~O ESPECIAL DE INFORMA C0~ES RELATIVAS AO CONTROLE DE PAPEL IMUNE (DIF -
PAPEL IMUNE). ART. 57, I, DA MP 2.158/2001. ARTS. 11 E 12 DA IN/SRF N. 71/2001. MULTA PELO ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO. CALCULO POR MES-CALENDARIO DE
ATRASO NA ENTREGA. 1. A Declaragdo Especial de Informagdes Relativas ao Controle de Papel Imune (DIF-Papel Imune), prevista na Instru¢do Normativa SRF n. 71, de 24 de agosto de 2001, deve ser
apresentada até o ultimo dia iitil dos meses de janeiro, abril, julho e outubro, em relagdo aos trimestres civis imedi anteriores (out/nov/dez - jan/fev/mar - abr/mai/jun - jul/ago/set), sob pena de multa por
més-calendario de atraso, prevista no art. 57, I, da Medida Provisoria n. 2.158-35, de 2001. Precedentes: REsp. N° 1.136.705 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 22.6.2010; REsp
1118587/SC, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 27/10/2009, DJe 06/11/2009. 2. Recurso especial conhecido e provido. (STJ - REsp: 1216930 PR 2010/0191788-4, Relator: Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento: 01/03/2011, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 15/03/2011)

Conforme ja consignado no juizo rescindente, nos termos da redagiio dada pela Lei 12.873/2013 ao artigo 57 da MP n° 2.158-35/2001, a multa imposta a autora passou dos R$ 5.000,00 previstos a época da
sentenca apelada para R$ 500,00 (inciso [, letra "a").

Relativamente a aplicago retroativa da lei tributaria mais benéfica, o tema foi analisado pelo Superior Tribunal de Justica emcaso analogo. Confira-se o seguinte julgado:

.EMEN: RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MULTA. SUPERVENIENCIA DE LEI QUE COMINA PENALIDADE
MENOS SEVERA (LEI 12.873/2013). APLICACAO DA LEI MAIS BENEFICA. ART. 106, 1I, C, DO CTN. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO TRIBUTARIA ACESSORIA. ATRASO NA
ENTREGA DA DECLARAC/TO ESPECIAL DE INFORMACOES RELATIVAS AO CONTROLE DE PAPEL IMUNE (DIF - PAPEL IMUNE). INCIDENCIA A CADA MES DE ATRASO.
PRECEDENTES. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. 1. Aplicdvel se faz a lei posterior que comina penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo da prdtica de ato ndo definii julgado. Inteligéncia do art. 106, 11, c, do CTN. 2. Na espécie, a Lei 12.873/2013 instituiu multa mais benéfica ao contribuinte, quando do
descumprimento do dever de entregar obrigacdo acessoria (DIF-Papel Imune) 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que a multa por descumprimento de obrzgawo

tributdria acessoria prevista no artigo 57. inciso 1, da Medida Provisoria n. 2.158/2001, no caso, a Declaracdo Especial de Informacdes Relativas ao Controle de Papel Imune
cada més em atraso. até a efetiva entrega da declaracdo. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp 1.405.922/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 15/09/2015; AgRg no REsp 1.355.538/PR, Rel.

Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 18/06/2014, e REsp 1.222.143/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/03/2011. 4. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica,
ainda que para fins de prequestionamento, examinar, na via especial, alegada violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental a
que se da parcial provimento, para que a multa aplicada observe o disposto no art. 57, 1, a, da MP 2.158-35/2001, com a redagdo dada pela Lei 12.873/2013. ..EMEN: (AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL- 1118210 2009.00.78984-6, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:22/09/2016 .. DTPB:.-grifei e sublinhei)

Tambémja se posicionoua corte superior acerca de o julgador fazer incidir a retroagdo ex officio, in verbis:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUGAO. REDUCA O DA MULTA. RETROATIVIDADE DA LEI MAIS
BENEFICA. APLICACAO DO ART. 106 DO CTN. APLICABILIDADE. VIOLACAO AOS ARTS. 128, 460, 512 E 515 DO CPC. INOCORRENCIA. PRECEDENTES STJ. 1. E pacifico o entendimento
desta Corte no sentido de que, tratando-se de execugdo ndo definitivamente julgada, aplica-se o disposto no art. 106 do CTN, que permite a redugdo da multa prevista na lei mais nova, por ser mais benéfico ao
contribuinte mesmo a fatos anteriores a legislacdo aplicada. 2. Ndo configura julgamento extra petita a reducdo de multa, de oficio, com base em lei mais benéfica ao contribuinte, em processo no qual se
discute a nulidade do débito fiscal. Precedentes do STJ. 3. Agravo Regimental néo provido. .EMEN: (AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1026499 2008.00.56606-7,
BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:31/08/2009..DTPB:.)

No mesmo sentido esta Corte:

EMENTA PROCESSUAL CIVIL. ATRASO NA ENTREGA DA DIF PAPEL IMUNE. APLICAGAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA.
REDUCAO DA MULTA. RETROATIVIDADE DA LEI MAIS BENEFICA. APLICA CAO DO ART. 106 DO CTN. APLICABILIDADE. PRECEDENTES STJ. 1. A obrigatoriedade da entrega da
declaragéo (DIF-Papel Imune) tem previsdo legal e decorre da circunstancia de estar o contribuinte inscrito no referido registro especial, somente sendo liberado de tal obrigagdo acessoria apds o cancelamento do
registro. Tal previsdo decorre das disposicdes da Lei n® 16 da Lein. 9.779/99, do art. 57 da MP n°2.158/2001 e do art. 11 da Instrugcdo Normativa n°. 71/2007, expedida pela Secretaria da Receita Federal. 2. Em se
tratando de obrigagdo tributdria de natureza acessoria, desnecessdria sua institui¢do por lei em sentido estrito. Nesse sentido o art. 113, § 2°do CTN, ao prever que a "obrigagdo acessoria decorre da legislagdo
tributdria e tem por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadagéo ou da fiscalizagéo dos tributos”. Néo hd que se falar em auséncia de legislagdo especifica ou vicio formal
na institui¢do da mencionada obrigagdo de apresentar da DIF - papel imune. 3. Néo se aplica no presente caso a deniincia espontdnea, a uma porque a entrega das DIF's se deu em 05/12/2005 (fls. 58), apos o inicio
da fiscaliza¢ao em 07/11/2005 (fls. 56), e a duas porque o ambito de aplicagdo do art. 138 do CTN ndo se estende a obrigagdes acesscrias. 4. Impossibilidade de se reconhecer o direito a obtengdo de anistia ou
remissdo da divida que se aplica exclusivamente as penalidades pecunidrias (artigo 180 do CTN), impede a constituicdo do crédito tributdrio e, por dbvio, ndo se aplica aos créditos ja constituidos, como no
presente caso, sendo que, para estes, a hipdtese seria de eventual remissdo. E a remissdo, nos termos do artigo 172 do CTN, assim como o belecimento dos requisitos para sua obtengdo, dependem de expressa
autorizagdo legal e ndo havendo prévia autorizagdo legal é vedado a autoridade tributdria dispensar o pagamento da multa referida. 5. Em relagdo ao processo administrativo, observa-se que a apelante foi
intimada de todas as decisoes e procedimentos, conforme se verifica da copia do processo administrativo n°® 10830.001405/2006-40 (fls. 47/96). Constata-se que toda autuagdo fiscal foi realizada dentro dos
ditames legais, sendo certo que o lancamento esta s do no comp  processo administrativo fiscal, em que a apelante exerceu a ampla defesa. Da mesma forma ndo se vislumbra qualquer irregularidade
no auto de infragdo, onde descreve de forma clara e precisa os fatos, trazendo a legislagdo pertinente a amparar o langamento. 6. Com a mudanga na redagdo do artigo, a conduta objeto do auto de infragdo -
apresentagdo intempestiva da DIF-papel imune - passou a enquadrar-se na hipétese descrita no inciso I, alinea "a", do dispositivo - atentando-se para o fato de a empresa autora ser optante pelo SIMPLES - que
promoveu inequivoco abrandamento da sangdo imposta a essa espécie de infragdo, minorando a multa de R$ 5.000,00 para R$ 500,00 por més-calendcrio de atraso. 7. Tratando-se de multa de natureza juridica de
sangdo administrativa, devida pelo ndo cumprimento de obrigagdo na data estipulada pela legislagdo fiscal, aplicdvel a retroatividade benigna prevista no art. 106, inciso I1, "c", do Codigo Tributdrio Nacional. 8.
Apelo provido em parte. Sucumbéncia reciproca. (ApCiv 0011374-65.2007.4.03.6105, Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 - 4“ Turma, Intzmacao via sistema DATA: 10/01/2020.)

No voto restou explicitada a possibilidade de reconhecimento semprovocagao da parte, in verbis:

"Com a mudanga na redagdo do artigo, a conduta objeto do auto de infragdo - apresentagdo intempestiva da DIF-papel imune - passou a enquadrar-se na hipdtese descrita no inciso 1, alinea "a", do dispositivo -
atentando-se para o fato de a empresa autora ser optante pelo SIMPLES - que promoveu inequivoco abrandt 0 da sangdo imp a essa espécie de infragdo, minorando a multa de R$ 5.000,00 para R
500,00 por més-calendcrio de atraso.

Desse modo, tratando-se de multa de natureza juridica de san¢do administrativa, devida pelo néo cumprimento de obrigagdo na data estipulada pela legislagdo fiscal, aplicavel a retroatividade benigna prevista
noart. 106, inciso 11, "'c", do Cédigo Tributdrio Nacional, que assim estabelece:

"Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

()

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

()

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pritica.”

Necessario salientar que a previsédo da redugdo de 70% da multa nédo mais se aplica a espécie, tendo em vista estar restrita as sangoes dispostas nos incisos 11 e 111 do artigo retro transcrito, nos termos do seu § 1°,
bem como também inaplicavel, no caso em concreto, a atenuagdo da multa a metade previstano § 3°, pois, conforme ja salientado, o adimplemento da obrigagéo ocorreu apos o inicio da fiscalizagdo.

Quanto ao tema sobre a possibilidade de aplicagdo retroativa da lei tributdria mais benéfica, inclusive ex officio, encontra-se pacificada no E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUGAO. REDUCAO DA MULTA. RETROATIVIDADE DA LEI MAIS BENEFICA.
APLICACAO DO ART. 106 DO CTN. APLICABILIDADE. VIOLAGAO AOS ARTS. 128, 460, 512 E 515 DO CPC. INOCORRENCIA. PRECEDENTES STJ.

1. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que, tratando-se de execug¢do néo definitivamente julgada, aplica-se o disposto no art. 106 do CTN, que permite a redugdo da multa prevista na lei mais
nova, por ser mais benéfico ao contribuinte mesmo a fatos anteriores a legislacdo aplicada.

2. Néo configura julgamento extra petita a redugdo de multa, de oficio, com base em lei mais benéfica ao contribuinte, em processo no qual se discute a nulidade do débito fiscal. Precedentes do STJ.
3. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AGA 200800566067, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, j. 20/08/2009, DJE DATA:31/08/2009)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. MULTA. RETROATIVIDADE DA LEI MAIS BENEFICA. APLICACAO EX OFFICIO. POSSIBILIDADE.
1. Ndo configura julgamento extra petita a redugdo de multa, de oficio, com base em lei mais benéfica ao contribuinte, em processo no qual se discute a nulidade do débito fiscal. Precedentes do STJ.
2. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AGA 200801659863, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, j. 02/04/2009, DJE DATA:20/04/2009) "

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  108/4850



Constata-se que, em principio, havia a possibilidade de a devedora obter o tratamento mais benéfico da novel legislagdo, inclusive de oficio. Dispunha o artigo 462 do CPC/1973, vigente até a prolagdo do
decisum rescindendo, o qual corresponde ao artigo 493 do codex processual civil atual:

Art. 462. Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberd ao juiz tomd-lo em consideragdo, de oficio ou a requerimento da parte,
no momento de proferir a senten¢a. (Redagdo dada pela Lein®5.925, de 1°.10.1973)

Assim, a nova legislago deve ser considerada, de oficio, no presente julgamento, ex vi do artigo 493 do CPC (artigo 462 do CPC/73), de modo que cabivel a adequagdo do valor da multa a citada norma e
consequente redugdo para fixa-la no valor vigente a época da prolagio da decisdo rescindenda (R$ 500,00).

Destarte, a vista da possibilidade de fazer retroagir a lei mais benéfica ao devedor, de oficio, e do reconhecimento de que ¢ legitima a sangdo, consoante preconiza o artigo57 da Medida Proviséria n.
2.158/2001, de rigor no juizo rescisorio dar parcial provimento a apelagdo e a remessa oficial.

Por fim, ndo se afigura atendido o Parecer PGFN n°® 2144, conforme aludido na contestagdo e, por conseguinte, ndo ha se falar em aplicagdo do artigo 19, § 1°, da Lein® 10.522/2002. Colaciono o seguinte
excerto:

Despacho: aprovo o PARECER/PGFN/CRJ N°2144/2006, de 30 de outubro de 2006, da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, que concluiu pela dispensa de apresentagdo de contestagdo, de interposigéo
de recursos, bem como pela autorizagdo de desisténcia dos jd interpostos, desde que inexista outro fundamento relevante, nas agdes judiciais que visem obter a declaracdo de que o art. 61 da Lei n° 9430 de 1996
aplica-se retroativamente, quando configurada a hipdtese prevista na alinea "c" do inciso 11 do art. 106 do CTN. (In http://www.pgfn.fazenda.gov.br/acesso-a-informacao/atos-da-pgfn-1/atos-declaratorios-
arquivos/2006/dou_16_11_2006_parecer2144_2006.pdf/view)

No caso, intimada, a Unizio contestou o pedido, de modo que resistiu a rescisdo do julgado, inclusive suscitou preliminares para pleitear a extingéo do feito semjulgamento de mérito, alémde se insurgir emrelagao
a forma de calculo indicada na sentenga.

Esclareca-se que o valor atribuido a causa (R$ 166.500,00) correspondia ao valor da multa de R$ 5.000,00, reduzido emsetenta por cento, nos termos do paragrafo unico do artigo 57 da Medida Proviséria n.
2.158/2001, que estabelecia: " Na hipotese de pessoa juridica optante pelo SIMPLES, os valores e o percentual referidos neste artigo serdo reduzidos em setenta por cento.", de maneira que o fisco imputou a sangdo de
R$ 1.500,00 ( um mil e quinhentos reais ) por més de atraso (111), a vista de a empresa atender a previsdo do dispositivo, ou seja, 111 x R$ 1.500,00 = R$ 166.500,00, consoante se infere do auto de infragdo em id.
100915485-pg. 94), decorrente da entrega extempordnea em21/01/2005 das declaragdes especiais de informagdes relativas ao controle do papel imune (DIF- Papel Inune) relativas aos 2°, 3° e 4° trimestres de 2002, 1° de
2003 e 1° de 2004, as quais deveriamter sido apresentadas respectivamente em31.07.2002, 31.10.2002, 31.01.2003, 30.04.2003 e 30.04.2004.

Anote-se que, ante a mudanga na redagdo do artigo pela Lei 12.873/2013, a conduta objeto do auto de infragdo (apresentagio extemporanea da pessoa juridica optante pelo SIMPLES) passou a ser descrita
no inciso I, alinea "a", do artigo 57 da Medida Proviséria n° 2.158/2001, a qual previu o novo valor de R$ 500,00.

Comrelagdo a verba honordria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §§3°, 4° ¢ 5°, do CPC. Considerados os parametros dos incisos I a IV do paragrafo
2° do mesmo dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagdo do servigo, natureza e importancia da causa e o tempo exigido, entendo que os honorarios advocaticios devem corresponder ao percentual
minimo sobre o proveito econdmico obtido pela autora. Custas ex lege.

Ante o exposto, rejeito as preliminares arguidas e, no mérito, julgo procedente o pedido de rescisdo fimdado no artigo 485, inciso V, do CPC/73 para desconstituir parcialmente o decisum prolatado nesta corte
nos autos da a¢do ordinaria n° 2005.60.00.006073-0/MS. Emjuizo rescisorio, ndo conhego do agravo retido e rejeito a arguigdo de intempestividade do recurso, bem como dou parcial provimento a apelagio da Unido e a
remessa oficial para, de oficio, fazer retroagir a redagéo mais benéfica introduzida pela Lein® 12.873/2013 ao artigo 57 da Medida Provisoéria n. 2.158/2001. Condeno a r¢ ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo
no percentual minimo sobre o proveito econdmico obtido pela autora, nos termos dos §§ 2°, 3°, 4° ¢ 5° do artigo 85 do CPC. Custas ex lege.

E como voto.

EMENTA

ACAO RESCISORIA. JUiZO RESCINDENTE. PRELIMINARES. REJEITADAS. PEDIDO PROCEDENTE. JUiZO RESCISORIO. PRELIMINARES. REJEITADAS. APELACAO E
REEXAME NECESSARIO. PARCIALPROVIMENTO. LEGISLAGAO MAIS BENEFICAAPLICADA DE OFiCIO.

- Nio prospera a afirmagio do descabimento da ago rescisoria emvirtude da nfio apresentagdo oportuna de impugnagio no feito originério, a teor da Stimula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual se admite seu
ajuizamento contra sentenga transitada emjulgado, ainda que contra ela nio se tenhamesgotado todos os recursos.

- Néo incide a Stimula n® 343/S TF, porquanto ndo se constata que o decisum adotou jurisprudéncia controvertida nos tribunais. Por outro lado, niio restou demonstrado pela fazenda nacional decisdes destoantes emrelagio a
interpretagdo da legislago realizada no &mbito da apelagdo.

- Quanto a aludida inexisténcia de decisdo de mérito a ser rescindida, no tocante a pretensdo de redugdo da multa, emrazio da aplicagdo do artigo 106, inciso 11, letra "c", do CTN, o argumento ndo se sustenta. O decisum
proferido em26/06/2014 enfrentou o mérito do pedido, ou seja, a aludida legalidade da penalidade e sua forma de calculo, a iz da legislagéo e jurisprudéncia que considerou pertinente a solugio da lide e o julgou improcedente.
Olvidou, no entanto, de fazer incidir a redagio entdo vigente do artigo 57 da MP n° 2.158-35/2001, segundo a qual o valor da multa imposta & autora passou dos R$ 5.000,00 previstos a época da sentenga apelada para R$
500,00. Por outro lado, a incidéncia oundo do artigo 106, inciso 11, letra "¢", do CTN no caso concreto ¢ questdo a ser dirimida 1o juizo rescisorio ¢ ndo consubstancia condi¢do da presente agdo. Outrossim, a possibilidade de
discutir a eventual retroagdo da legislagdo mais benéfica emprol do devedor emagéo diversa propria ouna respectiva execugao fiscal néio exclui o interesse para o ajuizamento da agio rescisoria.

- Embora ndo expresso, o pedido € de rescisdo parcial, porquanto sua assertiva de violagao a literal disposigao do artigo 57 da Medida Provisoria 2.158-35 cinge-se ao argumento de que o dispositivo cominou penalidade
menos severa que a existente na lei vigente ao tempo do fato gerador, a qual foi reduzida pela Lein® 12.873/2013, cuja previsdo mais benéfica vigente na ocasido do julgamento da apelag@o, emjunho de 2014, ndo foi observada.
Assim, remanescemincolumes os findamentos do decisum rescindendo no tocante a forma de calculo da multa a ser aplicada més a més, alids, tnica matéria devolvida na apelagdo da Unido (id. 100915485-pgs. 208/213).

- Emsede de apelagéo o decisum singular deu provimento ao apelo da fazenda nacional para julgar improcedente o pedido da autora. Entendeu legitima e constitucional a fixagdo da muita em R$ 5.000,00, bem assimno que
concerne a forma de calculo da sangio, adotou posicionamento do S.T.J., no sentido de que se aplica més a més (Id. 100909269-pgs.30/32). Contudo examinou a matéria sematentar para a redagao entdo vigente do artigo 57
daMP n°2.158-35/2001, segundo o qual o valor da multa imposta a autora passou dos R$ 5.000,00 previstos a época da sentenga apelada para R$ 500,00.

- O aresto rescindendo merece ser desconstituido parcialmente, a vista de ndo findamentar o decisum na nova redagéo do artigo 57 da Medida Provisoria 2.158-35 introduzida pela Lei n° 12.873/2013, que cominou
penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo do fato gerador, a consubstanciar violagao a expressa disposicao legal (redagdo entio vigente), nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73.

- Agravo convertido emretido ndo conhecido, emrazio da auséncia de reiteragdo, nos termos do art. 523, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/1973.

- Matéria preliminar, no tocante a intempestividade da apelago, rejeitada. A Unido tomou ciéncia da sentenga mediante vista dos autos em25 de julho de 2008 (Id. 100915485-pg. 206) e protocolou o recurso em 14 de agosto
de 2008 (Id. 100915485-pg. 208), de maneira que se revela tempestivo, a teor dos artigo 240, 188 e 508 do CPC/73.

- Estabelecida a competéncia da Secretaria da Receita Federal para dispor sobre as obrigagdes acessorias, bem como a aplicagdo de muilta no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por més-calendario no caso de seu
descumprimento (vigente na data da propositura da ag@o). De outro lado, foi determinada a apresentagdo trimestral da declaragdo especial de informagdes relativas ao controle do papel imune (DIF- Papel Imune) pelos
fabricantes, distribuidores, importadores, empresas jornalisticas ou editoras e pelas graficas que realizaremoperagdes compapel destinado a impressao de livros, jornais e periodicos, sob pena de aplicagio da citada penalidade.

- A obrigacdo de entrega da DIF - Papel Imune foi instituida por lei a fim possibilitar o controle das operagdes realizadas pelas pessoas juridicas com o papel destinado a impresséo de livros, jornais e periodicos, emrazio da
imunidade tributdria de tais empresas. Visa-se a incentivar a cultura e a informacéo (art. 150, VI, 'd', da CF). Seu cumprimento independe de ter havido ou néo operagdo com papel imune no periodo, porquanto foi criada no
interesse da arrecadagdo e da fiscalizagdo de tributos. Dessa forma, a instituigdo da obrigagao de entrega da DIF- Papel Imune ndo restringe o direito a imunidade previsto no artigo 150, inciso 111, alinea "d", da Carta Politica,
mas tdo somente definiu a forma de controle das operagdes por ela beneficiadas, de modo que néo ha que se falar em violago do principio da legalidade (CF, art. 5°, inc. II, e CTN, art. 97, inc. V), tampouco das disposigdes
contidas no artigo 113 do Cédigo Tributario Nacional.

- O Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou sobre o tema e entendeu que a Instrugdo Normativa SRF n° 71/2001 no viola a legalidade. Precedentes.

- Conforme ja consignado no juizo rescindente, nos termos da redagdo dada pela Lei 12.873/2013 ao artigo 57 da MP n° 2.158-35/2001, a multa imposta a autora passou dos R$ 5.000,00 previstos a época da sentenca
apelada para R$ 500,00 (inciso I, letra "a").

- Relativamente a aplicagéo retroativa da lei tributaria mais benéfica, o tema foi analisado pelo Superior Tribunal de Justiga emcaso andlogo. Tambémyja se posicionou a corte superior acerca de o julgador fazer incidir a retroagdo
ex officio. No mesmo sentido hd jurisprudéncia desta Corte.

- Anova legislagdo deve ser considerada, de oficio, no presente julgamento, ex vido artigo 493 do CPC (artigo 462 do CPC/73), de modo que cabivel a adequag@o do valor da multa a citada norma e consequente redugdo
para fixa-la no valor vigente a época da prolagio da decisdo rescindenda (R$ 500,00).
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- A vista da possibilidade de fazer retroagir a lei mais benéfica ao devedor, de oficio, e do reconhecimento de que é legitima a sangdo, consoante preconiza o artigo 57 da Medida Proviséria n. 2.158/2001, de rigor no juizo
rescisorio dar parcial provimento a apelagdo e a remessa oficial.

- Nao se afigura atendido o Parecer PGFN n° 2144, conforme aludido na contestagdo e, por conseguinte, nio ha se falar emaplicagdo do artigo 19, § 1°, da Lein® 10.522/2002. No caso, intimada, a Unido contestou o pedido,
de modo que resistiua rescisdo do julgado, inclusive suscitou preliminares para pleitear a exting@o do feito semjulgamento de mérito, alémde se insurgir emrelagdo a form de calculo indicada na sentenca.

- O valor atribuido a causa (R$ 166.500,00) correspondia ao valor da multa de RS 5.000,00, reduzido emsetenta por cento, nos termos do paragrafo tnico do artigo 57 da Medida Provisoria n. 2.158/2001, que estabelecia:
"Na hipdtese de pessoa juridica optante pelo SIMPLES, os valores e o percentual referidos neste artigo serdo reduzidos em setenta por cento.”, de maneira que o fisco imputou a sangdo de R$ 1.500,00 (ummil e
quinhentos reais ) por més de atraso (111), a vista de a empresa atender a previsdo do dispositivo, ouseja, 111 xR$ 1.500,00 =R$ 166.500,00, consoante se infere do auto de infragdo emid. 100915485-pg. 94), decorrente da
entrega extermporanea em?21/01/2005 das declaragdes especiais de informagdes relativas ao controle do papel imune (DIF- Papel Inume) relativas aos 2°, 3° e 4° trimestres de 2002, 1° de 2003 e 1° de 2004, as quais deveriam
ter sido apresentadas respectivamente em31.07.2002, 31.10.2002, 31.01.2003, 30.04.2003 ¢ 30.04.2004.

- Ante a mudanga na redag@o do artigo pela Lei 12.873/2013, a conduta objeto do auto de infrago (apresentagio extemporanea da pessoa juridica optante pelo SIMPLES) passou a ser descrita no inciso I, alinea "a", do artigo
57 da Medida Provisoria n° 2.158/2001, a qual previu o novo valor de R$ 500,00.

- Comrelagdo a verba honoraria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §§3°, 4° ¢ 5°, do CPC. Considerados os pardmetros dos incisos I a I'V do paragrafo 2° do mesmo
dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagao do servigo, natureza e importancia da causa e o tempo exigido, entendo que os honorarios advocaticios devem corresponder ao percentual minimo sobre o
proveito econdmico obtido pela autora. Custas ex lege.

- Rejeitadas as preliminares arguidas e, no merito, julgado procedente o pedido de rescisdo fimdado no artigo 485, inciso V, do CPC/73 para desconstituir parcialmente o decisum prolatado nesta corte nos autos da agdo
ordinaria n° 2005.60.00.006073-0/MS. Emjuizo rescisorio, ndo conhecido o agravo retido e rejeitada a arguigdo de intempestividade do recurso. Apelagdo da Unido e remessa oficial parcialmente providas para, de oficio,
fazer retroagir a redagio mais benéfica introduzida pela Lein® 12.873/2013 ao artigo 57 da Medida Proviséria n. 2.158/2001. Condenada a ré ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados no percentual minimo sobre
0 proveito econdmico obtido pela autora, nos termos dos §§ 2°, 3°,4° e 5° do artigo 85 do CPC. Custas ex lege.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar as preliminares arguidas e, no mérito, julgar procedente o pedido de rescisdo findado no artigo 485, inciso
V, do CPC/73 para desconstituir parcialmente o decisum prolatado nesta Corte nos autos da agéo ordindria i 2005.60.00.006073-0/MS, e, em juizo rescisério, néo conhecer do agravo retido e rejeitar a arguicio de
intempestividade do recurso, bem como dar parcial provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial para, de oficio, fazer retroagir a redagdo mais benéfica introduzida pela Lei n® 12.873/2013 ao artigo 57 da Medida

Provisoria n° 2.158/2001; condenando a ré ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados no percentual minimo sobre o proveito econdmico obtido pela autora; custas ex lege, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0026028-97.2011.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRENABARRETE
RECONVINTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
RECONVINDO:REINOLD ZWECKER, RICARDO ZWECKER

Advogado do(a) RECONVINDO:RICARDO ESTELLES - SP58768-A
Advogado do(a) RECONVINDO:RICARDO ESTELLES - SP58768-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Agiio rescisoria ajuizada pela UNIAO FEDERAL com findamento no artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil/1973, para desconstituir acordao prolatado pela Turma Suplementar da Segunda
Segdo que negou provimento ao apelo da fazenda nacional e a remessa oficial e proveu a apelagéo da parte adversa para determinar a restituicdo de valores recolhidos a titulo de imposto sobre operagdes financeiras - IOF
incidente sobre a transferéncia de agdes de companhias abertas, ao fimdamento de que seria inconstitucional o artigo 1°, inciso I'V, da Lein® 8.033/90 (1d.102403266-pgs 115/121). Negado seguimento aos recursos especial
(pags. 125/132) e extraordinrio (pags. 134/144). Desprovidos os agravos (Id. 102404393-pag. 8 e pag. 114). Certidao de transito emjulgado no S.T.J. em 16/11/2009 (pag. 12) eno S.T.F. em 15/10/2009 (pag. 116).

Sustenta, emsintese (Id. 102403266-pags.2/17):

a) o reconhecimento da constitucionalidade da artigo 1°, incisos I ¢ IV, e do artigo 2°, inciso I, da Lei8.033/90 pelo Supremo Tribunal Federal impde a resciséo parcial do julgado, o qual entendeu inconstitucional
o imposto incidente sobre as operagdes de transmissdo de agdes de companhias de capital aberto;

b) as disposicdes do artigo 1°, incisos I e I'V, da Leino 8.033/90 obedecemaos contornos do artigo 2° da Lein. 6.385/1976;

¢) a exagdo questionada encontra seu findamento de validade tanto no CTN (art. 63, IV) como na Constituigdo Federal (art. 153, V), razio pela qual o acorddo rescindendo violou os dispositivos legais e
constitucionais mencionados;

d)a Lein® 8.033/90 nfo violou o principio da irretroatividade (art. 150, inciso I11, alinea "a", da CF), porquanto desnecessaria a edigdo de lei complementar para instituicdo do IOF e a exago foi instituida pela
Medida Provisoria n. 160, de 15.03.90, a qual determinou sua incidéncia sobre os fatos geradores ocorridos a partir de 16.03.90 (art. 2°, inciso 1, da Lein. 8.033/90);

e) o IOF ndo se da sobre a propriedade estética de agdes ou de outros titulos existentes em 15.03.90, mas sobre as operagdes pertinentes praticadas a partir da referida data;

f) houve erro manifesto no tocante a aplicagio do direito, de maneira que foramviolados os artigos 146, inciso I11, letra "a", 153, inciso V, 150, inciso 11, letras "a", "b", § 1°, e 154, inciso I, todos da Constituigdo
Federal, bemcomo o artigo 63, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional e os proprios artigos 1°, incisos I e IV, e 2°, incisos I e I1, da Lein® 8.033/90.
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Por fim, requereua antecipagdo dos efeitos da tutela, comfulero no artigo 273 do Codigo de Processo Civil, a qual foi indeferida (1d.102404393-pag. 119).
Contestagdo da parte ré, na qual aduz (Id. 102404393-pags. 138/161):
a) auséneia de prequestionamento, porquanto a matcria articulada nesta sede ndo foi objeto de discuss@o no feito originario;

b) decadéncia do direito de ajuizar a agdo, 4 vista de que o acordéo transitou emjulgado em 15 de outubro de 2009 e, contado do dia seguinte, 16 de outubro de 2009, a a¢ao rescisoria foi proposta em 30 de
agosto de 2011, todavia os réus compareceramespontaneamente somente em23 novembro de 2011, de modo que ocorreu o fendmeno extintivo;

c¢) a Unidio pretende rediscutir a coisa julgada material, imutavel e indiscutivel, comando contido na parte dispositiva ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario (artigo 467 do CPC/73, artigo 6°, § 3°,
da LICC), de maneira a violar a seguranga juridica e o Estado Democrético de Direito (artigo 10, caput, da Constituicao Federal);

d) a decisao combatida foi proferida de forma absolutamente correta, respeitado o entendimento doutrinario e jurisprudencial mais acertado para o deslinde da causa, a se destacar que a matéria era controvertida,
aépoca dos fatos, a atrair a aplicagdo da Sumula n° 343 do Supremo Tribunal Federal,

e) infere-se dos artigos 1°, inciso IV, 3°, inciso 111, e 5°, inciso 111, da Lein® 8.033/90, que foi instituido umimposto, denominado IOF, que incide a aliquota de 25% (vinte e cinco por cento) sobre as operagdes
de transmissdes de agdes de companhias abertas, situagdo que ndo se enquadra na regra matriz (artigo 153, inciso V, da CF);

1) a exagdo incide sobre o patrimdnio do recorrido (agdes), que nio consubstancia "operagdo de crédito, cambio e seguro, ourelativa a titulos e valores mobilidrios";
2) o tributo incidente sobre o patrimonio e nio sobre operagdes financeiras somente pode ser instituido por lei complementar (artigo 146, inciso 111, letra "a", da CF);
h) trata-se de novo imposto que incide sobre fato gerador improprio ou diverso daquele discriminado na Constituigao;

1) a incidéncia do IOF sobre o patrimonio integrado por agdes e do imposto de renda sobre o respectivo ganho de capital revela-se inconstitucional, a vista da impossibilidade de utilizar fato gerador ou base de
célculo coincidentes;

j) violagdo do principio da anualidade (artigo 150, inciso 111, letra "b", da Carta Magna), segundo o qual nenhum tributo pode ser cobrado no mesmo exercicio financeiro emque haja sido publicada a lei que o
instituiu ou 0 aumentou;

k) a exigéncia constitui confisco, na medida emque ¢ fixada em25% ou 8%, se reduzida a aliquota, semse considerar a capacidade contributiva do titular.

Por fim pleiteia a condenag@o da autora ao pagamento da multa por litigAncia de ma- 8, bemassimprocessual, nos termos do artigo 494, in fine, do Codigo de Processo Civil/1973.
O Parguet opinou fosse julgado procedente o pedido (Id. 102404393-pags. 167/172).

Razdes finais da autora, nas quais impugna as alegagdes da parte contraria e reitera os termos da inicial (Id. 102404393-pags. 176/182).

O Ministério Publico Federal ratificou sua manifestagdo emId. 102404393-pags. 167/172 (Id. 102404393-pag. 184).

O réus reafirmaramas assertivas explicitadas nas contarrazdes (Id. 102404393-pags. 186/215).

E o relatério.
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VOTO

Agio resciséria proposta pela UNTAO para desconstituir acordio prolatado pela Turma Suplementar da Segunda Segdo que negou provimento ao apelo da fazenda nacional e & remessa oficial e proveu a
apelagdo da parte adversa para determinar a restituigao de valores recolhidos a titulo de imposto sobre operagdes financeiras - IOF incidente sobre a transferéncia de agdes de companhias abertas, ao findamento de que seria
inconstitucional o artigo 1°, inciso IV, da Lein® 8.033/90 (1d.102403266-pgs 115/121).

Agdo originaria de repeticdo do indébito pelo procedimento ordinario embasada na suposta inconstitucionalidade da incidéncia de IOF sobre os saques das cadernetas de poupanga a aliquota de 20% e de 25%
sobre as operagdes de transmissdes de agdes de companhias abertas (Id. n° 102403266-pgs. 26/36).

A sentenca julgou parcialmente procedente o pedido por reconhecer indevido o recolhimento da exagdo relativamente ao saque da caderneta de poupanga e determinou a restituicdo somente relativa a essa
importancia, acrescida de corre¢do monetaria contada da data do pagamento, combase no mesmos indices de atualizagio dos tributos e juros de 1% ao mgs, a partir do transito em Julgado da decisdo. Considerou reciproca a
sucumbéneia (Id. 102403266-pgs. 59/64.

Apelagdo da autora emId. 102403266-pgs. 56/66 e da fazenda nacional empgs. 79/81.

O acérddo rescindendo deu provimento ao apelo da autora e desproveu o reexame necessario e o recurso da fazenda nacional (Id. 02403266-pgs. 115/121), o qual ndo foi modificado pelos recursos especial e
extraordinario interpostos pelas partes.
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Pleiteia a rescisdo parcial do julgado, no tocante ao entendimento acerca da inconstitucionalidade do imposto incidente sobre as operagdes de transmissdo de agdes de companhias de capital aberto, a vista do
reconhecimento da constitucionalidade da artigo 1°, incisos I e I'V, e do artigo 2°, inciso I, da Lei 8.033/90 pelo Supremo Tribunal Federal, cuja exagdo tem fundamento de validade tanto no CTN (art. 63, IV) como na
Constituicdo Federal (art. 153, V), razio pela qual o acordao rescindendo violou os dispositivos legais e constitucionais mencionados.

I-DAS PRELIMINARES ARGUIDAS EM CONTESTACAO
1.a) Auséncia de prequestionamento da matéria articulada pela autora

O fato de os dispositivos legais considerados violados niio terem sido objeto de discussdo anterior nio influi na analise sobre o cabimento da agéo rescisoria com base no artigo 485, inciso V, do Cédigo de
Processo Civil. Admite-se a sua propositura ainda que ausente o prequestionamento das normas juridicas desacatadas, conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLAGAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO NO JULGADO RESCINDENDO.

A jurisprudéncia do colendo Pretorio Excelso e a doutrina encontram-se orientadas no entendimento de que a agdo rescisoria alicer¢ada no art. 485, V, do Cédigo de Processo Civil néo exige que a indigitada
norma apontada como infringida tenha sido prequestionada no r. julgado rescindendo. Recurso provido.

(5“Turma; RESP - 468229; Relator Ministro FELIX FISCHER; v.u., j. em 08/06/2004, DJ 28/06/2004 PG :00384)
1.b) Incidéncia da Stmula n° 343 do STF
Sustenta a ré que a matéria era controvertida, a época dos fatos, a atrair a aplicagdo da Stimula n° 343 do Supremo Tribunal Federal.

Acespécie versa sobre a incidéncia do IOF sobre as operagdes relativas a transmissdo de agdes de companhias abertas, cujo constitucionalidade foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinrio n® 583.712/SP, conforme melhor se discorrerd na andlise do mérito.

A vista do exame a luzda Constituigao Federal, restaria afastada, em principio, a incidéncia da mencionada sumula. Ressalte-se, entretanto, que o Plendrio da Corte Suprema, ao apreciar o RE n° 590.809/RS,
julgado sob o regime de repercussao geral, em22.10.2014 (DJ de 24/11/2014), estabeleceunova diretrizao determinar a vedagao da propositura da agio rescisoria se a matéria for controvertida nos tribunais, ainda que se trate
de matéria constitucional, como ¢é o caso dos autos. Por sua vez a Segunda Secdo desta corte decidiu que o novel precedente niio poderia retroagir para alcancar as demandas rescisorias ja ajuizadas, em homenagem a
seguranga juridica (AR n° 2012.03.00.030282-0, j. em07.06.2016).

Destarte, como a agao desconstitutiva oi proposta em30/08/2011, inaplicavel a Sumula n° 343 do STF, dado que a discussdo dos autos teminegavel viés constitucional e sobre a qual houve efetiva manifestagao
da corte suprema emsentido oposto ao julgado combatido.

1.c) Da decadéncia

Arguia parte ré a decadéncia do direito postulatorio, ao argumento de que o acrddo transitou em julgado em 15 de outubro de 2009 e, contado do dia seguinte, 16 de outubro de 2009, a agdo rescisoria foi
proposta em30 de agosto de 2011, todavia os réus compareceramespontaneamente somente em23 novermbro de 2011, de modo que ocorreu o fendmeno extintivo.

De acordo como entendimento do Superior Tribunal de Justica, "o prazo decadencial da agdo rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do tiltimo pronunciamento judicial” (STJ -
3* TURMA, AINTARESP - AG. INT. NO AG. EM Resp 911125, Relator Min. Ricardo Villas Boas Cueva, DJE 17/11/2016).

Da observagao dos autos originarios constata-se que, desprovidos os agravos atinentes aos recursos especial e extraordinrio (Id. 102404393-pg. 8 e pg. 114), restou certificado trénsito emjulgado no S.T.J. em
16/11/2009 (pg. 12) eno S.T.F. em15/10/2009 (pg. 116).

Ao contrario do que sustentado na contestagdo, o prazo decadencial s6 comega apos o escoamento dos prazos recursais de ambas as partes, in verbis:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ACAO RESCISORIA . PRAZO DECADENCIAL.
TRANSITO EMJULGADO PARAAFAZENDA PUBLICA. PRECEDENTE.

AGRAVONAO PROVIDO.

1. "A eg. Corte Especial, por maioria, adotou o entendimento no sentido de que, sendo a ag¢do una e indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da sentenga/acérddo, o que afasta a possibilidade do seu
transito em julgado parcial, contando-se o prazo para a propositura da agdo rescisoria a partir do transito em julgado da viltima deciséo proferida na causa” (AgRg no Ag 724.742/DF, Rel. Min.

FRANCISCO PECANHA MARTINS, Segunda Turma, DJ 16/5/06).

2. Nesse diapasdo, se ""uma das partes possui o privilégio de prazo em dobro, ti apos o esc deste ¢ que se poderd falar em coisa julgada, ocasido em que comecard a fluir o prazo para ambas
as partes pleitearem a rescisdo do julgamento. Precedentes do STJ e STF" (REsp 551.812/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJ 10/5/04).

3. "Em tese, até mesmo o vencedor pode ter interesse em recorrer da decisdo que lhe foi favoravel; e a mera possibilidade de o vitorioso obter julgamento mais vantajoso conduz a admissibilidade do recurso por ele
interposto" (SOUZA, Bernardo Pimentel (In " Introdugdo aos Recursos Civeis e a A¢éo Rescisoria”, Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p.

65).

4. Considerando-se que, ao menos em tese é possivel ao vencedor recorrer da decisdo que lhe foi favoravel, ndo se mostra razoavel que no caso concreto, ao tempo do ajuizamento da agdo resciscria , fosse imposto
a parte agravada o dever de perquirir os eventuais motivos que levaram o Municipio de Sdo Paulo a ndo interpor recurso contra o acorddo rescindendo e, por conseguinte, a existéncia ou ndo de interesse recursal
em fazé-lo.

5. Manutengdo da deciséo agravada que, reformando o acérdéo estadual recorrido, afastou a decadéncia a fim de determinar o prosseguimento do julgamento da agdo resciséria ajuizada contra o Municipio de
Séo Paulo.

6. Agravo regimental néo provido.
(AgRg no AREsp 79.082/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 08/02/2013-grifei)
Emconsequéncia, a agio rescisoria foi proposta tempestivamente em30/08/2011 (Id. n® 102403266-pg 2), contado o prazo da certiddo de transito emjulgado no S.T.J. (16/11/2009).

Por outro lado, ndo obstante a citagdo de REINOLD ZWECKER tenha sido suprida com o comparecimento espontaneo aos autos somente em 23/11/2011 (Id. 102404394-pg 127), constata-se o
descunmprimento dos artigos 189 e 190 do CPC/1973 por parte do Judicidrio, os quais determinam que o juiz proferira os despachos de expediente no prazo de dois dias, que os autos sejamremetidos a conclusdo em24ha
contar do recebimento e que os atos processuais sejam executados em48h, o que nfo se verificou na espécie, porque, apos protocolada a demanda, em30/08/2011, o despacho citatério foi proferido somente em06/09/2011
(pgs. 119/120) e os respectivos oficios foram expedidos em 14/10/2011 (pg. 121). Certificada a ndo realizagdo do ato em 03/11/2011 (pg. 125), o despacho para determinar eventual diligéncia da autora foi exarado em
22/11/2011 (pg 126). Denota-se que a requerente ingressou coma agao tempestivamente, no entanto, a vista da demora na execugio dos atos processuais, deve incidir a regra contida na Stimula 106/STJ, porquanto nio pode
ser prejudicada no seu direito de obter a prestagdo jurisdicional, de modo que nio restou decorrido o prazo decadencial. Nesse sentido:

.EMEN:ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. SUMULA N. 106-STJ. FALENCIA. ADJUDICAGCAO DE IMOVEL. PERIODO SUSPEITO. FRAUDE. VIOLA cAo A LITERALIDADE DA
LEIL DOLO DO VENCEDOR. ARTIGOS 485, 111 E V, DO CPC. IMPROCEDENCIA. 1. "Proposta a agio no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo , por motivos inerentes ao mecanismo
da justica, ndo justifica o acolhimento da arguigdo de prescri¢io ou decadéncia .” Stimula n. 106, do STJ (vencida a relatora, no ponto, porque entendia que a demora na citagdo ocorrera por desidia da
autora). 2. A sociedade falida dev imoveis em garantia hipotecdria que, ao final da execugdo, foram adjudicados pelo credor; extinguindo-se a divida. A referida execugdo teve inicio antes do pedido de concordata,
que se convolou em faléncia em data posterior a adjudicagdo. Embora o termo legal da faléncia tenha retroagido a época da adjudicagdo, néo ha prova fraude, ma-fé ou conluio entre as partes do processo de
execugdo. 3. ""A invalidade da venda de imével pela empresa antes da decretagdo da sua faléncia, dentro do periodo suspeito, depende da prova concreta da fraude, consoante a orientagdo firmadano STJ."” (REsp
302.558/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ 23/04/2007). 4. O dolo a que alude o artigo 485, 111, do CPC pressupde a atuagdo processual ardilosa e maliciosa do vencedor em detrimento do vencido, o
que ndo ocorreu no processo de execugdo, no qual o credor se limitou a dar-lhe andamento. 5. agéo rescisoria julgada improcedente. ..EMEN: (AR - ACAO RESCISORIA - 4099 2008.02.35963-2, MARIA
ISABEL GALLOTTI, STJ - SEGUNDA SECAO, DJE DATA:08/04/2014..DTPB:. -grifei)
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.EMEN: ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DEMORA NA CITA CAO. MOTIVOS INERENTES A PROPRIA JUSTICA. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 106/STJ. REESTRUTURA CA~O DA CARREIRA DE PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL. MP N. 43/2002, CONVERTIDA NA LEI N. 10.549/2002. RETROATIVIDADE
EXPRESSA SOMENTE DE UM DISPOSITIVO. EXTENSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Deve ser afastada a alegagéo de decadéncia do direito de propor a agdo resciséria, uma vez que a demora na citagio
de todos os corréus néo se deu por culpa da autora, mas, sim, da prépria sistemdtica processual e procedimental da Justica. 2. Hd, nos autos, peticdo da autora informando da necessidade de regularizagdo e
citagdo dos réus ainda ndo citados, o que demonstra ter-se mantido atenta e diligente na busca da correta formagdo da relagéo processual (fl. 938). 3. Proposta a agdo rescisdria no prazo fixado para o seu
exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da arguicdo de prescrigdo ou decadéncia (Stimula 106/STJ). 4. Consta do voto condutor do aresto
rescindendo que a remuneragdo dos procuradores da Fazenda Nacional no periodo de 193/2002 a 25/6/2002 deveria ser calculada na forma expressa na MP n. 43/2002, convertida na Lei n. 10.549/2002, cuja
previsdo de retroatividade dizia respeito ao vencimento bdsico e ao pro-labore, razdo por que se op ) da agdo acrescida da representagdo mensal até 25/6/2002, data da publicagdo da
referida medida proviséria. 5. O Superior Tribunal de Justiga tem entendimento consolidado no sentido de que a reestruturagdo da carreira de procurador da Fazenda Nacional, ocorrida com a edigdo da MP n.
43/2002, posteriormente convertida na Lei n. 10.549/2002, tinha previsdo expressa de retroatividade somente quanto ao vencimento bdsico, ndo alcangando as demais parcelas - pro-labore e representagdo mensal
-, as quais deveriam continuar da mesma forma que eram calculadas antes da vigéncia da nova norma, cuja publicacdo se deu em 26/6/2002. 6. Considerando que o acdrddo rescindendo permitiu a retroatividade
ndo s6 do vencimento bdsico, mas também do pro-labore, mostra-se, quanto a essa parcela, contrdrio ao entendimento do Superior Tribunal de Justica, a despeito de estar em sentido favordvel a Unido. 7. Quanto
ao pré-labore, ndo ha interesse de agir na presente agdo, uma vez que as razdes da autora estdo alinhadas ao que foi definido no julgado atacado, motivo pelo qual deve ser extinta a agdo, no ponto, sem resolugéo
de mérito, nos termos do art. 267, V1, do Cédigo de Processo Civil. 8. No tocante a pretenséo de retroceder toda a nova forma de calculo da remuneragdo dos procuradores da Fazenda Nacional, o acorddo estd em
conformidade com a jurisprudéncia da Corte, inexistindo violagdo literal de dispositivo de lei, nos termos do art. 485, V, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser mantida a coisa julgada. 9. A¢do rescisoria
extinta, nos termos do art. 267, VI, do Cddigo de Processo Civil, quanto ao pro-labore, e improcedente quanto a pretensdo de retroatividade de toda a nova forma de cdlculo da remuneragdo dos procuradores da
Fazenda Nacional. .EMEN: (AR - A C/TORESCISOVRIA - 4032 2008.01.74672-0, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:24/04/2014 .DTPB:.)

Assim, rejeitadas as arguigdes.

I1-DOMERITO
11.a) Juizo rescindente

Como objetivo de ver desconstituido o decisum prolatado pela Turma Suplementar da Segunda Secio que negou provimento ao apelo da fazenda nacional e a remessa oficial e proveu a apelagdo da parte
adversa para determinar a restituicio de valores recolhidos a titulo de imposto sobre operagdes financeiras - IOF incidente sobre a transferéncia de agdes de companhias abertas, a parte autora baseou o pedido rescindente na
violagdo dos artigo 1°, incisos I e IV, 2°, inciso I, da Lei 8.033/90, 63, inciso IV, do CTN e 153, inciso V, da Constituicdo Federal, supostamente caracterizada por ter sido declarada inconstitucional a exagao.

Transcreve-se a ementa do acordao que se pretende desconstituir:

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. ATIVOS FINANCEIROS. SAQUES EM CADERNETA DE POUPANGA. TRANSMISSAO DE ACOES DE COMPANHIAS DE CAPITAL
ABERTO. IOF. INCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. RESTITUICAO. CABIMENTO.

1. Ndo incide o 10F sobre saques em caderneta de poupanga, pois a sua realiza¢do néo caracteriza nenhuma das hipéteses descritas no artigo 153, inciso V, da Constituigdo Federal, capaz de autorizar a
institui¢do e cobranga do imposto. Ademais, o Supremo Tribunal Federal ja pacificou o seu entendimento na Stmula 664, in verbis: "E inconstitucional o inciso V, do art. 1°, da Lei 8033/1990, que instituiu a
incideéncia do imposto nas operagoes de crédito, cambio e seguros - IOF; sobre saques efetuados em caderneta de poupanga”.

2. Quanto ao imposto incidente sobre as operagdes de transmissdo de agdes de companhias de capital aberto, previsto no inciso IV, do artigo 1° da Lei n° 8.033/90, mostra-se inconstitucional a exigéncia,
conquanto se trata de hipotese nova de incidéncia, ndo prevista no rol constante do artigo 63, do Cddigo Tributdrio Nacional, somente podendo ser instituida a cobranga por meio de lei complementar:

3.0 Orgdo Especial desta Corte, no julgamento da argiiicdo de inconstitucionalidade suscitada nos autos da AMS n® 95.03.056130-2/SP, de relatoria da Juiza Liicia Figueiredo, declarou a inconstitucic
da incidéncia do imposto sobre a t issdo de agdes de companhias abertas, tendo o julgado efeito vinculante para os orgdos fraciondrios do tribunal.

4. Apelagdo da Unido e remessa oficial a que se nega provimento e apelagdo da parte autora a que se dd provimento.” (Id. 102403266-pg.120)

A questio relativa a incidéncia do IOF sobre as operagdes de ouro, crédito, cambio, seguro, titulos ou valores mobilidrios e as relativas a transmissdo de agdes de companhias abertas e respectivas bonificagdes
foi analisada pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 583.712/SP, que firmou orientago no sentido de que o artigo 1°, inciso I'V, da Lein® 8.033/90 € constitucional, pois encontra respaldo
no artigo 153, inciso V, da Constituicio Federal, e ndo violou os principios da anterioridade, irretroatividade e de reserva de lei complementar, verbis:

"RECURSO EXTRA’ORDINA'RIO, REP@RCUSSJO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE OPERACOES DE CREDITO, CAMBIO E SEGURO, OU RELATIVAS A TITULOS OU
VALORES MOBILIARIOS. IOF. INCIDENCIA SOBRE A TRANSMISSAO DE ACOES DE COMPANHIAS ABERTAS E RESPECTIVAS BONIFICACOES. ART. 1°, 1V, DA LEI 8.033/90.

1. Tese do Tema 109 da sistematica da repercussio geral: "E constitucional o art. 1° 1V, da Lei 8.033/90, uma vez que a incidéncia de 10F sobre o negécio juridico de transmisséo de titulos e valores mobilidrios,
tais como agdes de companhias abertas e respectivas bonificagdes, encontra respaldo no art. 153, V, da Constitui¢do Federal, sem ofender os principios tributdrios da anterioridade e da irretroatividade, nem

demandar a reserva de lei complementar”.

2. Ndo ha incompatibilidade material entre os arts. 1°, 1V, da Lei 8.033/90, e 153, V, da Constituicéo Federal, pois a tributagdo de um negécio juridico que tenha por objeto agdes e respectivas bonificagdes insere-
se na competéncia tributaria atribuida a Unido no ambito do Sistema Tributdrio Nacional, para fins de instituir imposto sobre operagdes relativas a titulos ou valores mobilidrios.

3. A instituigdo do IOF-Titulos e Valores Mobiliarios ndo ofende o principio da anterioridade, dada expressa previsdo no art. 150, I11, "b" e §1°, do Texto Constitucional, ao passo que também ndo viola o principio
da irretroatividade, porquanto tem por fato gerador futura operagdo de transmissdo de titulos ou valores mobilidrios.

4. A reserva de lei complementar para a instituigéo de imposto de competéncia da Unido somente se aplica no caso de tributos néo previstos em nivel constitucional. Precedentes.

5. Recurso extraordindrio conhecido a que se da provimento, para reformar o acérddo recorrido, assentando a constitucionalidade do art. 1°, 1V, da Lei 8.033/90 e, com efeito, a exigibilidade do IOF sobre a
transmissdo de agdes de companhias abertas e respectivas bonificagdes." (g.n.)

(RE 583712, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 04/02/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-039 DIVULG 01-03-2016 PUBLIC 02-03-2016)

No caso dos autos, o decisum adotou orientagéo contraria a estabelecida pela corte suprema no Recurso Extraordindrio n° 583.712/SP, porquanto afastou a incidéncia do IOF sobre operagdo de transmissao
de agdes, de maneira que merece ser desconstituido, nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73.

11.b) JUIZO RESCISORIO

Conforme consignado, de acordo comas normas de regéncia, considera-se legitima a incidéncia de IOF sobre o negocio juridico de transmissdo de titulos e valores mobilidrios, tais como agdes de companhias
abertas e respectivas bonificagdes, a qual encontra respaldo no art. 153, V, da Constituicio Federal, sem ofender os principios tributérios da anterioridade e da irretroatividade, nem demandar a reserva de lei complementar.
Destarte, de rigor negar provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial e desprover o recurso do autor da agéo proposta nos autos n° 95.0011805-0 para que seja mantida a sentenga apelada.

Julgado procedente o pedido da autora, resta prejudicado o pleito da ré alusivo a aplicagdo da multa por litigAncia de ma-f€ ou processual.
Comrelagdo a verba honoraria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §3° ¢ §4°, do CPC. Considerados os pardmetros dos incisos I a IV do paragrafo 2°
do mesmo dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagio do servigo, natureza e importancia da causa (R$ 55.685,85-1d. 102403266-pg. 16) e o tempo exigido, entendo que os honorérios advocaticios

devemcorresponder ao percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal. Custas ex lege.

Ante 0 exposto, rejeito as preliminares arguidas e, no nérito, julgo procedente o pedido de rescisio fndado no artigo 485, inciso V, do CPC/73 para desconstituir o decisum prolatado nesta corte nos autos da
agdo ordinaria n° 95.0011805-0/SP. Emjuizo rescisorio, nego provimento ao reexame necessario e aos apelos da Unido e do autor e mantenho a sentenga. Condeno os réus ao pagamento dos honorérios advocaticios, que fixo
10 percentual minimo sobre o valor atualizado da causa, nos termos dos §§ 2°, 3° ¢ 4° do artigo 85 do CPC. Custas ex lege.

E como voto.
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EMENTA

ACAO RESCISORIA. JUIZO RESCINDENTE. PRELIMINARES. REJEITADAS. PEDIDO PROCEDENTE. JUIZO RESCISORIO. APELACOES E REEXAME NECESSARIO.
DESPROVIMENTO. SENTENCAMANTIDA.

- O fato de os dispositivos legais considerados violados niio teremsido objeto de discussdo anterior ndo influi na analise sobre o cabimento da agdo rescisoria com base no artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil
Admite-se a sua propositura ainda que ausente o prequestionamento das normas juridicas desacatadas.

- A vista do exame & luz da Constituigdo Federal, restaria afastada, em principio, a incidéncia da mencionada simula. Ressalte-se, entretanto, que o Plenério da Corte Suprerm, ao apreciar o RE n° 590.809/RS, julgado sob o
regime de repercussdo geral, em22.10.2014 (DJ de 24/11/2014), estabeleceu nova diretriz ao determinar a vedagéo da propositura da agéo rescisria se a matéria for controvertida nos tribunais, ainda que se trate de matéria
constitucional, como ¢ o caso dos autos. Por sua vez, a Segunda Segdo desta corte decidiu que o novel precedente ndo poderia retroagir para alcangar as demandas rescisorias ja ajuizadas, emhomenagema seguranga juridica
(AR n°2012.03.00.030282-0, j. em 07.06.2016). Destarte, como a agdo desconstitutiva foi proposta em 30/08/2011, inaplicavel a Sumula n° 343 do STF, dado que a discussao dos autos tem inegavel viés constitucional e
sobre a qual houve efetiva manifestagdo da corte suprema emsentido oposto ao julgado combatido.

- Ao contrério do que sustentado na contestagdo, o prazo decadencial 6 comega apds o escoamento dos prazos recursais de ambas as partes.

- Emconsequéncia, a agdo rescisoria foi proposta tempestivamente em30/08/2011 (Id. n° 102403266-pg 2), contado o prazo da certiddo de trénsito emjulgado no S.T.J. (16/11/2009).

- Por outro lado, nfio obstante a citagdo de REINOLD ZWECKER tenha sido suprida como comparecimento espontaneo aos autos somente em23/11/2011 (Id. 102404394-pg 127), constata-se o descumprimento dos
artigos 189 e 190 do CPC/1973 por parte do Judiciario, os quais determinamque o juiz proferira os despachos de expediente no prazo de dois dias, que os autos sejamremetidos a conclusio em?24h a contar do recebimento e
que os atos processuais sejam executados em48h, o que ndo se verificou na espécie, porque, apos protocolada a demanda, em 30/08/2011, o despacho citatorio foi proferido somente em 06/09/2011 (pgs. 119/120) e os
respectivos oficios foram expedidos em 14/10/2011 (pg. 121). Certificada a niio realizagdo do ato em03/11/2011 (pg. 125), o despacho para determinar eventual diligéncia da autora foi exarado em22/11/2011 (pg. 126).

Denota-se que a requerente ingressou coma agao tempestivamente, no entanto, a vista da demora na execugo dos atos processuais, deve incidir a regra contida na Sumula 106/STJ, porquanto ndo pode ser prejudicada no seu
direito de obter a prestagdo jurisdicional, de modo que ndo restou decorrido o prazo decadencial.

- A questdio relativa a incidéncia do IOF sobre as operagdes de ouro, crédito, cambio, seguro, titulos ou valores mobilidrios e as relativas a transmissdo de agdes de companhias abertas e respectivas bonificagdes foi analisada
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 583.712/SP, que firmou orientagao no sentido de que o artigo 1°, inciso I'V, da Lein® 8.033/90 ¢ constitucional, pois encontra respaldo no artigo 153,
inciso V, da Constituicdo Federal, e ndo violou os principios da anterioridade, irretroatividade e de reserva de lei complementar.

- No caso dos autos, o decisum adotou orientago contraria a estabelecida pela corte suprema no Recurso Extraordinario n® 583.712/SP, porquanto afastou a incidéncia do IOF sobre operagdo de transmissdo de agdes, de
maneira que merece ser desconstituido, nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73.

- Conforme consignado, de acordo com as normas de regéneia, considera-se legitima a incidéncia de IOF sobre o negocio juridico de transmissdo de titulos e valores mobilidrios, tais como ag¢des de companhias abertas e
respectivas bonificagdes, a qual encontra respaldo no art. 153, inciso V, da Constituigdo Federal, sem ofender os principios tributrios da anterioridade e da irretroatividade, nem demandar a reserva de lei complementar.
Destarte, de rigor negar provimento a apelagéo da Unido e a remessa oficial e desprover o recurso do autor da agdo proposta nos autos n° 95.0011805-0 para que seja mantida a sentenca apelada.

- Julgado procedente o pedido da autora, resta prejudicado o pleito da ré alusivo a aplicagdo da multa por litigAncia de ma-f€ ou processual.

- Comrelagio a verba honoréria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §3° ¢ §4°, do CPC. Considerados os parametros dos incisos I a IV do paragrafo 2° do mesmo
dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagio do servigo, natureza e importéncia da causa (R$ 55.685,85-1d. 102403266-pg. 16) e o tempo exigido, entendo que os honorarios advocaticios devem
corresponder ao percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal. Custas ex lege.

- Rejeitadas as preliminares arguidas e, no mérito, julgado procedente o pedido de rescisdo findado no artigo 485, inciso V, do CPC/73 para desconstituir o decisum prolatado nesta corte nos autos da agdo ordinaria n°

95.0011805-0/SP. Emjuizo rescisorio, negado provimento ao reexame necessario ¢ aos apelos da Unido e do autor e mantida a sentenga. Condenagio dos réus ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados no percentual
minimo sobre o valor atualizado da causa, nos termos dos §§ 2°, 3° e 4° do artigo 85 do CPC. Custas ex lege.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Seg@o, por unanimidade, decidiu rejeitar as preliminares arguidas e, no mérito, julgar procedente o pedido de rescisdo fndado no artigo 485, inciso
V, do CPC/73 para desconstituir o decisumprolatado nesta Corte nos autos da a¢ao ordindria n° 95.0011805-0/SP e, emjuizo rescisorio, negar provimento ao reexame necessario e aos apelos da Unido e do autor e manter a

sentenga, condenando os réus ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados no percentual minimo sobre o valor atualizado da causa; custas ex lege, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.
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RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0001266-85.2009.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

RECONVINTE:R CERVELLINI REVESTIMENTOS LTDA

Advogado do(a) RECONVINTE: LUCIA DA COSTAMORAIS PIRES MACIEL- SP136623-A
RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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RELATORIO
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Agio rescisoria ajuizada por Roberto Cervellini & Cia Ltda. para rescindir o acérdao prolatado no Mandado de Seguranga n° 2000.61.12.003923-1, com fulcro no artigo 485, inciso V, do CPC/1973, ao
argumento de que houve violagdo as disposicdes legais que tratamdo prazo prescricional para fins de ressarcimento dos valores pagos indevidamente emrelagdo ao que excedeu a aliquota de 0,5 % para fim de recothimento do
FINSOCIAL.

Comprovante do depdsito previsto no artigo 488, 11, do Cddigo de Processo Civil/1973 (Id. 102349899-pag. 48).

Sustenta-se, emsintese, que, a vista da ndo ocorréncia da prescrigdo relativamente aos valores indevidamente retidos, impde-se rescindir o julgado que a reconheceu por violagao dos artigos 150, caput, §§ 1° e
4°, e 168, inciso I, ambos do CTN, antes da edi¢do da Lei Complementar n°® 118/2005, sob o fundamento de que o prazo prescricional para a repeti¢do de indébito do tributo sujeito a langamento por homologaggo ¢ de cinco
anos do fato gerador e mais cinco anos apds a homologacio tacita do lancamento. Requer novo julgamento da causa para que se reconheca o direito de compensar as quantias recolhidas por forga da majoragdo inconstitucional
da aliquota que excedeua 0,5% relativaao FINSOCIAL.

Citada, a Unido contestou a agdo (Id. 102347702-pgs 5/30) e aduziu, prelimnarmente:

a) impossibilidade juridica do pedido, em razio de auséncia de pedido expresso de rescisdo do julgado, porquanto ¢ necessaria a cumulagdo dos dois juizos (rescindens e rescissorium), bem assim falta de
coincidéncia entre o pleito origindrio e o ora apresentado por néio constar o tributo que se pretende compensar como guantum pago a maior;

b) descabimento da rescisoria como sucedaneo recursal;
¢) incidéncia da Stmula n° 343 do STF, que impede o conhecimento da agdo desconstitutiva, uma vez que versa sobre matéria controvertida nos tribunais;

d) decadéncia para a proposigdo da demanda, a vista de que o acérdéo rescindendo foi publicado em08/11/2006 e o transito emjulgado para autora ocorreu em?23/11/2006, considerado o prazo de quinze dias
para a apresentacdo de recursos especial ou extraordinario, ao passo que o feito foi distribuido em 19/01/2009;

€) no m¥érito, alega que:

e.1) tanto o prazo para homologagao (artigo 150, § 4°, do CTN) como o previsto no artigo 168 do mencionado diploma legal sdo de decadéncia, de maneira que a soma é descabida;
€.2) o interregno extintivo para pleitear a restituigdo ou compensagdo dos tributos indevidamente recolhidos € de cinco anos, consoante jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais;
e.3) oartigo 168 do CTN harmoniza-se como artigo 1° do Decreto ni° 20.910/32, no sentido de que as dividas passivas da Unido, estados e municipios prescrevemapos o lustro legal;
e.4) o artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005, norma de caréter interpretativo, aplica-se retroativamente, nos termos do artigo 106, inciso I, do CTN.

O Ministério Publico Federal suscita inexisténcia de interesse publico a justificar sua manifestagdo (Id. 102347702-pags. 35/37).

pags. 41/51), bem como da Unido, que reforgou as afirmagdes de descabimento da agdo desconstitutiva e de improcedéncia do pedido rescisorio (Id. 102347702-pégs. 53/68). O Parquet reafirmou a desnecessidade de
intervengao (Id. 102347702-pags. 70/71).

E o relat6rio.
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Agio rescisoria ajuizada por Roberto Cervellini & Cia Ltda. para rescindir o acérddo prolatado no Mandado de Seguranca n° 2000.61.12.003923-1, com fulcro no artigo 485, inciso V, do CPC/1973, a0
argumento de que houve violagdo as disposicdes legais que tratamdo prazo prescricional para fins de ressarcimento dos valores pagos indevidamente emrelagdo ao que excedeu a aliquota de 0,5 % para fimde recothimento do
FINSOCIAL. Segundo a autora, ao contrario do que explicitado no acordéo, o prazo prescricional para a repeti¢do de indébito do tributo sujeito a lancamento por homologagéo ¢ de cinco anos do fato gerador e mais cinco
anos apos a homologagdo técita do langamento. Requer novo julgamento. Transcreve-se a ementa do decisum rescindendo, proferido em27/09/2006 (I1d. 102349899-pgs. 20/21):

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. FINSOCIAL. LEIS 7689/88, 7787/89, 7894/89 E 8147/90. ALIQUOTA EXCEDENTE A 0,5% INCONSTITUCIONALIDADE.
INSTITUICOES FINANCEIRAS E EMPRESAS MERCANTIS. COMPENSAGCAO. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 3°DA LC 118/2005.

1. Cabivel o pleito de COMPENSAGAO de tributos via mandamental, matéria pacificada pela SUMULA 213 do Superior Tribunal de Justica.
2. Aplicavel aespécie o art. 515, § 3°do CPC na redagao dada pela Lei n° 10.352/2001, comportando apreciagéo meritoria por esta Corte Federal.

3. O STF proclamou a inconstitucionalidade das majoragdes de aliquotas do FINSOCIAL pelo art. 9° da Lei 7689/88, art. 7° da Lei 7787/89, art. 1°da Lei 7894/89 e art. 1°da Lei 8147/90 (RE 150.764-1 PE),
relativamente as institui¢des financeiras e as empresas que se dedicam a compra e venda de mercadorias.

4. Declaradas inconstitucionais as aliq exced a5 belecidas pelos referidos diplomas legais, remanesceu a normatizagdo do Decreto-Lei n® 1940/82 combinado com o Decreto-Lein® 2.397/87, até
aedicdo da LC 70/91, tornando indevidas as diferencas entre as sistemdticas legais.

5. Aplicavel, contudo, a espécie, a prescrigdo quing I, contado o quinquénio retroati da data da distribui¢do da agdo. Cardter interpretativo do art. 3°da LC 118/2005. Aplicagdo aos processos em
CUrso.

6. Apelagdo prejudicada.”
I- DAS PRELIMINARES ARGUIDAS EM CONTESTACAO
1.a) impossibilidade juridica do pedido
Arguia ré que o vicio decorre da auséncia de pedido expresso de rescisdo do julgado, porquanto € necessaria a cumulagdo dos dois juizos (rescindens e rescissorium).

Dispde o artigo 322, § 2°, do CPC 2015:
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Art. 322. O pedido deve ser certo.

)

$ 2°A interpretagdo do pedido considerard o conjunto da postulagdo e observard o principio da boa-fé.
In casu, a autora pleiteounovo julgamento da causa, in verbis:

"a) a procedéncia da presente A¢do Rescisdria, para que seja proferido novo julgamento da causa, no qual se reconhega o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente, por for¢a da inconstitucional
majoragdo da aliquota que excedeu a 0,5 % do Finsocial, levando-se em consideragdo a tese da prescrigdo decenal;" (Id. 102349898-pg. 16)

A teor da lei de regéneia, a rescisdo do julgado decorre da procedéncia da agdo, de modo que néo hd prejuizo ao processamento do feito a auséncia de pedido explicito nesse sentido, porquanto decorre de
expressa disposicao legal que o 6rgio julgador proferira novo julgamento, se for o caso, apds rescindir o decisum. Confira-se o artigo 494 do CPC/1973:

""Julgando procedente a agdo, o tribunal rescindird a sentenga, proferird, se for o caso, novo julgamento e determinard a restitui¢do do deposito; declarando inadmissivel ou improcedente a agdo, a importancia do
deposito revertera afavor do réu, sem prejuizo do disposto no art. 20."

Veja-se que o E.S.T.J. ja se manifestouno sentido de se abrandar o rigor do artigo 488, inciso I, do CPC/1973, in verbis:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL ? ACAO RESCISORIA ? CUMULA CAO DOS PEDIDOS DE RESCISAO E DE NOVO JULGAMENTO ? ART. 488, I, DO CPC ? PEDIDO PODE SER
CONSIDERADO IMPLICITO. 1. Embora preveja expressamente o art. 488, 1, do CPC a obrigatoriedade do autor de cumular o pedido de rescisdo e, se for o caso, de novo julgamento, a cumulagéo de pedidos
ndo é exigéncia formal absoluta, devendo ser abrandado o rigor do referido dispositivo. 2. Considera-se implicitamente requerido o novo julgamento da causa, desde que seja decorréncia logica da desconstitui¢édo
da sentenga ou do acorddo rescindendo. 3. Recurso improvido. ..EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL - 783516 2005.01.58045-9, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA, DJ DATA:29/06/2007
PG:00541..DTPB:.)

1.b) da incongruéncia entre o pleito originario e o ora apresentado

Deve ser refutada a preliminar de caréncia de agdo quanto ao pedido de compensagao dos valores recolhidos indevidamente, emrazio de ndo ter sido indicado neste feito do tributo que se pretende compensar,
pois na agdo origindria o impetrante pleiteou-a especificamente para que fosse realizada com "valores devidos a titulo da Confins e Contribuicdo Social sobre o Lucro e demais tributos administrados pela Secretaria da
Receita Federal, nos termos dos artigos 73 e 74 da Lei n° 9.430/96" (1d. 102349898-pg. 95). Eventual juizo rescisorio devera respeitar, obrigatoriamente, os limites outrora delineados, consoante ja decidiua 2* Se¢ao desta
Corte:

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA . ART. 485, V, DO CPC. COFINS. PIS. ART. 3°. § 19, DA LEI N°9.718/98. BASE DE CALCULO. CARENCIA DE
ACA~Q SUMULAS N°S 343 E 514 DO STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE AMPLIA ¢A0DO PEDIDO. ADMISSIBILIDADE PARCIAL DA RESCISORIA. ACORDAO
DE MERITO INCOMPATIVEL COM A DECISAO PLENARIA DA SUPREMA CORTE. RESCISAO. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1(.).

4. Acolhida a preliminar de caréncia de agdo quanto a compensagdo, uma vez que ndo foi objeto da pretensdo origindria. E i issivel formular p do incompativel com a deduzida na agdo origindria,
buscando o autor ampliar o seu alcance, pois, neste aspecto, a rescisoria, embora auténoma, vincula-se aos limites delineados pela causa origindria.

5.0

7

9. Acolhimento da preliminar de caréncia de agdo quanto a compensagdo, rejeicdo das demais matérias preliminares e, no mais, procedéncia do pedido.

(TRF 3°Regido, SEGUNDA SECAO, AR 0096672-75.2005.4.03.0000, Rel. DES. FED. MARLI FERREIRA, julgado em 19/04/2011, e-DJF3 Judicial I DATA:05/05/2011 PAGINA.: 160)
Consoante ja consignado, decorre de expressa disposicdo legal que o drgdo julgador proferira novo julgamento, se for o caso, apos rescindir o decisum, o qual se realiza nos contornos do pedido originario.
1.c) Descabimento da rescisoria manejada como sucedéneo recursal.

Nao prospera a afirmagio do descabimento da agdo rescisoria emvirtude da néio apresentagio oportuna de impugnagdo no feito origindrio, a teor da Stimula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual
se admite seu ajuizamento contra sentenga transitada emjulgado, ainda que contra ela nio se tenhamesgotado todos os recursos.

Assim, rejeitada a arguigdo.
1.d) Incidéncia da Stmula n° 343 do STF.
Sustenta a ré que incide o enunciado ja que, a época da prolagao da decisdo rescindenda, a matéria era controvertida nos tribunais. Semrazio, no entanto.

Para declarar o prazo prescricional quinquenal para a compensagio ou repeticdo de indébito no caso concreto o acérdio rescindendo adotou posicionamento da Quarta Turma desta Corte, no sentido de que,
emrazio do carater interpretativo da Lei Complementar n® 118/2005 seu comando deveria ser aplicado aos processos emcurso. Confira-se excerto do voto:

"Conquanto até o advento da edigéo da LC 118/2005 acolhesse a tese consagrada pelo E. STJ no sentido de ser decenal o prazo para o pedido de compensagdo (cinco anos contados do fato gerador; acrescidos de
mais cinco, contados da data da homologagdo tdcita), passo a acompanhar o pacificado dli desta E. Quarta Turma, no sentido de que, em razdo do cardter interpretativo do art. 3.° de referido diploma
complementar; esse prazo é de CINCO AN OS, a contar do recolhimento.

E, sendo de cardter interpretativo o art. 3.°da LC 118/2005, seu comando deve ser aplicado aos processos em curso.
Como disse, assim pacificou-se a orientagdo desta E. Turma, como se pode constatar do julgado cuja ementa a seguir colaciono:

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. COMPENSAGAO. LC 118/2005. PRESCRICAO QUINQUENAL. GUIAS POSTERIORES A ABRIL/94.
AFASTAMENTO. COMPENSAGCAO COM QUAISQUER TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA SRF. SENTENGA ULTRA PETITA. MAJORACAO DA ALIQUOTA. LEIS N°S. 7.689/88, 7.787/89,
7.894/89 E 8.147/90. INCONSTITUCIONALIDADE. COMPENSA CAO COMTRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA SRF. CORRECAO MONETARIA. INDICES OFICIAIS. TAXA SELIC. JUROS
MORATORIOS.

1 - A Lei Complementar n° 118/2005 trouxe nova interpretagdo quanto ao momento da extingdo do crédito tributdrio, no tocante aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, adotando como termo
inicial da constitui¢do definitiva do crédito tributdrio a data do pagamento da exagéo na formado § 1°do Art. 150 do CTN.

11 - Consoante os arts. 3° e 4° da Lei Complementar n® 118/05, a

prescri¢do é qiiingiienal para os tributos sujeitos a lancamento por

homologacdo, passando a ter por termo inicial a data do pagamento indevido ou maior que o devido.

Omissis"" (TRF - 3.“Regido, Quarta Turma, Proc. 95.03.029128-3/SP, Rel. Des. Fed. ALDA BASTO, j. 06.07.2005, v.u., DJU 26.10.2005, p. 228-grifei)

Constata-se que o posicionamento adotado fulcrou-se na interpretago dos artigos 3° ¢ 4° da Lei Complementar n® 118/05. Por outro lado, a aplicagdo retroativa da norma emquestio foi examinada pelo S.T.F.
emsede de repercussao geral, ocasiio emque se reconheceua inconstitucionalidade do artigo 4°, segunda parte, da LC 118/05, a evidenciar o viés constitucional da matéria, conforme demonstra o seguinte julgado:

DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICA CAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA -
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICA CA~0 DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETIC/{O OU COMPENSA CA~O DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS
APARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagdo,
0 prazo para repetido ou compensagdo de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4,156, VII, e 168, I, do CTN. A LC 118/05, embora tenha
se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos c dos do p 0 indevido. Lei sup interpretativa que,
em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova. Inocorréncia de violag¢do a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se submete,
como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributdrio estipulado por lei
nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicdvel, bem como a aplicagdo imediata ds p des pende de aju: 0 quando da publicagdo da lei, sem
resguardo de nenhuma regra de transicdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus conteidos de protegéo da confianga e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagbes
inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficdcia da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta
Corte no enunciado 445 da Siimula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessdrias a
tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do Cédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagéo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagéo por
analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, da parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagdo
do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.Aplicagéo do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados. Recurso
extraordindrio desprovido. (RE 566621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERC USSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011
EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540)
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A vista do exame & luz da Constituigio Federal, restaria afastada, em principio, a incidéncia da mencionada simula. Ressalte-se, entretanto, que o Plendrio da Corte Suprema, ao apreciar o RE i° 590.809/RS,
julgado sob o regime de repercussao geral, em?22.10.2014 (DJ de 24/11/2014), estabeleceunova diretrizao determinar a vedagio da propositura da agio rescisoria se a matéria for controvertida nos tribunais, ainda que se trate
de matéria constitucional, como ¢é o caso dos autos. Por sua vez a Segunda Secdo desta corte decidiu que o novel precedente niio poderia retroagir para alcancar as demandas rescisorias ja ajuizadas, em homenagem a
seguranga juridica (AR n° 2012.03.00.030282-0, j. em07.06.2016).

Destarte, como a agdo desconstitutiva foi proposta em 19/01/2009, inaplicavel a Stimula n°® 343 do STF, uma vezque se cuida de discussio de contorno constitucional.
I.e) Da decadéncia

Sustenta a Unidio que a possibilidade de propositura da agdo rescisoria escoou-se muito antes da data da efetiva distribuigdo, em 19.01.2009, porquanto o acérddo rescindendo foi publicado na imprensa oficial
em08.11.2006 e o prazo de quinze dias para a apresentagdo de recursos especial e extraordinario findou-se em?23.11.2006, data emque ocorreu o transito emjulgado.

De acordo como entendimento do Superior Tribunal de Justica, "o prazo decadencial da agdo resciséria sé se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do iiltimo pronunciamento judicial” (STJ -
3* TURMA, AINTARESP - AG. INT. NO AG. EM Resp 911125, Relator Min. Ricardo Villas Béas Cueva, DJE 17/11/2016).

No caso dos autos origindrios, constata-se que o acorddo de fato foi publicado no Didrio da Justica em 08.11.2006, conforme certiddo (Id. 102349899-pg 23) destes autos. Verifica-se, também, que
"tratando-se de mandado de seguranga, no qual a intervengdo do Ministério Publico, na qualidade de fiscal da lei, é considerada obrigatdria por for¢a do art. 10 da Lei n°® 1.533/51, tem incidéncia a Stimula n°
99/STJ, no sentido de que "o Ministério Publico tem legitimidade para recorrer no processo em que oficiou como fiscal da lei, ainda que ndo haja recurso da parte".” (3* Segdo, ERESP N° 161.968/DF, Rel
p/acérdao Ministro Felix Fischer, j. 24.09.2003, p. maioria, DJ 24.11.2004). Assim, ap0s a publicagdo, o feito foi encaminhado ao Ministério Piiblico Federal, cuja intimag&o pessoal se deu em 07/12/2006 (pg.24) e o prazo
para eventual recurso era contado emdobro, nos termos do artigo 188 do CPC/1973. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO. MINISTERIO PUBLICO. PRAZO PARA RECORRER. TERMO INICIAL. INTIMACAO PESSOAL. ENTREGA DOS AUTOS A SECRETARIA
ADMINISTRATIVA DO ORGAO. "CUSTOS LEGIS". PRAZO EM DOBRO. PRECEDENTES DO TRIBUNAL. RECURSO PROVIDO.

I - O termo inicial do prazo recursal do MP e o dia seguinte uitil a sua intimagdo pessoal, ndo se concretizando a intimagdo pela simples presenga de um dos seus membros a sessdo de julgamento.
11 - O MP tem prazo em dobro para recorrer; seja nos casos em que funciona como parte seja naqueles que oficia como fiscal da lei.

111 - Por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 105805 1996.00.54477-8, SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, STJ - QUARTA TURMA, DJ DATA: 16/03/1998 PG-00138)

Considerado o fato de que o Ministério Publico detinha a prerrogativa do prazo emdobro para recorrer e que a intimagdo pessoal deu-se em07.12.2006, bemassimo feriado de 08.12, e o recesso judiciario
(20/12 a 06/01), previstos pela Lei n° 5.010/66, o trintidio iiciou-se em 12.12.2006 (terca-feira) e findou-se em 29.01.2007, ltimo dia para o Parguet apresentar eventual recurso, nos termos do artigo 184, §1°, do
CPC/1973, de forma que a ago rescisoria foi proposta tempestivamente em 19/01/2009. Rejeito a argui¢do de decadéncia.

I1- DO MERITO
11.a) Juizo rescindente
Primeiramente cumpre-se consignar que o topico do decisum rescindendo que afastou a inadequagdo do mandado de seguranga para o exame do pedido do impetrante niio foi objeto da presente agdo.

Como objetivo de ver desconstituido o acordao prolatado pela Quarta Turmm desta Corte, a parte autora baseou o pedido rescindente na violago dos artigos 150, caput, §§ 1° e 4°, e 168, inciso I, ambos do
CTN, antes da edi¢ao da Lei Complementar n® 118/2005, supostamente caracterizada pelo ndo reconhecimento de que o prazo prescricional para a repetigao de indébito do tributo sujeito a langamento por homologagao ¢ de
cinco anos do fato gerador e mais cinco anos apds a homologagao tacita do langamento, nos termos da interpretagdo sistematica dos dispositivos invocados.

A questio relativa a contagemde prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagao foi analisada pelo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especialn® 1.269.570/MG,
assimementado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3% DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEMEMSEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aosp os efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de
cinco anos a contar da data do p 0, erelati aos 0s anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior:

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confironto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal
Jaez, notad. em h I 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

do j

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009.
5. Recurso especial néo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(REsp 1.269.570/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, julgado em 23/05/2012)

Esse entendimento segue o que foi definido no Recurso Extraordinario n® 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a repeti¢do ou compensagio de indébitos pode ser realizada
ematé dez anos contados do fato gerador, para as agdes ajuizadas até 09/06/2005, limitada, porém, a partir da data da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, a no méximo cinco anos, porquanto a novel legislagao nao
poderia retroagir, sob pena de violagdo ao principio da seguranca juridica:

"DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICA CAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA -
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICA CAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITO S AOS PROCESSOS AJUIZADOS
APARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagéo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagdo,
0 prazo para repeti¢do ou compensagdo de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, V11, e 168, I, do CTN. A LC 118/05, embora tenha
se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que,
em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se submete,
como qualgquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicagéo retroativa de novo e reduzido prazo para a repetigdo ou compensagdo de indébito tributdrio estipulado por lei
nova, fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a aplicagdo imediata as pretensées pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei, sem
resguardo de nenhuma regra de transicdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus conteiidos de protegio da confianga e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagbes
inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficdcia da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta
Corte no enunciado 445 da Siimula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessdrias a
tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo por
analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrdrio. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4, da parte, da LC 118/05, considerando-se vlida a aplicagdo
do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. aplicagéo do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados. Recurso
extraordindrio desprovido."

(RE 566.621/RS - Tribunal Pleno - rel. Min. ELLEN GRACIE, j. 04.08.2011, v.m., DJe 11.10.2011)

Verifica-se que se consagrou a tese de que, nas a¢des ajuizadas até 09/06/2005, a extingdo do crédito tributario, termo a quo de contagem do lustro para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito,
condiciona-se 4 homologagdo expressa ou tacita do pagamento antecipado, de forma que nfio pode ser contado da quitagdo. Assim, o prazo quinquenal para a repetigdo ou compensagio dos tributos sujeitos a lancamento por
homologagao, como € o caso dos autos, comega a fluir decorridos cinco anos do fato gerador acrescido de mais cinco anos, contados do termo final para o fisco verificar o quantum devido, de acordo comos artigos 150, §§ 1°
e4°, 156, inciso VII, 165, incisos I e 11, e 168, inciso I, todos do Cddigo Tributario Nacional.

Importante ressaltar que tal posicionamento se tornou unanime depois da declaragéo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal do disposto no artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar n°
118/2005, pois a corte suprema entendeu que tal norma violou os principios constitucionais da seguranca juridica e do acesso a Justica, previstos nos artigos 1° e 5°, inciso XXXV, da Constituigdo Federal (RE n° 566.621).

De outro lado, relativamente as agdes ajuizadas a partir de 09/06/05, o prazo para a repeticdo do indébito € de cinco anos a contar da data do pagamento indevido, consoante os precedentes anteriormente
colacionados.
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Por fim, importante ressaltar que o artigo 3° da norma complementar ndo teve aplicagdo imediata, uma vez que a corte superior entendeu que referido texto néo configura lei meramente interpretativa, dado que
criou direito novo, de forma que sua retroagdo ndo ¢ permitida (LC n® 118/2005, arts. 3° e 4% CF, art. 5°, inc. XXXVI; LICC, art. 6°, § 3°). Nesse sentido: Al nos ERESP 644736/PE, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, julgado em06.06.2007.

No caso dos autos, a agdo foi ajuizada em 16/06/2000 (Id 102349898-pg 31), antes da vigéncia da Lei Complementar 1i° 118/2005, em 09/06/2005, razio pela qual deve ser aplicado o prazo decenal para a
restituigdo do recolhimento indevido. Aplicado o prazo de dezanos, verifica-se que no se operou a prescrigao relativamente aos recolhimentos comvencimentos de 01/03/91 a 20/04/92 (1d. n®> 102349898-pgs. 102/106).

Desse modo, julgado ndo observou a legislagdo aplicavel a espécie, consoante posteriormente confirmado pelo STJ e STF, razio pela qual caracterizada a causa de rescindibilidade prevista no artigo 485, inciso
V,do CPC/1973.

1L.b) Juizo rescisorio

Constata-se do feito originario que Roberto Cervellini & Cia Ltda., empresa comercial, ajuizou a agdo mandamental sob o argumento de que efetuou recolhimentos ao Fundo de Integragdo Social -
FINSOCIAL por neio de aliquotas constitucionalmente indevidas, emrazio das majoragdes introduzidas pela legislagéo posterior ao Decreto-lein® 1.940/82, cuja exigéneia foi considerada inconstitucional pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federalno Recurso Extraordinario n° 150764-1/1992 que concluiuno sentido da inconstitucionalidade da majoracio de referidas aliquotas. Consignoua impetrante que o FINSOCIAL pago indevidamente
e que se pretende compensar comcontribuicdes de Seguridade Social € o correspondente aos aumentos de aliquotas, nio o que fora pago anteriormente a CF/88.

Informagdes da autoridade impetrada (Id. 102349898-pgs.130/150).

Ainpetrante apelou (Id. 102349898-pgs.168/181).

O acérdio reformoua decisdo a quo, no sentido de considerar adequada a via mandamental e julgou o mérito, nos termos do artigo 515, § 3°, do CPC/1973 para declarar a prescri¢éo do direito de compensar o
quantumrecolhido indevidamente (Id. 102349899-pegs. 13/18).

Reconhecido o prazo decenal para a restituigio do recolhimento indevido no juizo rescindente, prossegue-se no exame das demais questdes.
Ateor da clausula 2* do contrato social, a empresa tempor objeto a importagdo, exportagio e comercializagdo de artigos diversos, verbis:

Cldausula 2° - A sociedade tem por objetivo a importagdo, exportagdo, comercializagdo no atacado e varejo de carpetes, pisos, pisos elevados, materiais eletricos, de informatica e de telecomunicagdes, forros,
divisorias, gesso acartonado e artigos de decoragdo, representagdes comerciais, prestagdo de servigos de instalagdo e colocagdo de carpetes, pisos, pisos elevados, materiais eletricos, de informatica e de
telecomunicagoes, forros, divisorias, gesso acartonado e artigos de decoragdo, podendo ainda participar de outras sociedades como acionista, cotista ou gestora. (id. 102349898-pg.21)

A questdo da majoragdo da aliquota do FINSOCIAL acima de 0,5% (meio por cento) foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 150.764-1/PE, o qual, excetuadas as empresas
exclusivamente prestadoras de servico, declarou a inconstitucionalidade dos artigos 9°da Lei n° 7.689/88, 7° da Lei n® 7.787/89, 1° da Lei n° 7.894/89 e 1° da Lei n’ 8.147/90, conforme bem explicitado no RE
227890 pelo Relator Ministro Néri da Silveira, verbis:

"CONTRIBUICAO SOCIAL - PARAMETROS - NORMAS DE REGENCIA - FINSOCIAL - BALIZAMENTO TEMPORAL. A teor do disposto no artigo 195 da Constitui¢do Federal, incumbe & sociedade,
como um todo, financiar; de forma direta e indireta, nos termos da lei, a seguridade social, atribuindo-se aos empregadores a participagdo mediante bases de incidéncia proprias - folha de saldrios, o faturamento e o
lucro. Em norma de natureza constitucional transitéria, emprestou-se ao FINSOCIAL caracteristica de contribuigdo, jungindo-se a imperatividade das regras insertas no Decreto-Lei n® 1940/82, com as
alteragdes ocorridas até a promulgagéo da Carta de 1988, ao espago de tempo relativo a edigdo da lei prevista no referido artigo. Conflita com as disposigdes constitucionais - artigos 195 do corpo permanente da
Carta e 56 do Ato das Disposigdes Constitucionais Transitérias - preceito de lei que, a titulo de viabilizar o texto constitucional, toma de empréstimo, por simples remissdo, a disciplina do FINSOCIAL.
Incompatibilidade manifesta do art. 9° da Lei n® 7689/88 com o Diploma Fundamental, no que discrepa do contexto constitucional.” (RE 150764, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Relator(a) p/
Acrddo: Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 16/12/1992, DJ 02-04-1993 PP-05623 EMENT VOL-01698-08 PP-01497 RTJ VOL-00147-03 PP-01024)

"EMENTA: - Recurso Extraordindrio. FINSOCIAL. 2. No Recurso Extraordindrio n° 150.764-1-PE, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 9°, da Lei 7689, de
15.12.1988; do art. 7°, da Lei n° 7787, de 30.6.1989; do art. 1°, da Lei n° 7894, de 24.11.1989, e do art. 1°, da Lei n° 8147, de 28.12.1990. Reconheceu a Corte a vigéncia da legislagéo anterior do FINSOCIAL, a
que se referia o Decreto-lei n° 1940/1982, com as alteragdes ocorridas até a Constituicdo de 1988, com base na aliquota de 0,5% (meio por cento) sobre a receita bruta (faturamento), eis que néo teve como vdlidas
as majoragdes subsegqiientes disciplinadas nas disposi¢des acima tidas como inconstitucionais. 3. No Recurso Extraordindrio n° 150.755-1-PE, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal declarou a
constitucionalidade do art. 28, da Lei 7738/89, quanto a inclusdo expressa, no ambito do FINSOCIAL, das empresas prestadoras de servigo. 4. Obrigagdo da empresa recorrida de recolher as contribuigdes para o
FINSOCIAL. 5. Em face do julgamento, por maioria de votos, do Plendrio, no RE 187.436, a 26.6.1997, ficou decidido que as leis n’s 7787/89, (art. 7°), 7894/89 (art. 1°) e 8147/1990 (art. 1°), ndo sio
inconstitucionais no que concerne ds empresas prestadoras de servico, as quais ficaram sujeitas, até a Lei Compl. n’ 70/1991, as majoragées de aliquotas do FINS O CIAL, diversamente das empresas
vendedoras de mercadorias. 6. Em face dessa orientagdo do Plendrio, com ressalva do ponto de vista do ora relator; o recurso extraordindrio é conhecido e provido." (RE 227890, Relator(a): Min. NERI DA
SILVEIRA, Segunda Turma, julgado em 18/09/1998, DJ 11-12-1998 PP-00013 EMENT VOL-01935-07 PP-01290-grifei)

Dessa forma, por ser empresa que comercializa mercadorias, as majoragdes das aliquotas do FINSOCIAL sdo inconstitucionais, consoante os precedentes colacionados anteriormente.

Reconhecida a ilegalidade da exagdo, ¢ cabivel o pleito de devolugdo das quantias excedentes indevidamente recolhidas com vencimentos de 01/03/91 a 20/04/92 (Id. n° 102349898-pgs. 102/106), consoante
as respectivas guias de recolhimento acostadas pela impetrante, a qual deve ser efetuada de acordo com o disposto na Lei n° 9.430/96, em sua redagdo original, vigente a época da propositura da demanda, conforme
entendimento do Superior Tribunal de Justica exarado no Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, representativo da controvérsia, a qual estabelece que a compensago se dara com débitos relativos a quaisquer tributos e
contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal somente quando autorizado pelo fisco, verbis:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS.
LEI 8383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORAGAO . SUMULA 07 DO STJ.
VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

g T T T

1. A comp do, posto me extintiva do crédito tributdrio (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito passivo da obrigagao tributdria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erdrio puiblico, sendo
mister; para sua concretizagdo, autorizagdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para com a Fazenda Piblica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensagdo na seara tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia
autorizagdo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Segdo intitulada "Restitui¢do e Compensagéo de Tributos e Contribuicdes”, determina que a utilizagdo dos créditos do contribuinte e a quitagdo de seus
débitos serdo efetuadas em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7, do Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redagao original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispée: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, poderd izar a

utilizacdo de créditos a serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de q q 7 ec ibuigdes sob sua administracdo”'.

5. Consectariamente, a autorizacio da Secretaria da Receita Federal ituia p ip para a comp

em se tratando de tributos sob a administracdo do aludido orgdo puibli. i iveis entre si.

¢do p. dida pelo contribuinte, sob a égide da redacdo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96,

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico I em vigor) sedimentou a desnecessidade de equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndio mais
albergava esta limitagdo.

7. Em consequéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a compensagdo tributdria,
independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informagdes acerca dos créditos utilizados e respectivos débitos
compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributdrio, sob condigéo resolutdria de sua ulterior homologagdo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao Codigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensagdo tributdria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a comp do mediante o aproveil o de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisao judicial."
9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de comy ‘do tributdria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da
de da, ndo podendo ser a causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarreddvel requisito do preq i viabilizador do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o

direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios (ER Esp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a agdo ordindria em 19/12/2005, pleiteando a compensagdo de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de
quaisquer tributos e/ou contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02, sendo admitida a compensagdo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes.
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12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art.170-A do CTN, porquanto: a) a sentenga reconheceu o direito da recorrente a compensagdo tributdria, sem imposico de qualquer restrigdo, b)
cabia a Fazenda Nacional alegar; em sede de apelagdo, a aplicagdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor; o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal
Regional ndo conheceu do recurso adesivo da recorrente, ao fimdamento de que, ndo tendo a sentenga se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a compensagdo, ndo haveria sucumbéncia, nem, por
conseguinte, interesse recursal.

13. Os honordrios advocaticios, nas agdes condenatdrias em que for vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados a luz do § 4°do CPC que dispde, verbis: "Nas causas de pequeno valor; nas de valor inestimavel,
naquelas em que ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou néo, os honordrios serdo fixados consoante apreciagdo equitativa do juiz, atendidas as normas das
alineas a, b e ¢ do pardgrafo anterior." 14. Consequentemente, vencida a Fazenda Piiblica, a fixagdo dos honordrios ndo estd adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de
cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC. (Precedentes da Corte: AgRg no REsp 858.035/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 04/03/2008,
DJe 17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 26/08/2008, DJe 18/09/2008; REsp 764.526/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em
22/04/2008, DJe 07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 28/06/2004).

15. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por equidade, para a fixagdo dos honordrios, encontra ébice na Simula 07 do STJ. No mesmo sentido, o entendimento sumulado do Pretorio Excelso:

"Salvo limite legal, a fixagdo de honordrios de advogado, em compl 0 da condenagdo, depende das circunstdncias da causa, nédo dando lugar a recurso extraordindrio.” (Simula 389/STF).

(Precedentes da Corte: EDcl no AgRg no REsp 707.795/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador Convocado Do TJ/SP), Sexta Turma, julgado em 03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp 1000106/MG, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado Em 27/10/2009, Dje 11/11/2009; REsp 857.942/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/10/2009, DJe 28/10/2009; AgRg no
Ag 1050032/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 16/04/2009, DJe 20/05/2009)

16. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo estd obrigado a rebater;
um aum, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a compensagdo tributdria, nos termos da Lei 9.430/96. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC eda Resolugéo STJ 08/2008."

(REsp 1137738/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010-grifei)

No tocante a corregdo monetéria, fiisa-se, trata-se de mecanismo de recomposigdo da desvalorizagao da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ¢ devida nas agdes de repeti¢ao de
indébito tributario e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo n® 267/2013 do Conselho da Justica Federal, que estabelece os
seguintes indices: ORTN, de 1964 a fevereiro/86, OTN, de mar¢o/86 a janeiro/89, o IPC/IBGE, emjaneiro e fevereiro/89 (expurgo em substituigdo ao BTN), BTN, de mar¢o/89 a margo/90, IPC/IBGE, de margo/90 a
fevereiro/91 (expurgo emsubstituicio a0 BTN e ao INPC de fevereiro/91), INPC/IBGE, de margo/91 a novembro/91, IPCA série especial, emdezembro/91, UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995 e, a partir de
janeiro 1996, incidira tdo somente a SELIC. Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PIS. RECOLHIMENTO INDEVIDO. REPETICAO. CORREGAO MONETARIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NOTORIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Em hipéteses de notdria divergéncia interpretativa, como é o caso dos autos, esta Corte tem mitigado as exigéncias regimentais formais, entre elas, o cotejo analitico” (AgRg no REsp 1.103.227/RJ, Rel. Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe 7/12/09).

2. No cdlculo da corregdo monetdria, deve ser aplicado o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica Federal, aprovado na Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, que
determina os indexadores e expurgos inflaciondrios a serem aplicados na repeticdo de indébito. Sao eles: (a) a ORTN, de 1964 a janeiro de 1986, (b) expurgo inflaciondrio em substitui¢cdo a ORTN do més de
fevereiro de 1986; (c) a OTN, de margo de 1986 a dezembro de 1988; (d) o IPC, de janeiro de 1989 e fevereiro de 1989; (e) a BTN, de marco de 1989 a fevereiro de 1990; (f) o IPC, de mar¢o de 1990 a fevereiro de
1991; (g) 0 INPC, de margo de 1991 anovembro de 1991; (h) o IPCA, série especial, em dezembro de 1991; (i) a UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995; (j) a Taxa SELIC, a partir de janeiro de 1996.

3. Agravo regimental néo provido."
(AgRgno REsp 1171912/MG, Primeira Turma, rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 03.05.2012, DJe 10.05.2012)

No que se refere aos juros de mora (artigo 161 do CTN), o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento nos Recursos Especiais n° 1.111.175/SP e n° 1.111.189/SP, representativos da controvérsia, no
sentido de que nas hipoteses de restituigio e de compensagdo de indébitos tributarios séo eles devidos e equivalentes a taxa SELIC, que embute em seu calculo juros e corregdo monetaria, bem como sdo contados do
pagamento indevido se foramefetuados apds 1° de janeiro de 1996, ou incidentes a partir desta data caso o tributo tenha sido recolhido antes desse termo, de acordo como disposto no artigo 13 da Lein® 9.065/1995, artigo 30
da Lein’® 10.522/2002 e artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/1995. Ao consagrar essa orientagdo, a corte superior afastou a regra do paragrafo tmico do artigo 167 do CTN, que prevé o transito emjulgado da decisdo para sua
aplicacdo. Confira-se:

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLA CAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. REPETIC/{O DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, §4° DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE. 1. Néo viola o art. 535 do CPC, tampouco
nega a prestagdo jurisdicional, 0 acérdéo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia. 2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetdria do indébito
tributdrio, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetdria. 3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do
acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do
diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Se¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC. 4. Recurso especial
parcialmente provido. Acérddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ. .EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1111175 2009.00.18825-6, DENISE
ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009..DTPB:.)

Assim, refuta-se o alegado cabimento de juros anteriormente a 1° de janeiro de 1996, razio pela qual resta invidvel o calculo conforme pleiteado na inicial, ou seja, a partir do més seguinte do pagamento indevido.
Por outro lado, a partir de janeiro de 1996 ja integrama taxa SELIC.

Comrelagio a verba honoraria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §§3°, 4° ¢ 5°, do CPC. Considerados os parametros dos incisos I a IV do paragrafo
2° do mesno dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagdo do servigo, natureza e importincia da causa (R$ 37.140,98-1d. 102349898-pg 17) e o tempo exigido, entendo que os honorarios
advocaticios devem corresponder ao percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal. Custas ex lege.

Procedente o juizo rescindente, o depdsito de que tratava o artigo 488, inciso 11, do CPC/1973 devera ser restituido ao autor, nos termos do artigo 974, caput, do CPC.

Ante o exposto, rejeito as preliminares suscitadas e, no mérito, julgo procedente o pedido de rescisdo findado no artigo 485, inciso V, do CPC/73, para desconstituir parcialmente o acorddo prolatado nos autos
do mandado de seguranga n° 2000.61.12.003923- 1. Emjuizo rescisorio, dou provimento a apelago da impetrante e concedo parcialmente a seguranca para reconhecer o direito a compensagéo tributaria, nos termos da Lei
9.430/96, a vista da inconstitucionalidade das majoragdes das aliquotas do FINSOCIAL acima de 0,5%. Condeno a ré ao pagamento dos honorarios fixados no percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos
do Manual de calculos da Justiga Federal, consoante o artigo 85, §§ 2°, 3°, 4°¢ 5°, do CPC. O valor do depdsito, nos termos do artigo 974, caput, do CPC, devera ser restituido a parte autora. Custas ex lege.

E como voto.

EMENTA
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ACAO RESCISORIA . PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINARES REJEITADAS. JUiZO RESCINDENTE PROCEDENTE. JUiZO RESCISORIO. MANDADO DE SEGURANCA.
APELACAO PROVIDA. CONCESSAO PARCIALDA ORDEM.

- A teor da lei de regéncia, a rescisdo do julgado decorre da procedéncia da agdo, de modo que néo ha prejuizo ao processamento do feito a auséncia de pedido explicito nesse sentido, porquanto decorre de expressa disposicao
legal que o 6rgo julgador proferira novo julgamento, se for o caso, ap0s rescindir o decisum. O S.T.J., inclusive, ja se manifestou no sentido de se abrandar o rigor do artigo 488, inciso I, do CPC/1973.

- Refutada a preliminar de caréncia de agéo quanto ao pedido de compensagéo dos valores recolhidos indevidamente, emrazio de ndo ter sido indicado neste feito do tributo que se pretende compensar, pois na agdo originaria 0
impetrante pleiteou-a especificamente para que fosse realizada com "valores devidos a titulo da Confins e Contribuigéo Social sobre o Lucro e demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos
termos dos artigos 73 e 74 da Lei n®9.430/96" . Eventual juizo rescisorio devera respeitar, obrigatoriamente, os limites outrora delineados, consoante ja decidiua 2* Segdo desta Corte. Decorre de expressa disposigdo legal
que o orgdo julgador proferird novo julgamento, se for o caso, apos rescindir o decisum, o qualse realiza nos contornos do pedido origindrio.

- Néo prospera a afirmagao do descabimento da agao rescisoria emvirtude da néio apresentagdo oportuna de impugnago no feito originario, a teor da Stimula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual se admite seu
ajuizamento contra sentenga transitada emjulgado, ainda que contra ela ndo se tenhamesgotado todos os recursos.

- Para declarar o prazo prescricional quinquenal para a compensagdo ou repeticdo de indébito no caso concreto o acorddo rescindendo adotou posicionamento da Quarta Turma desta Corte, no sentido de que, emrazio do
carater interpretativo da Lei Complementar n° 118/2005 seu comando deveria ser aplicado aos processos emcurso.

- Constata-se que o posicionamento adotado fulcrou-se na interpretagao dos artigos 3° e 4° da Lei Complementar n° 118/05. Por outro lado, a aplicagio retroativa da norma em questdo foi examinada pelo S.T.F. emsede de
repercussdo geral, ocasifio emque se reconheceu a inconstitucionalidade do artigo 4°, segunda parte, da LC 118/05, a evidenciar o viés constitucional da matéria.

- A vista do exame & luzda Constituicio Federal, restaria afastada, em principio, a incidéncia da mencionada stmula. Ressalte-se, entretanto, que o Plenario da Corte Suprema, ao apreciar o RE n° 590.809/RS, julgado sob o
regime de repercussdo geral, em22.10.2014 (DJ de 24/11/2014), estabeleceu nova diretriz ao determinar a vedagéo da propositura da agao rescisria se a matéria for controvertida nos tribunais, ainda que se trate de matéria
constitucional, como € o caso dos autos. Por sua vez a Segunda Segdo desta corte decidiu que o novel precedente ndo poderia retroagir para alcangar as demandas rescisorias ja ajuizadas, em homenagema seguranga juridica
(AR 1°2012.03.00.030282-0, j. em07.06.2016).

- No caso dos autos origindrios, constata-se que o acorddo de fato foi publicado no Diario da Justica em 08.11.2006, conforme certiddo (Id. 102349899-pg.23) destes autos. Verifica-se, também, que "tratando-se de
mandado de seguranga, no qual a intervengdo do Ministério Publico, na qualidade de fiscal da lei, é considerada obrigatoria por for¢a do art. 10 da Lein®1.533/51, tem incidéncia a Stimula n® 99/STJ, no sentido
de que "o Ministério Publico tem legitimidade para recorrer no processo em que oficiou como fiscal da lei, ainda que ndo haja recurso da parte”.” (3* Segdo, ERESP N° 161.968/DF, Rel. p/acérddo Ministro Felix
Fischer, j. 24.09.2003, p. maioria, DJ 24.11.2004). Assim, ap0s a publicagdo, o feito foi encaminhado ao Ministério Piiblico Federal, cuja intimago pessoal se deu em 07/12/2006 (pg.24) e o prazo para eventual recurso era
contado emdobro, nos termos do artigo 188 do CPC/1973.

- Considerado o fato de que o Ministério Piblico detinha a prerrogativa do prazo emdobro para recorrer e que a intimagdo pessoal deu-se em07.12.2006, bemassimo feriado de 08.12, e o recesso judiciario (20/12 a 06/01),
previstos pela Lein® 5.010/66, o trintidio iniciou-se em 12.12.2006 (terga-feira) e findou-se em29.01.2007, tltimo dia para o Parguet apresentar eventual recurso, nos termos do artigo 184, §1°, do CPC/1973, de forma que a
agdo rescisoria foi proposta tempestivamente em 19/01/2009. Rejeito a arguigdo de decadéncia.

- A questdo relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n° 1.269.570/MG. Esse
entendimento segue o que foi definido no Recurso Extraordinario n° 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a repeticdo ou compensagdo de indébitos pode ser realizada em até dez anos
contados do fato gerador, para as agdes ajuizadas até 09/06/2005, limitada, porém, a partir da data da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, a no méximo cinco anos, porquanto a novel legislagio nfo poderia retroagir,
sob pena de violagdo ao principio da seguranga juridica.

- Consagrou-se a tese de que, nas agdes ajuizadas até 09/06/2005, a extingdo do crédito tributario, termo a guo de contagemdo lustro para o contribuinte pleitear a restituicéo do indébito, condiciona-se a homologagdo expressa
ou tacita do pagamento antecipado, de forma que néio pode ser contado da quitagdo. Assim, o prazo quinquenal para a repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a langamento por homologagao, como ¢ o caso dos autos,
comega a fluir decorridos cinco anos do fato gerador acrescido de mais cinco anos, contados do termo final para o fisco verificar o guantum devido, de acordo comos artigos 150, §§ 1° e 4°, 156, inciso VI, 165, incisos I e I1,
e 168, inciso I, todos do Cddigo Tributario Nacional. Tal posicionamento se tornou unanime depois da declaragdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal do disposto no artigo 4°, segunda parte, da Lei
Complementar n° 118/2005, pois a corte suprema entendeu que tal norma violou os principios constitucionais da seguranca juridica e do acesso a Justica, previstos nos artigos 1° ¢ 5°, inciso XXXV, da Constituicio Federal (RE
n°566.621).

- De outro lado, relativamente as agdes ajuizadas a partir de 09/06/05, o prazo para a repetigao do indébito € de cinco anos a contar da data do pagamento indevido, consoante os precedentes anteriormente colacionados.

- O artigo 3° da norma complementar ndo teve aplicagdo imediata, uma vezque a corte superior entendeu que referido texto ndo configura lei meramente interpretativa, dado que criou direito novo, de forma que sua retroagéo ndo
¢é permitida (LC n° 118/2005, arts. 3° ¢ 4°; CF, art. 5°, inc. XXXVI; LICC, art. 6°, § 3°). Nesse sentido: Al nos ERESP 644736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em06.06.2007.

- No caso dos autos, a a¢ao foi ajuizada em 16/06/2000 (Id 102349898-pg.31), antes da vigéncia da Lei Complementar 1i° 118/2005, em 09/06/2005, razio pela qual deve ser aplicado o prazo decenal para a restituicdo do
recolhimento indevido. Aplicado o prazo de dez anos, verifica-se que ndo se operou a prescrigéo relativamente aos recolhimentos com vencimentos de 01/03/91 a 20/04/92 (Id. n° 102349898-pgs. 102/106). Desse modo,
julgado ndo observoua legislagdo aplicavel a espécie, consoante posteriormente confirmado pelo STJ e STF, razio pela qual caracterizada a causa de rescindibilidade prevista no artigo 485, inciso V, do CPC/1973.

- Constata-se do feito originario que Roberto Cervellini & Cia Ltda., empresa comercial, ajuizou a agdo mandamental sob o argumento de que efetuou recolhimentos ao Fundo de Integragio Social - FINSOCIAL por meio de
aliquotas constitucionalmente indevidas, emrazio das majoragdes introduzidas pela legislagao posterior ao Decreto-lein® 1.940/82, cuja exigéneia foi considerada inconstitucional pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no
Recurso Extraordinrio n° 150764-1/1992 que concluiu no sentido da inconstitucionalidade da majoragao de referidas aliquotas. Consignou a impetrante que o FINSOCIAL pago indevidamente e que se pretende compensar
comcontribuicdes de Seguridade Social € o correspondente aos aumentos de aliquotas, ndo o que fora pago anteriormente a8 CF/88.

- A questdo da majoragdo da aliquota do FINSOCIAL acima de 0,5% (meio por cento) foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 150.764-1/PE, o qual, excetuadas as empresas
exclusivamente prestadoras de servico, declarou a inconstitucionalidade dos artigos 9° da Lei n° 7.689/88, 7° da Lei n° 7.787/89, 1° da Lei n° 7.894/89 e 1° da Lei n° 8.147/90, conforme bem explicitado no RE
227890 pelo Relator Ministro Nérida Silveira.

- Dessa forma, por ser empresa que comercializa mercadorias, as majoragdes das aliquotas do FINSOCIAL sdo inconstitucionais, consoante os precedentes colacionados anteriormente.

- Reconhecida a ilegalidade da exagdo, ¢ cabivel o pleito de devolugdo das quantias excedentes indevidamente recolhidas com vencimentos de 01/03/91 a 20/04/92 (1d. n° 102349898-pgs. 102/106), consoante as respectivas
guias de recolhimento acostadas pela impetrante, a qual deve ser efetuada de acordo como disposto na Lein® 9.430/96, emsua redagio original, vigente a época da propositura da demanda, conforme entendimento do Superior
Tribunal de Justia exarado no Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, representativo da controvérsia, a qual estabelece que a compensagao se dara com débitos relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal somente quando autorizado pelo fisco.

- Corregdo monetaria: mecanismo de recomposigdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ¢ devida nas agdes de repeti¢do de indébito tributario e deve ser efetuada combase
1o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugéo n° 267/2013 do Conselho da Justiga Federal, que estabelece os seguintes indices: ORTN, de 1964 a fevereiro/86,
OTN, de margo/86 a janeiro/89, o IPC/IBGE, emjaneiro e fevereiro/89 (expurgo emsubstituigdo ao BTN), BTN, de margo/89 a margo/90, IPC/IBGE, de margo/90 a fevereiro/91 (expurgo emsubstituigio ao BTN e ao
INPC de fevereiro/91), INPC/IBGE, de margo/91 a novembro/91, IPCA série especial, emdezembro/91, UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995 e, a partir de janeiro 1996, incidira tdo somente a SELIC.

- Quanto aos juros de mora (artigo 161 do CTN), o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento nos Recursos Especiais n° 1.111.175/SP e n° 1.111.189/SP, representativos da controvérsia, no sentido de que nas
hipoteses de restituigdo e de compensagdo de indébitos tributarios sdo eles devidos e equivalentes a taxa SELIC, que embute emseu calculo juros e corregdio monetéria, bemcomo sio contados do pagamento indevido se foram
efetuados apds 1° de janeiro de 1996, ou incidentes a partir desta data caso o tributo tenha sido recolhido antes desse termo, de acordo como disposto no artigo 13 da Lein® 9.065/1995, artigo 30 da Lein® 10.522/2002 e artigo
39, §4°, da Lein® 9.250/1995. Ao consagrar essa orientagdo, a corte superior afastou a regra do paragrafo tnico do artigo 167 do CTN, que prevé o transito emjulgado da decisdo para sua aplicagio.

- Refitta-se o alegado cabimento de juros anteriormente a 1° de janeiro de 1996, razio pela qual resta inviavel o calculo conforme pleiteado na inicial, ou seja, a partir do més seguinte do pagamento indevido. Por outro lado, a
partir de janeiro de 1996 ja integrama taxa SELIC.

- Comrelago a verba honoraria, por se tratar de demanda na qual a fazenda puiblica é parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §§3°, 4° e 5°, do CPC. Considerados os parametros dos incisos I a I'V do paragrafo 2° do mesmo
dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestago do servigo, natureza e importancia da causa (R$ 37.140,98-1d. 102349898-pg 17) e o tempo exigido, entendo que os honorarios advocaticios devem
corresponder ao percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal. Custas ex lege.

- Procedente o juizo rescindente, o depdsito de que tratava o artigo 488, inciso 11, do CPC/1973 devera ser restituido ao autor, nos termos do artigo 974, caput, do CPC.

- Rejeitadas as preliminares suscitadas e, no mérito, julgado procedente o pedido de rescisdo fundado no artigo 485, inciso V, do CPC/73, para desconstituir parcialmente o acorddo prolatado nos autos do mandado de
seguranga n° 2000.61.12.003923-1. Emjuizo rescisorio, provida a apelagdo da impetrante e concedida parcialmente a seguranca para reconhecer o direito a compensagdo tributéria, nos termos da Lei 9.430/96. Condenada a
1é a0 pagamento dos honorarios fixados no percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal, consoante o artigo 85, §§ 2°, 3°,4° ¢ 5°, do CPC. Custas ex lege.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acinma indicadas, a Segunda Sego, por unanimidade, decidiu rejeitar as preliminares suscitadas e, no mérito, julgar procedente o pedido de rescisao findado no artigo 485,
inciso V, do CPC/73, para desconstituir parcialmente o acorddo prolatado nos autos do mandado de seguranga n® 2000.61.12.003923-1 e, emjuizo rescisdrio, dar provimento a apelagéo da impetrante e conceder parcialmente
a seguranga para reconhecer o direito & compensagdo tributaria, nos termos da Lei 9.430/96, condenando a ré ao pagamento dos honorarios fixados no percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual
de calculos da Justica Federal, consoante o artigo 85, §§ 2°, 3°, 4° ¢ 5° do CPC, estabelecendo que o valor do depdsito seja restituido a parte autora; custas ex lege, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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RELATORIO

Agho rescisoria ajuizada por BAZAR ALAIA LTDA., com findamento no artigo 485, incisos V e IX, do Cadigo de Processo Civil/1973, para desconstituir a sentenga proferida nos autos dos Embargos a
Execugdo Fiscaln® 0048532-59.2003.403, que julgou improcedente o pedido (id. 122728136-paginas 21/23).

Sustenta, emsintese (id. 122728143-paginas 2/22):

a) a sentenga foi proferida semantes verificar os pontos controvertidos e determinar a especificagdo de provas, nos termos do artigo 331, § 3°, do CPC/1973, razio pela qual restaram violados o dispositivo e os
principios do devido processo legal e da ampla defesa;

b) a Unifio requereua suspensdo do feito por duas vezes, ssmmanifestar-se sobre a alegagio da autora, de modo que a requerente ndo poderia ter especificado provas ou requerido sua produgio;

¢) alémdo descumprimento do mencionado dispositivo, entendeu-se que houve deficiéncia emrelagio a produgio probatdria, a revelar evidente prejuizo ao direito de defesa, bem assim violagdo artigo 130 do
CPC/1973, porquanto se assentou que era necessria a prova pericial contabil néo requerida pela demandante;

d) o erro de fato restou caracterizado, ja que, ao contrario das assergdes constantes da sentenga, foramjuntadas aos autos copias da declaragdo retificadora (fl. 157-id. 122728133-pagina 40), da impugnagio
administrativa (fl. 236-id. 122728136-pagina 9) e do livro diario, coma discriminago, dia a dia, de todas as operagdes mercantis e tributrias, consignada a base de calculo do IRPJ de todos os meses emquestdo e destacado o
pagamento do tributo, de acordo comas guias de pagamento;

) a exemplo utiliza-se o més de abril de 1996 para demonstrar que a totalidade dos valores emquestio forampagos:

1) de acordo como livro didrio (fl. 109-id. 122728132-pagina 104), depois de encontro de contas chega-se a base de calculo do IR no montante de R$ 759,26.

2) o imposto devido, langado como "Provisdo para Imposto de Renda", é de R$ 113,88.

3) o valor de R$ 113,88 encontra-se langado como "Imposto de Renda PJ"no didrio (fl. 107- id. 122728132-pégina 102).

4) 0 DARF do periodo, pago em31/05/1996 comvalor pouco superior de R$ 122,13 (fls. 88-id. 122728132-pagina 83).

5) 0 mesmo valor de R$ 113,88 foi langado na DIP] retificadora (fl. 157-id. 122728133-pégina 40).

6) o valor de RS 113,88 foi langado na demonstragao do lucro liquido, constando da DIPJ (fl. 190-id. 122728133-pagina 73).

Por fim, pleiteia que emnovo julgamento sejamprocedentes os embargos a execugio.

Contestagdo da Unido, na qual aduz, emsuma (id. 122728136-paginas. 53/71):

a) descabimento de nova analise probatoria dos autos originarios emsede de agao rescisoria;

b) utilizagdo da rescisoria como sucedaneo recursal;

¢) incidéncia da Stmula n° 343 do S.T.F., uma vez que a orientacdo jurisprudencial explanava o mesmo entendimento adotado pelo julgado rescindendo;

d) ndo existe coincidéncia de pedidos entre o pleiteado na agdo rescisOria e o constante na agdo originaria, no tocante 4 restituigdo do valor pago na execugdo fiscal;

) ndo cabe a alegagdo de erro de fato, se o julgado rescindendo apreciou expressamente a matéria questionada, como € o caso dos autos;

f) ndo restoulidida a presuncio de liquidez e certeza do titulo executivo por prova inequivoca por parte do devedor;

g) tanto na agdo de origem como no presente feito no resta duvida acerca da procedéncia da cobranga do aludido crédito fazendario, em especial pelo fato de que ndio houve qualquer declaragio retificadora
apresentada antes da inscrigdo emdivida ativa;

h) o documento datado de 11.07.2003 foi formalizado muito tempo apds a inscrigdo emdivida ativa ocorrida em30 de abril de 1999, bemassimdo ajuizamento da execugdo fiscalem 16.08.1999, de maneira que
ndo consubstancia declaragdo retificadora para fins de ilidir a cobranga do crédito tributario devidamente constituido, pois apresentado depois da cobranga da divida emjuizo;

1) 0 magistrado deu oportunidade a embargante quanto a defesa dos seus interesses, seméxito, emrazio da inéreia e ndo restou outra opgdo, a ndo ser decidir o feito nos moldes estabelecidos no artigo 330, inciso
1, do CPC/1973, a afastar a alegada violagdo ao artigo 331, § 3°, do mencionado diploma;

j) 0 processo executivo fiscal é regulado pelo estabelecido na Lein® 6.830/80, que emseuartigo 1° dispde sobre a aplicagio do Cddigo de Processo Civil apenas supletivamente e, quando aos embargos, caberia
a parte observar o comando do § 2° do artigo 16: "2° No prazo dos embargos, o executado deverd alegar toda matéria util a defesa, requerer provas e juntar aos autos os documentos e rol de testemunhas, até trés ou,

acritério do juiz, até o dobro desse limite.";

k) o cumprimento do disposto no artigo 130 do CPC/1973 esté circunscrito a outras disposi¢des do estatuto processual, a exenmplo seuartigo 125, incisos I e I1.
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No tramite processual, com fulcro no artigo 261 do Cédigo de Processo Civil e artigo 33, inciso XVIII, do Regimento Interno desta corte, foi acolhida a impugnagio e determinado que o valor da causa
corresponda ao montante dc R$167.653,44 (cento e sessenta e sete mil, seiscentos e cinquenta e trés reais e quarenta e quatro centavos), correspondente ao da agao originaria devidamente corrigido para a data do ajuizamento
da ag@o rescisoria (08.03.2013) (id. 122728136-paginas 77/80).

Saneado o feito, determinou-se abertura de vista para eventual apresentago de razdes finais (id. 122728153-pagina 91)

A autora ratificou as asser¢des da exordial (id. 122728153-93/99).

Aré reiterou as preliminares suscitadas na contestagio e demais manifestagdes, bemcomo refutou as alegagdes alusivas a existéncia de erro de fato (id. 122728153-paginas 101/108)
O Parguet consignoua desnecessidade de sua intervengo (126189219).

E o relat6rio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0005169-89.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR:BAZAR ALAIALTDA - ME, JIN HI CHANG

Advogado do(a) AUTOR: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Agdo rescisria proposta por Bazar Alaia LTDA para desconstituir sentenca proferida nos autos dos embargos a execugdo n° 2003.61.82.048532-0, com fulcro no artigo 485, incisos V e IX, do Codigo de
Processo Civil/1973, ao argumento de que teve a sua defesa cerceada ante a auséncia de ordempara a produgéo de prova e emrazio da desconsideragdo de documentos apresentados nos autos da ag@o originria.

1-DAS PRELIMINARES ARGUIDAS EM CONTESTAC;\O
I.a) Caréncia de ago quanto ao pedido de restituicdo dos valores recolhidos indevidamente

Nos embargos a execugdo a autora cingju-se a invocar que a cobranga era indevida, a vista de que os valores apontados eram decorrentes de erro no preenchimento do recibo de entrega da declaragdo (id.
122728143-paginas 221/224 ¢ 122728132-paginas72/76), de maneira que, apds tomar conhecimento do feito executivo, apresentou recurso administrativo instruido coma documentagéo comprobatoria da regularidade dos
langamentos e dos pagamentos efetuados, cuja impugnago ainda nio havia sido apreciada administrativamente até o ajuizamento do feito origindrio. Pleiteou, in verbis:

"4 vista de todo 0 acima exposto, a Embargante REQUER o acolhimento dos presentes Embargos a Execugiio, conhecendo-se da matéria de mérito ora argiiida, nio sendo possivel que atos ou fatos alheios a sua
vontade venham a ensejar efeitos proprios, isto é, que venham a dar respaldo a procedimento administrativo-fiscal no afd de se configurar direito que termina por coagir a Embargante a procedimento inconciliavel
com o direito pertinente e por ser; no todo, medida imperativa de JUSTICA."

Assim, deve ser acolhida a preliminar de caréncia de agdo quanto a pretensdo de que seja determinada a restituicdo do valor recolhido no tramite da execugdo fiscal no montante de R$ 166.634,44, com os
acréscimos legais pelos mesmos indices aplicados pela fazenda nacional na corregéo de seus créditos, pois ndo foi objeto da agdo primeva. Eventual juizo rescisorio devera respeitar, obrigatoriamente, os limites outrora
delineados, consoante ja decidiua 2* Se¢éo desta Corte:

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA . ART. 485, V, DO CPC. COFINS. PIS. ART. 3°, § 1°, DA LEI N°9.718/98. BASE DE CA'LCULO: CARENCIA DE
ACAO. SUMULAS N°S 343 E 514 DO STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE AMPLIACAO DO PEDIDO. ADMISSIBILIDADE PARCIAL DA RESCISORIA. ACORDAO
DE MERITO INCOMPATIVEL COM A DECISA0 PLENARIA DA SUPREMA CORTE. RESCISA0. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1.(..)

o

4. Acolhida a preliminar de caréncia de agdo quanto a compensagdo, uma vez que néo foi objeto da pretenséo origindria. E i ivel formular sdo incompativel com a deduzida na agdo origindria,
buscando o autor ampliar o seu alcance, pois, neste aspecto, a rescisoria, embora autonoma, vincula-se aos limites delineados pela causa origindria.

5.(.)
9. Acolhimento da preliminar de caréncia de agéo quanto a compensagdo, rejei¢do das demais matérias preliminares e, no mais, procedéncia do pedido.
(TRF 3°Regido, SEGUNDA SECAO, AR 0096672-75.2005.4.03.0000, Rel. DES. FED. MARLI FERREIRA, julgado em 19/04/2011, e-DJF3 Judicial | DATA:05/05/2011 PAGINA: 160)

Destarte acolho a arguigao de caréncia de agdo para a pretensdo de que seja determinada a restituico do valor recolhido no tramite da execugdo fiscal no montante de R$ 166.634,44 comos acréscimos legais
pelos mesmos indices aplicados pela fazenda nacional na correcio de seus créditos.

1.b) Descabimento da rescisoria manejada como sucedaneo recursal

Nao prospera a afirmagéo do descabimento da ag@o rescisoria emvirtude da niio apresentagéo oportuna de impugnago no feito origindrio, a teor da Stmula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual
se admite seu ajuizamento contra sentenga transitada emjulgado, ainda que contra ela nio se tenhamesgotado todos os recursos.

I.¢) Incidéncia da Stmula n° 343 do S.T.F.

Sustenta a ré que incide o enunciado ja que a decisdo rescindenda adotou posicionamento consentineo ao do S.T.J. acerca da matéria submetida ao exame jurisdicional. Sem razio, no entanto, porquanto o
findamento para seu cabimento ¢ a adogao de jurisprudéncia controvertida nos tribunais, a qual nfio restou demonstrada pela fazenda nacional.

No mais, o alegado descabimento de reexame de provas na espécie e da alegagdo da ocorréncia de erro de fato sdo questdes a seremexaminadas na apreciagdo do meérito.

Assim, acolhida a preliminar de caréncia de agéo quanto ao pedido de restituicio dos valores recolhidos indevidamente e rejeitadas as demais arguicdes.
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11.a) Juizo rescindente
Ago rescisdria para rescindir sentenga proferida nos embargos a execugdo fiscal, nos seguinte termos:

"4 alegagdo de ilegitimidade da exigéncia, sob o fundamento de que teria decorrido de erros no preenchimento da declaragdo da qual se originou, merece rejeigdo. A CDA goza da presungdo de certeza e liquidez,
cabendo ao embargante o énus de ilidi-la mediante prova inequivoca (art. 3° da Lei 6.830/80).

A embargante néo produziu prova alguma para comprovar suas alegagdes. Alegou que apresentou declaragdo retificadora (fl. 81), mas o documento que aponta ndo é uma declaragao retificadora, mas um pedido
de revisdo de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido. Consta que esse pedido foi instruido com uma declaragdo retificadora (fl. 236), mas a cépia ndo foi juntada aos autos, nem é possivel saber se ela foi
efetivamente apresentada. O orgdo langador afirma ndo registrar a apresentagdo de qualquer declaragdo retificadora (fl. 243).

Se a embargante cometeu algum erro de preenchimento e deseja comprovar que a sua declaragdo constituiu crédito tributdrio inexistente, é seu o 6nus da prova. Poderia fazé-lo na esfera administrativa, mediante
declaragdo retificadora e comprovagdo do alegado (paragrafo 1° do art. 147 do Cédigo Tributdrio Nacional). Ndo ha qualquer prova de que a embargante tenha promovido essa impugnagdo perante a
Administragdo.

A embargante poderia também ter feito essa comprovagdo nestes autos, igualmente juntando a declaragdo retificadora e as provas de que os fatos geradores ocorreram como afirma agora, ndo como ela os
declarou inicialmente, bem como produzindo a prova pericial que iria confirmar os valores efetivamente devidos, que j teriam sido adimplidos. Mas também a embargante deixou de fazer essa comprovagdo, pois
ndo juntou aos autos qualquer elemento de prova que indicasse quais foram as bases de cdlculo que deveriam ter sido consideradas, mas néo foram, muito menos requereu e especificou qualquer prova pericial
contabil.

Ndo havendo prova suficiente em sentido contrdrio e sendo presumida a legitimidade da exigéncia, o pedido de extingdo da execugdo ndo pode ser acolhido.
Pelo exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, declarando extinto o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso 1, do Cdigo de Processo Civil" (id. 122728136-pdginas21/23)

Como objetivo de ver desconstituido o decisum, a parte autora sustenta, emsuma, que se configuraramviolagdes dos artigos 331, § 3°, e 130 do CPC/1973, ja que a sentenga foi proferida semantes verificar os
pontos controvertidos e se determinar a especificagdo de provas, a qual explicitou que era necessaria a prova pericial contabil ndo requerida pela demandante.

Nao merece prosperar o pedido findado no inciso V do artigo 485 do CPC/1973, porquanto no se constata ofensa a literal disposicdo legal decorrente da violagdo do sentido e proposito das normas
invocadas. Conforme ja se manifestou o E. S.T.J., o magistrado deve ser parcimonioso ao determinar a produgdo de provas no saneador, de modo a evitar tornar controversos pontos sobre os quais, na verdade, as partes
abrirammio de discutir, in verbis:

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PROBATORIO. DISTRIBUIC/TO DA CARGA DA PROVA. PARTE AUTORA QUE INSTRUI MAL A INICIAL. OPORTUNIDADE DE PRODUCA~0 DE
NOVAS PROVAS. SILENCIO. SENTENCA. ANULACAO. IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. Trata-se de recurso especial interposto pela Unido contra acérddo do Tribunal
Regional Federal da 1°Regido em que se entendeu pela anulagéo da sentenga porque " [a]usentes, nos autos, os elementos probatorios imprescindiveis ao exame da causa, [...], a ensejar a adequada instrugéo do
processo”. 2. Nas razdes recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violagdo ao art. 333, inc. 1, do Cédigo de Processo Civil (CPC), ao argumento de que incumbia a parte autora fazer prova do que alegou
na inicial, razdo pela qual, reconhecida a inexisténcia de prova dos fatos constitutivos de seu direito, correto seria o julgamento de improcedéncia do pedido, e ndo a anulagdo da sentenga a fim de que fossem
produzidas novas provas, as quais, em momento algum, foram solicitadas na primeira instancia pela propria parte autora. 3. O chamado "énus da prova” é instituto de direito processual que busca, acima de tudo,
viabilizar a consecugdo da vedagdo ao non liquet, uma vez que, por meio do art. 333, inc. I, do CPC, garante-se ao juiz o modo de julgar quando qualquer dos litigantes ndo se desincumbir da carga probatoria
definida legalmente, apesar de permanecer diividas razodveis sobre a dindmica dos fatos. 4. Ainda acerca do direito probatdrio, convém ressaltar que, via de regra, a oportunidade adequada para que a parte
autora produza seu caderno probatorio é a inicial (art. 282, inc. I, do CPC). Para o réu, este momento é a contestagdo (art. 300 do CPC). Qualquer outro momento processual que possa eventualmente ser
destinado a produgdo probatoria deve ser encarado como excegdo. 5. Assim, a abertura para a réplica, p. ex., encontra limites estreitos no CPC, seja quando o réu alegar alguma das matérias do art. 301 do
mesmo diploma legislativo, seja quando o réu trouxer dados inéditos ao processo, tendo a parte autora, como consegiiéncia do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, direito de sobre eles se
manifestar (arts. 326 e 327 do CPC). 6. Da mesma maneira, em atengéo também ao principio do dispositivo, convém restringir o uso tradicionall indiscriminado do despacho que chama as partes a dizerem se
tém outras provas a produzir;, pois, dogmatica e legalmente falando, os momentos para tanto ja ocorreram (inicial e contestagdo). 7. E, ainda, também em observincia ao principio do dispositivo, o magistrado
deve ser parcimonioso ao determinar a produgio de provas no l do tornar c pontos sobre os quais, na verdade, as partes abriram mio de discutir - e, portanto, de tornar
controvertidos. 8. O objetivo do Cddigo de Processo Civil é claro: evitar delongas injustificadas e néo queridas pelos litigantes que, muito mais do que o atingimento da sacrossanta "verdade material” ou o
prestigio da igualmente paradoxal "verdade formal", acabam prejudicando as partes interessadas, na medida em que inviabilizam uma tutela adequada e eficiente. 9. Por tudo isso, se o autor ndo demonstra (ou
ndo se interessa em demonstrar), de plano ou durante o processo, os fatos constitutivos de seu direito, mesmo tendo-lhe sido oportunizados momentos para tanto, compete ao magistrado encerrar o processo com
resolugdo de mérito, pela improcedéncia do pedido, mesmo que, por sua intima convicgdo, também o réu ndo tenha conseguido demonstrar de forma cabal os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do
alegado direito do autor: 10. Na espécie, tem-se agdo condenatdria cujo objetivo é ver a Unido ressarcir a parte autora por pagamentos derivados de contratos administrativos e realizados com atraso, sem,
contudo, fazer incidir a corregdo monetdria. 11. A partir do acordao que veio a enfrentar embargos infringentes, fica evidenciado que a parte autora simplesmente deixou de, em sua inicial, juntar documentos
bdsicos que comprovassem sua pretensdo, provas estas que estavam ao seu alcance produzir - e, mais do que isto, cuja produgdo a ela é imputada por lei. Trechos do acorddo recorrido (fls. 342/343, e-STJ). 12. Mais
ainda: a leitura atenta da sentenga revela que foram amplamente oportunizadas aos litigantes chances de requerer novas provas (fl. 294, e-STJ). 13. Ndo hda como, pois, concluir conforme fez o acorddo dos
embargos infringentes - pela anulagdo da sentenga afim de instaurar-se nova instrugdo probatéria para que a parte autora demonstre os fatos constitutivos de seu direito. 14. Sendo caso de direitos disponiveis (em
relagdo a autora) e tendo ela permanecido silente em réplica e quando chamada a se manifestar pela produgdo de outras provas, na verdade, é caso puro e simples de sentenga de improcedéncia. Nao ha nulidade a
ser declarada porque todo o iter processual foi seguido estritamente na forma da lei, sob pena de o Tribunal de origem estar se substituindo as partes na condugdo de seus interesse patrimoniais (malversagdo do
principio do dispositivo). 15. A formagdo de coisa julgada material em desfavor da parte autora, longe de ser pena de iada, é mera conseqiiéncia de sua desidia na formagdo do conjunto probatorio, desidia esta
que ndo justifica a anulagdo de sentenga proferida nos termos da lei. 16. Recurso especial provido a fim de julgar o processo extinto com resolugdo de mérito pela improcedéncia do pedido. ..EMEN: (RESP -
RECURSO ESPECIAL - 840690 2006.00.85253-8, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:28/09/2010..DTPB:.-grifei)

In casu, ofertada a impugnagao aos embargos pela Unido (id. 122728132-paginas 64/67), instada a manifestar-se (pagina 69), a autora afirmou que havia apresentado declaragdo retificadora e juntou
documentos até id. 122728136-pg 8. No de pagina 7 consta "Pedido de Revisdo de Débitos Inscritos em Divida Ativa da Unido". O de pagina 8 16-se: "ANEXO 11I- RETIFICACAO DE DECLARACAO OU ERRO
DE FATO" comobservagdo "DECLARACAO RETIFICADORA EM ANEXO", todavia a juntada se encerra nesse documento e néio consta 0 anexo.

Na sequéncia, 0 juizo intimou a embargada a pronunciar-se acerca do acervo acostado, bem como especificar as provas que pretendia produzir e determinou que, apds, os autos tornassem conclusos para
sentenga (id. 122728136-pagina 10). A Unifio respondeu que renovaria a requisicdo do processo administrativo e pleitearia a devida analise conclusiva das alegacdes da parte (id. 122728143-pagina 208). Determinou-se
expeducao de oﬁcn diretamente a Receita Federal para que prestasse informag@o sobre o feito (id. 122728136-pagina 11), cuja resposta noticiou que ""das pesquisas realizadas nos Sistemas informatizados da RFB nio
foi | ito disponivel referente aos débitos inscritos tampouco entrega de declaraciio retificadora apds a apresentaciio da declaraciio que os constituiu' (id. 122728136-pagna 16).
Intimada a embargante quanlo ainformagio do fisco e novamente se deliberou que, apos, tornasse o feito concluso para sentenga (id. 122728136-pagina 18), todavia o prazo transcorreu in albis (id. 122728136-pagina 20).

Assim, n3o ha se falar em surpresa coma prolagdo de sentenca, bem assim ndo se sustenta a alegagdo de que a autora ndo teve oportunidade de indicar ou produzir as provas que entendesse necessarias a0
deslinde da causa a seu favor.

Esta Corte ja decidiu no sentido de que a auséncia das disposi¢des contidas no art. 331 do CPC/73, especialmente o contido no § 2° (outrora denominado despacho saneador), niio acarreta, de per si, nulidade
da sentenga, desde que estejamdevidamente expostos nos autos os elementos necessarios e suficientes ao julgamento do feito pelo magistrado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. PRESCRICAO DA DIVIDA TRIBUTARIA E DECADENCIA NO REDIRECIONAMENTO DA ACAO EXECUTIVA. NAO
APRECIACAO POR ILEGITIMIDADE DA PARTE EMBARGANTE. IMOVEL. COMPROVACAO DE POSSE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NULIDADE.

1. Embora estejam os embargos de terceiro atrelados por dependéncia a uma agéo principal (no caso dos autos, a execugdo fiscal n® 0002968-42.2005.8.26.0191, ajuizada pela Fazenda Nacional contra
VERSATIL CONSTRUCAO E SERVICOS LTDA e ADRIANA CAMARGO - coexecutada), trata-se de agdo autonoma e de cognicdo restrita, na qual destina-se a discusséo, tdo-somente, da legalidade do ato
de constrigdo judicial sobre o bem ofendido (mével ou imovel). Logo, como pressuposto de validade processual, recai sobre o embargante, no ato da propositura do feito, o dnus de demonstrar a qualidade de
terceiro alheio a agdo principal, bem como a veracidade das informagdes relativas a posse e/ou propriedade do bem objeto de litigio. Inteligéncia do art. 1.050, caput, do CPC/73, aplicavel a data da propositura da
demanda (13/11/2015).

2. Nao se conhece, com fulcro no art. 6°do CPC/73 (arts. 17 e 18 do CPC/15), das questdes preliminares relativas a prescrigdo da divida tributdria e da decadéncia quanto ao redirecionamento do feito executivo a
coexecutada (esposa do embargante), pois se tratam de questdes a serem dirimidas pelos executados e nos autos da agdo executiva (direito alheio), em sede do recurso proprio (embargos a execugdo fiscal).
Precedente deste E. Tribunal.

3. A auséncia das disposicées contidas no art. 331 do C PC/73, especzalmente o contido no § 2° (outrora de inado despacho dor) ndo acarreta, de per si, em nulidade da sentenca, desde que estejam
devidamente expostos nos autos os el esufici aoji do feito pelo magistrado. Preced doSTJ.

4. In casu, embora coubesse ao embargante, em regra, a demonstragdo sumdria da posse no momento do ajuizamento do feito, o § 1°do art. 1.050 do CPC/73 excepciona tal medida, pois faculta ao autor a prova
da posse em posterior audiéncia preliminar a ser designada pelo juizo. Dessa feita, ndo hd que se falar em caréncia da agéo quanto a néio demonstragdo do referido instituto sobre o bem, no ato da sua propositura, e
a preclusdo quanto a ndo incluséo do rol de testemunhas e demais documentos pertinentes nessafase processual.

5. Considerando que a comprovagdo da posse do imovel pelo embargante esta atrelada a demonstragdo de unido estavel (e suas nuances) entre o embargante e a coexecutada em periodo anterior a penhora
(20/08/2012), bem como Registro Geral de filha do casal, nascida em 22/02/1999, ou seja, antes da constrigéo judicial, do casamento (06/10/2012) e, até mesmo, da aquisi¢do do bem pela coexecutada (22/10/2008,
conforme escritura publica de cessdo de direitos possessorios), vislumbra-se a plausibilidade das alegagdes do embargante a justificar, ao menos, a oportunidade de produgdo de demais provas ao necessdrio
deslinde do feito, conforme autoriza a legislagdo processual vigente ao tempo da propositura da demanda.

6. De rigor a nulidade da sentenga, ante o cerceamento de defesa ora verificado (violagéo do art. 5, LV, da CF/88) e o retorno dos autos ao juizo de origem para o atendimento do contido no § 1°do art. 1.050, c/c
art. 331 do CPC/73 (art. 357 do CPC/15). Precedente desta Terceira Turma.
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7. Prejudicadas as demais questdes.
8. Apelagdo parcialmente conhecida e provida.

(TRF 3“Regido, 3“ Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL - 0000463-29.2019.4.03.9999, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em 19/12/2019, Intimagdo via sistema
DATA: 09/01/2020-grifei)

Confira-se o seguinte julgado do E. S.T.J.:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DESNECESSIDADE DE DESPACHO SANEADOR E DE PRODUGAO DE PROVA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. LIVRE
CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. ACERVO DOCUMENTAL SUFICIENTE. NAO-OCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. PRECEDENTES.

1. Agravo regimental contra deciséo que negou seguimento a recurso especial.
2. O acérdao a quo, afc 1o a preliminar de nulidade da sentenga por auséncia de audiéncia e de despacho saneador; julgou procedente agdo de indenizagdo por danos morais, em face de que, durante aula de

ciéncias na Escola Estadual Vitéria Mota Cruz, com a utilizagdo de uma vinica agulha em diversos alunos, o recorrido fora submetido a exame de tipagem sanguinea, resultando na constatagdo da presenga de
virus das Hepatites ?B? e ?C? entre trés dos alunos que serviram de ?cobaias? no referido exame.

i, . 7

T

3. Quanto a nec ou ndo, da realizacdo de despach dor, o juiz tem o poder-dever de julgar a lide do a realizagdo de audiéncia para a producio de provas ao constatar
que o acervo documental é suficiente para nortear e instruir seu entendimento. E do seu livre convencimento o deferimento a'e pedido para a producdo de quaisquer provas que entender pertinentes ao

Jjulgamento da lide.

4. Nos termos da reiterada jurisprudéncia do STJ, ?a tutela jurisdicional deve ser prestada de modo a conter todos os elementos que possibilitem a compreensdo da controvérsia, bem como as razoes determinantes
de decisdo, como limites ao livre convencimento do juiz, que deve formd-lo com base em qualquer dos meios de prova admitidos em direito material, hipétese em que ndo ha que se falar cerceamento de defesa pelo
Jjulgamento antecipado da lide? e que ?0 magistrado tem o poder-dever de julgar antecipad alide, desp do a realizagdo de audiéncia para a produgéo de prova testemunhal, ao constatar que o acervo
documental acostado aos autos possui suficiente for¢a probante para nortear e instruir seu entendimento? (REsp n® 102303/PE, Rel. Min. Vicente Leal, DJ de 17/05/99) 5. Precedentes no mesmo sentido: MS n°
7834/DF, Rel. Min. Félix Fischer; REsp n°330209/SP, Rel. Min. Ari Pargendler; REsp n°66632/SP, Rel. Min. Vicente Leal, AgReg no AG n°111249/GO, Rel.

Min. Sdlvio De Figueiredo Teixeira; REsp n°39361/RS, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca; EDcl nos EDcl no REsp n°4329/SP, Rel. Min.
Milton Luiz Pereira. Inexisténcia de cerceamento de defesa diante da auséncia de despacho saneador:

6. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRgno REsp 810.124/RR, Rel. Ministro Jt OSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/06/2006, DJ 03/08/2006, p. 219-grifei)

Outrossim, tambémmnéo se constata violagdo ao artigo 130 do CPC/1973, porque se entende que o dispositivo aponta no sentido de que compete ao juizna diregdo da instrugio probatoria apreciar liviemente as
provas produzidas, a fimde formar a sua convicgao e, sopesado todo o conjunto probatorio carreado aos autos, julgar a causa, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. ACAO DE NULIDADE DE MARCA. RENUNCIA AO REGISTRO. EFEITOS EX NUNC. PERDA DO OBJETO DA ACAO.
INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. SUMULA 7/STJ.
EMBARGOS DECLARATORIOS REITERADOS. INTUITO PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA DO ART. 1.026, § 2%, DO CPC/15. REEXAME DE FATOS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICANAO DEMONSTRADA.

1. A¢do ajuizada em 25/8/2014. Recurso especial interposto em 17/9/2018. Autos conclusos a Relatora em 17/6/2019.

2. O proposito recursal é verificar (i) se houve perda superveniente do objeto da agdo; (ii) se o acorddo apresenta nulidade em razdo do indeferimento da prova pericial postuladar, (iii) se a fundamentagdo do aresto
é suficiente para amparar as conclusoes nele apostas; (iv) se a distribui¢do dos énus sucumbenciais foi feita de acordo com as circunstdncias da espécie; e (v) se deve ser afastada a multa do art. 1.026, § 2°, do
CPC/I5.

3. Como os efeitos decorrentes da renincia ao registro operam-se prospectivamente - ex nunc -, sua extingdo por esse motivo ndo enseja a perda do objeto da agdo que veicula pretensdo de declaragio de nulidade
da marca, pois a invalidagdo produz efeitos ex tunc - a partir da data do deposito do pedido (art. 167 da LPI).

4. O entendimento consolidado do STJ acerca da interpretacdo do conteiido normativo dos arts. 130 e 131 do CPC/73 (arts. 370 e 371 do CPC/15) aponta no sentido que compete ao juiz a direcio da
instrugdo probatdria, apreciando li as provas p. idas a fim de formar a sua convic¢do, nao havendo que se falar na violacdo desses dispositivos legais quando o juiz, sop do todo o ¢
probatdrio produzido e carreado aos autos, julga a causa em sentido oposto ao pretendido pela parte, como no particular. Precedente.

5. O acorddo recorrido ap dle i¢do adequada, tendo os julgadores reconhecido, a unanimidade, com base nas circunstdncias especificas dos autos, a necessidade de invalidagdo da marca JOCA

COLA, em face da similitude existente com amarca das recorridas (COCA-COLA).

6. Nao hd nulidade processual quando o Tribunal julga integralmente a lide e soluciona a controvérsia em conformidade com o que lhe foi apresentado. O julgador néo é obrigado a rebater;, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa de suas teses, devendo, apenas, enfrentar a demanda observando as questées relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

7. A andlise da insurgéncia quanto aos critérios orientadores da distribuicdo e da quantificagdo dos honordrios sucumbenciais esbarra no obice da Svuimula 7/STJ.
8. Evidenciado, pelo Tribunal a quo, o propdsito manifestamente protelatorio na oposicdo de trés embargos de declaragdo, é imperativa a aplicagdo da multa previstano art. 1.026, § 2, do CPC/15.
9. A andilise do dispositivo precitado demandaria, no particular, reexame do conjunto fatico dos autos, o que é invidvel em recurso especial, sob pena de violagdo da Sumula 7/STJ.
10. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acérdaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
(REsp 1832148/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/02/2020, DJe 26/02/2020-grifei)
Na verdade, a invocago de violagdo a ordem normativa revela a pretensdo nequivoca de que se dé nova valoragdo aos elementos constantes dos autos, ja que o decisum considerou que niio restaram

comprovadas cir ancias aptas a c rar a inexisténcia do débito emrelagdo a empresa embargante. O exame probatorio realizado pelo magistrado ndo se me afigura sequer interpretagdo erronea dos fatos,
porquanto a propria iciou que inhou a aludida retificadora apés receber a notificacio do fisco, ao passo que no mencionado DOC 92 (l. 157-id. 122728133-pagina 40) nio consta carimbo

identificador de 6rgo recebedor, diferentemente do DOC. ! (recibo de entrega) emid. 122728132-pagina 77, no qualha a identificacéo e data de recebimento. Confira-se:

"a)- Em meados do més de margo de 1999, a embargante recebeu uma notificagdo de que havia um pretenso débito de Imposto de Renda (IR) relativo ao exercicio de 1997, ano base 1996, em seu nome, decorrente
de diferengas apuradas na Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Juridica;

7

b) -imediatamente apos ter recebido a "cobranga”, co do a doc ¢do ap da, verificou que tinham sido inseridos no Recibo de entrega da Declaragdo mencionada, (DOC. 1) valores que se
referiam ao LUCRO BRUTO (REAL), quando ali deveriam estar inseridos os valores relativos ao "IMPOSTO DE RENDA A PAGAR",

¢)- providenciou copias reprogrdficas de todos os DARF's de recolhimento dos tributos (DOCS.2 a 25), cépia do LIVRO DIARIO n: 5 do exercicio de 1996, (DOCs. 26 a 91), cdpia da Declaragdo de Imposto de
Renda relativa ao ano base 1996, ea DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA RETIFICADORA (DOCs.92 a 169), onde constavam os reais valores que a Embargante devia ao erdrio, e que se
encontravam devidamente pagos das épocas proprias.

Nado houve nenhuma modificagdo nas bases de cdlculo do imposto, mas tédo somente a insercdo dos valores que correspondiam ao enunciado IMPOSTO DE RENDA A PAGAR - RS, e ndo os valores que haviam
sido informados no DOC 1" LUCRO REAL". Assim sendo, nédo houve qualquer modificagdo nos valores entre a Declaragéo do IRPJ original e a Declaragdo Retificadora apresentada, conforme noticiado.

d)- No dia 29 de marco de 1999, encaminhou todos os documentos acima referidos & Secretaria da Receita Federal, pleiteando a RETIFICACAO DOS DADOS e pedindo a extingéo do débito apresentacdo,
resultando dai o PROCESSO ADMINISTRATIVO N: 10880.225362/99-65 (DOC. 170), que, pesquisado em 14/08/2008 consta EM ANDAMENTO, tendo sido " Movimentado em: 29/03/1999" ou seja, jamais
foi apreciado.

()

Falece também o argumento de que a Embargante ndo teria oferecido tempestivamente a Declaragdo retificadora (topico 7 da fl. 70), pois tal fato deu-se em 29/03/1999 (DOC 170), conforme jd noticiado no
itemII-bretro."

(id. 122728132-paginas 73/74 e 76-grifei)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2020  124/4850



Infere-se que tal circunstancia ndio passou despercebida pelo juiz, o qual mencionou, verbis: "Poderia fazé-lo na esfera administrativa, mediante declaragdo retificadora e comprovagéo do alegado
(pardgrafo 1° do art. 147 do Cédigo Tributdrio Nacional). O dispositivo dispde que a retificacdo da declarag@o por iniciativa do proprio declarante, quando vise a reduzr ou a excluir tributo, s6 ¢ admissivel mediante
comprovagdo do erro em que se finde e antes de notificado o lancamento. Ainda que assim ndo fosse, conforme assentado pelo STJ, a agio rescisoria ndo ¢ o meio adequado para a corregdo de suposta injustica da
sentenga, apreciagdo de ma interpretagéo dos fatos ou de reexame de provas produzidas, tampouco para complementa-la, de maneira que, para justificar a procedéncia da demanda rescisoria, a violagéo a lei deve ser de tal
modo evidente que affonte o dispositivo legal emsua literalidade, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACA~O RESCISORIA . PRODUTOR RURAL. PESSOA FISICA COM EMPREGADOS. CONTRIBUIC/TO. CONTRARIEDADE A DISPOSITIVO DA
CONSTITUIGAO FEDERAL. EXAME VIA APELO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. VIOLAGAO DO ART. 468 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973, DOS ARTS. 489, § 1°, 502 E 1.022 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, DO ART. 25 DA LEI 8.212/1991, COM REDACAO DADA PELA LEI 10.256/2001, E DO ART. 12 DA LEI COMPLEMENTAR 95/1998. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF. OFENSA A SUMULA. APRECIACAO INVIAVEL. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ANALISE PREJUDICADA. 1. O exame da violagéo de dispositivo constitucional (arts. 5° Il e XXXV, 150, 1, e 195, § 4%, da Constituicio Federal) é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
conforme dispoe o art. 102, I11, da Constitui¢do Federal.

2. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 468 do Codigo de Processo Civil/1973, aos arts. 489, § 1° 502 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil/2015, ao art. 25 da Lei 8.212/1991, com
redagdo dada pela Lei 10.256/2001, e ao art. 12 da Lei Complementar 95/1998, quando a parte néo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado. Incidéncia, por analogia, da
Stimula 284/STF.

3. O Recurso Especial néo constitui via adequada para andlise de eventual contrariedade a enunciado sumular, por néo estar este compreendido na expressdo "lei federal", constante da alinea "a" do inciso I11 do
art. 105 da Constituicdo Federal.

4. A jurisprudéncia do STJ possui o entendimento de que a A¢io Rescisoria ndo é o meio adequado para a corre¢do de suposta injustica da Sentenca, apreciagdo de md interpretacdio dos fatos ou de reexame

de provas produzide np para le i-la. Para justificar a procedéncia da demanda rescisoria, a violagdo a lei deve ser de tal modo evidente que afionte o dispositivo legal em sua literalidade.

5. O Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio dos autos, consignou que "o v. acorddo ndo incidiu em violagdo literal a disposicéo legal, pois esta ha de ser considerada como a que se mostra flagrante,
inequivoca, induvidosa, que salta aos olhos. Cumpre esclarecer que a violagdo da qual se cogita hd de ser entendida como aquela perpetrada pela decisdo que contradiz formalmente o preceito normativo; aquela
que investe contra o direito em tese. (...) Em sintese, o acérdéo aqui guerreado entendeu que a contribuigdo i da na d era inconstitucional no periodo anterior a Lei n° 10.256/2001, norma
legal que néo teria sido objeto de andlise pelo precedente do C. STF e cujas regras, editadas ja sob a égide da nova redagdo constitucional dada pela Emenda 20/98, tornam legitima a exigéncia contributiva, nos
termos da fundamentagdo expendida. Ora, a decisdo rescindenda analisou as provas dos autos e julgou a demanda diante da legislacdo incidente a espécie e, desta forma, ndo ha procedéncia na alegagdo de que
teria havido violagéo a literal disposicao aos dispositivos mencionados, uma vez que referidos dispositivos foram analisados a luz de farta jurisprudéncia de nossos tribunais, como acima exposto. Anoto que carece
de fundamento a afirmagéo no sentido de que os Ministros do Supremo Tribunal Federal teriam posigéo firmada pela inexigibilidade da contribuigdo, mesmo apés a edi¢do da Lei n° 10.256/2001, pois
entendimento contrdrio é possivel verificar na seguinte decisdo monocrdtica proferida pelo Ministro Joaquim Barbosa, em 25/02/2011, no RE 585684, a qual afastou a contribuigdo sobre produgéo rural somente
até a edi¢do da Lei n® 10.256 /2001. Desta maneira, embora possa haver divergéncia jurisprudencial acerca da contribuicdo devida ao FUNRURAL sob a égide da Lei n° 10.256/2001, tal divergéncia ndo é
permissivo para o ajuizamento da agdo rescisoria , mas bem ao contrdrio, tal divergéncia descaracteriza a hipotese de ofensa a literal disposicdo de lei (...) Néo houve, assim, violagdo aos dispositivos legais
invocados nesta agdo rescisoria . O que se conclui, de todo o exp é que p. de o autor re inar nesta acdo rescisoria seu pedulo da agdo orlgmarla, como jd mencionado, pretensio que se mostra
incabivel neste ambito, pois a reapreciagio de fatos, provas ou direito aplicdvel a causa origindria, a pretexto de corrigir ! niio o0 acolhil de agdo rescisoria . Posto isso, julgo
improcedente a A¢do Resciséria nos termos do artigo 487, inciso I, do novo Codigo de Processo Civil/2015 e condeno o autor ao pagamenta de honoradrios advocaticios que fixo no valor de R$ 2.500,00 (dois mil e
quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8% do CPC/2015" (fls. 639-658, e-STJ). 6. In casu, a andlise da pretensdo recursal, com vistas a verificar a ocorréncia de violagdo da norma juridica e erro de fato a
fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Resciséria, modificando o entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exige reexame de matéria fdtico-probatdria, o que esbarra no dbice da Sumula
7/STJ.

7. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.
8. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1806316/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 17/06/2019-grifei)
Assim, ndo consubstancia fundamento apto a rescindir o decisum, nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73, a invocada violagio dos artigos 331, § 3°, e 130, ambos do CPC/1973.

Melhor sorte nio assiste a requerente quanto ao aludido erro de fato, consoante o inciso IX do artigo 485 do CPC/73. O S.T.J. temressaltado quatro pressupostos que devemconcorrer para a configuragio do
erro de fato passivel de fundamentar uma ago rescisria: "a) existéncia de sentenga fundada no ervo; b) erro apurado com base nos documentos que instruem os autos; ¢) auséncia de controvérsia sobre o fato; e d)
inexisténcia de pronunciamento judicial.”. A exemplo: (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1769500 2018.02.51519-2, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA,
DJE DATA223/08/2019 ..DTPB:.-grifei)

Ha que se constatar a presenga dos requisitos previstos no artigo 485, inciso IX e paragrafos, do Codigo de Processo Civil:

Art. 485. A sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

)

IX - fundada em erro de fato , resultante de atos ou de documentos da causa;

§ 1°Ha erro, quando a sentenga admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido.

§ 2°F indlispensavel, muim como noutro caso, que néo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato. (grifei)

Eventual m apreciagio da prova ndo justifica a rescisiio, pois "o erro no art. 485, 1X, ndio & error iuris, mas s6 error facti” (in Tratado da A¢fio Resciséria, Editora Forense, 1976 - paginas 344 e 342). E o que
também preleciona Humberto Theodoro Junior, ao dispor que "a rescisoria ndo é remédio proprio para verificagdo do acerto ou da injustica da decisdo judicial, nem tampouco meio de restituicdo de fatos ou provas
deficientemente expostos e apreciados emprocesso findo" (in Curso de Direito Processual Civil, v. I, 40° ed., Editora Forense, 2003, p. 611). Conforme destacou Pontes de Miranda, "se ja se havia discutido o assunto, isto &,
se ja se dera controvérsia quanto a existéncia, ou inexisténcia, e o juizja se havia pronunciado a respeito (§2°), ndo incide o art. 485, IX." (Op. cit, p. 342/343).

In casu, a alegagio da autora de que errou no preenchimento da primeira declaragdo e de que apresentou retificadora nfo foi reconhecida pela sentenga, que se manifestou expressamente nesse sentido para
refutar a argumentagdo dela. Destarte, a controvérsia foi estabelecida e discutida pelas partes e o magistrado explicitou o pronunciamento judicial a respeito da aludida situago. Portanto, o acolhimento da pretensdo deduzida
neste feito demandaria nova valoragio dos elementos constantes dos autos, providéncia infactivel no ambito da espécie.

Assim, restou manifesta a existéncia de controvérsia e pronunciamento judicial acerca das questdes articuladas, o que inviabiliza o reconhecimento da aludida causa de rescisdo, a teor do artigo 485, § 2°, do
CPC/1973.

Comrelaggo a verba honoraria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §§3° € 4°, do CPC. Considerados os parametros dos incisos I a IV do paragrafo 2°
do mesmo dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagdo do servigo, natureza e importancia da causa (R$ R$167.653,44-id. 122728136-paginas77/80) e o tempo exigido, entendo que os honorérios
advocaticios devemcorresponder ao percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal. Custas ex lege.

Julgado a unanimidade, o depdsito de fl. 43 sera revertido a ré, nos termos do artigo 968, inciso 11, c.c. o artigo 974, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, acolho a preliminar de caréncia de agdo quanto a pretensdo de que seja determinada a restituigdo do valor recolhido no trimite da execugdo fiscal no montante de RS 166.634,44 com os
acréscimos legais pelos mesmos indices aplicados pela fazenda nacional na correcéo de seus créditos e, emrelagio a ela, extingo a agdo rescisoria semresolugdo do mérito, com fullero no artigo 485, inciso IV, do CPC, bem
com rejeito as demais preliminares arguidas e, no mérito, julgo improcedente o pedido de rescisdo findado no artigo 485, incisos V e IX, do CPC/73. Condeno a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados no
percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal, consoante artigo 85, §§3° e 4°, do CPC, considerados os parametros dos incisos I a I'V do paragrafo 2° do mesmo
dispositivo. Julgado a unanimidade, o depdsito de fl. 43 serd revertido a ré, nos termos do artigo 968, inciso I, c.c. o artigo 974, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege.

E como voto.
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EMENTA

ACAO RESCISORIA. JUIZO RESCINDENTE. CARENCIA DA ACAO. PEDIDO INCONGRUENTE AO FEITO ORIGINARIO. ACOLHIMENTO. DEMAIS ARGUICOES
REJEITADAS. PEDIDO IMPROCEDENTE.

- Deve ser acolhida a preliminar de caréncia de agdo quanto a pretensdo de que seja determinada a restituicdo do valor recolhido no tramite da execugo fiscal no montante de RS 166.634,44, comos acréscimos legais pelos
mesmos indices aplicados pela fazenda nacional na corregdo de seus créditos, pois ndo foi objeto da agéo primeva. Eventual juizo rescisorio devera respeitar, obrigatoriamente, os limites outrora delineados.

- Néo prospera a afirmacio do descabimento da agdo rescisoria emvirtude da néio apresentagdo oportuna de impugnago no feito originario, a teor da Stimula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual se admite seu
ajuizamento contra sentenca transitada emjulgado, ainda que contra ela niio se tenhamesgotado todos os recursos.

- Semrazio a ré quanto a incidéncia da Stimula n° 343/STF, ao argumento de que a decisdo rescindenda adotou posicionamento consentaneo ao do S.T.J. acerca da matéria submetida ao exame jurisdicional. O findamento
para seu cabimento ¢ a adogao de jurisprudéncia controvertida nos tribunais, a qual ndo restou demonstrada pela fazenda nacional. No mais, o alegado descabimento de reexame de provas na espécie e da alegago da ocorréncia
de erro de fato sdo questdes a seremexaminadas na apreciagido do nrito.

- Nao merece prosperar o pedido fundado no inciso V do artigo 485 do CPC/1973, porquanto ndo se constata ofensa  literal disposigo legal decorrente da violagéo do sentido e propdsito das normas invocadas. Conforme ja
se manifestouo E. S.T.J., o magistrado deve ser parcimonioso ao determinar a produgio de provas no saneador, de modo a evitar tornar controversos pontos sobre os quais, na verdade, as partes abrirammio de discutir.

- Intimada a requerente a manifestar-se acerca da impugnagio da Unido e de atos subsequentes com deliberagio de retorno dos autos conclusos para sentenga, ndo ha se falar em surpresa coma prolagao do decisum, bem
assimndo se sustenta a alegagdo de falta de oportunidade de indicar ou produzir as provas que entendesse necessarias ao deslinde da causa a seu favor.

- Esta Corte ja decidiu no sentido de que a auséncia das disposicdes contidas no art. 331 do CPC/73, especialmente o contido no § 2° (outrora denominado despacho saneador) nio acarreta, de per si, nulidade da sentenga,
desde que estejamdevidamente expostos nos autos os elementos necessérios e suficientes ao julgamento do feito pelo magistrado.

- Nio se constata violagao ao artigo 130 do CPC/1973, porquanto se entende que o dispositivo aponta no sentido que compete ao juiz a dire¢io da instrugio probatoria, a apreciar liviemente as provas produzidas a fimde
formar a sua convicgdo e, sopesado todo o conjunto probatorio carreado aos autos, julgar a causa.

<. q

- Ainvocagdo de violagdo a ordem normativa revela a pretensdo inequivoca de que se dé nova valoragdo aos elementos constantes dos autos, ja que o decisi id que nio comp! circunstncias
aptas a demonstrar a inexisténcia do débito emrelacio a empresa embargante. O exame probatério realizado pelo magistrado nio se me afigura sequer interpretagdo erronea dos fatos, porquanto a prépria requerente
noticiou que encaminhou a aludida retificadora apés receber a notificacio do fisco, ao passo que no mencionado DOC 92 ndo consta carimbo identificador de 6rgdo recebedor, diferentemente do DOC. ! (recibo de
entrega), no qual consta a identificagdo e data de recebimento.

- Infere-se que tal circunstincia ndo passou despercebida pelo juiz, o qual mencionou, verbis: "Poderia fuzé-lo na esfera administrativa, mediante declaragdo retificadora e comprovagdo do alegado (pardgrafo 1° do
art. 147 do Codigo Tributdrio Nacional). O dispositivo dispde que a retificagdo da declaragéo por iniciativa do proprio declarante, quando vise a reduzir oua excluir tributo, s6 ¢ admissivel mediante comprovagao do erro em
que se finde e antes de notificado o lancamento. Ainda que assim no fosse, conforme assentado pelo STJ, a agdo resciséria nio é o meio adequado para a corregdo de suposta injustica da sentenca, apreciagio de ma
interpretagdo dos fatos ou de reexame de provas produzidas, tampouco para complementa-la, de maneira que, para justificar a procedéncia da demanda rescisoria, a violagdo a lei deve ser de tal modo evidente que afionte o
dispositivo legal emsua literalidade.

- Néo consubstancia fundamento apto a rescindir o decisum, nos termos do artigo 485, inciso V, do CPC/73, a invocada violagdo dos artigos 331, § 3°, e 130, ambos do CPC/1973.

- Melhor sorte ndo assiste a requerente quanto ao aludido erro de fato, consoante o inciso IX do artigo 485 do CPC/73. O S.T.J. temressaltado quatro pressupostos que devem concorrer para a configuragdo do erro de fato
passivel de findamentar uma agdo rescisoria: "a) existéncia de sentenga fundada no erro; b) erro apurado com base nos documentos que instruem os autos; ¢) auséncia de controvérsia sobre o fato, e d) inexisténcia de
pronunciamento judicial.”. A exemplo: (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1769500 2018.02.51519-2, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DIE
DATA23/08/2019).

- Eventual mé apreciagdo da prova ndo justifica a rescisdo, pois "o erro no art. 485, IX, ndo & error iuris, mas s6 error facti" (in Tratado da Agdo Rescisoria, Editora Forense, 1976 - paginas 344 e 342). E 0 que também
preleciona Humberto Theodoro Junior, ao dispor que "a rescisoria ndo ¢ remédio proprio para verificagio do acerto ou da injustica da decisdo judicial, nem tampouco meio de restituigdo de fatos ou provas deficientemente
expostos e apreciados em processo findo" (in Curso de Direito Processual Civil, v. I, 40 ed., Editora Forense, 2003, p. 611). Conforme destacou Pontes de Miranda, "se ja se havia discutido o assunto, isto ¢, se ja se dera

controvérsia quanto a existéncia, ou inexisténcia, e o juizja se havia promunciado a respeito (§2°), no incide o art. 485, IX."

- In casu, a alegagdo da autora de que errou no preenchimento da primeira declaragdo e de que apresentou retificadora néio foi reconhecida pela sentenga, que se manifestou expressamente nesse sentido para refutar a
argumentagdo dela. Destarte, a controvérsia foi estabelecida e discutida pelas partes e o magistrado explicitou o pronunciamento judicial a respeito da aludida situagdo. Assim, o acolhimento da pretensio deduzida neste feito
demandaria nova valoragio dos elementos constantes dos autos, providéncia infactivel no &mbito da espécie.

- Existéncia de controvérsia e pronunciamento judicial acerca das questdes articuladas, o que inviabiliza o reconhecimento da aludida causa de rescisdo, a teor do artigo 485, § 2°, do CPC/1973.

- Comrelag@o a verba honoraria, por se tratar de demanda na qual a fazenda publica ¢ parte, aplica-se o disposto no artigo 85, §§3° ¢ 4°, do CPC. Considerados os parametros dos incisos I a IV do paragrafo 2° do mesmo
dispositivo, quais sejam, grau de zelo do profissional, lugar da prestagdo do servigo, natureza e importancia da causa (R$ R$167.653,44) e o tempo exigido, entendo que os honorérios advocaticios devem corresponder ao
percentual minimo sobre valor da causa atualizado nos termos do Manual de calculos da Justica Federal. Custas ex lege.

- Julgado & unanimidade, o depésito de fl. 43 serd revertido a ré, nos termos do artigo 968, inciso 11, c.c. o artigo 974, paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil

- Acolhida a preliminar de caréncia de ago quanto a pretensdo de que seja determinada a restituigdo do valor recolhido no tramite da execug@o fiscal no montante de R$ 166.634,44 com os acréscimos legais pelos mesmos

indices aplicados pela fazenda nacional na corregéo de seus créditos e, em relagdo a ela, extinta a agdo rescisoria sem resolugdo do mérito, com fillcro no artigo 485, inciso 1V, do CPC, bem como rejeitada as demais
preliminares arguidas e, no mérito, julgado improcedente o pedido de rescisdo fimdado no artigo 485, incisos V e IX, do CPC/73. Condenada a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios. Custas ex lege.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segdo, por unanimidade, decidiu acolher a preliminar de caréncia de ago quanto a pretensdo de que seja determinada a restituicio do valor
recolhido no tramite da execugo fiscal no montante de R$ 166.634,44 com os acréscimos legais pelos mesmos indices aplicados pela Fazenda Nacional na corregéio de seus créditos e, emrelagdo a ela, extinguir a agdo
rescisoria semresolugdo do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso I'V, do CPC, bemcomo rejeitar as demais preliminares arguidas e, no mérito, julgar improcedente o pedido de rescisdo fundado no artigo 485, incisos Ve IX,
do CPC/73, condenando a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados no percentual minimo sobre valor da causa atualizado conforme o Manual de calculos da Justica Federal, consoante artigo 85, §§3° ¢ 4°, do

CPC, considerados os pardmetros dos incisos I a IV do paragrafo 2° do mesmo dispositivo, estabelecendo que o depdsito de fl. 43 seja revertido a ré; custas ex lege, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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RELATORIO

Agio rescisoria com pedido de tutela antecipada ajuizada por Jesus da Silva, com findamento no artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil'1973, para desconstituir sentenga proferida pelo juizo da
Primeira Vara Federal em Guaratingueta que julgou improcedente o pedido e condenou a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios arbitrados emR$ 500,00 (Id. 122728153-pags. 130/144).

Sustenta, emsintese (Id. 122728153-pags. 2/22):

a) sua inscri¢do para o concurso de admissdo ao curso de formagdo de Taifeiro da Aeronautica foi indeferida, porquanto ultrapassava o limite de 24 anos de idade até 20/08/2007 exigido ilegitimamente pelo edital
em06 anos e 09 meses, visto ser nascido aos 20 de noverbro de 1976;

b) a interposicao da agdo ordinaria possibilitou-lhe permanecer no certame, foi aprovado no concurso e matriculado no curso de formagao, bemassimingressouna FAB mediante término comaproveitamento, de
maneira que foi promovido a Taifeiro, todavia com a prolagdo da decisdo que julgou improcedente o pedido inicial, transitada em julgado, teve inicio o procedimento de desligamento e exclusdo do orgio sem qualquer
rendimento;

¢) a decisdo rescindenda violoua Constituigdo Federal, uma vez que, nos temos do artigo 142, a fixagéo do limite de idade deve ser realizada por lei e nio por meio de portaria, conforme foi estabelecida no caso
concreto;

d) a vista do reconhecimento da repercussdo geralno RE 572.499-9, caso o feito seja apreciado antes do julgamento do mencionado RE, o eventual recurso extraordinario devera ser suspenso;
¢) se a lei ordinria ndo estabelece a restri¢do etdria, invidvel que ato normativo inferior o faga, sob pena de violagao do principio da legalidade;
1) o artigo 87, inciso 11, da Constituicao Federal ndo autoriza que atos de Ministro de Estado tenhama forga de lei ordindria;

g)a Lein® 6.880/80 (Estatuto dos Militares), em vez de estabelecer o limite etario, autorizou a autoridade militar a dispor sobre a restrigdo administrativamente (artigos 5°, 10° e 11°), o que contraria o artigo 142,
§3°, inciso X, da CF/88, que exige a existéncia de norma legal restritiva, bemcomo seu artigo 5°, inciso 11, no sentido de que "ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei";

h) ndio ha logica no tocante ao limite etario fixado pelo edital, considerada a idade prevista atinente a transferéncia ex officio para a reserva remunerada;

1) a Medida Provisoria n° 2.215-10/2001 prevé que o militar que ndo complete 30 anos de servigo e tenha idade para reforma, se o quiser, tera proventos proporcionais;

Jj) o estabelecimento de idade minima para o ingresso na carreira por ato administrativo, além de ferir os principios norteadores e reguladores da lei, também ndo atende a razoabilidade, ja que para efeito de
contagem de tempo de servico € possivel o computo de atividade comum, do exercido em zona especial (dobro), do periodo académico, e de varias outras ocupagdes, inclusive frequéncia em colégio técnico, como € o caso

daqueles que prestamo concurso do EAGS, de modo que o militar podera obter os 30 anos necessarios para, inclusive, requerer sua condug@o a reserva "a pedido", semnecessidade de se dar "ex officio”;

k) o Supremo Tribunal Federal ja dispds sobre o limite de idade emconcurso piblico que "pode a lei, desde que o faca de modo razodvel, estabelecer limites minimos e mdximos de idade para ingresso em
fungdes, empregos e cargos publicos" (STF, RE 184.635-6/MT, Rel. Mm Carlos Velloso, DJU 04.05.2001), cuja decisdo € clara, no sentido de que somente a lei pode estabelecer limite de idade.

Por fim, sustenta que estdo presentes todos os requisitos necessarios ao deferimento da tutela antecipada.

Contestagdo da Unido, na qual aduz, emsuma (Id. 122728153-pags. 218/235):

a) utilizagdo da rescisoria como sucedaneo recursal;

b) a sentenga ndo violoua coisa julgada referente RE n° 572.499/RS, o qual somente transitou emjulgado em28 de junho de 2.010, quase 2 anos apos a prolagdo da decisdo rescindenda;
¢) ndo restou demonstrada especificamente a violag#o literal a lei;

d) a determinagzo do edital destina-se ao ingresso na FAB e nfio a quemja integrava o 6rgo;

¢) auséneia de pressupostos processuais de validade e desenvolvimento da relagdo processual, pois ndo se descreveu especificamente as razdes do cabimento da espécie, bemassimos motivos para a rescisdo;
f) amera declarag@o de repercussdo geral pelo STF ndo € suficiente para caracterizar uma das previsdes do art. 485 do CPC/1973;

g) cuida-se de irresignacio da parte autora como resultado da sentenga rescindenda e utilizagao da espécie como recurso, sob alegagdo de violagdo a literalidade da lei.

Por fim, refitta os argumentos da parte contraria acerca da presenga dos elementos atinentes a urgéncia e verossimihanga das alegagdes necessarios para o deferimento da tutela de urgéncia.
Manifestagdo da autora acerca da contestagdo (Id. 122728153-pags. 240/242).

Declarado prejudicado o pedido de suspensio dos efeitos da decisdo rescindenda, os autos foram saneados e encaminhados para apresentagdo das razdes finais € a0 Ministério Publico Federal para eventual
manifestagdo (Id. 122728153-pags. 244/245).

A autora quedou-se inerte.
Aré ratificou as razdes de contestagdo (Id. 122177052).
O Parquet consignoua desnecessidade de sua intervengdo (127763512).

E o relatorio.
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VOTO

Agio rescisoria compedido de antecipagio dos efeitos da tutela a fimde que o autor fosse mantido nos quadros da Forga Aérea Brasileira (FAB), no posto de Taifeiro, até o julgamento final deste feito, una vez
que conpletou o curso de formagao sub judice, emrazio da antecipagio de tutela concedida na agio originaria (n° 2007.61.18.000417-3), e que a limitagdio etéria para participar de concurso de ingresso nas For¢as Armadas ¢
inconstitucional.

A sentenca julgou improcedente o pedido e transitou emjulgado.

1-DAS PRELIMINARES ARGUIDAS EM CONTESTACAO

I.a) Descabimento da rescisoria manejada como sucedéneo recursal

Nao prospera a afirmagdo do descabimento da agdo rescisoria emvirtude da ndo apresentagdo oportuna de impugnago no feito originario, a teor da Stimula n.° 514 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual
se admite seu ajuizamento contra sentenca transitada emjulgado, ainda que contra ela nio se tenhamesgotado todos os recursos.

1.b) Da auséncia de pressupostos legais

A aludida auséncia de pressupostos processuais de validade e desenvolvimento da relagdo processual nio se sustenta, porquanto findada nos argumentos de inexisténcia de documentos novos, falta de
demonstragéo da violagdo literal a lei, bem como auséncia de explicitagdo dos motivos para a rescisdo. Assim, sdo questdes a seremexaminadas na apreciagdo do mérito.

No mais, ao contrario do que sustentou a ré, o autor apresentou o pedido desconstitutivo com fulcro no artigo 485, inciso V, do CPC/1973, bemcomo enumerou os dispositivos que considerou violados.

Assim, rejeitadas as prelimnares. Outrossim, a vista do exame a luzda Constituicdo Federal, restaria afastada, emprincipio, a incidéncia da Stmula n° 343 do S.T.E., consoante posicionamento pacifico adotado
pela Corte Suprema até o julgamento do RE n° 590.809/RS, sob o regime de repercussio geral, em22.10.2014 (DJ de 24/11/2014), o qual estabeleceu nova diretriz sobre a vedagio da propositura da agio rescisoria, ainda
que se trate de matéria constitucional. Por outro lado, a Segunda Segao desta corte decidiu que o novel precedente ndo poderia retroagir para alcangar as demandas rescisorias ja ajuizadas, em homenagema seguranca juridica
(AR 1°2012.03.00.030282-0, j. em07.06.2016).

Destarte, como a agdo desconstitutiva foi proposta em 10/02/2009, inaplicavel a Stmula n° 343 do STF, uma vezque se cuida de discussao de contorno constitucional.
11L.a) Juizo rescindente

Na ago originria 0 autor alegou que, embora a requerida tenha fndamentado a justificativa do ato praticado na portaria que regulamentou o concurso, razio ndo lhe assiste, visto que ndo se adequou a
Constituicdo Federal e permitiu em seu texto questdes discriminatdrias. Sustentou ser totalmente inconstitucional a imposi¢io do regulamento do certame que impdema exigéneia da idade méxima de 24 anos inconpletos (Id.
122728153-pgs. 29/38).

Emcontestagio a Unido refitou as alegagdes da parte contréria, ao argumento de que fica clara a intengiio do legislador maior emestabelecer um limite de idade para ingresso nas Forgas Armadas, tanto que fez
referéncia expressa a limitago etria no art. 142, inciso X, da Carta Magna. Consignou que a Lein® 6.880 (Estatuto dos Militares), de 09 de dezembro de 1980, foi recepcionada pela Carta Magna de 1988, e especificamente
trata da restricio de idade nos seus artigos 10 ¢ 11. Sustentou que fica evidente que existe lei que deu eficacia plena ao inciso X do art. 142 da Constituicio Federal, isto ¢, a Lein® 6.880/80, a qual, ao prever as peculiaridades
que cada concurso envolve, criou a possibilidade de existéncia de um regulamento de execugdo, de maneira que em nenhum momento houve contrariedade ao espirito da Lei Maior, pois ap6s cumprir o principio da legalidade
formal, "delegou" a Administragdo o direito de deliberar acerca da limitagdo etaria. (Id. 122728153-pgs. 98/99).

Destaco o seguinte trecho da decisdo rescindenda (Id. 122728153-pgs. 135/136):

"Em breve recapitulagdo, tem-se que: a Constituigdo autoriza, no caso de ingresso nas For¢as Armadas, que a lei estabelega limitagdo de idade. O Estatuto dos Militares, lei em sentido formal e material, coloca o
requisito etdrio como condigdo para ingresso na carreira militar: Por sua vez, o Decreto 3.690/2000 autoriza o Comandante da Aerondutica a baixar Instrugdo Reguladora que trate da selegdo de candidatos ao
Quadro de Taifeiros da Aerondutica - QTA (art. 20, pardgrafo iinico). O Decreto referido, por sua vez, ndo é ilegal, mas retira seu fundamento de validade na Lei 6.880/80 e na prépria CF/88 (art. 84, inciso XXV, e
seu pardgrafo iinico).

Conclui-se, pois, que a limitagdo etdria questionada nos autos - 24 anos - tem previsdo regulamentar, legal e constitucional. O Estatuto dos Militares, no caso em discussdo, ao autorizar a limitagdo de idade em
concurso de ingresso na carreira militar, reclama complemento (idade especifica) de outra fonte normativa (regul o/instrugdo ladora), o que séi ocorrer; por exemplo, com as chamadas normas penais em
branco, ndo existindo inconstitucionalidade a ser expurgada pelo Poder Judicidrio porque a CF/88 autoriza o discrimen razodvel nessa hipdtese.

e harménica do Estatuto dos Militares."

Com o objetivo de ver desconstituido o decisum, a parte autora baseou o pedido rescindente na violagdo do artigo 142, §3°, inciso X, da CF/88, bem como de seu artigo 5°, inciso II, supostamente
caracterizada por ndo se ter considerado que a fixagdo do limite de idade deve ser realizada por lei e néio por meio de portaria, conforme foi estabelecido no caso concreto para a participagdo no concurso de admissdo ao curso
de formagio de Taifeiro da Aeronautica.

Sublinhe-se que o teor da Lein® 6.880/1980, o Estatuto dos Militares, mencionado dispde em seu artigo 10 sobre os requisitos para ingresso na carreira militar. Preceitua que podem estar contidos tanto em lei
stricto sensu como emregulamentos. Transcreve-se, a seguir, o dispositivo da Lein® 6.880/1980, o artigo 10 ora analisado:

Lein®6.880/1980

1ol

"Art. 10. O ingresso nas For¢as Armadas é facultado, mediante incorporagdo, matricula ou nomeagdo, a todos os brasileiros que preencham os requisito. idos em lei e nos I os da Marinha, do
Exército e da Aerondutica.

)"

Vale consignar que o STF se pronunciou sobre o citado artigo 10 por ocasido do julgamento do RE 600885 interposto pela Unido contra acordio do Tribunal Regional da 4* Regido que assentou a
impossibilidade de o ato administrativo estabelecer limite etario para o ingresso na carreira militar e deu ganho de causa ao canditado. Decidiu o Excelso Pretdrio, no sentido de que os requisitos para entrada nas Forcas
Armadas ndo podemsujeitar-se aos regulamentos da Marinha, Exército e Aerondutica, pois devemestar previstos emlei (stricto sensu) e declarou a ndo recepgo da expressdo "nos regulamentos da Marinha, do Exéreito e da
Aeronautica" do artigo 10 do Estatuto. No mesmo julgamento, procedeu a modulagdo dos efeitos do decisum e conferiu validade aos certames anteriores, realizados até 31/12/2011, fundados em tal regramento, ou seja,
quando os requisitos para ingresso na carreira estavamcontemplados exclusivamente nos editais e regulamentos, especificamente no tocante a fixagao dos limites de idade. Confira-se:
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"DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO PARA INGRESSO NAS FORCAS ARMADAS: CRITERIO DE LIMITE DE IDADE FIXADO EM EDITAL.
REPERCUSSAO GERAL DA QUESTA~0 CONSTITUCIONAL. SUBSTITUIC/TO DE PARADIGMA. ART. 10 DA LEI N. 6.880/1980. ART. 142, § 3° INCISO X, DA CONSTITUIC/TO DA
REPUBLICA. DECLARACAO DE NAO-RECEPCAO DA NORMA COM MODULACAO DE EFEITOS. DESPROVIMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Repercussio geral da matéria
constitucional reconhecida no Recurso Extraordindrio n. 572.499: perda de seu objeto; substituigéo pelo Recurso Extraordindrio n. 600.885. 2. O art. 142, § 3°, inciso X, da Constitui¢do da Repuiblica, é expresso
ao atribuir exclusivamente a lei a defini¢do dos requisitos para o ingresso nas For¢as Armadas. 3. A Constitui¢do brasileira determina, expressamente, os requisitos para o ingresso nas For¢as Armadas, previstos
em lei: referéncia constitucional taxativa ao critério de idade. Descabimento de regulamentagdo por outra espécie normativa, ainda que por delegagdo legal. 4. Nao foi recepcionada pela Constituigdo da
Repuiblica de 1988 a expressdo "nos regulamentos da Marinha, do Exército e da Aerondutica” do art. 10 da Lei n. 6.880/1980. 5. O principio da seguranca juridica impde que, mais de vinte e dois anos de vigéncia
da Constituicdo, nos quais dezenas de concursos foram realizados se observando aquela regra legal, modulem-se os efeitos da néo-recep¢do: manutengdo da validade dos limites de idade fixados em editais e
regulamentos fundados no art. 10 da Lei n. 6.880/1980 até 31 de dezembro de 2011. 6. Recurso extraordindrio desprovido, com modulagdo de seus efeitos.” (destaques aditados) (STF, RE 600885, Rel. Min.
Carmen Lucia, Pleno, DJe divulg 30/06/2011 public 01/07/2011).

Registre-se que se estabeleceu debate no dmbito do julgamento acerca da situagdo dos candidatos que se insurgiram judicialmente contra a fixagdo do limite etario por norma infralegal, como ¢ o caso dos autos.
Surgiu a dificuldade de conciliar a preservagio dos direitos de quemse socorreu da tutela do Poder Judicidrio coma necessidade de manter a validade dos certames realizados anteriormente e de viabilizar a concretizagio de
novos concursos até que sobreviesse lei a disciplinar a matéria, bem assim de evitar a eventual situagdo esdrixula de permitir o ingresso nas forgas armadas de pessoas que em muito ultrapassassema idade adequada para o
desempenho das fingdes, a vista das peculiaridades de suas atividades. Destaco os excertos pertinentes:

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Agora, Senhor Presidente, consultando os autos, verifico o inte: se nos continuda: do provimento ao recurso, porque estamos tratando de
um caso individual, isso ndo acarretaria maiores prejuizos as Forcas Armadas, porque, neste caso concreto, o recorrido nasceu apenas quarenta e quatro dias antes do periodo determinado no edital para ingressar
na escola de formagdo de sargentos.

()
OSENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - E que a proposta do Ministro Gilmar Mendes é no sentido de que se dé provimento ao recurso da Unido e modhle os efeitos.

Eu estou propondo uma conciliagdo, mantendo o voto da Ministra Cdrmen Liicia no sentido de negar provimento, porque, realmente, o prejuizo aqui é minimo, quarenta e quatro dias para alguém que vai ingressar
em uma escola de sargentos, ndo representa prejuizo a higidez fisica e mental do candidato, néo fard nenhuma diferenga com relagdo aos seus demais companheiros de farda. Mas eu acolheria também a proposta
do ministro Gilmar Mendes no sentido da modulagdo, dando um efeito pré-futuro, estabelecendo-se um prazo para o cumprimento da deciséo.

()
OSENHOR MINISTRO MARC O AURELIO - Surge um elemento complicador; Presidente.

E que estamos diante de processo subjetivo. Foi ajuizada agdo de nulidade de cliusula editalicia pelo candidato. Se chegarmos, agora, ao provimento do recurso nessa extensdo, ele, evidentemente, ter a
improcedéncia do pedido inicial formalizado, do que o edital impos um limite de idade.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Se votar pelo provimento, sim, ele perde. Se se decidir pelo provimento, jd que o recurso é da Unido, esse candidato perderd.
OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Porque, vejam, o limite da idade acaba, arigor; prejudicando quem pretenda o ingresso nas For¢as Armadas.

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Parece que estd havendo uma incompatibilidade entre a eficdcia tempordria e o resultado prdtico; ele deve ser alcangado pela eficdcia tempordria
do regulamento.

OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Néo sei se, no caso, ele obteve liminar:
()

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Ai é que dd uma contradicdo, ministro presidente. Todos reconheceram nos funde os quie reall dependeria de lei, portanto, todos os
fundamentos que o levaram a questionar judicialmente estdo corretos. O Tribunal aquiesce com a tese e ele perde o direito que foi reconhecido?

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - E que as consequéncias serio graves, se nio for reconhecida validez do edital, porque niio haverd limite de idade. E todos aqueles que estéo
acima da idade e, teoricamente, acima das condi¢oes irias para o de ho nas forc¢as armadas, terdo que ser admitidos, até que sobrevenha a lei.

s

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Néo, Presidente, porque eu neguei provimento ao recurso da Unido, porém, exatamente por isso, reconheci que todos os concursos vdlidos, todas as
pessoas que estejam nessas condigdes seriam preservados.

OSENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Exato.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - O Ministro Gilmar foi além - e ndo hd contrariedade com o que conclui - apenas diferenca quanto ao prazo que tinha fixado, que reconheci pela néo
recepgdo. Mas repito o que acabei de ler: conside do que de de c foram realizados em observincia a norma que nos estamos considerando ndo recepcionada, sem que se tenha decidido na
forma aqui votada, ou seja, da néo recep¢io, proponho que esta declaragdo de néo recep¢io somente se aplique aos concursos para ingresso nas For¢as Armadas iniciadas apos a data deste julgamento,

preservando-se o direito daqueles que jd tenh lusive ajuizado a¢do com o mesmo objeto juridico que ora se examina.

O Ministro Gilmar foi além, repito, e ndo contrariedade comigo e com ele também néio me contraponho, é que ao invés de ser até a data deste julgamento, ele diz, preserve-se essa norma, embora reconhega ser ndo
recepcionada até 31 de dezembro de 2011, porque em tramitagao leis.

()

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - E nés estamos levando em conta as consequéncias praticas. Se nos retirarmos a limitagdo do edital, todos que superaram de longe a idade tém de
ser admitidos.

ASENHORA MINISTRA ELLEN GRACIE Presidente, e a repercussdo geral do caso?

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI Mas acontece que objetivamente nés temos recurso. Inicialmente, quem recorreu a justica foi apenas o prejudicado. A unido perdeu, em todas as
instancias, e recorre ao Supremo Tribunal Federal.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Decidiremos no caso concreto, apenas no caso concreto.
ASENHORA MINISTRA ELLEN GRACIE - O caso estd com repercussdo geral reconhecida.

OSENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Esse é o caso concreto. Paranés dizermos que a Unidio, nesse caso, tem ganho de causa, ou se nés provermos o recurso da Unido, isso vai significar; data
venia, que a parte interessada, aqui, ou aquele que fez o concurso, ndo terd direito.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ele verd o Tribunal declarar a inconstitucionalidade da norma e mesmo assim ndo terd ganho de causa. E, vejam, com aquele detalhe a que me referi: houve a
tutela antecipada, confirmada pelo Regional Federal, e o autor; recorrido, hoje deve estar integrado as Forgas Armadas. Ele serd excluido.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Ele foi aprovado no concurso e aguarda essa deciséo para tomar posse. Entéo ele néo vai tomar; sendo que nds reconhecemos o direito dele.
OSENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - Agora, para todos os efeito, nés estamos declarando constitucional a norma até a data "x".

OSENHOR MINSTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Exatamente.
ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Entdio, realmente ele ndo pode tomar posse; ele perdeu.

OSENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Ressalvado o direito daqueles que ingressarem em juizo.

()

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) A eficdcia da regulamentagdo no edital. Acho que as posicdes estdo bem esclarecidas, a tinica realmente que falta ficar bem definida é o voto de
Vossa Exceléncia.

OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ou seja, o recorrido serd culpado, isso por ter nascido quarenta e quatro dias antes.
ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Por ter-se insurgido contra uma norma que ndo foi recepcionada e que o Supremo reconhece que ndo foi mesmo.
OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Néo hd reconhecimento de culpa.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - E mais: os casos que estdo sub judice agora vio ter que passar de novo por este mesmo processo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/08/2020  129/4850



OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - A deciséo néo serd simplesmente declaratiria, serd constitutiva.

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Na verdade, é um provimento parcial, ndo é um provimento total.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - O fundamento dessa deciséo ficard contra necessariamente a conclusdo.

OSENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - Vai ser contra o recorrente.

OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Se o Tribunal concluir pelo provimento do recurso, a deciséo néo serd simplesmente declaratdria, serd constitutiva. Implicard a inexisténcia do direito do autor:
O caso tem peculiaridades.

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) Ministro Lewandowski, a palavra estd com Vossa Exceléncia.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Data venia, mantenho o entendimento que perfilhei, acompanhando integralmente a Relatora. Entendo que se dermos provimento ao recurso da
Unido, nos vamos deixar o interessado, que prestou concurso, G mingua.

OSENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - e que recorreu ao Judicidrio.

()

OSENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - Mas, veja, essa é uma questdo que nés temos enfrentado a toda hora e que é objeto, inclusive, eu lembrava isso com relagdo ao direito pré-constitucional, a ADPF
sempre lembrada a propdsito da Lei de Imprensa, em que nds fomos constatar o choque depois de passados quarenta anos. Entdo, isso acontece, isso é um fenomeno da vida juridica. A partir das impugnagoes,
surgem, portanto, essas constatagoes.

De modo que me parece que o encaminhamento é esse. E veja as implicacdes para uma instituigdo como as For¢as Armadas de ter pessoas, daqui a pouco, jd fora dos limites até daquela obrigatoriedade de
reserva, de ir para reforma, fazendo concurso para admisséo.

Entéio, de fato, nés temos que superar essas consequéncias. Parece-me que esse tem de ser o encaminhamento.

()

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - E aqueles que, tendo ultrapassado o limite previsto no edital, néo se inscreveram, acreditando que o edital era vdlido?
ASENHORA MINISTRA ELLEN GRACIE - E nem acorreram ajuizo, dormientibus non succurrit jus.

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO PRESIDENTE - Hd muitos que provavelmente estdo com um ou dois anos a mais e ndo se inscreveram porque supunham que o edital era vdlido.
ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) A maioria cumpre.

OSENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO PRESIDENTE - Isto é, nos atendemos ao impetrante, aqui no caso o il lo, e de lemos a situagdo daqueles que acreditaram na justica.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Mas vamos permitir que outros entrem, Ministro.

OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Mas, Ministro, foi ele quem adentrou - exercendo um direito inerente a cidadania - o Judicidgrio.

SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Paga pela inércia. Néo acreditou na tese e deixou de bater as portas do Judicidrio.

SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ele vai perder o direito porque outros ndo ingressaram em juizo?

OSENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Dormientibus non succurrit jus.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Ele que ingressou, acreditou no Judicidrio, ganha em todas as instancias, vé reconhecido seu direito e perde?
ASENHORA MINISTRA ELLEN GRACIE - Presidente, posso fazer uma sugestédo ao Plendrio?

()

ASENHORA MINISTRA ELLEN GRACIE - Ministro Gilmar Mendes, eu gostaria de fazer uma sugestdo e creio que ela, talvez, resolva todas as nossas duividas, todas as pendéncias e todos os dramas humanos
que estdo por trds desse processo.

O tribunal, por idadle, considera absoll necessdria a existéncia de lei para a fixagdo da idade minima para ingresso nas For¢as Armadas. O Tribunal tambeéy le a necessidade absoluta -

necessidade esta de ordem fdtica, a realidade da dindmica das For¢as Armadas revela isso - que ndo é possivel exigirmos, a partir de agora, imediatamente, uma lei que ndo existe e que estd, segundo nos consta,
em tramitagdo acelerada no Congresso Nacional. E essa a informagdo que temos, tanto das assessorias, quanto dos proprios parlamentares. Portanto, ndo hda nenhuma dificuldade na aprovagao da lei que vira
fixar a idade minima.

Entao, o Tribunal pode estabelecer; que os prazos hoje constantes dos regulamentos militares serdo vigentes até o final desse ano - prazo mais do que suficiente para se editar a lei, ressalvadas as situagées pessoais
daqueles que acorreramajuizo.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Mas era exatamente o que eu tinha proposto em meu voto com todas as letras, Ministra.
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Adiro & proposta.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - E a minha proposta, expressa, na concluso do meu voto: preservado o direito daqueles que jd tenh tjuizado agdo com o mesmo objeto da que
ora se examina. Estd expresso no meu voto.

OSENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - E como votei, também.
OSENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - Eu néo tenho dificuldade.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO PRESIDENTE - Eu também ndio tenho dificuldade. Precisa ver se em algum caso concreto ele niio ultrapassa em tanto a idade limite que ele vd criar problema
dentro das For¢as Armadas.

ASENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Isso estava expresso no meu voto.
OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Presidente, estamos apreciando um caso concreto que tem peculiaridade.
OSENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - A Ministra Carmen Liicia fala com o mesmo objeto juridico, ou seja, agdes que tenho idéntico objeto.

OSENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - E um caso fronteirico, sio quarenta e quatro dias de diferenca, tendo em conta a idade exigida no edital. Quarenta e quatro dias apenas.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (RELATORA) - Agora, o que continua problematico, Presid néo é ex o que a Ministra Ellen Gracie diz e que, reitero, estd expresso ao final do meu

voto, na forma que li: preservado o direito daqueles que jd te