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PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 6113/2020

00001 APELACAO CIVELN® 0031241-65.2008.4.03.9999/SP

|2008,03A99A03 1241-8/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP119665 LUIS RICARDO SALLES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE TEIXEIRA DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
No. ORIG. 05.00.00110-0 1 ViROSANA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, § 2°, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0012068-21.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.994012068-6/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP222748 FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARLENE DOMINGUES ERNESTO

ADVOGADO SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

SUCEDIDO(A) AGOSTINHO ERNESTO falecido(a)

No. ORIG. 08.00.00134-3 2 VrMOGI GUACU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, § 2°, do CPC.

00003 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N 0045199-79.2012.4.03.9999/SP

|20 12.03.99.045199-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINT
APELANTE ALCIDES RIBEIRO DEANDRADE
ADVOGADO SP184459 PAULO SERGIO CARDOSO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP196632 CLAUDIA VALERIO DE MORAES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) ALCIDES RIBEIRO DEANDRADE
ADVOGADO SP184459 PAULO SERGIO CARDOSO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP196632 CLAUDIA VALERIO DE MORAES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PINDAMONHANGABA SP
No. ORIG. 09.00.00189-02 Vi PINDAMONHANGABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, § 2°, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0034719-37.2015.4.03.9999/SP

IZOI 5.03.99.034719-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP113954 SANDRA HELENA GALVAO AZEVEDO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) ADAIR DE FATIMARAMOS

ADVOGADO SP184459 PAULO SERGIO CARDOSO

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA2 VARA DE PINDAMONHANGABA SP
No. ORIG. 08.00.00046-7 2 Vi PINDAMONHANGABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, § 2°, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0034183-89.2016.4.03.9999/SP

I2016,03.99.0341 83-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ANTONIO LOPES FILHO

ADVOGADO SP128953 RACHELDE ALMEIDA CALVO
No. ORIG. 00006516920158260240 1 Vr IEPE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, § 2°, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0034605-64.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99A034605—0/SP

RELATORA Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

APELANTE RONALDO PAES

ADVOGADO SP179738 EDSON RICARDO PONTES

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) RONALDO PAES

ADVOGADO SP179738 EDSON RICARDO PONTES

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00002623420158260095 1 Vi BROTAS/SP

00007 APELACAO CIVELN® 0003675-29.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99A003675— 1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE APARECIDO KAMATA YAMASHIRO
ADVOGADO SP221646 HELEN CARLA SEVERINO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10007046620168260347 | Vr MATAO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, § 2°, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036084-58.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.036084-0/SP
RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) ROZEMEIRE MACIELDE FREITAS
ADVOGADO SP260685B RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA2 VARA DEJACUPIRANGA SP
No. ORIG. 00023757720148260294 2 Vr JACUPIRANGA/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001713-40.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:99 TAXIS DESENVOLVIMENTO DE SOFTWARES LTDA.

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal

Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.
Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002687-10.2018.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSANAANGELICAPERES - EPP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: RENATA MAILIO MARQUEZI - SP308192-A, EDUARDO MARQUES DIAS - SP389565-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ROSANAANGELICA PERES - EPP
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO e por ROSANA ANGELICA PERES - EPP, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por

Orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente

obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a

suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,

vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.
Intimense.

Sio Paulo, 15 de julho de 2020.

Expediente Nro 6114/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0004343-19.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.004343-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |ANAFELICIANO FERREIRA
ADVOGADO : [SP173217 KARIN CRISTINA FELICIANO FERREIRA e outro(a)
: [SP124059 ADRIANA LUZIA DE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP205411B RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER e outro(a)
APELADO(A) : |CAIXASEGURADORAS/A
ADVOGADO : [SP022292 RENATO TUFI SALIM
: [SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS
No. ORIG. :|00043431920014036100 22 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0029297-95.2002.4.03.6100/SP

\ [ [2002.61.00.029297-5/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal PAULO FONTES

[APELANTE | : |CENTRO SOCIAL DE PARELHEIROS
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ADVOGADO SP114809 WILSON DONATO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00292979520024036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0002784-58.2005.4.03.6109/SP

|2005,61 .09.002784-9/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DACAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELANTE SERVICO ESPIRITA DEASSISTENCIA E RECUPERACAO DEAMERICANA SEARA
ADVOGADO SP250115 CLEBER RENATO DE OLIVEIRA
SP325899 LUIZMARTINS VALERO
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DACAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
SP000011 MARLY MILOCA DACAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) SERVICO ESPIRITADEASSISTENCIA E RECUPERACAO DEAMERICANA SEARA
ADVOGADO SP250115 CLEBER RENATO DE OLIVEIRA
SP325899 LUIZMARTINS VALERO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 3 VARADE PIRACICABA>9* SSJ>SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0006245-79.2007.4.03.6105/SP

|2007,61 .05.006245-8/SP

RELATOR Desembargador Federa ANDRE NABARRETE
APELANTE HUNTER DOUGLAS DO BRASILLTDA
ADVOGADO SP037065 JOSE ANTONIO MINATEL
SP198772 ISABELLA BARIANI TRALLI
SP198772 ISABELLA BARIANI SILVA
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) HUNTER DOUGLAS DO BRASILLTDA
ADVOGADO SP037065 JOSEANTONIO MINATEL
SP198772 ISABELLA BARIANI TRALLI
SP198772 ISABELLA BARIANI SILVA
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0011854-26.2010.4.03.6109/SP

|2010.61.09.011854— 1/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) VIACAO NASSER LTDA
ADVOGADO SP244143 FELIPE MAGALHAES CHIARELLI
SP156154 GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI
No. ORIG. 00118542620104036109 1 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00006 APELAGAO CIVELN®0008557-92.2011.4.03.6103/SP

|2011A61<03.008557—2/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE ENGESEG EMPRESA DE VIGILANCIA COMPUTADORIZADA LTDA ¢ outro(a)
SECON SERVICOS GERAIS LTDA

ADVOGADO SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

No. ORIG. 00085579220114036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003053-47.2017.4.03.9999/SP
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[ [2017.03.99.003053-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |CLOVIS LEANDRO

ADVOGADO : [SP197979 THIAGO QUEIROZ

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 12.00.00012-4 3 Vi CUBATAO/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000317-15.2019.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TOLEDO DO BRASILINDUSTRIA DE BALANCAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: TATIANARONCATO ROVERI - SP315677-A, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial ¢ extraordindrio interpostos por TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS LTDA contra acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1233096/RS (tema 1067 - Incluséio da COFINS e da contribui¢fio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, ITI do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO /REMES SANECESSARIA(1728) N° 5000518-37.2019.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RC 1- FOREVER COMERCIO DE VEICULOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) APELADO: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unizio contra acordéo proferido por orgfio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706/PR (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros sucedemse, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacorddo assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario
574.706/PR.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5010031-75.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:FALKLAND TECNOLOGIA EM TELECOMUNICACOES S.A.

Advogados do(a) APELADO: DANIEL BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP346152-A, ADOLPHO BERGAMINI - SP239953-A, ELIZETE RUTH GONCALVES DOS SANTOS - SP174293-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por FALKLAND TECNOLOGIA EM TELECOMUNICACOES S.A. contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Inclusiio da COFINS e da contribuigiio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, 11T do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérdio de n¥rito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimense.

Séo Paulo, 20 de julho de 2020.

Expediente Nro 6115/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0014417-44.2006.4.03.6105/SP

| ]2006.61.05.014417-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |SAMANAPROFISSIONAIS DE CADASTRO LTDA
ADVOGADO : |SP251500 ANA CAROLINA DA SILVA BANDEIRA e outro(a)
APELANTE : |ERIKAFERNANDA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : |SP017634 JOAO ROMEU CARVALHO GOFFI ¢ outro(a)
APELANTE : |DANIELLA DE ANDRADE PINTO REIS e outro(a)
: |CARLOS ALEXANDRE LOPES RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP172779 DANIELLA DE ANDRADE PINTO REIS e outro(a)
APELANTE : |ROSIMEIRE MARIARENNO GIORGETTA
ADVOGADO : |SP176010 CRISTIANE DEARAUJO RODRIGUES TOSTES
APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |[PAULO GOMES FERREIRA FILHO e outro(a)
PARTE RE : [JUBERCIO BASSOTTO e outros(as)

DIRCEU PEREZ RIVAS (= ou> de 60 anos)

DYLLAAPARECIDA GOMES DE OLIVEIRA

EUMERO DE OLIVEIRAE SILVA

ANDERSON MARCOS SILVA

RODRIGO DO AMARALFONSECA

GLAUCIO PELLEGRINO GROTTOLI

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN®0010159-70.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.010159-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197183 SARAMARIA BUENO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSVALDO DE LIMA FERNANDES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
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| : [SP393408 NATHANA BRETHERICK DA SILVA

[No.ORIG. | & [09.00.00114-11Vr JACAREI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0034774-22.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.034774-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE APARECIDO DA SILVA

ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP252435 MARIA CAMILA COSTADE PAIVA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 09.00.00021-1 1 Ve GUARIBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELAGAO CIVELN®0000530-78.2015.4.03.6104/SP

[ [2015.61.04.000530-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE LINE TRANSPORTES SERVICOS E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO SP268856 ANA CARLA MELO MARQUES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. 00005307820154036104 1 Vr SANTOS/SP

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0018857-20.2014.4.03.6100
APELANTE: CARLOS ROBERTO DIAS

Advogado do(a) APELANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MARIA EDUARDA FERREIRA RIBEIRO DO VALLE GARCIA - SP49457-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes aos embargos de declaragao apresentados, nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo

Civil
Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.
APELAGAO CIVEL (198) N° 0020767-92.2008.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:HOLCIM (BRASIL) S.A.
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008986-78.2010.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARAO
DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E
HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARAO
DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR

Advogado do(a) APELANTE:ARCENIO RODRIGUES DA SILVA - SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE:ARCENIO RODRIGUES DA SILVA - SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE: ARCENIO RODRIGUES DA SILVA- SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE: ARCENIO RODRIGUES DA SILVA- SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE:ARCENIO RODRIGUES DA SILVA - SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE:ARCENIO RODRIGUES DA SILVA - SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE: ARCENIO RODRIGUES DA SILVA- SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE: ARCENIO RODRIGUES DA SILVA- SP183031-A
Advogado do(a) APELANTE:ARCENIO RODRIGUES DA SILVA - SP183031-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Torno semefeito a decisdo ID n.° 133621895, a qual, por umerro do sistema PJ-¢, restou publicada embranco.
Intimem-se.
Apbs, retornemos autos conclusos para juizo de admissibilidade recursal.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008986-78.2010.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARA O
DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E
HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARAO

DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR, FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR

Advogado do(a) APELANTE: ARCENIO RODRIGUES DA SILVA- SP183031-A
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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Advogado do(a) APELADO: HELDER CURY RICCIARDI - SP208840-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 20 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002563-94.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ABSOLUTA DISTRIBUIDORA DEAUTOMOVEIS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788-A, FABIANA SOARES ALTERIO - SP337089-A, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS -
SP154065-A, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questoes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 21 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001033-22.2017.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADOS RASTELAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS - SP165858-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecid. iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL ~ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000193-79.2017.4.03.6121
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CERVEJARIA BADEN BADEN LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE GONCALVES DE OLIVEIRAMACEDO - SP402666-A, GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA - SP154074-A, JOSELENE TOLEDANO ALMAGRO
POLISZEZUK - SP182338-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CERVEJARIABADEN BADEN LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: JOSELENE TOLEDANO ALMAGRO POLISZEZUK - SP182338-A, GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA - SP154074-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 21 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5030571-47.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BRINSURANCE CORRETORA DE SEGUROS S.A.

Advogados do(a) APELANTE: ADOLPHO BERGAMINI - SP239953-A, DANIEL BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP346152-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial ¢ extraordinario interpostos por BR INSURANCE CORRETORA DE SEGUROS S.A. contra acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondemas controvérsias a seremobjeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1.043.313/RS (Tema 939) e no RE 841.979/PE (tema 756), afetados
ao regime dos recursos repetitivos.
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O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacio dos acorddos de meérito a serem proferidos nos autos dos Recursos
Extraordinarios 1.043.313/RS (Tema 939) ¢ RE 841.979/PE (tema 756).

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000943-32.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DLPS - IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENADE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o jul; dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006778-45.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IVO DEALMEIDA PRADO XAVIER

Advogado do(a) APELANTE: JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821-A

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Ivo de Almeida Prado Xavier contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acorddo ao entender que 0 marco inicial da prescrigéo para conversao emindenizagao de licenca prémio ndo gozada e niio contada emdobro inicia-se coma aposentadoria, coaduna-se como entendimento

do C. Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o 6bice da Stmula 83, aplicavel tanto na interposi¢ao do recurso pela alinea “c” como na “a”, do permissivo constitucional:
Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Nesse sentido:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ERRO MATERIAL. RECONHECIMENTO DE OFICIO. SERVIDOR MILITAR. RESERVA REMUNERADA.LICENGA PREMIO NAO
GOZADA E NAO CONTADA EM DOBRO COMO TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO EM PECUNIA. POSSIBILIDADE. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. CONCESSAO DA
APOSENTADORIA.

1. Por for¢a do art. 494, I, do CPC/2015, admite-se a mudanga da deciséo jd publicada, de oficio, para a corregdo de inexatidéo material. Esse mesmo artigo, em seu inciso 1, também autoriza a modificagdo
quando opostos embaigos declaratorios, os quais, também por determinagéo do mesmo codigo, prestam-se a supressdo de erros dessa natureza.

2. Admite-se, além disso, a modifica¢ao do julgado, em aclaratorios, para adequar o julgamento a diretriz de recursos repetitivos.
Precedentes.

2. Conforme a orientagdo estabelecida pela Primeira Segdo do STJ no julgamento do REsp 1.254.456/PE, examinado pela sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, "[...] a contagem da prescri¢do quinquenal
relativa a conversdo em peciinia de licenga-prémio ndio gozada tem como termo a quo a data em que ocorreu a aposentadoria do servidor publico [...]".

3. O precedente da Corte Especial invocado no aresto ora questionado, qual seja, o MS 17.406/DF, néo contraria aquela posicdo. O fundamento de que o termo inicial da prescri¢do tem inicio somente com o
registro da aposentadoria no Tribunal de Contas, por se tratar de ato complexo, ndo foi acompanhado pela maioria dos Ministros, como se extrai das notas taquigrdficas.

Prevaleceu outro argumento, também da relatoria, no sentido de que a contagem iniciou-se apos o reconhecimento do direito a conversdo na seara administrativa, que, na especifica hipdtese dos autos, somente
ocorreu apos a aposentagdo e sua homologagdo pelo TCU. Tinha-se, portanto, caso absolutamente peculiar: Na ocasido, os Ministros Teori Zavascki, Laurita Vaz, Arnaldo Esteves, Castro Meira e Massami
Uyeda reafirmaram a regra de que o lapso prescricional flui a partir da concessdo da aposentadoria.

4. Do acérddo recorrido, extrai-se que o autor; servidor militar; ingressou na reserva remunerada em 8/2/2011 e essa agdo foi ajuizada em 11/2/2015, circunstdncias que afastam o decurso do prazo quinquenal
estabelecido no Decreto n. 20.910/1932.

5. No restante, fica mantido o acérddao embargado, que, aplicando a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal Superior; admite para o servidor publico aposentado a conversdo em pecuinia da licenga-prémio ndo
gozada ou ndo contada em dobro para a aposentadoria, sem restringir o direito a hipdtese de falecimento, tampouco a situagdo do servidor civil.

6. Erro material reconhecido de oficio, com alteragdo da fundamentagdéo pertinente ao termo inicial do prazo prescricional, mantido o dispositivo do acérddo, que negou provimento ao recurso especial.
7. Embargos de declaragdo prejudicados.
(EDclno REsp 1634035/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 23/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE DE MILITAR. PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA. FERIAS NAO
GOZADAS. LEGITIMIDADE. DEPENDENTES OU SUCESSORES. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. DATA DO OBITO. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
IMPOSIGAO DE MULTA. EXCLUSAO. PROPOSITO DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 98/ST.J.

1. O STJ ja pacificou o i 0 de que os depend previdencidrios (e na falta deles os sucessores do falecido) tém legitimidade processual para pleitear valores néo recebidos em vida pelo de cujus,
S , .

op de irio ou arrole o de bens.

2. Assim, a autora sendo "beneficicria dos proventos de aposentadoria do falecido, indicada em certidéo do drgdo previdencidrio” (fl. 138, e-STJ), tem legitimidade para postular a indenizagdo referente as férias
ndo gozadas pelo de cujus.

3. Quanto a questdo da prescri¢do, a Primeira Segdo desta Corte Superior;, no julgamento do Resp 1.251.993/PR, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, pacificou o entendimento de que a prescri¢do
quinquenal prevista no art. 1°do Decreto 20.910/32 deve ser aplicada a todo e qualquer direito ou ag¢do contra a Fazenda Piiblica, seja ela federal, estadual ou municipal, independentemente da natureza da

relagdo juridica estabelecida entre a Administragdo Publica e o particular:

4. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a prescricdo do direito de pleitear indenizacdes referentes a licenga-prémio e a férias néo gozadas tem inicio com o ato de
aposentadoria.

5. In casu, como o servidor faleceu antes de sua aposentadoria, a data do obito é o marco inicial para a contagem do prazo prescricional, e ndo a data do ato administrativo. Desse modo, deve ser mantido o
acdrddo proferido na origem, tendo em vista estar em consondncia com a orientagdo do STJ.

6. No que se refere a multa estabelecida no art. 1.026 do CPC/20135, o recurso prospera, consoante a orientagéo contida na Stimula 98/STJ ("Embargos de declaragdo manifestados com notdrio propdsito de
prequestionamento ndo tém carcdter protelatorio”).

7. Recurso Especial parcialmente provido, apenas para afastar a multa estatuida pelo artigo 1.026, § 2°, do CPC.

(REsp 1833851/PA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2019, DJe 25/10/2019)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Ivo de Almeida Prado Xavier contra acérddo proferido por drgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acdrdao assimdispds:

ADMINISTRATIVO. APELAGAO. MILITAR. RESERVA REMUNERADA. LICENGA ESPECIAL NAO GOZADA. CONVERSAO EM PECUNIA. PRESCRICAO. TERMO A QUO. DATA
CONCESSAO APOSENTADORIA. APELAGAO DESPROVIDA.

1. Apelagdo da parte autora, militar da reserva remunerada, em face da sentenga que julgou extinto o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 1l do Cédigo de Processo Civil, pela
ocorréncia da prescrigio, na qual se pretendia a a obtengdo de conversdo em peciinia de periodos de Licenga Especial ndo gozados. Condenado o autor ao p 0 de honordrios advocaticios em 10% sobre o
valor atualizado da causa.

2. O STF tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que ha direito a conversdo em peciinia de licenga-prémio ndo gozada. No mesmo sentido, o posicionamento do STJ, de que a conversao de licenga-prémio
ndo gozada em pectinia é possivel, sob pena de enriquecimento ilicito da Administragdo. O mesmo entendimento é adotado para a licenga especial do servidor militar:

3.4 Corte Superior; no julgamento do Recurso Especial n. 1.254.456/PE, processado na forma do artigo 543-C do CPC, decidiu que o termo inicial do prazo prescricional para se pleitear a indenizagdo de licenga-
prémio ndo gozada é a aposentadoria do servidor: A Primeira e a Segunda Turmas do STJ esclarecem que “a contagem da prescri¢do quinquenal relativa a conversdo em pecunia de licenga-prémio néo gozada
tem como termo a quo a data em que ocorreu a aposentadoria do servidor piiblico” e néo do ato de homologagdo pelo TCU.

4. Embora o ato de aposentadoria seja complexo, a depender para seu aperfeicoamento da homologagdo da Corte de Contas, o beneficio aqui pleiteado, conversdo em pecinia de licenga ndo gozada, pode e deve
ser pago pela Administragdo a partir da data da concessdo de aposentadoria. Se considerada a homologagdo pelo TCU, haveria impedimento quanto ao pagamento de qualquer beneficio antes de implementada
tal condigéo.
5. Na presente hipétese, decorrido o prazo prescricional quinguenal, visto que a aposentadoria foi concedida em 09/01/2006 e a presente agdo ajuizada somente em 25/04/2019, mais de treze anos depois.
6. Apelagdo desprovida.

Comefeito, alegada ofensa aos artigos da Constituigdo da Repiiblica, se ocorrida, foiapenas de forma indireta ou reflexa.

O Pretério Excelso promuncia-se, reiteradamente, que tais situagdes so podemser verificadas emcotejo coma legislagdo infraconstitucional, no justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.
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Por outro lado, verifica-se que a solugdo da controvérsia no presente recurso extraordindrio, pressupde, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que torna inviavel o seu
processamento, nos termos da Stmula 279/STF:

Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021410-54.2016.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA APARECIDA TEIXEIRA

Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL PINHEIRO AGUILAR - SP184818-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Maria Aparecida Teixeira contra acordéo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnago no pode ser admitida.

O acérdao dispds:

ADMINISTRATIVO E CIVIL. APELACAO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL FEDERAL. PEDIDO DE }”ENSA~O POR MORTE. COMPANHEIRA. UNIAO ESTAVEL MANTIDA NA CONSTANCIA
DE CASAMENTO: IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO. INDEFERIMENTO DO BENEFICIO. UNIAO ESTAVEL NAO DEMONSTRADA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Apelagdo interposta pela autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de pensdo por morte, na qualidade de companheira de servidor publico civil, com fundamento no artigo 487, I, CPC/2015.
Condenada a autora ao pagamento de honordrios advocaticios no percentual minimo previsto no inciso I, do §3°, do art. 85 CPC, respeitada tal propor¢do, em eventual aplicagdo dos incisos 11 a V, cujo percentual
no presente caso incide sobre o valor atualizado da causa, nos termos dos §4° e §5° do mesmo dispositivo, observada a suspensdo da execugdo, nos termos do art. 98, §3°, do CPC.

2. Nos termos da Stimula n.° 340 do Superior Tribunal de Justica, a legislagdo aplicdvel a concessdo da pensdo por morte é aquela vigente ao tempo do 6bito do segurado. O falecimento do servidor ocorreu em
30/07/2011, sendo aplicavel a Lein.8.112/90.

3. Incumbe a apelante demonstrar a convivéncia em unido estavel a fim de fazer jus a pensdo por morte estatutdria.
4. O conjunto probatdrio coligido aos autos ndo dd suporte a pretensdo do recebimento da pensdo.
5. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica assentaram o entendimento de que ndo é possivel o reconhecimento de unido estdavel com outra pessoa, na constdncia do casamento.

6. Depreende-se da declaragéo de imposto de renda acostada aos autos que a maior parte do patrimoénio do servidor foi doada a seus irmdos, inclusive a residéncia em que a autora alega que vivia em unico estdavel.
Diversos documentos que comprovariam a alegada unido estavel eram datados do final de 2015, época em que o segurado ja estava com sua savde debilitada em decorréncia de doenga grave, conforme
depoimento das testemunhas e das fichas de atendimento hospitalar: Contudo, referidos documentos ndo sdo aptos a demonstrar o vinculo matrimonial, mas apenas que o segurado passou pequena parte de seus
bens a apelante. Infe da prova hal, somada a informagdo extraida da declaragdo de imposto de renda de que a autora recebeu p 0 no valor equivalente a um salario minimo por més, a

auséncia de convivéncia marital, mas apenas a relagdo de emprego entre o servidor e apelante.

7. Como bem destacou o magistrado de primeira instdancia, hd robustos indicios nos autos de que a autora tenha sido contratada pelo autor para auxilia-lo nos cuidados com Fernanda e que, ao final de sua vida,
tenha ele mesmo usufruido das habilidades de cuidadora da autora, fato que afasta o vinculo familiar indispensavel ao reconhecimento da unido estavel alegada e, pois, a concessdo do beneficio pleiteado nestes
autos.

8. Majorados os honordrios advocaticios a serem pagos pela apelante levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, os quais serdo acrescidos de 1% (um por cento), totalizando 11% sobre o
valor da causa, respeitado, contudo, os beneficios da gratuidade da justiga, nos moldes do art. 98, §3°do mesmo diploma legal.

9. Apelagdo desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislag@o federal

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001404-07.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RODOSNACK DO JAPONES LANCHONETE ERESTAURANTE LTDA

Advogado do(a) APELADO: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003363-25.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:C.L.A. DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as O P is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5001369-65.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VIAAPIADISTRIBUIDORA - EIRELI

Advogado do(a) APELADO: VINICIUS DE MELO MORATIS - SP273217-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000296-71.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PATTARO COMERCIO E SERVICOS LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO: MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A, ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001289-11.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:TYROLITDO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: GIOVANNAMORGADO SLAVIERO - SP390218-A, ERIKAREGINAMARQUIS FERRACIOLLI - SP248728-A, ENOS DA SILVAALVES - SP129279-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000658-88.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO JARDIM BEATRIZ LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958-A, JONATAS SEVERIANO DA SILVA - SP273842-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.” 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002327-45.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COMERCIALFICAELLIMITADA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: DANIELAMARCHI MAGALHAES - SP178571-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, COMERCIALFICAEL LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: DANIELAMARCHI MAGALHAES - SP178571-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
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4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5015802-68.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SUNNYVALE COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

Advogado do(a) APELADO: THIAGO FERNANDEZ ALONSO MARQUES DE SOUZA - SP235248-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002876-55.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SERTRADING SERVICOS DE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., SERTRADING SERVICOS DE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., SERTRADING SERVICOS DE
IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO DE OLIVEIRAFERNANDES - SP275497-A, ENRIQUE DE GOEYENETO - SP51205-A, ALLAN GEORGE DEABREU FALLET- SP296003-S, ANA
FLAVIA VERGAMINI ABATE RIBEIRO - SP195677
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO DE OLIVEIRAFERNANDES - SP275497-A, ENRIQUE DE GOEYE NETO - SP51205-A, ALLAN GEORGE DE ABREU FALLET - SP296003-S, ANA
FLAVIAVERGAMINIABATE RIBEIRO - SP195677
Advogados do(a) APELADO: ENRIQUE DE GOEYE NETO - SP51205-A, LEANDRO DE OLIVEIRAFERNANDES - SP275497-A, ALLAN GEORGE DEABREU FALLET- SP296003-S, ANA
FLAVIA VERGAMINI ABATE RIBEIRO - SP195677

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002519-02.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ORCADE ARTEFATOS DE COURO EIRELI
Advogados do(a) APELADO: DANIELARAIMUNDO LUCINDO - SP205267-A, REGINAMACIELRAUCCI UBIALI - SP270347-A, ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 24 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002195-85.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:C.LL.B- CENTRO DE INTEGRACAO INDUSTRIAL BRASILEIRALTDA

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME DE ALMEIDA HENRIQUES - MG82957-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 24 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004126-11.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DINIZ COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE DE ALMEIDA DINIZ - SP234309

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DINIZ COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE DE ALMEIDA DINIZ - SP234309

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001071-66.2019.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PLACIDO'S TRANSPORTES RODOVIARIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: DIOGO LOUREIRO DE ALMEIDA - SP294143-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por PLACIDO'S TRANSPORTES RODOVIARIO LTD A contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RSS (tema 1067 - Incluséio da COFINS e da contribuiciio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.
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Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, 11T do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de nerito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimense.

Sio Paulo, 24 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000728-22.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALCAR ABRASIVOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto por ALCAR ABRASIVOS LTDA., com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constitui¢do Federal, contra acérddo prolatado por 6rgfio fraciondrio deste E.
Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.® 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicfio de contribuigdes sociais e de intervencfio no domini 0mico, apos o advento da Emenda Constitucional n.” 33/2001"). Em
que se pese a redagdo genérica conferida ao tema de repercussao geral, as contribuigdes controvertidas no recurso paradigma sao relacionadas ao SEBRAE, APEX e ABDI.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acdrddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.’ 325 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000404-88.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIVAR BRASILLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIVAR BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/08/2020  35/4857



“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0040817-67.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GELSON SCUSSEL
Advogado do(a) APELADO: MARCO AURELIO DOS SANTOS PINTO - SP144085-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Verifica-se a afetagio especifica do tema discutido no presente recurso pelo Superior Tribunal de Justiga nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018.
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Determino a suspenséo do presente feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS (tema 1018).

Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6073251-36.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:APARECIDAANTONIA GALVAO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: EMERSOM GONCALVES BUENO - SP190192-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdios publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensao de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhense os autos ao Nicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5472703-60.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIRCEUANTONINHO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: WILLIAN DELFINO - SP215488-N, DANIELA NAVARRO WADA - SP259079-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, DIRCEUANTONINHO DE SOUZA
Advogados do(a) APELADO: DANIELANAVARRO WADA - SP259079-N, WILLIAN DELFINO - SP215488-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social—INSS, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos a0 Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhent se os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000455-60.2015.4.03.6000
APELANTE:ANTONIO ROBERTO SIMOES TUCA, MARIZELDA MASTRIANI SIMOES TUCA

Advogado do(a) APELANTE:ANA PAULAIUNG DE LIMA - MS9413-A
Advogado do(a) APELANTE: ANAPAULAIUNG DE LIMA - MS9413-A
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APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: LUIS FERNANDO BARBOSA PASQUINI - MS13654-A, CLEONICE JOSE DA SILVA - MS5681-B

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao recurso especial interposto, nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5014856-07.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE APARECIDO DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A, MAURICIO HENRIQUE DA SILVAFALCO - SP145862-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acérdio reconheceu a especialidade laboral nos seguintes termos:

3-DO CASODOSAUTOS

Inicialmente, verifico que o periodo de 01/06/1986 a 28/04/1995 foi reconhecido como especial pelo réu em sede de revisédo administrativa do beneficio, conforme se verifica do documento id10208848- p.29/30,
restando, portanto, incontroverso.

Pretende o autor o reconhecimento do tempo de labor especial nos periodos de:

- 01/12/1979 a 31/05/1986 e de 29/04/1995 a 10/02/2010 (data do PPP) — o PPP (id10208845) informa que o autor laborou como tecndlogo, no primeiro periodo, e engenheiro civil, no segundo periodo, na
SABESP, ndo estando exposto a agentes agressivos nos periodos — inviabilidade de reconhecimento do tempo especial. Ademais, a categoria de tecndlogo ndo encontra previsdo como especial na legislagéo de
regéncia.

Saliento que, com relagdo ao periodo de 11/02/2010 a 04/03/2010, néo foram apresentados laudos técnicos ou PPPs a atestar a exposi¢do a agentes agressivos, sendo invidvel seu reconhecimento como especial.

Desta forma, de rigor a manutengdo da sentenga.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satde ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIA SIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284
DA SUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 57 E 58 DA LEI N. 8.213/91, DECRETO N. 83.080/79, ANEXO II, ITEM 2.5.1, DECRETO N. 2.172/97, ANEXO IV, ITEM 1.0.0,
DECRETO N. 3.048/99, ANEXO IV, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSICAO DO SEGURADO AOS AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FiSICOS E BIOLOGICOS.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40% na conversao do tempo em razdo da insalubridade, bem como a
conversdo de aposentadoria por tempo de servi¢o para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagéo do INSS e a remessa oficial

tida por interposta, para reformar a sentenga.

1I - Cabe esclarecer que ndo houve julgamento extra petita, porquanto o acdrddo é bem claro ao afirmar que, quanto & exposi¢do a agentes nocivos radiagdo ndo ionizante ou fumus metdlicos, nédo houve
demonstragdo adequada a fazer jus a tempo especial.

11 - A competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagdo e a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se
impositiva a indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessdria a delimitagdo da violagdo do tema insculpido no regramento indicado, viabilizando assim o necessdrio
confironto interpretativo e o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizagéo do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar com precisdo quais os dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stimulan. 284 do STF.
V- Ja quanto a alegada violagéo dos arts. 57 e 58 da Lein.

8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo II, item 2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo IV, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo 1V, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposicdo no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo ndo inonizante e fumus metdlicos,
melhor sorte ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da deciséo recorrida, a legislagdo, apés a Lei n. 9.032/95, passou a exigir a efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos para o reconhecimento de
atividade especial e, segundo a Corte de origem, tal comprovagdo ndo foi demonstrada.
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VII - Inviavel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acérdéo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso sé seria possivel com
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado ante o contetido da Sumulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/{O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSIGAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusao
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afionta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0013976-06.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO CARLOS DAMATTANUNES DE OLIVEIRA - SP126179-N
APELADO:APARECIDO BATISTADE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME - SP103039-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIA SIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNALA QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.
284 DA SUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 57 E 58 DA LEI N. 8.213/91, DECRETO N. 83.080/79, ANEXO II, ITEM 2.5.1, DECRETO N. 2.172/97, ANEXO IV, ITEM
1.0.0, DECRETO N. 3.048/99, ANEXO IV, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSICAO DO SEGURADO AOS AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FISICOS E
BIOLOGICOS. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria emdesfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40% na conversio do tempo emrazio da insalubridade, bemcomo a conversao de
aposentadoria por tempo de servigo para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagdo do IN'SS e a remessa oficial tida por interposta, para
reformar a sentenca.

11 - Cabe esclarecer que nfo houve julgamento extra petita, porquanto o acordao ¢ bemclaro ao afirmar que, quanto a exposico a agentes nocivos radiagdo nio jonizante ou fumus metalicos, ndo houve demonstragéo adequada
a fazer jus a tempo especial.

111 - A competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagao e a uniformizagio do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se impositiva a indicagéo
do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessaria a delimitagdo da violagéo do terma insculpido no regramento indicado, viabilizando assimo necessario confronto interpretativo e o cumprimento
da incumbéncia constitucional revelada coma uniformizagao do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar comprecisdo quais os dispositivos legais que teriamsido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stmula n. 284 do STF.

V- Jaquanto a alegada violagao dos arts. 57 ¢ 58 da Lein.
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8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo 1, item2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo 1V, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo 1V, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposi¢ao no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo ndo inonizante e fumus metalicos, methor sorte
ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da decisio recorrida, a legislagdo, apds a Lein. 9.032/95, passoua exigir a efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos para o reconhecimento de atividade especial e,
segundo a Corte de origem, tal comprovago ndo foi demonstrada.

VII - Invidvel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acorddo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso s6 seria possivel com
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que ¢ vedado ante o contetido da Stmula n. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.
(AgIntno AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com ajurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, concluséo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Dle 06/04/2020.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0022895-47.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE - SP206809-N
APELADO:ROSIMEIRE DE OLIVEIRA, REGINALDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogado do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Determinou-se a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 1040, II, do Cddigo de Processo Civil, considerando-se o quanto decidido pelo Supremo Tribunal
Federalno RE n. 870.947/S.

Sobreveio, entdo, acordao, o qual acolheu parcialmente os embargos de declaragdo da parte autora para afastar a atualizagdo monetaria pela Taxa Referencial (TR)
Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pelo recorrente.

DECIDO.

Realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.
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Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo ou reiteragio, a qual devera ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagéo do novo aresto do respectivo colegiado, o que nfio
ocorreuna espécie.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0022895-47.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE - SP206809-N
APELADO:ROSIMEIRE DE OLIVEIRA, REGINALDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogado do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Determinou-se a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 1040, 11, do Cddigo de Processo Civil, considerando-se o quanto decidido pelo Supremo Tribunal
Federalno RE n. 870.947/S.

Sobreveio, entdo, acordao, o qual acolheu parcialmente os embargos de declaragdo da parte autora para afastar a atualizagdo monetaria pela Taxa Referencial (TR)
Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pelo recorrente.

DECIDO.

Realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo ou reiterago, a qual devera ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado, o que ndo
ocorreuna espécie.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007774-28.2006.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SERGIO PEDRO BEKER, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR - SP100172-A

APELADO:SERGIO PEDRO BEKER, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR - SP100172-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagiio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos ¢/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema
810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢ao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XX1I) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indlices de corregdo iria devem consubs iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acdrdao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa formn, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigio da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, 1, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regjonal Federal.
Decido.
Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo pela turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso, declaro-o prejudicado.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006566-56.2004.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANA PAULA GONCALVES PALMA - SP200137
APELADO:TARCISIO CESAR FAZIOLLI

Advogado do(a) APELADO: SUELI APARECIDA PEREIRAMENOSI - SP127125-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/08/2020  42/4857



Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagao as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e a0 Tema
810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°%F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO [NDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os

Jjuros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segqundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagao. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
Jjuizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndio merece transito.

No tocante a alegada violagao aos preceitos constitucionais, temse que esta assentado o entendimento de que a verificagio, no caso concreto, da ocorréncia de afonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislago infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO EM 16.05.2018. DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO DECLARA TORIA. CONCURSO PUBLICO. TEMA
485 DA REPERCUSSAO GERAL. CRITERIOS ADOTADOS POR BANCA EXAMINADORA. SUBSTITUIC/TO PELO PODER JUDICIARIO. OCORRENCIA DE ILEGALIDADE. ERRO
GROSSEIRO NA CORREGCAO DAS QUESTOES IMPUGNADAS. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. SUCUMBENCIA RECIPROCA. IMPOSSIBILIDADE DE MAJORA ¢A0DOS
HONORARIOS NESTA SEDE RECURSAL. CORREGCAO DE OFICIO DE ERRO MATERIAL NA DECISA0 AGRAVADA (ART. 494, I, DO CPC). 1. O acérdéo recorrido ndo destoa da
Jurisprudéncia desta Corte, sedimentada no julgamento do RE RG 632.853, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 29.06.2015 (tema 485), no sentido de que ndo compete ao Poder Judicicirio, no controle de
legalidade, substituir banca examinadora de concurso para avaliar respostas dadas as questdes e notas pertinentes, salvo na hipotese de ilegalidade, de ocorréncia de erro flagrante nas questoes impugnadas,
como na hipétese em andlise. 2. Eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Juizo a quo quanto a ocorréncia de erro grosseiro na corre¢do de prova de concurso puiblico, demandaria o reexame de
fatos e provas constantes dos autos, o que inviabiliza o processamento do apelo extremo, tendo em vista a vedagdo contida na Siimula 279 do STF. 3. Constatado erro material na decisdo agravada é
possivel, nos termos do art. 494, 1, do CPC, de oficio, a sua corre¢do para afastar a majoragdo de honordrios. 4. Agravo regi [ a que se nega provi 0, com aplicagdo de multa, nos termos do art.
1.021, §4°, do CPC, devendo ser substituida a parte dispositiva da decisdo impugnada, em face ao erro material, para fazer constar: inaplicavel o art. 85, § 11 do CPC, em virtude da sucumbéncia reciproca
reconhecida na instdncia de origem.

(RE 1114732 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 18/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-236 DIVULG 29-10-2019 PUBLIC 30-10-2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ANALISE DE
LEGISLAGCAO INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS 279 E 280 DO STF. ALEGADA OFENSA
AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUMULA 636 DO STF. AGRAVO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
IMPOSSIBILIDADE DE MAJORAGAO NESTA SEDE RECURSAL. ARTIGO 85, § 11, DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1080025 AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 17/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-283 DIVULG 07-12-2017 PUBLIC 11-12-2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. 1. Andlise de normas
infraconstitucionais. Ofensa constitucional indireta. 2. Necessidade de reexame de fatos e provas. Incidéncia da Simula n. 279 do Supremo Tribunal Federal. 3. Interposigéo simultdnea de recursos
extraordinario e especial. Aplicabilidade do art. 543, § 1°, do Cddigo de Processo Civil somente se admitidos os recursos. Precedentes. 4. Sucumbéncia reciproca. Matéria infraconstitucional. Questdo a ser
verificada pelo juizo da execugdo. Precedentes. 5. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(A1 792.204/MG-AgR, Primeira Turma, Relatora a Ministra Cdrmen Luiicia, DJe de 15.8.12)
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Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao previdenciaria ordinria, o que desvela o descabimento do extraordinério interposto.
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5771513-86.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCOS ROBERTO NUNES SAMPAIO

Advogado do(a) APELANTE: RHANDALLMIO DE CARVALHO - SP250537-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto  existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sturmula 7 do STJ: "4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDVENCIA'RIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andilise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nao apenas na /ncapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, req spensavel
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de daria necessaric a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Es vpeczal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~Q DA D!VERGENCIA. FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/ST.J.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo inico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justi¢a, ante o obice da Stmula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)
Pela mesma razio, tambémnao cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, 0 que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel nos termos da Stnmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
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1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem pmduzzr defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, ndo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adeq  fund la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009301-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: VICTORIO LUCATO NETO, JOSIAS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: CAROLINE THEREZO PINHEIRO - SP400883-A, RICARDO AMARAL SIQUEIRA - SP254579-A
Advogados do(a) AGRAVADO: CAROLINE THEREZO PINHEIRO - SP400883-A, RICARDO AMARAL SIQUEIRA - SP254579-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO-INTIMACAO DECISAO
Certifico que, os presentes autos encontram-se comvista as partes para que possamse manifestar sobre o disposto na decisdo proferida comID 137857906.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009301-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: VICTORIO LUCATO NETO, JOSIAS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: CAROLINE THEREZO PINHEIRO - SP400883-A, RICARDO AMARAL SIQUEIRA - SP254579-A
Advogados do(a) AGRAVADO: CAROLINE THEREZO PINHEIRO - SP400883-A, RICARDO AMARAL SIQUEIRA - SP254579-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO DECISAO

Certifico que, os presentes autos encontram-se comvista as partes para que possamse manifestar sobre o disposto na decisdo proferida comID 137857906.
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Séo Paulo, 24 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008568-05.2013.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) APELANTE: LENITA LEITE PINHO - SP329026-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO RICARDO DAMATA - SP275391-A

APELADO:BENEDITO PLATES
Advogado do(a) APELADO: SALETE FRANCISCA VALETE FRANCO - SP137950

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de junho de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000715-44.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ARROW BRASILS/A
Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA LORENA PEIXOTO HOLANDA - SP280721-S
APELADO:ARROW BRASIL S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: FLAVIA LORENA PEIXOTO HOLANDA - SP280721-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I, “a”e “c”da Constituigdo Federal, interposto por ARROW BRASIL S/A contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério desta Corte Regional.
Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
No ID 131833175 a recorrente peticionou informando o desinteresse no prosseguimento do feito e requerendo a desisténcia do recurso excepcional interposto.
Ante 0 exposto, conforme autoriza o art. 998 do Cddigo de Processo Civi, HOM OLOGOa desisténcia requerida.
Certifique-se o transito emjulgado, e remetamse os autos a origem.

Int.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2020.

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO (12357) N° 5023294-10.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

RECORRENTE: OITO BRASILDISTRIBUIDORA LTDA.

Advogado do(a) RECORRENTE: JOSE LUIS RIBEIRO BRAZUNA - SP165093-A
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por OITO BRASIL DISTRIBUIDORA LTDA. contra decisdo que acolheu os declaratorios opostos pela Unido para indeferir o pedido de atribuigao de efeito
SuSpensivo aos recursos excepcionais interpostos no processo principal (0011210-37.2015.4.03.6100).

A embargante alega, emsintese: (i) “a r. decisdo embargada é obscura quando afasta a aplicagdo da regra de impedimento do artigo 144, inc. I1, do CPC”; (i) “N4ao sendo o caso de juizo de admissibilidade, mas
de analise perfunctoria do mérito dos recursos excepcionais, a redistribuicdo do feito, para julgamento dos embargos de declaragdo da Unido por julgador ndo impedido, devera ocorrer na forma dos artigos 48, inc. I, 280 e 281,
do Regimento Interno deste E. Tribunal”; (iii) a decisdo anterior “néio deferiu o efeito suspensivo diante da mera possibilidade de julgamento favoravel dos recursos excepcionais da ora Embargante”, mas “findamentou-se no fato
de que as teses defendidas nos recursos vém sendo aplicadas em diversos tribunais federais, permitindo concluir pela plausibilidade do direito alegado™; (iv) “emrelagdo ao perigo de dano, vossa r. decisdo ora embargada nio
poderia se omitir —como de fato acabou fazendo — a respeito dos riscos tambémrelacionados a constatagdo de que, como bemrelatado na decisdo 1D 90492274 / 90575958, a ora Embargante ‘permanece sujeita a tratamento
antiisondmico frente as suas principais concorrentes (Natura, Mundial, Nivea, Johnson Johnson, L"Oreal, Procter Gamble, Nazca, Boticario, Hypermarcas, Hargus e Jafra), todas beneficiadas pela jurisprudéncia favoravel
formada na Justica Federal da 1* ¢ da 4* Regides™.

A embargante requer o provimento de seus embargos com efeitos modificativos da decisio, para restabelecer o efeito suspensivo antes concedido, ou “em homenagem ao principio da instrumentalidade das
formas, a ora Embargante requer que, se for o caso, o presente recurso seja processado como agravo interno, nos moldes do artigo 1.023, § 3°, do CPC, devendo ser proferido novo julgamento que, desta vez, respeite 0
quando anteriormente decidido pelo Exmo. Des. Federal Nery da Costa Junior, de maneira licita e regular, quando deferiu o efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario”.

/A Unido apresentou resposta aos embargos de declaragio, pugnando por sua rejeigdo.

A embargante manifestou-se novamente no Id 139138506, ocasifio emque anexou copia da instauragdo do IRDR 0025042-27.2016.4.01.0000 no Tribunal Regional Federal da 1* Regido.

Os recursos especial e extraordinario interpostos nos autos do processo principal (0011210-37.2015.4.03.6100) foramadmitidos nesta data.

E o relatorio.

Decido.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis nas hipoteses emque ha obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material no provimento jurisdicional.

No caso concreto, entretanto, inexistemtais vicios na decisdo embargada.

Comrelagio a alegagdo de impedimento, restou asseverado que:

“Primeiramente, observo que o fato de ter atuado como relatora do acordao recorrido néo atrai a incidéncia do art. 144, I1, do CPC, de modo que ndo ha impedimento a minha atuagdo como Vice-Presidente.
Qutrossim, ndo ha previsdo regimental de impedimento nessa situagdo.

Ojuizo de admissibilidade exercido no dmbito deste Tribunal possui natureza provisoria e ndo caracteriza nova instdncia recursal. Estd adstrito ao exame dos pressupostos processuais dos recursos excepcionais.
Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. RECURSO ESPECIAL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE NEGATIVO. DESEMBARGADOR PROLATOR
DO DECISUM QUE PARTICIPOU DO JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. NULIDADE. IMPEDIMENTO. NAO OCORRENCIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA PARA
REEXAME ACERCA DA FUNDAMENTAGCAO DA DECISAO DE INADMISSAO DO APELO NOBRE. CABIMENTO DO RECURSO DE AGRAVO.

T 7

1. O juizo de admissibilidade do recurso especial é ato judicial que se restringe ao exame dos pressupostos processuais do mesmo, ndo | i qualquer ¢ ido decisorio ou de valoragdo probatoria
capaz, de per si, ensejar o impedi do D bargador que, agora eleito Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal local, tenha anteriormente participado do julgamento de anterior recurso de apelacio
no mesmo feito. Precedentes de ambas as Turmas julgadoras integrantes da eg. Terceira Segdio.

2. A estreita via do habeas corpus ndo se presta ao exame acerca do acerto ou desacerto da decisdo, proferida em exame de prelibagdo, que inadmite recurso especial. Contra referido decisum o recurso cabivel é o
de agravo.

3. Ordem denegada. (grifo nosso)
(HC 260.598/RR, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 25/02/2013)

Dessa forma, ndo comporta acolhimento a pretensdo de redistribuigdo do feito”.

Comefeito, a analise efetuada pela Vice-Presidéncia emsede de juizo de admissibilidade esta adstrita ao exame dos pressupostos processuais dos recursos excepcionais. E, mesmo ao apreciar os pedidos de
efeito suspensivo, a Vice-Presidéncia analisa a viabilidade de sua concessdo tendo por supedaneo o entendimento dos tribunais superiores sobre a matéria, para o fim de verificar a existéncia ou ndo da probabilidade de
provimento dos recursos interpostos.

Assim, ao contrario do que ocorre por ocasido do julgamento da apelagdo, ao atuar como Vice-Presidente o relator do acorddo que foi objeto de recursos excepcionais ndo manifesta novamente o seu
entendimento pessoal, mas analisa os recursos e pedidos incidentes com fundamento na jurisprudéncia do respectivo tribunal superior. Nessa situagdo, ndo ha que se falar na existéncia do impedimento previsto no art. 144, 11, do
CPC.

Portanto, a decisdo recorrida analisou adequadamente a insurgéncia emaprego, ndo padecendo da obscuridade suscitada.
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No que concerne a pretendida concessao do efeito suspensivo combase na existéncia de precedentes de outros tribunais regionais, a questo também foi objeto de apreciagdo na decisio embargada, conforme se
verifica do excerto a seguir:

“O efeito suspensivo foi concedido com supeddneo na existéncia de dissidio jurisprudencial, que caracterizaria a plausibilidade do direito (Id 90492274). O perigo na demora foi considerado em razéo de iminéncia
na cobranga do débito (1d 90575958).

No entanto, a existéncia de precedentes de outros regionais ndo é suficiente para caracterizar a probabilidade de provimento do recurso pelos tribunais superiores, que ainda ndo possuam entendimento especifico
sobre o tema. A probabilidade néo se confunde com a simples possibilidade de éxito do recurso”.

Da transcrigdo supra, verifica-se que a matéria foi examinada comclareza, de modo que inexiste qualquer vicio passivel de corregdo na via dos embargos de declaragio.

Tambémnio comporta acolhimento a alegacio de omissio quanto a andlise do perigo de dano.

Isso porque o acérddo embargado explanou que “A mera exigibilidade do tributo ndo caracteriza dano irreparavel, conforme iterativa jurisprudéncia do STJ”. No mais, embora seja compreensivel a apreensdo
da recorrente ante o fato de que suas concorrentes obtiveramprovimento jurisdicional favoravel, tal circunstancia nio constitu, por sisd, umperigo de dano.

Ademais, a concessdo de efeito suspensivo requer a presenga simultdnea da probabilidade de provimento do recurso e do perigo na demora, o que ndo ocorre na presente hipotese — como, alias, foi também
observado na deciso recorrida, que consignou que “para o deferimento de qualquer provimento liminar, também € indispensavel a presenga concomitante da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni juris), relacionada a
probabilidade de provimento dos recursos excepcionais, e da situagio objetiva de perigo (periculum in moray”.

Portanto, inexistem quaisquer vicios no provimento judicial embargado, de modo que os presentes declaratorios ndo comportamacolhimento.

O pleito subsidiario (recebimento do pedido como agravo interno/regimental) ndo comporta conhecimento.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assimdispde:
Art. 11 - Compete:
[-]
11 - Ao Orgdo Especial:
[-]
Pardgrafo tmico - Compete, ainda, ao Orgéio Especial processar e julgar:
[-]

. . 7
m) os ag /! contra as

da Vice-Presidéncia, nas hipo previstas na pr ( qute nosso)

O Cadigo de Processo Civil, na Segdo destinada aos Recursos Extraordinario e Especial, dispde sobre as hipdteses de cabimento do agravo interno das decisdes da Vice-Presidéncia do tribunal recorrido:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I—negar seguimento:

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acorddo que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral;

b) a recurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acérdéo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente,
exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

[]

111 sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria

[ ional ou infi itucional;

[

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (destaque nosso)

Assim, 0 agravo interno somente poderd ser manejado contra decisdo da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao fndamento de que o acordao recorrido esta emconsonincia com
o paradigma julgado na sistemética dos recursos representativos de controvérsia e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto ¢ voltado contra decisdo singular proferida no ambito desta Vice-Presidéncia, ao apreciar embargos de declaragdo opostos contra a concesséo de efeito suspensivo aos recursos
excepcionais.

Por conseguinte, a luzdo disposto no CPC/15 c¢/c RITRF3R, no ¢ cabivel o manejo do referido recurso na presente hipotese.
Emarremate, ffiso que o juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos pela embargante foi realizado nesta data nos autos do processo principal (0011210-37.2015.4.03.6100).
Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo e néio conhego do agravo interno.

Intimense.
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Sio Paulo, 18 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003181-67.2012.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARITUCS ALIMENTOS LIMITADA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149-A, ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA - SP175156-A
APELADO:MARITUCS ALIMENTOS LIMITADA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149-A, ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em

q
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007086-18.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DUAS LAGOAS EIRELI - EPP

Advogado do(a) APELADO: MARCELO TOMAZ DEAQUINO - SP264552-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000384-97.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PERI FORMAS E ESCORAMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MACIEL DA SILVABRAZ - SP343809-A, GRAZIELAMARTIN DE FREITAS RAINERI - SP236808-A, FABIO ESTEVES PEDRAZA - SP124520-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004130-69.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BEIRAALTA COSMETICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:REGINALDO PELLIZZARI - SP240274-A, VIVIANE MEDINA PELLIZZARI - SP188272-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5008045-86.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SIND COME VAREJ PECAS ACESSORIOS VEICULOS ESTSAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO JORDAO DE CHIACHIO - SP287576-A, PAULO ROGERIO FREITAS RIBEIRO - SP132478-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005832-10.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:FRESADORA SANTANALTDA

Advogados do(a) APELADO: ALEXANDRE CEZAR FLORIO - SP225384-A, LIBIA CRISTIANE CORREADEANDRADE EFLORIO - SP130358-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/08/2020  54/4857



O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004379-50.2018.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CATALISE INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA

Advogado do(a) APELADO: GENTIL BORGES NETO - SP52050-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérdao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002201-77.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BYSTRONIC GLASS DO BRASILMAQUINAS PARA VIDROS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: LUIS GUSTAVO FERREIRAPAGLIONE - SP149132-A, RAPHAEL STORANI MANTOVANI - SP278128-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdao prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigdo previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n. 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5027700-78.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FARMACIA BUENOS AIRES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: ERIK FRANKLIN BEZERRA - DF15978-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0015993-38.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIJE TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO CAPOTOSTO VALERIO - SP385785-A, JOSEAUGUSTO AMSTALDEN - SP94283-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003157-18.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GEOFIX ENGENHARIA E FUNDACOES LTDA

Advogado do(a) APELADO: BRAULIO DA SILVAFILHO - SP74499-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000214-34.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALTRADE COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA., FLOWTRACK INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARAAUTOMACAO INDUSTRIALLTDA.

Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A, RICARDO OLIVEIRA COSTA - SP253005-A
Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A, RICARDO OLIVEIRA COSTA - SP253005-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002093-15.2017.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CLAURIC TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000072-47.2018.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:EMPRESA DE TRANSPORTES RODOJACTO LTDA

Advogados do(a) APELADO: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A, TATIANE THOME - SP223575-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000171-24.2017.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GNC MATAO - COMPRESSAO DE GAS NATURALLTDA

Advogados do(a) APELANTE: ARIANE COSTA GUIMARAES - DF29766-A, ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0018733-92.2008.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEEQFLEX PARTICIPACOES, EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: HELOISAHARARI MONACO - SP70831-A

APELADO:PEEQFLEX PARTICIPACOES, EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: HELOISAHARARI MONACO - SP70831-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n® 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acordio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estio pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5006368-21.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ALCANCE LOGISTICA DO BRASILEIRELI - EPP

Advogado do(a) APELADO: ANTONIO DE MORAIS - SP137659-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001333-24.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:SOLOFIX ENGENHARIA E FUNDACOES LTDA

Advogado do(a) APELADO: RICARDO AUGUSTO DALUZ - SP226741-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004661-12.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:E.POLITI - EPP

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO LUIS POLITI - SP259827-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000253-80.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SANYA COMERCIALDISTRIBUIDORA E IMPORTACAO EIRELI

Advogados do(a) APELADO: CHIEN CHIN HUEI - SP162143-A, DAVID CHIEN - SP317077-A, GLEICE CHIEN - SP346499-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002148-42.2018.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:1D DO BRASILLOGISTICALTDA, ID TRANSPORTES DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A
Advogados do(a) APELADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de calculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[.]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questdes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002063-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:EDEN COMERCIO ELETRONICO DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL- SP138152-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007180-03.2018.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CARVALHO & CARVALHO DE TAQUARITINGA LTDA, CARVALHO & CARVALHO DE TAQUARITINGA LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCOS ROBERTO ELEOTERIO - SP289846-A, MARINAANGELICA SILVABASSI MIYOSHI - SP274691-A
Advogados do(a) APELADO: MARCOS ROBERTO ELEOTERIO - SP289846-A, MARINAANGELICA SILVABASSI MIYOSHI - SP274691-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002424-45.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TRANS NEWABC TRANSPORTADORA LTDA

Advogado do(a) APELADO:MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5025007-24.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SQ DO BRASILCOMERCIALIZACAO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: VALTER FISCHBORN - SC19005-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5007803-03.2018.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:RENOVADORA DE PNEUS REZENDE LTDA

Advogados do(a) APELADO:AMANDA CAROLINE SILVADE SOUZA - SP392416-A, JOSE ADEMIR CRIVELARI - SP115653-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006078-43.2018.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FRUTTI LIFE INDUSTRIA E COMERCIO DE SUCOS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE REGO - SP165345-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5002719-55.2018.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NYXINDUSTRIAE COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCUS VINICIUS PERRETTI MINGRONE - SP177809-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5002858-34.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTEAUTORA: SCHUCO DO BRASILPRODUTOS PARA CONSTRUCAO CIVILLTDA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: FERNANDO LOESER - SP120084-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005979-70.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KAP COMPONENTES ELETRICOS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ANDREA LIZI CASTRO CALIL- SP210736-A, LUIZANTONIO ATTIE CALILJORGE - SP140525-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, KAP COMPONENTES ELETRICOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: LUIZANTONIO ATTIE CALILJORGE - SP140525-A, ANDREA LIZI CASTRO CALIL- SP210736-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002630-17.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONTINENTALPARAFUSOS S/A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: LUIZ CARLOS DEANDRADE JUNIOR - SP258521-A, NATALIA FELIPE LIMA BONFIM - SP287630, MARGARETH YOSHIKO OSHIKIRI SUGAI - SP136847
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CONTINENTALPARAFUSOS S/A

Advogados do(a) APELADO: LUIZ CARLOS DEANDRADE JUNIOR - SP258521-A, NATALIA FELIPE LIMA BONFIM - SP287630, MARGARETH YOSHIKO OSHIKIRI SUGAI - SP136847

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003498-22.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SODA QUIMICAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5001020-11.2018.4.03.6136
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ARTSY INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AUGUSTO DIAS - SP73907-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000328-22.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MANITOWOC CRANE GROUP (BRAZIL) - GUINDASTES LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A, CLAUDIO CARFARO DOS SANTOS - SP271514-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi jul diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002163-80.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COSAN S/AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogado do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulago dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002966-63.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PROCTER & GAMBLE INDUSTRIALE COMERCIALLTDA

Advogados do(a) APELADO: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, ANACAROLINA SABAUTIMATI - SP207382-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002251-54.2018.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TUBOS PETRALTDA.

Advogado do(a) APELADO: LYGIABOJIKIAN CANEDO - SP222576-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000452-31.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SEGRETO & SEGRETO LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: DINOVAN DUMAS DE OLIVEIRA - SP249766- A, JEAN HENRIQUE FERNANDES - SP168208-A, EDUARDO SOUSAMACIEL- SP209051-A, ANDRE MAGRINI
BASSO - SP178395-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000407-43.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BACCHI INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE FERRO LTDA

Advogados do(a) APELADO: CAIO AMURI VARGA - SP185451-A, MARCOS TAVERNEIRO - SP185517-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000592-16.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HARIBO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001203-89.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TZAR LOGISTICALTDA

Advogado do(a) APELADO: FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): rtperumao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5691497-48.2019.4.03.9999
APELANTE: GISELE PAULANUNES
Advogados do(a) APELANTE: MARIAANGELICA DE MELLO - SP221870-N, ERIKA DANIELANOIA MOURA - SP242909-N

APELADO:K. L.R.M,, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REPRESENTANTE: DANIELI CRISTINAREMEDIO

Advogados do(a) APELADO: BRENO ZANONI CORTELLA - SP300601-N, ALESSANDRA SANTOS VIOLA - SP354424-N,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) Recurso Especial interposto nestes autos por K. L. R. M., quanto a tempestividade (Portarias Conjuntas PRES/CORE 1 a 5, de 2020 - Prazos suspensos no processo
eletrénico, no periodo de 17 de margo a 3 de maio de 2020) e representacio processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao recurso especial interposto, nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006363-64.2007.4.03.6102
APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
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APELADO:IARAKATIAMADSON PRADO DA COSTA, EDIMOM FOMENTO MERCANTILLTDA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS ANDRE ZARA - SP117599-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE DOMINGOS CHIONHA JUNIOR - SP129092

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0006363-64.2007.4.03.6102

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO:IARAKATIAMADSON PRADO DA COSTA, EDIMOM FOMENTO MERCANTILLTDA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS ANDRE ZARA - SP117599-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE DOMINGOS CHIONHA JUNIOR - SP129092

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0003296-93.1990.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:AMELIA REGINA GASPERONI DE JESUS

Advogado do(a) APELADO: OMAR ANDRAUS - SP100504
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5054272-77.2018.4.03.9999
APELANTE:JOSE GERALDO VIEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: LILIAN CRISTINA BONATO - SP171720-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JOSE GERALDO VIEIRA
Advogado do(a) APELADO: LILIAN CRISTINABONATO - SP171720-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0000555-86.2009.4.03.6109
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: MARIAN CONTI BIGAL CATELLI CARLUCCIO - SP225491-A
APELADO:DROGALFARMACEUTICALTDA
Advogado do(a) APELADO:ANDRE FERREIRAZOCCOLI - SP131015-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0006848-11.2015.4.03.6126
APELANTE: PARANAPANEMA S/A
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000588-22.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TUBERFILINDUSTRIA E COMERCIO DE TUBOS LTDA, TUBOS 1020 COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA, EUSKALDUNATECNOLOGIAE
MANUTENCAO INDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto por TUBERFIL INDUSTRIA E COMERCIO DE TUBOS LTDA.E OUTROS, com fundamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal,
contra acordéo prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.’ 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢fio de contribuigdes sociais e de intervencio no domini dmico, apds o adv da Emenda Constitucional n.’ 33/2001"). Em
que se pese a redagdo genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigma sdo relacionadas ao SEBRAE, APEX e ABDI.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002390-70.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TINTAS DA TERRAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002129-02.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:METALURGICATANAKAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
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Advogado do(a) APELADO: EDSON SANTOS DE OLIVEIRA - SP342972-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000284-62.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:NORONHA PRODUTOS QUIMICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: LOYANAMARILIAALEIXO - SP326262-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002238-10.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:AVON COSMETICOS LTDA.,AVON INDUSTRIALLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824-A

APELADO:AVON COSMETICOS LTDA.,AVON INDUSTRIALLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: LUIZ ROBERTO PEROBABARBOSA - SP130824-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002327-04.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PLASTICOS ITAQUA PRODUTOS SINTETICOS EIRELI
Advogado do(a) APELANTE: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ‘¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.
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APELADO:S.B.S. INDUSTRIA ELETRO MECANICALTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:ARNALDO DOS REIS - SP32419-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 pub